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Oz: 1930’lu yillarda ilk edebi iriinlerini yayimlamaya baslayan Kaysin
Kuliyev, Karacay-Malkar edebiyatinin en 6nemli sairi kabul edilmektedir.
Kendi déneminde tiim Sovyetler Birligi’nde iyi bilinen sairin {nii Demir
Perde’nin sinirlarini da asmis, eserleri yiiz yirmi dile gevrilmistir. En temelde
kendi halkinin zengin sézlii edebiyatindan beslenen Kaysin, bunun yaninda
Dogu ve Bati’dan ¢ok genis bir yelpazede okumalar yapmis ve bunlardan az
ya da ¢ok etkilenmis, yararlanmistir. Bu baglamda, Omer Hayyam’in sairin
kiltiir dagarciginda ézel bir yeri vardir. Hayyam igin bir siir de kaleme almis
olan Kaysin Kuliyey, Omer Hayyam’in hem siirinden hem de hayat
felsefesinden etkilenmis, siirlerinde de Hayyam’inkine benzer bir diinyaya
bakis sergilemistir. Bazi yénlerden biiyiik benzerlikler karsimiza ¢ikarken bazi
konularda Kaysin fikren Hayyam’dan ayriimaktadir. Bu calismada, Omer
Hayyam’a atfedilen rubailerde en ¢ok lizerinde durulan temalara Hayyam’in
ve Kuliyev’in bakis agilari karsilastirilarak benzerlik ve farkliliklar tespit
edilecek, bundan yola ¢ikilarak da Hayyam’in Kuliyev izerindeki etkisi
belirlenmeye ¢alisilacaktir.

Anahtar kelimeler: Omer Hayyam, Kaysin Kuliyev, Karacay-Malkar
edebiyati, Hayyam felsefesi

Abstract: Kaisyn Kuliyev who began publishing his first literary works in
1930s is considered the most distinguished poet of Karachai-Balkar
literature. During his time he was well known all over the Soviet Union and
his reputation reached beyond the ‘Iron Curtain’ and his works have been
translated into one hundred twenty languages. Basically fed by his people’s
oral literature Kuliyev read Western and Eastern literature as well. Naturally
these literature have somewhat affected him. In this respect Omer Hayyam
has a special place in his cultural accumulation. Writing poems for Hayyam,
Kuliyev has been affected by his poetry and his philosophy. Therefore he
presents a world similar to Hayyam’s in his poetry. Although there are very
similar views, sometimes Kuliyev differs from Hayyam in some aspects. In
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this work we will focus on Hayyam’s and Kuliyev’s approach towards the
most appearing topics in quatrains which is attributed to Hayyam. By doing
so similarities and differences will be revealed and thus Hayyam’s effect on
Kuliyev will be analyzed.

Key Words: Omer Hayyam, Kaisyn Kuliyev, Karachai-Balkar Literature,
Hayyam’s Philosophy
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GIRiS

Edebiyat, miizik, resim, mimari ya da sinema... Hangi dalda olursa olsun her
bir sanat¢i kendi doneminde yasayan veya kendisinden dnce yasayip eser birakmig bagka
sanatg (lar) dan az ya da cok etkilenmektedir. Burada énemli olan etkilendiklerini taklit
edip etmedigidir. Bilyiik sanatc1 her ne kadar sanatsal anlamda pek ¢ok seyle beslense
de bunlar1 kendi ruhunun siizgecinden gegirip kabiliyetiyle yogurarak yeni ve 6zgiin bir
eser ortaya koyar.

Karagay-Malkar sairi Kaysin Kuliyev de bu kategoride sayabilecegimiz 6nemli
bir sanatgidir. Yasadigi iilkenin “6zgiin ve 6zgiir” eser ortaya koymanin ¢ok zor oldugu
bir doneminde edebiyat hayatina atilmis olmasina ragmen, kendine has bir sdyleyis
ortaya koymay1 ve kalemini ideolojiye esir etmemeyi bagarmistir.

1917 wyilinda bugiinkii Kabardin-Balkar Cumhuriyeti’nin Yukart Cegem
bélgesinde dinyaya gelen Kaysin Kuliyev, ilk ve orta 6grenimini memleketinde
tamamladiktan sonra Moskova’daki Lunacarskiy Devlet Tiyatro Enstitiisii’'nde okudu,
aksamlar1 ise SSCB Yazarlar Birligi’nin Edebiyat Enstitiisii’nde verilen yliksek edebiyat
kurslarina devam etti. Cocuk yasta siir yazmaya baslayan Kaysin, kisa zamanda dikkat
cekti. II. Diinya Savasi’nin patlak vermesiyle birlikte goniillii olarak askere gitti ve
parasiit¢ii olarak Alman ordusuna kars1 savasti (Hacilan1 vd., 2002: 371). Cephede ciddi
sekilde yaralanan sair burada gordiiklerini 6mrii boyunca unutmadi. Bu etki savagtan ¢ok
sonra dahi zaman zaman siirlerine yansimistir. 1944 yilinda tiim halkiyla birlikte
Kaysm’m hayatinda yeni ve ¢ok aci bir donem bagladi. SSCB Yazarlar Birligi’'ndeki
dostlari, 6zellikle de Boris Pasternak’in ¢abalariyla kendisi i¢in 6zel izin alinmasina
ragmen, Stalin’in emriyle topyekiin siirgiin edilen halkinin ardindan kendi istegiyle
Kirgizistan’a siirgiine gitti (Kuliev, 1975: 20-22). Yaklasik on dort y1l boyunca siirgiin
hayat1 yasayan sairin kitaplarmi bastirmasi hatta siir yazmasi yasaklanmistir. 1957
yilinda geri doniis izni verilince yine halkiyla birlikte anavatan1 Kafkasya’ya donmiis ve
edebi caligmalarina hiz vermistir. Kitaplar1 ardi ardina yayimlanmaya baglayan
Kaysm’m siirleri her kesim tarafindan sevilerek okunmus, {inii kisa zamanda Sovyetler
Birligi sathina, hatta Asya ve Avrupa’ya yayilmis, siirleri yliz yirmi dile g¢evrilerek
yayimmlanmig ve diinyanin pek ¢ok yerinden davet alarak pek cok iilkeyi gezmistir.
Hayattayken Maksim Gorki Edebiyat Odiilii ve Sovyetler Birligi Devlet Odiiliine layik
goriilen Kuliyev, dldiikten sonra da Sovyetler Birligi’nin en saygin 6diilii sayilan Lenin
odiiliyle taltif edilmistir. Bu arada milletvekili de secilen Kaysin uzun yillar devlet
adamu olarak da gorev yapmistir (Tolgurlani, 1963: 2). Biitiin hayat1 boyunca pek ¢ok
zorluklar tecriibe eden Kaysin Kuliyev 1985 yilinda, heniiz geng denebilecek bir yasta
hayata gozlerini yummustur.

Asil ad1 Gryaseddin Ebu’l Feth Omer Ibni ibrahim’el Hayyam Nishapuri olan
Hayyam ise iran’in Nisabur kentinde diinyaya gelmis olan biiyiik bir diisiiniir, bilim
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adami ve sair olarak bilinmektedir (Kenar, 2014: 9). Dogum tarihi tam olarak
bilinmemekle beraber 1048 yilinda dogdugu kabul edilmektedir (Polat, 2008: 20).

Omer Hayyam yiizyillardir ilgili insanlarin kafasmi mesgul eden bir
muammadir. Hakkindaki pek ¢ok konuda kesin bilgiler olmamasindan dolayi, hakkinda
yapilan yiizlerce arastirmaya ragmen herkes onu kendine gore yorumlamistir ki isin ash
bu durum da kafalar1 daha da karistirmaktadir. Bazi arastirmacilar Hayyam’i
“oryantalizmin ortaya ¢ikartip Miisliimanlara model olarak sunduklari bir sahsiyet”,
“Batililarin 19. asirda tasarladiklar kiiltiirel bir proje” olarak goériirken (Coskun, 2013),
bazilar1 ise onun akil yoluyla Allah’t bulmaya ¢alisan bir arif oldugunu iddia ederler
(PGrnamdariyan). Her ne kadar Coskun (2013) Hayyam’in 19. asirda tanindigini,
Osmanli hatta Iran sairlerinin onu tanimadigini iddia ediyor olsa da; Nef’i, Esref Pasa,
Belig gibi Divan sairlerinin bazi siirlerinden Hayyam’in o donemlerde de rubaide kiyas
unsuru olarak kabul edilecek kadar meshur oldugu anlasilmaktadir (Yekbas, 2009: 1180-
1184). Biiyiik Selguklu veziri Nizamiilmiilk’iin yakin dostu olan Hayyam, Sel¢uklu
sultan1 Meliksah tarafindan Isfahan’a davet edilmis ve saraym miineccimbasi olarak
atanmigstir. Hayyam’in rubaileri diginda cebir, geometri, fizik, miizik ve felsefe hakkinda
da eserleri, astronomiyle ilgili de 6nemli ¢aligmalar1 vardir (Giizelyiiz, 2011).

1. Kaysin Kuliyev ve Omer Hayyam

Hayyam sadece rubai bi¢iminde siir kaleme aldig1 bilinmektedir. Hayyam’in
rubailerinin say1si, hatta hangi dortliiklerin kesin olarak ona ait olup olmadigiyla ilgili bilgi
yoktur. Fakat farkli baskilardaki say1 farkliliklar ona atfedilen pek ¢ok dortliigiin oldugu
izlenimini giiclendirmektedir. Omer Hayyam incelemecilerine gére Hayyam rubailerinin
sayis1 yiiz kadardir (Kirca, 2013: 23); buna karsmn Hayyam tarafindan yazildig: ileri siiriilen
bes bine yakin rubai oldugu tahmin edilmektedir (Kenar, 2014: 18). Fakat bunun daha da
otesinde, “Kim bilir? Belki de Hayyam gergekten bir tane bile rubai yazmadi. Sonugta,
kendi el yazist ile yazilmig herhangi bir dortliik bulunamadi.” (Kenar, 2014: 24).

Gergekten ona ait ya da degil; fakat Hayyam’a atfedilen rubailerin icerdigi fikir
ve felsefenin yiiz yillardir tiim diinyada insanlar1 etkiledigi muhakkaktir. Bizim de bu
calismada esas aldigimiz, Omer Hayyam’in siirlerinden yorumlanarak ¢ikarilmis ve
onunla ilgili yapilmig aragtirmalarda hemen hemen ortak olarak belirtilen hayat goriisii ve
felsefedir.

Hayyam’1 Batini siirin en 6nemli temsilcilerinden biri olarak kabul eden Oztiirk
(2014: 18) onun sanat1 ve diinyaya bakisi ile ilgili karakteristik 6zellikleri su sekilde
siralamaktadir: 1. Akilel diisiinceye sahiptir. 2. Bu diinyay1 yagsamayi salik verir. 3.
Haksizliklara kars1 durur. 4. Siirlerinde “Ask, sarap, diinya, insan hayati, yasama sevinci,
gecici diinya” temalar1 konu edinilmistir. 5. Siirlerinde felsefe 6n plandadir. 6. Hiimanist
goriisleri savunmaktadir. 7. Siirlerinin temel 6zelliklerinden biri sade ve kolay anlagilir
olmasidir.
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Kaysin Kuliyev’in siirlerine baktigimizda da yukaridaki maddelerle biiyiik
oranda benzestigini gormekteyiz; ancak hem tematik anlamda hem de hayata bakis
anlaminda arada bazi farklar vardir. Kaysin da siirlerinin disinda, kisisel hayatinda da
daima dik durmus, haksizliklara kars1 olmustur. Siirleri felsefi derinlige sahip olmasina
ragmen sade ve anlagilirdir. Siirde sanat gosterisi yapmanin gereksiz oldugunu
diisiinmektedir (Kuliev, 1975: 397). Icinde yetistigi Sovyet sisteminin de etkisiyle
“Toplum igin sanat” ilkesini savunmustur. Akilc1 diisiinceye ve hiimanist bir anlayisa
sahiptir. Diinyaya baglidir, yasamay1 sever; ancak Hayyam’daki gibi bir hedonistlik ve
bedbinlik gorilmez.

Tema yoniiyle baktigimizda da Kaysin’in Hayyam’in dortliiklerinde karsimiza
cikan agk, diinya hayati ve nitelikleri, 6liim, yashlik, yasama sevinci gibi konularin
disinda da pek ¢ok mevzuya dair siirler kaleme aldig1 goriiliir. Kuliyev 6zellikle siirlerine
en sik konu ettigi vatan, tabiat temalar1 ve sosyal konulu siirleriyle Hayyam’dan ayrilir.
Burada bir meseleye de izah getirmekte yarar var: Kaysin Kuliyev biiylik oranda
yasadigiyla yazdigi paralel giden bir sanat¢idir. Dolayisiyla da onun siirinin biiyiik
oranda kendisini yansittigin1 soyleyebiliriz. Omer Hayyam’in siirleri i¢inse ayni seyi
sOylemek zordur. Zira daha once de ifade ettigimiz gibi, bu rubailerin kesin olarak
Hayyam’a ait oldugunu séylemek dahi miimkiin degildir. Dolayisiyla bu ¢aligmada —
olabildigince sairlerinden bagimsiz olarak- sadece elimizdeki siirler esas alinacaktir. Bu
baglamda, her iki sanat¢inin ele aldig1 temalardan ortak olanlarini ayr bagliklar halinde
ele alarak iki sairin bu konulara bakis ac¢ilarini ortaya koymak, Hayyam’m Kaysin
tizerindeki etkisini belirleme konusunda faydali olacaktir. Calismada Hayyam’in etkisi
incelendigi i¢in de yapilacak karsilagtirma onun siirlerinde en sik karsilastigimiz temalar
tizerinden yapilacaktir.

1.1. Ask/ Sevgi

Siir denilince ilk akla gelen tema ask olmakla birlikte siirlerinde hi¢ bu olguya
yer vermemis sairler de tabii ki mevcuttur. Hayyam ile Kaysin hem agk hem de “sevmek”
ile ilgili siirler kaleme almislardir; fakat aralarinda birtakim farklar mevcuttur.

Hayyam belirli bir sevgiliye olan agkini dile getiren higbir siir yazmamistir. Bu
siirler daha ¢ok Divan siirindeki gibi muhayyel bir sevgiliye/ giizele hitaben yazilmistir
Ki bu da —Divan siirinin de dayandig1 temellerden olan- iran siir gelenegine uygun bir
yaklagimdir. Hayyam’in siirlerinde sevgili, cogunlukla, saraptan bahseden dortliiklerde
icki meclisinin ortamini tamamlayan bir unsur gibidir. Bunun yaninda, agk1/ sevgiyi bir
kavram olarak ele alan, adeta onu farkli bigimlerde tanimlayan dortliikleri de mevcuttur
ve dikkat ¢ekicidir. Bunlarin i¢inde sevmek fiilini adeta kutsayan, onu her seyin {istiinde
ve “hayatin manas1” olarak (Kirca, 2006: 107) goren,

Sevgiye yer vermemigsen gonliinde:
Ha mescitte olmugsun ha kilisede.
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Ask defterine yazilmigsa adin;

Cennet, Cehennem kaygisindan sana ne? (Kirca, 108)

gibi dortliikler oldugu gibi, Divan siirinde sik¢a karsilagilan “rind-zahid”
karsilagtirmasinin yapildigi rubailer de goriiliir:

Medresenin sozii vardir, tekkenin hali,

So6zden, halden dteye gider, askin yolu.

MUaftuniin, vaizin en iyisini getirsen

Aski mahkemesinde tutulur dili (Kenar, 2014: 305).

Ayrica, Fuzuli’nin “Agk imis her ne var alemde, ilm kil i kal imis ancak.”
seklinde ifade ettigi diisiincenin paralelinde bazi dizelere de rastlanmaktadir.

Hayyam’n siirlerinde goriilen askin tasavvufi manalar ihtiva ettigini iddia
edenler de olmakla birlikte aragtirmacilarin ¢ogu onun kastinin maddi oldugunu
diisiinmektedirler.

Kaysin ise aski dile getiren siirlerini ¢ogunlukla ismi dahi belli! kadinlara
yazmustir; fakat ask/ sevgi kavramini miistakil olarak konu edinen siirleri de mevcuttur.
Sevdigi kadmnlara yazdigi bu siirlerde en ¢ok dikkat ¢eken nokta, cogunda sevgiliyle
tabiatin 6zdeslestirilmesidir. Sair en ¢ok sevdigi iki varlig1 birlikte anar: Vatan tabiat1 ve
sevgili. Bu dizelerde adeta tabiat sevgili, sevgili de tabiattir. Cogunlukla sevdigini
tabiattan benzetmelerle anlatir:

Senin kara saglarin, uzun saglarin Sen giiliince, diglerini
Dokuluverince arkana, Yiice Dihtav®’mn karma

Bakiyorum da benziyor o Benzetiyorum, aydinlik sesini
Bedik®’te saganak yagmura. Dag pmarlarinin avazina (Kuli, 2007: 95)

Kesin olarak sdyleyebilecegimiz ise ondaki askin maddi ve diinyevi oldugudur.
Tipk1 Hayyam gibi o da sevgiyi listiin bir makama yerlestirir. Bir siirinde “Diinyada
nasiplilerdendim: Aski tecriibe ettim, isimi yaptim.” der. Bundan da anlasilabilecegi gibi
Kaysin hayatta mutlu olmanin sirrini yiiregi sevgiyle dolmak ve iizerine diisen vazifeyi
hakkryla yapmak olarak oOzetlemektedir. Ona gore pek c¢ok kotiliigiin, savasimn,
cirkinligin oldugu bu diinyada insanlar1 kurtaracak olan ask/ sevgidir. O her zaman
sevginin, iyiligin kotiiliige, savasa, nefrete galip gelecegine inanir (Arbatli, 2012: 250-
251). Bu hislerini 1984 yilinda, yani 6liimiinden bir yil 6nce Rostov’da hastanede
yatarken yazdig1 “Urus Bla Siiymeklik (Savas ile Sevgi)” adindaki siirinde dile getirir:

1 Kaysin Kuliyev'in ilk genclik yillarinda ve savas déneminde ilk aski Leyla'ya; Kirgizistan’da slirglindeyken 6nce
Natifat isimli bir kiza, daha sonralari ise ayni zamanda evlendigi Maka'ya; son olarak da altmis yasindayken
yaptigi son evliliginin kahramani geng Elizat’a yazdigi siirleri mevcuttur.

2 Kabardin-Balkar boélgesinde bir dag.
3 Kafkasya’'da bir vadi.
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Savas Oldiiremedi sevgiyi.

Mermiden, toptan da gucludir o,

Kana bogsa da yeri, gogii,

Savas gidiyor, sevgi kaliyor (Kuli, 2010: 288).

1.2. DUnya, Hayat

“Hayyam " felsefi yonii agir basan pek ¢ok rubaisinde insanin yokluktan gelip
yvokluga gittigi ve bu sebeple icinde bulunulan anin iyi degerlendirilmesi gerektigi
diisiincesi hakimdir. Hayyam varligi bir muamma olarak gormekte ve bu muammayi
¢ozmeye ¢alismanin bosuna oldugunu soylemektedir.” (Kirlangig, 2007: 68) Bundan
dolay1 da insan “alabildigine yasamali”, vaktini bosa ge¢irmemelidir:

Bir tek solugun bile bosa gitmesin,

her solukta alabildigine yasa,

bu diinya bahgesinin anasidir yasamak.

Ama durmaz, ugar gider yel gibi (Kadir, 1969: 80).

Burada belirtmeliyiz ki Hayyam’in gerg¢ek hayati ile ona atfedilen siirlerde
gordiigiimiiz diinyaya bakis birbiriyle tezat olusturmaktadir. Rubailerde diinyada
gecirilen kisa zamanin zevk ve eglence iginde gegirilmesi salik verilirken, onun gercek
hayatinda bu sekilde yagamadigi bilinmektedir. Hayyam biitiin dmriinii ilmi ¢aligmalarla,
fikir, felsefe ve arastirmayla gecirmis; miitevazi bir hayat siirmiistiir. Ardinda biraktig1
farklh pek ¢ok bilim dalinda yazilmis eserleri, buluglari bunun en biiylik ispatidir.
Bununla birlikte onun edebi anlamdaki etkisi siirleri vasitasiyla oldugu i¢in ¢aligmada
onun rubaileri esas alinacaktir.

Siirlere gore insan i¢in Cennet de Cehennem de diinyadadir. Esasen diinyanin
bizzat kendisi yalandir, aldatmacadir, gelip gegicidir. Bu rubailere gére Hayyam bu
adaletsiz, acilarla dolu diinyaya geldigine bin pigsman gibidir. Bundan dolayi, hi¢
yaratilmamig olmay1 bir nasip olarak goriir. Fakat madem bu diinyaya gelmisiz, o zaman
acgozliiliik etmeden, hirsa kapilmadan elinde olan anini1 zevk i¢inde gecirmeye bakmak,
yani diinyada kendi cennetini yaratmak en iyisidir:

Diinya yikik 6miir sarayimizdir, iki kapil1 bu handa insanin nasibi:

Ceyhun akan kanl gézyasimizdir, Can verme korkusu ve génul derdi madem Kki:
Cehennem ¢ektigimiz sikintilar, En mutlu bir nefes¢ik yasayandir dlemde
Cennetse hos gecen bir animizdir. Ve en kaygisiz diinyaya hi¢ gelmeyen kisi.

(Kirca, 2006: 79-80)

Hayyam hakkinda etrafli bir incelemesi bulunan Serath (2006: 75) onun diinya
ve hayata bakisini ve esasen ondan dnce ya da sonra pek ¢ok kisi tarafindan da dile
getirilen bu diisiince tarzim1 ifade ettigi rubailerin ¢ok sevilme sebebini ¢ok iyi
Ozetlemistir: “Siirlerinde din bagi, vatan sevgisi, insanliga hizmet amaci gézetmeyen
Hayyam in kendine 6zgii bir diigiiniisii, kainat hakkinda ézel bir felsefesi vardir. Onun
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inancina gore sarap i¢cmek, gengleri ve giizelleri sevmek, mehtabi seyretmek, miizik
dinlemek, seher yeli, yeni agnug giiller bir riiya gibi gelip gecen yasamin ger¢ekleridir.
Hayyam bizlere ‘her sey bosve gecicidir; oyleyse hemen simdi zevkimize bakalim,
hayatin amaci ancak budur!’ der. Ama bunlari o kadar olaganiistii bir sanatla ifade eder
ki bu siirsel ifade, taklit edilemeyen bir iislup olarak kendisine miinhasir kalmigtir.” Bu
baglamda diyebiliriz ki Hayyam hayata bir anlam yiiklemez. Insanin yaratilismin da bir
amaci yoktur.

Sir saklamasini bilirsen Hayyam soyler,

Insanoglu nedir, ne yapar, ne eder;

Dert camuruyla yogrulup gelir diinyaya,

Yer, iger, karin doyurur ve geker gider (Oztiirk, 2014: 25).

Kaysin’da ise hayatin bir gérev oldugu, her insanin bu diinyaya gelmesinin bir
amacl, yani bir vazifesi oldugu ve bu vazifesini ifa etmesinin kigiyi mutluluga gotiirecegi
inanc1 hakimdir. Bat1 diislincesinde insan1 ve hayati tanimlama ve anlamlandirma
cabalar i¢inde de gordiigiimiiz bu yaklasimda hayatin programlanmasi meselesi de
onemli yer tutmaktadir. Hz. Muhammed’in “Hi¢ 6lmeyecekmis gibi diinya i¢in, yarin
Olecekmis gibi ahiret i¢in ¢alis” hadisini hatirlatan Emile Littre’nin su sozii bu konuda
Batili diisiiniirlerce ortaya konan fikirlerden sadece biridir: “Hayatin ciddi bir programini
yapmak isteyen her zaman sanki ¢ok uzun yasayacakmis gibi hareket etmeli ve yakinda
Olecekmis gibi de kendini ayarlamahidir” (Yakat, 1993: 59).

Kaysm Kuliyev’in hayatina baktigimizda benzer bir programlama goriiriiz. O
hayat1 boyunca c¢ok calismis, birgok is yapmis ancak en az yaptiklar1 kadarimi da
programladig1 ve planladigi halde yapamadan gitmistir. Agir hasta olarak yatt131 ya da
Olimiiniin yaklastigin1 hissettigi donemlerde dahi hayattan kopmamis, sanki hep
yasayacakmiggasina planlarint yapmaya devam etmistir. Onun Olimii Oncesinde
hastanede yatarken yazdigi ve “Moi Plani, Moya Megta (Planlarim, Hayalim)” bashgiyla
makalelerinin bulundugu kitabinda da yer alan notlar bu durumun en bariz vesikasidir.
Sair agir hasta sekilde yatarken dahi hayattan kopmamis, gelecege dair yazmayi
planladig kitaplari, calismalari not etmis?; ancak bu yaziy1 yazdiktan iki y1l sonra hayata
gdzlerini yummustur.

Kaysin da Hayyam’a benzer sekilde diinya hayatini degerli bulur. Fakat bakig
acisinda ciddi fark vardir. Hayyam’in her giiniin degerini bilmekten kast1 derdi, tasay1
birakip giiniinii glin etme seklindedir. Kaysin ise daha kag¢ giinii oldugu belli olmayan bu
diinyada elinde var olan vaktinin degerini teslim eder; ancak vaktini zevk u safa i¢inde
gecirmek i¢in degil, yukarida da ifade edildigi gibi, diinyada vazifesi oldugu seyi yapmak
icin kullanilmalidir bu zaman. Kaysin her vardig1 giine siikreder ve onu giizel ve “dolu”
sekilde yasamayu ister.

4 Daha fazla bilgi icin bkz. Kaysin Kuliev (2007). “Moi Plani, Moya Megta”, Um. Okrilenniy Svobodoy, (Haz. E.E.
Kulieva), izdatelstvo Elbrus, Nalgik, s.54-60.
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Yazim ¢ok mu az m1 6niimde ~ Cok degerli bunun igin

Benim haberim yok bundan. Kisim, yazim, giiniim, gecem. (Kuli, 2009: 389)

Hayyam’in diinyaya olan kétiimser, bedbin bakigina mukabil; Kaysin Kuliyev
daima iyimserdir. Atom bombalarinin patladigi; II. Diinya Savasi’nmin milyonlarca
insanin Oliimiine yol actigi; Hitler, Stalin gibi diktatdrlerin insan kryimlari
gergeklestirdigi bir donemde yasamasina ragmen iyiligin kazanacagina olan umudunu
higbir zaman kaybetmemistir. Onun hayat sevgisi bitmez tiikenmezdir ve bu sevgisinde
tabiat bilyiik bir yer tutar. Sair biitlin bir diinyay:1 baba ocag1 gibi goriir. Bu diinya bir
emanettir ona gore ve kendi anne babasi ona nasil birakmislarsa evini, yurdunu; o da
cocuklarina giizel bir diinya birakmayi vazife bilmektedir:

Benden sonra diinyaya ne olursa olsun Diinya baba ocagim, biiyiidiigiim,
Demem. Bugdaylari bag veredursun. Dursun o bozulmadan, olmasin eski!
Benden sonra diinya kil olsun demem. Diinya mahvolsun demem benden sonra,
Hayur, her yaz gégersin mese! Bdyle sdylemeden gittiler anam, babam.

(Kuli, 2008: 279)

Kuliyev’in siirlerinde diinyada hayatin devamliliginin esas oldugu siklikla
vurgulanir. Bu baglamda, insan 6lse de ardinda biraktiklar kalanlarin igine yaramali, bir
bagka deyisle, insan arkasinda faydali bir seyler birakmalidir. Kaysin, elde var olanin,
esas olanin bu diinya ve hayat oldugu noktasinda Hayyam’la benzesir; fakat biri hayati
zevk ile digeri ise borcu olan vazifeyi yapmakla gecirmek gerekti§ine inanmaktadir.
Kuliyev insana verilmis en biiyilik hediyenin, onun icin en énemli ve en degerli seyin
hayat oldugunu diisiinmektedir. Hayyam ise siirlerinde diinyaya nigin geldigini
bilmeyen, idealsiz, adeta dogduguna pigman bir goriintii ¢izer. Kaysin “Son Vakitte” adl
siirinde diinyay1 ve hayat1 bir kitaba benzetir. Sair sonuna kadar okuyup da anlayanin
olmadigi bu kitabi anlamaya gayret etmektedir. Bu bakis agis1 da Hayyam’la benzerdir.
Kaysin 1973 yilinda kaleme aldigi “Omer Hayyam’a Soylilyorum” baslikli siirinde
Hayyam’a seslenir, onun sozlerinin kendisi i¢in bir hediye oldugunu ve bazen ac1 bazen
tatli olsa da kendisinin de tipki onun gibi diinyaya ve hayata ne kadar bagl oldugunu
ifade eder:

Omer Hayyam, ben de iyice anladim Omer Hayyam, izin ver yaninda

Zamani geldiginde kis gelmeden kalmadigini, Bu bahar giinii hayat icin icmeye!

Ben de senin bildigin gibi bilip kaldim Pahas1 yok ¢igeklenen seftaliyi gérmenin

Hayattan baska bir sey olmadigini. Hayyam,  beraber alkis  tutalim
yeryizine!

(Kuli, 2009: 201)
1.3. Insan Sevgisi/ Tyilik-Kotulik
Hayyam diinyaya milli, manevi dinamiklerden bagimsiz bir gozle bakmakla
birlikte Makyavelist bir yaklagima da sahip degildir. Mutlu yasamayi, zevk duymayi,

diinyadan tat almay ister; fakat bunlara ulasmak igin her yolu mubah gérmez. Iyi insan
olmay1 6nemli bulur, hatta mazlum olmay1 zalim olmaya tercih eder:
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Elinden geldigi kadar kimseyi incitme,

Kimseye hiddet edip darilma;

Eger daimi bir rahata ermek istersen

Daima kendin incin, lakin kimseyi incitme! (Seratli, 2006: 196)

Burada dikkat ¢ekici olan, Hayyam’n iyilik diisiincesinde dahi diinyada rahat
etme amaci tagimasidir. Ancak her haliikarda siirlerinde hiimanist, tabiat1 ve diinyay1 ¢ok
seven bir portre karsimiza ¢ikmaktadir.

Yiiregi insan sevgisiyle dolu olan Kuliyev de hep savasin, dliimiin, fagizmin
karsisinda; barisin, kardesligin yaninda yer almustir. Omrii boyunca daha giizel bir
diinyanin 6zlemini duymus; agag¢larin, hayvanlarmn, ¢igeklerin yok edilmesinden dahi
biiylik tiziintii duymustur. Bu baglamda Kaysm’daki sevgi hiimanizmden daha
kapsayicidir. Onun sevgisi sadece insanlara degil, tiim varligadir. Asagidaki siiri bu
bakis agisini en iyi sekilde yansitmaktadir:

Bir inegin boynuzunu kirsalar da,

Incindim dagda ¢ocuk giinlerimde,

Yolda bir katira vursalar da,

Bir zlntd coktu gonlume.

Birisi bir kdpegi silahla vurdugunda,

Gliciim olmasa da tag alip kostum,

Erken dogan kuzuyu firtinada

Gogsiime bastirp safaga kavugtum.

Talihli sayarim bir gocugun tirnagi

Kirilip, o bos yere ac1 duymasa,

Yeserip duran kizileigin dal,

Yesil dali beyhude kirilmasa! (Kuli, 2008: 175)
cok daha fazladir. Bunda onun yasadigi donemin g¢ok karistk ve kanl bir donem
olmasmin etkisi olmalidir. Kaysin Kuliyev Rusya’da dogdugu yil gergeklesen Ekim
Devrimi’nin getirdigi sancilari yakinen yasamis, geng yasinda II. Diinya Savasi’na bizzat
katilmig, bu yillarda Hirosima ve Nagazaki’ye atom bombasi atilmasina, Nazi
¢ilginligna, toplama kamplarina, gaz odalarina, milyonlarca masum insanin yok
edilmesine, savasin sebep oldugu aci1 ve gozyasina sahit olmustur. Daha sonrasinda
birgok baska halk gibi kendi insanlar1 topyekiin siirgiin edilmis, Stalin déneminin insan
kiyimmi gérmiistiir. Kaysin diinyanin bagka taraflarindaki olumsuz gelismelerden de
liziintii duymus, Ispanya i¢ savasi ya da Vietnam Savas1 gibi olaylar iizerine kotiiliige
kars1 iyiligi; 6liime kars1 hayati; karanliga karsi aydinlig1 savunan siirler kaleme almustir.
Vietnam Savast’nin siirmekte oldugu 1965 yilinda yazdigi bir siirin son kitasi su
sekildedir:
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Kan oldugunu mayis gogiiniin

Analar gérmesinler.

Kaderden en biiyiik dilegim:

Cocuklar dlmesinler! (Kuli, 2008: 195)

Bizzat savasin i¢inde oldugu yillarda 6liimiin, daha dogrusu insanoglunun ¢irkin
yliziinii de yakindan goéren Kaysin kin, diismanlik ve savasin diinyaya sadece aci,
gbzyasi, aglik ve 6liim getireceginin farkindadir ve bu hakikati siirlerinde siklikla ifade
eder. Bununla birlikte sair biitiin olumsuzluklara ragmen hayata, insanliga ve iyiligin
galip gelecegine olan iimidini hi¢ kaybetmemistir. Insan1 seven ve emege deger veren
herkesi kardes olarak goriir. “Yirminci Yiizyilin Sairlerine (Kuli, 2008: 407)” siirinde bu
yiizyilda gerceklesen tiim olumsuzluklara ragmen gelecege olan umudunu dile getirir.

1.4. Yashhik/ Oliim/ Fanilik

Kirlangig¢ (2007: 68)’1n ¢ok giizel ifadesiyle, Hayyam’n siirlerinde bir “felsefi
hiiziin” goriilmektedir. Zira insan oliim karsisinda c¢aresizdir, bu kadar giizel olan
diinyadan 6niinde sonunda gideceginin farkindadir; lakin bu durumu degistirmeye giicii
yetmemektedir. Madem 6lUm Kkesin, baska bir diinya da yok, o zaman “an”mn kiymetini
bilip doyastya yasamalidir. Hayyam’in adeta sarap icerek diinyadan intikam almayi ifade
eden dortliigii ilgi ¢ekicidir:

Cekmeyiz asagilik diinyanin gamini;

Ozleriz giil rengi sarabin canini;

Sarap diinyanin kani, diinya ise kanlimiz:

Ni¢in igmeyelim kanlimizin kanini (Kenar, 2014: 312).

Tabii ki gercek anlamiyla bakilirsa diinyayi, 6liimi, faniligi unutmak icin
kendini saraba ve vaktini gilizel gecirmeye verme gibi okunan bu dizeler, mecazi
anlamiyla bakilirsa ask sarabiyla kendinden gegerek masivayi temsil eden diinyay: terk
etme seklinde de yorumlanabilir. Ancak ¢ogu aragtirmaci Hayyam’in tasavvufi bir
diisiinceye sahip olmadigi konusunda birlesmektedirler.

Hayyam, siirlerine gore bakildiginda, bu diinyanin tek ger¢ek olduguna,
sonrasinda bagka bir yere gidilmeyecegine, yaratilisin da bir maksadi olmadigina
inanmaktadir. “Inancimin tabii sonucu olarak bedbindir. Oliim ve éliimden dte ne
olacagimiz diisiincesi karamsarligin kaynagidir.” (Serath, 2006: 111). insamin faniligi
karsisinda duyulan caresizlik ve bedbinlik onun dizelerinde siklikla karsimiza ¢ikar:

Farz et ki, diinyada istedigin gibi yasamigsin sonu ne?

Farz et ki, bu 6miir kitabin1 bagtanbasa okuyup bitirmigsin sonu ne?

Farz edeyim ki, bu diinyada y(iz sene gonliine gére 6miir stirmiigsiin,
Farz et ki yiiz sene daha yasayacaksin sonu ne? (Seratli, 2006: 160) ya da
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Bizden dnce de ¢ok glindlz, gece gecti,

Cok donup durdu felek, ne canlar yedi.

Usulca bas topraga! Belki de o:

Essiz bir giizelin gozbebegiydi (Kirca, 2006: 116).

Omer Hayyam’1n 8liimiin bilinmezligi, insanoglunun diinyadaki durumu, ecel,
yaslilik konularinda pek ¢ok rubaisi vardir. Bu rubailerde dikkati ¢eken bir nokta,
yukarida da bir 6rnegi verilen, 6len kisinin topragindan kadeh ya da siirahi yapilmasi ya
da genel anlamda “toprak olma” metaforunun gok sik kullanilmasidir. Aym sekilde; ecel,
olimden sonra ne olacagi, varolugun sirlart vb. konularda da birgok carpici dortliigi
bulunmaktadir:

Bu varlik denizi nereden gelmis, bilen yok;

Oyle bir inci ki bu biiyiik sir, delen yok;

Herkes aklina eseni sOylemis durmus,

Isin kaynagma giden yolu bulan yok (Polat, 2008:114).

Fuad Kopriili Hayyam’la ilgili degerlendirmesinde sunlar1 sdyler: “Hayatin
sonsuz bir degismeden ibaret oldugunu pek aci bir surette duyan bu sair, yeryiiziinde
Uyuyanlarla toprak altinda ciiriiyenleri hep birden diisiiniiyordu. Onun géziinde biitiin
bu didinmeler, butln bu tantanalar, debdebeler bostu.Tus Kalesi iizerinde gordiigii
ufacitk bir kus ona en biiyiik saltanatlarin bile hayatin daima esen riizgarlarina nasil
yenildigini duyuruyordu. Iste Hayyam bu karamsar goriis karsisinda sarap kdsesiyle
dilberlerin kirmizi dudaklarindan baska bir seye kiymet vermemek gerektigine inandi ve
‘harabat’a kapandi.” (Seratli, 2006: 26-27).

Kaysin “Omer Hayyam’a Séyliiyorum” siirinde ecel, yashlik, diinya ve onun
fani olusu hakkinda onunla ayni duygular1 paylastigini bizzat kendisi ifade etmistir.
Ancak bu ortaklik sadece duygusaldir. Kaysin Kuliyev’in hayat goriisiinde “caligmak”,
“liretmek” Onemli yer tutar. Ayni1 yaklasim yaslilik ve 6liim olgularina bakiginda da
kargimiza ¢ikar. O, giinden giine yaglanacagimiz ve her haliikarda dlecegimiz gercegini
kabullenir ve son nefesine kadar ¢aligmak ve iiretmek gerektigine inanir. Heniiz yirmi
iki yasinda bir gen¢ iken yazmis oldugu, ayni zamanda yaslilik lizerine kaleme aldig1 ilk
siir olan, “Ihtiyarlik Gelse” baslikl1 ¢aligmasinda “sakali agarana dek calisarak yasamay1
istedigini, genglere de ‘yigitler gibi yasayin diinyada’ dedigini” ifade eder.

S6z konusu “yigitge yasama” imgesi Kuliyev’in siirlerinde pek ¢ok kez
karsimiza ¢ikar. Oliim insanoglunun karsisindaki en mutlak hakikattir. Kaysin Hayyam
gibi bu durumdan elemlenir; fakat onun gibi bu actyr unutmak icin saraba, zevke ve
bogvermislige vermez kendini. Bilakis bu gergegin karsisinda dimdik durmay: 6giitler
ve boyle davranmay1 “yigitlik” olarak tavsif eder. Baska bir siirinde ise yaslhilik gelip
cattiginda dahi diinyadan elini etegini ¢ekmemeyi, vazifesini yapmaya devam etmeyi
“biiyiik insanlik ve “biiyiik kahramanlik™ olarak niteler:

Oniinde guiniin az kaldiginda, ~ Umit kesmeden diinyadan,
Yolun da iyice kisaldiginda, Hayattan ya da insandan,
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[rade gosterip yiiriiyen, Ne biiyiik insanliktir bu,

Vazifesine devam eden, Ne biiyiik kahramanliktir bu (Kuli, 2009: 294).

Kaysn ilk siirlerinden sonuncusuna kadar yaglilik, fanilik ve 6liim kargisinda
caresiz olsa da kabullenmis bir durus sergiler. Bunun ¢ok az istisnas1 vardir. Oliimiinden
bir y1l 6nce yazdig1 bir siirinde Omer Hayyamvari bir ifade tarzi, hafiften bir isyan goriiliir:

Tabiat, sen bana genclik,

Gii¢ de vermistin,

Seving,

Sevda, aydinlik,

Iyi umut, cesaret.

Sen onlar1 bana armagan

Etdiysen, simdi niye

Zorla aliyorsun?

Ah, simdi neden aliyorsun bunlari?

Dilenciyi zengin edip

Sonra eskisine

Neden dondiiriyorsun?

Neden yapiyorsun

Sen onu dilenci? (Kuli, 2010: 247)

Bu siir Hayyam’1n,

Tanr1 gonliince yaratir da her seyi

Neden 6ltime mahkdm eder hepsini?

Yaptig1 giizelse neden kirar atar

Cirkinse sucu kim kime yiiklemeli? (Kenar, 2014: 323)

dortliigiini andirsa da Hayyam’in itirazi yaratictya iken Kaysin varolusun
miisebbibi gordiigii tabiata seslenmektedir. Fakat yukarida da ifade edildigi gibi, Kaysin
6lim-hayat ikileminde hayatin tarafini tutsa da 6liimii de hayat kadar tabii bir sey olarak
goriir, kagimlmaz oldugunu bilir ve kabullenir. Oliimiinden &nceki son siirinde bu
duygular1 gormek miimkiindr:

Biz yine hayat da hak, 61im de hak diyelim, Ne kadar zor olsa da hayattan ayrilmak,
Oledururken hayata dualar edelim. Insan, yildiz, kar gdremeyecek olmak,

Su taslar kadar yasayacak higbir insan yok, Bir yine hayat da hak, 6l1um de hak diyelim,
Kimine uzun, kimine kisa olur yol. Oledururken hayata &vguler  dizelim.

(Kuli, 2010: 294)
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SONUC

Gergek hayatinda ve kendi doneminde sairlikten ¢ok bilim adami olarak taninan
Omer Hayyam kendisine atfedilen rubailerde varolus, hayat ve anlami, ecel, 6liim gibi
insanoglunun kendi tarihi boyunca tartigageldigi ancak ¢ozemedigi meseleler hakkinda
ortaya koydugu —ozellikle kendi donemi agisindan- aykir1 yaklagimlarla dikkat ¢ekmis
ve fikirleriyle kendisinden sonraki pek ¢ok kisiyi etkilemistir. Fakat onun fikirlerinin
tiim diinyada asil etkisi, 1859 yilinda Ingiliz sair Fitz Gerald tarafindan siirlerinin
Ingilizceye cok basaril bir sekilde gevrilmesiyle (Kenar, 2014: 14) baslanustir. Kaysin
Kuliyev de Hayyam’1 okuyan ve onda kendinden bir seyler bulan bir aydin/ sanatgidir.
Kaysin ile Hayyam’imn arasindaki iliskiyi etkiden ziyade hayata benzer sekilde bakma
seklinde nitelendirmek daha dogru olacaktir. Omer Hayyam ve Kaysmn Kuliyev
aralarinda bulunan dokuz yiiz yila yakin zaman farkina ragmen diinyaya ve hayata
bakiglarinda biiyiikk benzerlikler gostermektedir. Bununla birlikte, aralarinda bazi
yaklasim farklar1 da bulunmaktadir.

Omer Hayyam da Kaysim Kuliyev de ask1, sevgiyi yiice goriir ve her ikisinin de
siirlerindeki agk diinyevi ve maddidir. Esasen, Hayyam’in rubailerinde en ¢ok kullandig1
sarap, meyhane, sevgili, saki vb. imgelerin tasavvufi ablamlar tasidigini iddia edenler de
olmustur; fakat bunlarin ger¢ek anlaminda kullanildigina inananlar ¢ogunluktadir.
Kaysm’m siirinde ise tasavvuf diisiincesinden en ufak bir iz yoktur.

Iki sairin en biiyiik benzerligi hayat ve diinyaya olan bagliliklaridir. Hayyam da
Kaysin da diinyay1, hayati, tabiati, giizellikleri goniilden sevmekte; dolayisiyla da biitiin
bunlardan ayrilmak da o oranda zor gelmekte, onlara ac1 vermektedir. Bu keder ve
caresizlik karsisinda Kuliyev’in durusu daha olgun ve gercekeidir. Hayyam diinyay1 bir
“hi¢” olarak goriir, hayatin bir anlami olmadigma inanir. Gelip gegicilik ve 6liim
hakikatine karsi an1 yasamayi, giizellerle sarap i¢ip zevk ve eglence iginde vaktini
gecirmeyi tercih eder. Kuliyev ise diinyada herkesin bir vazifesi olduguna ve insanin
oliim karsisinda cesurca durup lizerine diiseni yapmasi gerektigine inanir. Bu anlamda
Hayyam hayat karsisinda ne kadar pesimist ise Kaysin da o kadar iyimserdir.

Insam1 sevmek, iyi insan olmak ve dik durup kiiciik menfaatler icin ahlaki
degerlerden &diin vermemek iki sanatcida gordiigiimiiz bir baska ortak diisiincedir. Ikisi de
din, inang, milliyet gibi manevi dinamiklerden bagimsiz olarak evrensel anlamda insan
sevgisini dile getirir. Hatta Hayyam din adanmu olduklari halde ahlaken yozlasmus kisileri
elestirir. Kaysin’in sadece insana degil, tiim varliga kars1 olan sevgisini dile getirdigi pek ¢ok
siiri vardir ve bunlarin oran1 Hayyam’in benzer konudaki rubailerine gore oldukga fazladir.

Sonug itibariyla su soruyu sorabiliriz: Kaysin Kuliyev’in diinyaya ve hayata
olan bagliligi, diinyay1 tek gercek olarak kabul etmesi ve eldeki anin en iyi sekilde
degerlendirilmesi gerektigini diistinmesi, hiimanist bir diinya goriisiine sahip olmas1 gibi
yonlerden Omer Hayyam’la ayni dogrultuda diisiincelere sahip olmasinda Hayyam’in
etkisi var midir? Bu soruya kesin bir cevap vermek miimkiin gériinmemektedir. Sonugta,
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edebiyat matematik gibi iki ile ikinin toplammm dort etmesi kesinliginde
degerlendirilebilen bir alan degildir. iki sairin belirli konularda benzer diisiincelere sahip
olmast da birinin digerinden kesin olarak etkilenmis oldugunu tek basma ispat
edebilecek bir veri degildir. Bununla birlikte, Hayyam’in Kaysin i¢in 6zel bir yeri oldugu
ve onu fikir ve anlayis olarak yakin buldugu sdylenebilir. Hayyam, Kaysin’in kendisine
hitaben siir yazdig1 az sayidaki sahsiyetten biridir. S6z konusu siirde sair Hayyam’la
6zdesim kurmakta ve diinyaya ortak gozle baktiklarini belirten ifadeler kullanmaktadir.
Hayyam’m Kaysin {izerinde az ya da ¢ok bir etki birakmis olmas1 muhtemeldir; fakat
bize gére Kaysin Kuliyev Omer Hayyam’1 hi¢ tanimanus olsa da hayata simsiki bagli,
tiim varliga sevgiyle dolu bir insan olurdu. Hayatina ve karakterine baktigimizda bunu
g6rmemiz mimkundur. Bu noktada, Hayyam, Kaysin’1 etkilemistir demek yerine, onun
felsefesinin Kaysin’in zaten var olan duygu ve diisiincelerini teyit eden, giliglendiren bir
etmen oldugunu sdéylemek daha dogru olacaktir.
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