ERYTHRAI KAPI ASLANLARI
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- LION FIGURES OF ERYTHRAI 1

Erythrai, one of the important cities of lonia, has always been inhabited since the 9th century B.C. As a
result of the commercial contacts and relations with the east following the colonization movements, we wit-
ness some Innovations in the region. One of these innovations is the frequent use of the lion figures which
had never been seen until then, as of the Archalc Period. Erythrai lions, included in our study for investiga-
tion, appeared upon the recognltion of the late Hitite art in particular. This was because fuctionally the most
similar ones of the Erythrai lions were employed on the entiance doors of the late Hitite cities. That the sim-
ilar ones of these lions twist on the doors as the guardians in Erythral, an lonian city, is an obvious Indlca-
tion of the fact that not only the late Hitite artistic qualities but also thelr religious characteristics were car-

|_r]ed over to the Grek culture, _]
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Karaburun Yanmadasi'nin baslangicinda, kuzeybatidan Koryn (Teke), glineybatidan
ise Meseta (Top) burunlan ile sinirlanan  karfez icinde kurulmus clan Erythrai, fzmir-
Cesme otoyolunun Zeytinler kavsagindan yaklastk 20 km kuzeybatida, buglnkd Ildir
koylniin batiya bakan yamacinda yer almaktadir.' jonia kentleri arasindaki giiglii siyasal
birligi olusturan ve M.O. 9. yiizyllda kurulan Panionion birliginin bir Uyesi olan kent,
Pausanias’in anlattigina gére’ adi “kimizi” anlamina gelen Erythros’un énderliginde
Girit'ten gelenler tarafindan kurulmustur.®

Burada inceleyecegimiz eserler Erythrai kentinde bulunan ve lonia bélgesi aslanlan
icinde islenis agisindan farkh bir yapiya sahip olan Cesme miizesinde ve dren yeri depo-
sunda bulunan kap! aslanlandir.

1. Cesme Miizesindeki aslan

Erythrai antik kentinde bulunan ve 6892 Envanter numarasiyla miizede sergilenen
aslan 112 am yiksekliginde, 66 cm uzunlugunda ve 32 cm genisligindedir ve andezit
tasindan yapilmistr.

* Dr., Atattirk Universites] Fen Edebiyat FakGitesi Arkeolojl BSIGmG, 25240- ERZURUM, e-mall: kmeraj@ataunl.edu.tr
| Bkz, Strabon 1993, XIV, 644; Akurgal (993, 5,392
B. Umar, Tlrklye dekl Tarlhsel Adlar (1993} 254
B. Umar, lonla (2001) 101
G. A. Bean, Eskigagda Ege BOlgesi (1997) 5.133
S.Lloyd, Tirklye'nkn Tarihl (Gev. E. Varnlioglu 2000} 172; V. Sevin, Anadolu’nun Tarlhl Cografyas: | (2001) 90, Res. 14
J. Freely, Tarklye Uygarliklar Rehberl. Ege Kewnlan (2002) 81; Texter Il 2002, 24; Meral 2003, 5.3
2 Bkz., Pausanias VII. 5.3, 7
3 Bkz., Akurgal (993, 5392




Aslanin 8n bacaklan, kaidenin én tarafi ve basin tst yansi krniktir. Arka baldirlan tizer-
ine hafif kalkik, yana do@ru cikinti yapan bir kaide Gzerinde dik bir sekilde oturarak ileri
dogru bakar sekilde betimlenmistir. Agiz agik, uzun alev seklinde yele boyundan omuza
inmig, géglste ters lotus seklinde islenmistir. Kiirek kemigi ice kavisli, gdvdesi ise ince
uzun verilmigtir. Arka sol taraf kabartma buna karsin sag taraf ise kare bir gekil olusturan
cikintl seklinde birakilmis. Kalca gdvdeye paralel elips seklinde, kuyruk ise bacaklar
arasindan geglrilerek sol kalca lizerine atimig gekilde islenmistir.

2. Oren yeri deposundald aslan

Erythrai antik kentinde bulunan aslan &ren yeri deposunda tutuldugu icin envanter
kaydi yoktur. Andezit tasindan yapian aslanin sadece 70 am lik kism: korunmustur.

Sadece boyun ve bas kismiyla betimlenen aslanin, yiiziinin blyiik kismu kanktir.
Gozler kiglk, dil agik agizdan disan sarkmis. Uzun alev seklindeki yele kabank yapiyla
yiizden ayrilmus, kalp seklindeki kulak yelenin (zerinden arkaya yatik islenmis.

3. Degerlendime

Cesme Mizesinin agik avlusunda yer alan birinci aslanin bolge érneklerinden aynlan
tarafl, arka lusminin kabartma seklinde verilmesidir. Bu uygulamayw: birebir ayni olmasa
da M.0O. 800-700 yillan arasina tarihlenen bazi Geg Hitit kapi aslanlaninda gérmekteyiz.*
Yan kabartma islenmeleri ile benzer olan aslanlann, isievleri de kapi bekglligidir. Sag
tarafinda yer alan kare blok istenilen sekilde duvara monte edilmesine ydnelik olmahdir.

Birinci Erythrai aslaniyla, avurtlann yapisindan agzinin agik oldugu ve kalan izierden
gdvdesinin sonradan kinldig anlasilan ikinci Erythrai asiani bas kisimlarindaki detaylarnyla
biiyiik oranda benzerlik géstermektedirler. Ikinci aslamin, arka bacaklan (zerine oturan
birinci aslanin esi oldugu ve kapinin diger tarafina yerlestirilmis olabilecegi séylenebillr.
Fakat ikinci aslan fazla tahrip oldugu icin iki aslan arasinda &ligililer ydniinden
degerlendirme yapamiyoruz. Ancak saglam ksimlara baktigimizda aralanndaki yakin
benzerligi agik bir sekilde gémek mumkiindir. Her iki aslanda da yiizii cevreleyen uzun
alev seklindeki yele lGlelerinin kékleri kalin olup, uca dogru uzayip sivrilmektedir (Res. 4,
5). Geneliilikle sirali islenen liilelerden bazilannin alttakilerin tzerlne atildig goriillir, Bir
ve ikinci aslan, uca dogru sivrilen uzun alev seklindeki yele lilelerinin iglenisiyle, M.O.
600-570 yillan arasina tarlhlenen Atina slyah figlir seramikieri iizerinde betimlenen
dmekler’ ile W. L. Brown’un®, Lakonya kékenli oldugunu belirttigi bronz aslanlarin
cizgisel verilen yele lileleriyle karsilastinlabilir.” Ancak yele lilleleri Erythrai ve Lakonya
orneklerinde tepeden itibaren Islenirken, siyah figlir seramikleri (izerindekl bazi aslanlar-
da benzer islenisin yani sira®, bazilarninda yele boyun kismina kadar diiz olup, géglise
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dokilen yele lileleri uzun ve alev seklinde verilmistir.” Bu yéniyle biiyiik olasilikia Atina
siyah figlir seramikleri Gzerindeki aslanlarla yakin tarihten olmalilar. Yine alev seklinde
uzun yele lllelerinin islenisi ve arkaya yatik kulak yapisiyla M.Q. 7. yiizyilin sonlarna ver-
ilen Birgi Ulu Camii duvarindaki'® ve M.O. 6. yiizyilin baslarina tarihlenen izmir Arkeoloji
Mizesindeki'' aslanlarla, vyelenin yiizden kabarik bir yapiyla ayrnimasiyla da Tire
Muizesi'ndeki'” aslanlarla benzesmektedir.

Birinci aslanda govdeden belirli bir yapiyla aynlan kdrek kemiginin, bacaktan da
ayriigt vurgulanmistir (Res. 2). Ancak koltuk altindaki deri kinsikli@ biraz abartih veril-
mistir. Bu yapisiyla da M.O. 6. yizyllin ikinci ¢eyregine tarihlenen Ephesos aslaniyla ben-
zer yonlerinin oldugu sdylenebilir.'* Ancak Ephesos aslani bundan daha geliskin 6zellik-
Jere sahiptir. Birinci aslanda kann kalcaya dogru incelirken kalcasi, M.O. 7. ylizyilin sonu
6. yuzyiin basina tarihlenen Erythrai' ve M.O. 6. yiizythn birinci ¢eyregine tarihlenen
izmir”® aslanlannda oldugu gibi, oval yapimistir. Arka bacaklar kabartma alanindan disa
tasinlmis olup, kalca bunun (izerine indirilmistir. Bu da figlire biraz hareketlilik
kazandirmis. Kuyruk da bu drneklerde oldugu gibi, bacaklar arasindan gecirilerek kalca
lizerine atilms. Birinci aslan yine oval sekilde verilmis olan kalca vapisiyla, M.O. 550-40
yillan arasina tarihlenen Delos aslanlanyla da benzerlik gésterse de, ayrintilann verilme-
si ve kaslann vurgulanmasiyla Delos aslanlan daha geg tarihten olmalidir.

Bu nedenle Delos aslanlan seviyesine ulagamayan, ancak Atlna siyah figiir seramikleri
tizerindeki aslanlarla olan benzerliginden dolay1 M.O. 590-570 yillan arasinda yapimis
oldugunu tahmin ettigimiz Erythrai aslanlan kentteki yapilardan blrinin girisine yerlestir-
ilmis ofmalidirlar. Fakat buluntu durumlan farkl eldugu igin bu yapiyi tespit etmek simdi-
lik olanaksizdir.

Islenis itibanyla kap1 kuruyucusu olduklan anlasitan Erythrai aslanlarinin benzer érnek-
lerini erken dénem kiiltirlerinde de gérmekteyiz. M.O. 2. binin baslarina tarihlenen
Bagdat yakinlarindaki Tell Harmal Tapinagi’ nin girisinin iki yaninda yer alan terrakota otu-
ran aslanlar koruyucu olarak yapiimislardir.'® Burada tapinagi ve icindeki kutsal esyalan
korumakla gorevli aslanlarin kent koruyucu &rneklerini ise, Hitit Imparatorlugu’nda
gbérmekteyiz.” M.O. 15-14. yiizylla tarihlenen Bogazkdy kent girisinin dis yiiziine
koruyucu olarak aslan heykelleri yapilmistir.”® Mezopotamya kaynaklanndan etkilenen
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Hitit dini ve mitolojisindeki aslan motifi tamamen koruyucu amagh kullanilmustir,”

Hitit aslanlaryla ayni isleve sahip olan ve Erythrai aslanlanyla en fazla benzerlik
gosteren bir diger grup ise Geg Hitit kapt aslanlandir. Koruyucu kapi bekgileri olarak kent
ve mimari yapt girislerine yerlestirilen Gec Hitit &rneklerini, Malatya Aslantepe,
Kargamis, Zincirli, Sakqagdzi ve Karatepe kentlerinde gdrmekteyiz.” Hitit, Asur, Arami
ve Fenike etkilerinin yogun bir sekilde g&rildigi bu merkezlerde kap1 bekgisi olarak
islenen ve ilk érnegimizde oldugu gibi aslanlarin baslart tam plastik gévdeleri ise kabart-
ma seklinde yapilmistir.

Cagdast Kuzey Suriye ve Asur'dan etkilenen Urartu sanatinda da koruyucu kapi
bekgisi olabilecek drnekler bulunmustur.”' Dogudaki bu dmekler disinda M.Q. 2. binin
ikinci yansina tarihlenen® Mykenai Satosu’nun giris kapisinin Uzerinde de aslanlara yer
verilmigtir. Ortada yer alan stunun iki yaninda antitetik duruslu aslanlar da koruyucu
yonleriyle 8n plana cikmaktadirlar. Ancak islenis itibariyla dogu &rneklerinden farklihk
gostermektedir.

M.O. 7. yiizyil éncesinde batida varlig bilinmeyen bu koruyucu aslanlar, kolonizasy-
on hareketleri sonucunda Yunan sanatina girmls ve kullamimaya baslanmistir.” Yunan
dinyasinda taptnaklara yerlestirilen aslanlann dini islevi agirlikll olmasina ragmen,
koruyucu ozellikleri de olmaliydi. Cinkii tapinaklardaki adak esyalarinin ¢alinmasi ve kir-
letilmesi tanrilara karsi yapilmis en biiytk sug olarak goriimustar.™

Erken dénem &rneklerinde oldugu gibi Yunan diinyasinda da koruyucu ézelligi ile én
plana gikan aslanlar, Arkaik Dénem’le birlikte daha gok mezar anitlarinda kullaniimaya
baslanmis ve bu uygulama Roma Dénemi’ne kadar devam etmistir. Degerlendirmeye
calistigimiz, M.O. 590-570 yillan arasina tarihlenen, Erythrai kentindeki aslanlar bunun
en somut ve erken érnekleridir. Oren yerl deposunda korunan iKinci aslan asir derecede
tahrip oldugu icin kesin bir sey sdylemek mimkiin degil. Fakat Cesme Miizesine
gotlrllen birinci aslan bliyllk oranda saglam olup basin plastik, gévdenin Geg Hitit
orneklerinde oldugu gibi kabartma, sag arka tarafinin ise blok seklinde olmas: {Res. 1),
kapinin girisinde koruyucu amagl olarak kullanildigimn acik bir gdstergesidir. Bunlann
disinda Sardes kentinin ana caddesinde™, Ephesos ve Teos antik kentlerindeki aslanlar da
V. M. Strocka®™ tarafindan koruyucu kap bekgileri olarak kabul edilmistir.

Bolgedeki bu drnekler kolonizasyon hareketleri sonucunda doguya acilan yunan kent-
lerinin Geg Hitit sanat Ozelliklerinin yamnda dini inanglann da kendi kiltlrlerine
tasidiklaninin agtk gostergeleri olsa gerek.
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Resim 2. Cesme Miizesindeli aslan

Resim 4. Cesme Muizesindeld aslan

Resim 3. Gesme Muzesindeki aslan

Resim 5. Oren yeri deposundaki aslan Resim 6. Oren yeri deposundaki aslan
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