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The Using of the Right of Complaint and the Complaint Mechanism in
Skopje as a Balkan City (1649-1675)

Murat TUGLUCA”

Ozet: Osmanli Devleti'nde adaleti saglamamn onemli bir husus oldugu
bilinmektedir. Bu yiizden adaleti saglamak iizere c¢egitli miiesseseler gelistirilmistir. Bu
miiesseseler, yerine getirdikleri bir¢ok iglevin yaminda, sikayet hakkinin kullanimi amaciyla
teskil edilen sikayet mekanizmasi i¢in de kullamlmiglardwr. 17. yiizyilin ikinci yarisina
kadarki donemde Divan-1 Hiimayunda sikdyet hakkinin kullaniminin bir iiriinii olan
hiikiimler, miihimme defterlerine kaydediliyordu. 1649 yilinda donemin biirokratik
ihtiyaglar: ¢ercevesinde yasanan ihtisaslasmaya uygun bir sekilde sikdyet defterleri ortaya
ctkmistir. Bu ¢alismada 1649-1675 yillar: arasinda sikdyet mekanizmasimn Uskiip ayagt,
sikdyet defterleri cercevesinde ele alinacaktir. Sikdyet konularmmin olusum siireci, 5vzkayet
etme bicimleri, sikdyetlerin ¢oziim mercileri, ¢oziim yontemleri ve sikdyet konulart Uskiip
baglaminda incelenecektir. Bunun i¢in donemi kapsayan sikdayet defterleri taranmis ve
iclerinde Uskiip ile ilgili olan hiikiimler incelemeye alinmistir. Tespit edilen hiikiimler
cercevesinde, bu donemde Uskiip'ten Imparatorluk merkezine ve dogal olarak sikdyet
defterlerine yansiyan baslica sikdyet konularini, zuliim, eskiyalik, gasp, alacak davalari,
vakif meseleleri, gérev ihlali ve miras ihlalleri seklinde siralamak miimkiindiir.

Anahtar kelimeler: Sikdyet Mekanizmast, Sikéyet Defierleri, Osmanli Imparatorlugu,
Uskiip.

Abstract: It was important to dispense justice in the Ottoman Empire. Because of
this, various establishment have been developed and organised. One of these establishment
was the complaint mechanism for using of the right to complain. In the “Divan-i
Hiimayun”, records of complaint was registered to the books of miihimme until the second
part of 17th century. The “books of complaints” emerged in 1649. In this study, the part of

! Bu makale, 24-26 Eyliil 2012 tarihleri arasinda Siileyman Sah Universitesi tarafindan Istanbul’da
diizenlenen |. Uluslararasi Balkan Kongresi’nde sunulan bildirinin yeniden gbézden gegirilerek
diizenlenmis halidir.

- Yrd.Dog. Dr. Ahi Evran Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii, mtugluca@ahievran.edu.tr
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Skopje of complaints mechanism, dated 1649-1675 will be examined according to the books
of complaints. And also the formation process, formats, aplication boards of the
complaints, methods of solution and topics of the complaint in the context of Skopje will be
analised. This paper will be limited with just “books of complaint” that recorded in the
Prime Ministry Ottoman Archives. These books were reviewed and also hiikiims(imperial
edicts) which are related to Skopje were analyzed. In the examined documents, it has been
understood that complaint topics were about oppression, debts, waqf, breach of duty,
bandit, heritage, extortion.
Key words: Complaint Mechanism, Books of Complaints, Ottoman Empire, Skopje.

Giris

Osmanli smurlan igerisinde bulunan herkes, karsilagtigi herhangi bir
haksizlig1 bir iist mercie sikayet yoluyla iletme hakkina sahipti. Sikayet hakkai,
Islam kamu hukuku cercevesinde ilkeleriyle ortaya konmustur. Sikayet hakki,
haksizliga ugradigini diisiinen herhangi bir kisiye, sikayetini dogrudan dogruya
padisaha iletme imkan1 sunmaktadir (Inalctk, 2005b: 50). Bu hak, sikayet
mekanizmasi dedigimiz siireclerin, bir nevi devletle toplumun iletisimini saglayan
arag olarak geligimini saglamistir. Devlet, egemenligi altindaki toplumla boyle bir
iletisimde bulunmay1, toplumun kendi arasinda yasanmasit muhtemel haksizliklar
ve padisahin tagradaki temsilcilerinin halka yahut diger resmi gorevlilere
yapabilecekleri haksizliklar1 6nlemek agisindan olduk¢a dnemsiyordu.

Osmanli Devleti’ndeki adalet temelli bu anlayis, Klasik islam diisiincesine
dayanmaktadir. Klasik Islam diisiincesi, toplumu organik bir model olarak gormiis
ve topluma iligkin ¢oziimlemelerini bu model ¢ercevesinde izah etmistir (Farabi,
2001: 80, 81). Bu modele gore toplum, temelde dort tabakadan (erkdn-1 erbaa)
olugmaktadir. Bunlar, kilig ehli, kalem ehli, ¢iftci ve esnaf/zanaatkar/tiiccardir
(Karpat, 1968: 72). Sultanin gorevi, bu dort tabakayi, adaletle ve birbirine
karigsmasini engelleyerek idare etmektir (Tursun Bey, 1977: 12). Bunu saglamanin
yolu da kuskusuz adil bir hiikiimdar olmaktan gegmektedir (Sealibi, 1997: 54). Bu
baglamda dénemin diisiiniirleri, adaletin onemine giiclii bir vurgu iceren “daire-i
adliye” formiiliinii ortaya koymuslardir. Formiil en yalin haliyle sdyle ifade
edilebilir: ordusuz hitkiimdar olmaz, mal olmadan ordu tutulmaz, tebaa olmadan da
mal elde edilemez, adalet saglanmazsa da tebaa elde tutulamaz (Unan, 2004: 60).
Bir dongii seklindeki formiiliin temel esprisi, devletin bekasinin hiikiimdarin
adaletine endeksli oldugu fikridir (Inalcik, 2005a: 14). Adalet ve siyasal iktidarm
devamlilig1 arasindaki paralellige dayali bu anlayis, hakimiyetini devam ettirme
kaygisiyla, topluma sikayet hakkini tamimak zorunda kalmistir.
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Osmanli 6ncesi Islam devletlerinde sikdyet hakkinin kullanimi igin ihtisas
kurumu olarak “Divan-1 Mezalim” adryla bir miiessese teskil edilmistir (Maverdi,
1994: 156 vd). Osmanli Devleti ise Mezalim Mahkemesini miiessese olarak
dogrudan dogruya almak yerine bu mahkemenin fonksiyonlarmi g¢esitli
miiesseselerin igerisine monte etmistir. Yani Osmanli Devleti, bir Mezalim Divani
kurmamustir. Devlet teskilati, Divan-1 Hiimayun basta olmak {izere daha alt diizey
cesitli divanlar ve daha bagka miiesseseler vasitasiyla sikdyet hakkinin kullanimin
miimkiin kilacak sekilde tasarlanmigtir. Bu tasarim, sikayet hakkinin kullanimi igin
basvuru merciinin sayisini artirmis, dolayisiyla bu hakkin daha yaygin bir sekilde
kullanimina imkan sunmustur (Tugluca, 2010: 26). Bir sikayetci, sikd@yetinin
konusuna ve capina gore en yakinindaki kadidan baglayarak, sancak divanina,
eyalet divanina, veziriazam divanlarina, kazasker divanina, Divan-1 Hiimayuna ve
eger imkan bulabilirse dogrudan padisaha sikayette bulunabilirdi. Sonug itibariyle
mercilerin hepsi en {ist merci olan padisah adina sikdyet kabul ediyordu. Bu
merciler igerisinde sikayet hakkinin en yaygin ve kurumsal kullanimi hi¢ kuskusuz
Divan-1 Hiimayundur.l Divan, padisah adina yapilan sikayetleri kabul eder ve onun
adina ¢6zlim iiretirdi.

Bu calismada sikdyet mekanizmasinin Uskiip2 ayagi, Divan-1 Hiimayunda
karara baglanan yakinmalarin kayda gecirildigi sikdyet defterleri cercevesinde ele
alinacaktir. Uskiip, tarihte Makedon, Roma, Bizans ve Sirp egemenliginde bulunmus
bir sehirdir (Kosova Vilayeti Salnamesi, 2000: 111-113). Sehir, 1389 Kosova Savasi
akabinde 6 Ocak 1392’de Osmanl egemenligine girmistir (Hoca, 1986: 123). Uskiip,
Bati Anadolu’da Saruhan bdlgesinden gog ettirilen Tiirkmenlerin iskani ile dnemli bir
uc beyligi haline doniigsmiistiir. Balkan fetihlerinin Sirbistan, Bosna ve Belgrad’1 da
icine alacak sekilde gelismesiyle sehrin bu 6zelligi sona ermistir (Aganoglu, 2008:
110). Uskiip, idari diizenlemeler gercevesinde Bat1 Bulgaristan ve Kuzey Yunanistan
topraklarim kapsayan Uskiip Sancaginin merkezi haline getirilmistir (Hamzaoglu,
2004: 47). inceledigimiz dénemde Uskiip Sancagi, Rumeli Beylerbeyligine bagli bir
sancak konumundadir (Hezarfen Hiiseyin Efendi, 1998: 117). Sehir, bu dénemde
miistahkem bir kaleye ve 70 adet mahalleye sahiptir (Evliya Celebi, 1996: 382, 383).
Sancak merkezi olarak kendisine bagli Kalkandelen, Pirlepe, Kircova ve Kaganik gibi
nahiyeleri bulunmaktadir (IE.AS., 18/1742; IE.EV., 67/7283). Bu calismaya,
Uskiip’iin bu nahiyeleriyle ilgili sikdyetler de dahil edilmistir. Dolayisiyla ¢alismanin
mekan sinirlandirmast Uskiip ve Uskiip Sancagina bagli diger idari birimler olmustur.

! Divan-1 Hiimayun igin bkz. A. Mumcu, (2007a), Divan-1 Hiimayun, Phoenix Yaymevi, Ankara.
2 Uskiip kazasi igin bkz. M. Inbas1, (1995), Osmanli Idaresinde Uskiib Kazasi (1455-1569), Atatiirk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayinlanmamis Doktora Tezi, Erzurum.
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Bu cahismada Uskiip Sancaginda sikdyet konularmin olusum siireci, sikdyet etme
bicimleri, sikdyetlerin kabul mercileri, ¢6ziimde rol alan merciler ve gérevliler, ¢6ziim
yontemleri ve sikdyet konular1 sikayet defterleri cercevesinde incelenecektir.
Caligmanin zaman sinirlandirmasi ise 1649-1675 yillar1 arasi olarak belirlenmistir.
Mevzubahis déoneme, Osmanli Devletinin dizginlerini elinde bulunduran Képriiliiler,
damgasmi vurmustur. 1656’da Valide Kosem Sultanin vasitasiyla IV. Mehmed
tarafindan veziriazamlhiga atanan Kopriili Mehmed Pasa, bes yillik miicadele
akabinde hem yenigerileri dizginlemis hem de tasra eyaletlerinde yasanan basibosluga
son vermis, boylelikle devletin merkezi kontroliinii tekrar saglamayi basarmustir.
Mehmed Paganin vefatinin akabinde yerine gecen oglu Kopriilii Fazil Ahmed Pasa,
siyasi faaliyetleri ve fetihleriyle Osmanli Imparatorlugu’nun eski ihtisamli giinlerini
tekrar hatirlatmistir. Bu dénemde Osmanli Devleti’nde eski gilinlere dénme hiilyalar
kurulmaya baslanmistir (Oz, 2002: 723-725).

Caligmada belirlenen tarih araliginin secilmesinde, ilk sikayet defterinin
ortaya ¢ikis tarihinin 1649 olmasi belirleyici olmugtur. Bagbakanlik Osmanli
Arsivinde bulunan bu defterden baslanarak ilk 10 defter incelenmek istenmistir.
Ancak 9 numarali defter ile 10 numaral1 defter arasinda tarihi devamlilik agisindan
problem teskil edecek bir fark bulunmaktaydi. 10 numarali defter, II. Viyana
Kusatmasindan sonra tutulmustur. Yani yukarida kisaca degindigimiz Osmanl
toparlanmasinin tamamen hiisrana doniistiigii déneme ait bir defterdir. Ustelik 10
numarali defterin kayitlara sikdyet defteri olarak ge¢mesine ragmen aslinda bir
Ordu Miithimme Defteri olmasi (Tugluca, 2010: 10) itibariyle de bu g¢aligmaya
katilmasi miimkiin goriilmemistir. Bu ylizden ilk 9 defter, bu calismada
kullanilmak tizere belirlenmistir. Bunlarin yaninda ayni dénemi ihtiva eden ve
Bagbakanlik Osmanli Arsgivinde bulunmayan bir diger sikdyet defteri de ¢aligsmaya
katilmistir. Bu defter, Majer (1984) tarafindan tipkibasim ve indeksiyle yaymlanan
1675 yilina ait bir sikdyet defteridir. Bu defterin calismaya dahil edilmesiyle
toplamda 10 adet sikdyet defteri incelemeye alinmis oldu. Belirlenen defterler
taranmus ve iclerinde Uskiip ile ilgili olan hiikiimler, ¢alisma icin se¢ilmistir. Tespit
edilen hiikiimler gergevesinde bu donemde Uskiip’ten Imparatorluk merkezine ve
dogal olarak sikayet defterlerine yansiyan sikdyet konular1 bu ¢alismanin esasini
teskil etmektedir. Taramalar neticesinde defterlerin iiciinde Uskiip’le ilgili sikayet
bulunamamustir. Geriye kalan yedi defterde Uskiip ile ilgili toplam 86 adet sikayet
hiikmii tespit edilebilmistir. Bu hiikiimlerin defterlere gore dagilimi asagidaki
tabloda verilmistir.
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Tablo 1: Uskiip’le ilgili Hiikiimlerin Defterlere Gore Dagilimi

Defter Numarasi | Defterin Yillar Sayfa Sayis1 | Tespit Edilen
Hiikiim Sayisi

ASD 1 1059-1060/1649-1650 220 9

ASD 2 1062-1063/1652-1653 352 8

ASD 3 1064-1065/1653-1655 158 4

ASD 4 1075-1081/1665-1670 484 17

ASD 5 1076-1078/1666-1668 186 -

ASD 6 1077-1078/1667-1668 191 2

ASD 7 1081-1083/1671-1672 172 -

ASD 8 1083/1672 490 12

ASD 9 1091-1092/1680-1681 28 -

Majer Niishasi 1085-1086/1675 448 34

Toplam 86

I. Uskiip’te Sikdyet Mekanizmasinin Isleyisi
a. Sikayet Etme Bicimleri

Osmanli Devleti, sahip oldugu devlet anlayisi geregi, toplumun her
kesimine sikdyet hakki tanimigtir. Toplumun bu hakk: kullanmasi i¢in de ¢evreden
merkeze dogru cesitli iletisim kanallart kurulmustur. Bu kanallarin kullanim
bigimi, sikdyetcinin toplumsal konumu, ekonomik giicii, sikdyetin tirii gibi
konulara bagh olarak sekillenmekteydi. Sikayet hakkinin hangi sekilde olursa olsun
kullaniminda Istanbul’a yakin olanlar her zaman &nemli bir avantaja sahip
olmustur. Nitekim dort sikdyet defteri esas alinarak yapilan bir incelemede
Imparatorlugun tamamindan Divan-1 Hiimayuna yapilan sikdyetlerin %63 {iniin
Istanbul ile Rumeli ve Anadolu Eyaletlerinden gerceklestigi goriilmiistiir (Tugluca,
2010: 48). Bunlarin icerisinde en fazla yek(inu ise Rumeli Eyaleti sikayetleri
tutmaktadir. Imparatorluk merkezine daha uzak eyaletlerden gelen sikayetlerin
oranlar1 ise mesafeye ve yonetim bi¢imine bagli olarak azalmaktadir. Mesela yine
ayni calismada Misir eyaletinden gelen sikayetlerin oran1 %1°dir. Bu da Divan-1
Hiimayun yoluyla kullanilan sikdyet hakkinin teoride topluma en genis anlamda
sunulmasina ragmen, pratikte cografi ve fiziki sartlarin kisitlamasiyla karsi karsiya
kalindigina isaret etmektedir. Bu gergcegin farkinda olan Osmanli karar alma
orgiitii, sikayet mekanizmasini kurarken sikayet kabulii i¢in tek bir miiessese tesis
etmemis daha genis bir ag seklinde ¢esitli miiesseselere sikayet kabul etme imkani
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vermistir. Kadi mahkemeleri, sancak divanlari, eyalet divanlari gibi tagradaki
miiesseseler, padisah adina sikayet kabul etmisgler ve c¢oziim {iretmislerdir.
Boylelikle Divan-1 Hiimayundan uzak bulunan bdélgelerin ahalisi, sikdyet hakkini
bu miiesseseler vasitasiyla kullanma imkanina sahip olmuslardir. Bu c¢aligmada
sikdyet hakkinin sadece Divan-1 Hiimayun kanaliyla kullanilmasi {izerinde
durulmus, diger miesseselerin bu hakkin kullaniminda aldiklar1 rol
degerlendirmeye tabi tutulmamustir.

Asagidaki grafik, Uskiip’ten Divan-1 Hiimayun yoluyla kullanilan sikayet
hakkinin bagvuru siirecinin hangi sekillerde ve bunlarin hangi oranda
gerceklestigini gormek iizere hazirlanmistir. Grafikten de anlasilacagi lizere en
yaygin kullanim bi¢imi dogrudan bagvuru seklinde gerceklesmistir. Bir
sikayetcinin sonuca ulasabilmesi i¢in sikayetini bizzat Divan-1 Hiimayuna iletmesi
en etkili yontem olmalidir. Cagin ulasim kosullar1 diisiiniildiigiinde bunun her
zaman miimkiin olmadigi tahmin edilebilir. Dolayisiyla Imparatorlugun genis
cografyasinda sikayet hakkinin kullanimi i¢in bizzat Divan-1 Hiimayuna erismek
herkesin gerceklestirebilecegi bir eylem degildi. Boyle olmakla birlikte,
Imparatorlugun tamamindan Divan-1 Hiimayuna yapilan sikayetlerin %91 inin
bizzat yapildig tespit edilmistir (Tugluca, 2010: 47). Divan-1 Hiimayuna dogrudan
basvuruda bulunan kisi, sikayetini iki sekilde sunabilirdi. Birincisi, arzuhal yoluyla,
ikincisi ise sozlii bir sekilde Divan iiyeleri huzurunda sikayetini anlatmak suretiyle
gerceklestirilirdi. Dolayisiyla arzuhal yoluyla yapilan sikayetleri bizzat yapilan
sikayetler olarak degerlendirmek gerekir. Zira bu durumda da sahis, dilekgesini
Divan-1 Hiimayuna kendisi ulastirtyordu. Uskiip’ten sikdyetlerini merkeze sozlii bir
sekilde iletenlerin oranm1 %18’dir. Arzuhal yoluyla ise %54’tiir. Hal bdyle olunca
Divan-1 Hiimayuna bizzat yapilan sikayetlerin toplam oraninin %72 oldugunu
sOyleyebiliriz. Ankara merkezli bir baska c¢aligmada ise bu oranin %63 oldugu
gozlenmistir (Tas, 2007: 192). Mevzubahis ¢aligmada kullanilan sikayet defterleri,
Uskiip igin yapilan bu calismada da kullanilan defterlerdir. Dolayistyla aymi
donemi kapsamaktadir. Bu iki oran, Uskiip’ten, Ankara’dan yahut imparatorlugun
herhangi bir yerinden Divan-1 Hiimayuna yapilan kisisel sikayetlerin bizzat
basvuru seklinde ger¢eklesme oranmin gayet yiiksek oldugunu, dolayisiyla bu
yolun devlet tarafindan siirekli acik tutuldugunu gostermektedir.
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Adem ve Arz-1 Mahzar

halgonderme 4%
Ehl-i Orf 5%
Mektubu
5%

Sekil 1: Sikayet hakkinin kullanim bigimi

Arzuhalle sikayetin bir diger uygulamasi da sikayetcinin arzuhalini iletmek
iizere bir kisiyi gorevlendirmesi seklinde gergeklesiyordu. Bu kisiler iicretle
tutulabilecegi gibi sikdyetgi grubun icerisinden birisini veya bir kagim arzuhali
Divan-1 Himayuna iletmek iizere gorevlendirdigi sahislar da olabilirdi. Ayrica
askeri kimlige sahip olup kendisine bagli adamlar1 olan kisiler de arzuhallerini bu
adamlar1 vasitasiyla Divan-1 Hiimayuna ulastirabilirlerdi. Bu tiir bir uygulamayla
yani arzuhali bir adam vasitasiyla iletme orami Uskiip’te %5’tir. Arzuhalle
sikdyetin bir diger yontemi de arz-1 mahzardir. Arz-1 mahzarlar bdlgenin ileri
gelenleri onciiliigiinde gonderilen toplu imzali sikayet dilekgeleridir. Bu tiir
sikayetlerin Uskiip’teki oran1 %4 olmustur.

Bir diger sikdyet iletme bicimi de kadi arziyla gergeklesmekteydi. Bu
sikayet bi¢imi, tasrada Padisah adina hiikiim verme yetkisine sahip kadinin gorev
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seriat1 uygularken kendisine yardimci olan ehl-i 6rf igbirligiyle bu gorevi yerine
getirirlerdi.4 Bazi davalarda bunu gergeklestirmek her zaman miimkiin olmuyordu.
Ya ehl-i orfiin kuvvetsizliginden yahut da sikdyete konu olan sahsin zaten ehl-i
orften bir kisi olmasindan kaynaklanan sebeplerle sikdyetler, mahallinde
cozlimlenemedigi ig¢in bu yontemle Divan-1 Hiimayunun huzuruna geliyordu.
Uskiip’te bu tarzda yapilan sikdyetlerin oran1 %14 olmustur. Kadilardan baska,
tagrada Sultanin temsilcisi olan ehl-i 6rf arziyla da sikayetler Divan-1 Hiimayuna
ulastirilabiliyordu. Bu tiir uygulama, Uskiip’te %5 olmustur.

Sikayet mekanizmasinin igleyisinde en 6nemli safha olan gikayet hakkinin
kullanim bi¢imi, Osmanli Devleti’nin yapisina uygun olarak esnek bir sekilde dizayn
edilmistir. Sikayetlerin biiylik oranda bizzat yapilmasina olanak tanindigi gibi bu
usuliin disindaki sikdyet bagvuru kanallar1 da her zaman agik tutulmustur. Boylelikle
imkanlar ve sartlar ger¢evesinde her tiir sikdyetin Divan-1 Hiimayun'un huzuruna
gelmesi hedeflenmistir. Bu noktada tasrada devletin temsilcisi olan kadi ve ehl-i
orfiin, sikayetlerin Divana ulagsmasinda, gerektiginde iizerlerine diiseni yerine
getirdikleri goriilmektedir. Kadi ve ehl-i orf, gorevlerinin geregi bu isi yerine
getirirken, Uskiip Sancaginda yasayan “ulemd-sulehd” seklinde nitelendirilen ileri
gelen ilim adamlari, geneli ilgilendiren ve toplumsal huzursuzluga sebep olacak
tiirdeki sorunlari, Divan-1 Hiimayuna arz-1 mahzarlar suretiyle iletmiglerdir. Mesela
Kirgova kazasindaki ulemd ve hutebd, fukara ile beraber bir mahzara imza
atmiglardir. Bunlar, kazalarinda bulunan Ahmed Kethiida ve Ali Cavus gibi bazi
kisilerin agizbirligi yapmak suretiyle kazaya vergi toplamak tizere gelen gorevlilerin
islerine karisarak ahaliden fazla vergi toplanmasma sebep olduklarini sikayet
etmiglerdir (Majer,177b-3). Bu tiir mahzarlarin, Divan-1 Himayunu etkileme olanagi
daha yiiksek goziikmektedir. Zira sikdyete konu olan hususlar bir veya birkag kisiyi
ilgilendiren sorunlar olmayip ahalinin genelinin muzdarip oldugu meselelerdi.
Imzalarin goklugu ve bu imzalarda ileri gelen ulemanin da bulunmasi Divan-1
Hiimayunun konuya daha dikkatle ilgilenmesini saglamaktaydi.

w

Nigbolu Vilayeti Kanunnamesi’nden: “ve eger kadilar vilayete zulm oldugm biliib subasilara
veyahud timar erenlerine veya sancakbegi ve voyvodalarina nisbet eyleyiib reayanin iizerinden
zulmi def® eylemeyeler ve def" eylemege kadir olmadigi vakit bab-1 mu‘alldya arz eylemeyeler
azline ve redlerine sebep ola” (Akgiindiiz, 1991: 417).

* Kadimin tasradaki gorevleri igin bkz. H. Inalcik. (1957). Mahkeme (Osmanlilarda). 4 (c.7, s. 149-
151). Istanbul: Milli Egitim Bakanligy; I. Ortayli. (1976). Osmanh Kadismin Tagra Yénetimindeki
Rolii Uzerine. Amme Idaresi Dergisi, 9(1), 95-107; (1975). Osmanl Kadis1 Tarihi Temeli ve Yarg
Gorevi. SBFD, 30(1-4), 117-128; (2001).

114



Bir Balkan Sehri Olarak Uskiip'te Sikayet Hakkinin Kullanimi Ve Sikdyet Mekanizmasi /M. TUGLUCA

b. Sikayet Eden ve Edilenlerin Kimligi

Incelenen defterler gercevesinde, Uskiip’te sikdyet hakkini kullananlar ve
sikdyet edilenlerin toplumsal kimliklerini gérmek de miimkiindiir. Bu ¢alismada
kullanilan kimlik tanimlari, Osmanli devlet-toplum anlayisi ¢er¢evesinde donemin
aydmlarinin toplumu izah ig¢in kullandiklar1 erkan-1 erba‘ada kullanilan toplumsal
ziimrelerle birebir uyumludur. Bu ziimreler, bireylerin toplumda yerine getirdikleri
isleve gore belirlenen bir ayrimin neticesinde olusmustur. Bu cercevede sikdyet
mekanizmasinin en 6nemli islevi, bu dort ziimrenin birbiri tizerindeki haklarini
korumak ve birbirlerinin simirlarin1 asmay1 onlemek olarak ortaya c¢ikmaktadir.
Devlet, sikdyet mekanizmasi vasitasiyla bu gruplarin haklarimi birbirlerine kars
korumaktaydi. Uskiip’te sikAyette bulunan ve sikdyet edilenlerin kimligine gore
hazirlanan asagidaki grafige bakildiginda bu konuda en ¢ok sikdyette bulunanlarin
reaya olmasi sasirtici gelmez. Zira devletin ve sikdyet mekanizmasinin en temel
gorevi, tasrada devleti temsil edenlerin reayaya haksiz uygulamalarindan
korumaktir. Ancak grafik bize bu mekanizmanin sadece reaya igin teskil
edilmedigini hatirlatmaktadir. Cilinkii reaya olmayanlarmm sikayetleri de
azimsanamayacak derecededir. Uskiip’te hem askerilerin hem de kalem ehlinin
sikayetleri yaklagik tiim sikayetlerin iicte birine tekabiil etmektedir.

Kalemi-Kalemi
10%

Reaya-Kalemi
10%

Askeri-Reaya
8%

Sekil 2: Sikayet eden ve edilenlerin kimligi

Askerilerin gikayet ettigi ziimre genel olarak yine askeriler olmustur. Bir
asker veya kalem ehli, tagrada vakiflardan, dirliklerden yahut herhangi bir diger
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gelir kapisindan elde ettigi yahut elde etmesi gerektigi hakkiyla ilgili problemler
icin Divan-1 Hiimayunun huzuruna ¢ikmistir. Dogal olarak askerilerin bu haklarinin
gaspt i¢in karsilarina c¢ikinlar yine kendi siniflarindan askeri kisiler olmustur.
Askerilerin sikayet ettikleri bir diger ziimrenin de reaya oldugu grafikten
goriilmektedir. Askeriler, mal veya para gasp1 gibi konularla yahut iskan ve vergi
tahsilinde yasanan sorunlar sebebiyle reayay: sikdyet etmislerdir. Mesela Pirlepe
hass1 uhdesinde bulunan Mehmed adli kisi, bu hassin gelirinin hepsini reayadan
tahsil edemediginden sikayetci olmustur.5

Reayanin reayay1 sikdyet ettigi konular da goriilmiistiir. Bunlar eskiyalik,
vergi usulsiizliigii, iskan meseleleri, alacak-verecek davalari, darp ve gasp gibi
mevzularda olmustur. Reayanin askeri ve kalem ehlini sikayet etmeleri ise
sikayetlerin biiyilk boliimiinii olusturmaktadir. Reayanin askerileri sikayetleri,
vergi usulsiizliikleri yani donemin ifadesiyle zuliimle ilgili konularda olmustur.
Zultimler, kanunla belirlenen vergi miktarindan fazla vergi tahsili ve bunu
gerceklestirmek icin reayayr baski ve siddet altinda tutmak seklinde
gerceklesiyordu. Reayanin kalem ehliyle karsi karsiya kaldigi sikdyetlerin orani
%10°dur. Bu sikayetler biiyiik oranda kadilarla ilgili olmustur. Kadilar, tasrada
merkezin en énemli adli ve idari temsilcisi olarak reayanin mali, idari ve askeri her
tiir isinde dogrudan muhatap oldugu bir gorevlidir. Bu ylizden bu islerin
yiiriitilmesinde haksizliga ugradigini diisiinen reaya, kadilari sikayet etmekten geri
durmamistir. Dolayisiyla kadilara iliskin sikayetler de defterlere yansimistir. Bazi
kadilar, vergi toplanmasi esnasinda fazladan vergi aliyorlardi. Kadilar, kendileri
icin para toplama hadisesini sadece vergi toplama zamanlarinda gerceklestirmiyor,
sebepsiz yere de para talebiyle reayay1 bunaltabiliyordu. Bu tarz sikdyetlerin biiyiik
kismi, Uskiip’e bagl nahiyeler ve Uskiip disindaki kazalarin kadilariyla ilgilidir
(ASD, 8-26/104; ASD, 4-34/128). Mesela Pristine kazas1 ahalisi kadilarini sikayet
igin Ordu-y1 Hiimayuna bagvurmuslar, Ordu-y1 Hiimayun da davanin ¢ézimiini
Uskiip kadisina havale etmistir (ASD, 4-12/37).

Incelenen yedi adet sikdyet defterinde, Uskiip’le ilgili tiim sikayetlerin
¢oziimiinde Divan tarafindan muhatap alinan yerel yetkililerin baginda kadilar
gelmekteydi. Asagidaki grafik, yerel yetkililerin Divan tarafindan muhatap alinma
oranimi gdstermektedir. Uskiip ile ilgili hiikiimlerin %54°ii sadece kadilar, %34’ii

(3]

Mehmed adli sahsin acziyeti deftere su sekilde yansimistir: “Florine ve Pirlepe Kadilarina ve
Bostanct Ustalarindan [ | Hiikiim ki Mehmed geliib binseksen [ ] senesine mahsub olmak iizere
Pirlepe hass1 bunun uhdesinde olub bir buguk yiik akge reaya iizerinden bakayas: olmagla bir kag
defa emr-i serifimle taleb itdikde edadan ta‘alliil itmeleriyle ser® u kanun iizere alivirilmek igiin
hiikm yazilmigdir fi evahir-i r[ebiiilahir] sene [10]86”(Majer, 139b-5).
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diger ehl-i orfle beraber kadilar, %6’s1 ise miiftiilerle beraber kadilar muhatap
alinarak kaleme alinmistir. Yani toplamda tiim hiikiimlerin %94’{inde kadilar,
sorunun tasradaki ¢oziimiinde esas muhatap kabul edilmistir. Kadilarin sikayet
edildigi durumlarda da diger kadilarin sorunu ¢ézmek iizere gorevlendirildikleri
hiikiimlerden anlasiimaktadir. Uskiip’e bagl nahiyelerin ve cevre kazalarin
kadilarina iligkin yukarida bahsedilen sikayetlerin ¢oziimii i¢in de Divan-1
Hiimayun, Uskiip kadisma hitaben hiikiimler yazmustir. 6 Uskiip kadisindan
beklenen, bu tiir sikdyetlerin tahkik edilmesi ve geregince ¢oziilmesidir. Peki,
Uskiip Kadis1 bu tiir konulardan sikdyete ugrarsa Divan-1 Hiimayun kimi muhatap
alacaktir? Bunun cevabi, Uskiip kadismin sikdyet edildigi bir hiikiimde yer
almaktadir. Hiikiim Uskiip miiftiisiine hitaben yazilmistir. Bu kez Uskiip kadis
hakkinda tahkikat gérevi, Uskiip miiftiisiine verilmistir (ASD, 8-203/978). Divan-i
Hiimayun, kadilarla ilgili bu tiir sikayetlerin tahkikatlar1 neticesinde, kadilar suclu
bulunursa, aldiklar fazla paralarin iade edilmesini ve durumun Divan-1 Hiimayuna
bildirilmesini istiyordu (ASD, 8-305/1486). Bunun disinda herhangi bir cezai
miieyyide uygulandigina dair kayit goziikmemektedir.
Ehl-i Orf MUfLG

Kadive MUfti 4% 2%

6%

Sekil 3: Uskiip’te Divan’in muhatap aldig1 yetkililer

® Uskiip’iin nahiyesi Kalkandelen ile ilgili olarak bir érnek hiikiim su sekilde verilebilir: “Uskiib
Miiftiisiine ve Kalkandelen kadisina hiikiim ki Kalkandelen kasabasi ahalisi dergdh-1 muallama ddem
ve arz-1 hal gonderiib sabikan Kalkandelen kadisi olan [ ] nam kad1 hilaf-1 ser*-i serif iki yiik ak¢elerin
alub ziyade zulm ve te*addi itmegle ser‘ile goriiliib icra-y1 hak olunmak igiin hilkm yazilmigdir
evahir-i s[afer] sene [10]81” (ASD, 4-278/1050).
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¢. Coziim Yollar

Uskiip’ten Divan-1 Hiimayuna yansiyan sikdyet hiikiimlerine bakilarak
Divanin sorunlara ne tir ¢oziimler tirettigi sorusuna da cevap bulunabilir.
Uskiip’ten gelen sikayetleri degerlendiren Divan-1 Hiimayun, bu sikdyetler icin
genelde dort tiirde ¢oziim sekli uygulamistir. Bunlar sikdyetlerin muhtevasina gore
degismekteydi. Asagidaki grafik, bu dort tiir ¢éziim seklinin hangi oranda
uygulandigim gdstermektedir.

Sekil 4: Divan-1 Himayun’un sikayetlere verdigi cevaplar

Divan-1 Hiimayun kendisine gelen sikayetlerin sadece %35’ini hemen karara
baglayarak gereginin yapilmasi lizere hiikiim kaydettirmistir. Yani sikayetlerin hepsi
dogrudan Divan-1 Hiimayun marifetiyle sonuglandirilmamaktaydi. Divan-1
Hiimayun, Uskiip’ten gelen sikayetlerin %38’ini mahallindeki kad1 yahut ehl-i érfe
havale etmistir. Bu durum, Divan-1 Hiimayunun sikayet mekanizmasim isleyisini
tekelinde bulundurmadigimi bir kez daha gostermektedir. Tagrada bulunan kadi,
yetkisini sultandan alan kisi olarak sultan adina hiikiim vermekte ve sikayet
mekanizmasmin tagra ayagini teskil etmekteydi. Kadilardan istenen, sikayetle ilgili
konunun mahallinde tahkik edilmesi, sorusturulmasi ve karara baglanmasidir. Bu
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noktada kadilardan ser® ve kanun g¢ercevesinde hareket etmesi beklenmektedir. Daha
sonra bazi Onemli davalarin sonucunun Divan-1 Hiimayuna bildirilmesi
istenmektedir. Kimi hiikiimlerde “tekrar sikdyet ettirilmemek iclin” kadilara ve
beylere ihtarda bulunulmaktaydi (Majer, 121a-1).

Divan-1 Himayun, kadilardan bazi sikayetlerin dilek¢e sahiplerinin
ellerinde bulunan resmi nitelige haiz belgelere gdre ¢oziilmesini istemekteydi.
Divan-1 Hiimayuna yapilan sikayetlerin %53’tinde sikayetciler, kendilerini hakl
gosteren  yasal  dayanaklara  bagvurmuslardir.  Sikdyetcilerin  ellerinde
bulundurduklari, hiiccet, temessiik, berat gibi kendilerini hakli ¢ikaran ve
sikayetlerine dayanak olabilecek belgelerin yaninda, eskiden beri uygulanagelen
ser’, kanun, kadim gibi hukukun 6nemli donelerine de atifta bulunuluyordu.
Divan-1 Hiimayun, kadilara, meseleyi tasrada teftis, tahkik ve dava ederken,
kisilerin ellerindeki bu belgelere gore hareket etmesini bildiriyordu.

Divan-1 Himayunun sikayetlere cevap verdigi son uygulama, sikayet
edilen sahislarin Divan-1 Hiimayuna cagrilmasi seklinde gerceklesiyordu. Bu
uygulama, sorunun tagrada ¢éziimiiniin miimkiin olmadigi durumlar i¢in gegerliydi.
Mesela sikdyet edilenlerin miitegallibe yahut kuvvetli bir askeri yetkili olmasi
durumlarinda uygulanmaktaydi. Bu tiir giiglii kisiler, kadilarin dava gormek iizere
davetine icabet etmiyorlardi. Bu sahislarin Divan-1 Hiimayuna c¢agrilmasi
uygulamasi, bu tiir direng gosterilerine karsi caydirici bir tehdit olarak goriilebilir.
Boylelikle direng gostermeye meyilli kisilerin Divan-1 Hiimayunda yargilanma
korkusuyla dize getirilmesi hedeflenmistir. Zira tasrada kadiya karsi gelebilecek
herhangi bir kuvvetin bunu, Divan-1 Hiimayunda gerceklestirmesi imkansizdi.

I1. Uskiip’te Sikayet Konular

Divan-1 Hiimayuna yapilan sikayetler i¢in konu simirlandirmasinin
olmamasi, defterlere her tiirden meselenin yansimasina sebep olmustur. Bilimsel
arastirmalar ise siniflandirmalara dayali yapilmaktadir. Bu yiizden bu ¢alismada
defterlerde yer alan sikayetler cesitli ana basliklar altinda siniflandirma ihtiyaci
hissedilmistir. Bu sekilde tasniflenmis konular, kendi iglerinde daha tutarli bir
inceleme imkan1 sunmaktadir. Uskiip’le ilgili bu calismada incelenen yedi adet
sikdyet defterinde yer alan konular; zuliim, eskiyalik, gasp, vakif meseleleri,

" Sikéyetcilerin kendi iddialarim destekleyen ve Divan-1 Hiimayun tarafindan kabul géren bu resmi
dayanaklar su sekilde siralanabilir: Kanun, defter, seriat, kadim, hiiccet, emr-i serif, fetva, vakfiye,
ferman, temessiik, sicil, hatt-1 himayun, nazir mektubu, yenigeri agas1 mektubu, maliye emri.
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alacak-verecek davalari, miras ihlalleri ve gorev gaspi seklinde siralanabilir. Bu
konular, defterlerde bir grup seklinde toplanabilecek yekiina sahip konular olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bunlarin diginda yer alabilecek kimi mevzular da sikayet
defterlerine yansimistir. Ancak bunlarla ilgili hiikiimler, fazla bir yekiin tutmadigi
icin birer ana baglik haline getirilememistir.

Defterlerde yer alan konularin agirhi@min tespiti i¢in asagidaki grafik
hazirlanmugtir.  Boylelikle, Uskiip’ten Divan-1 Hiimayuna yansiyan sikayet
konularmin orani tespit edilmistir. Bu grafik bize ayrica 17. yiizyilin Ugiincii
ceyreginde, bir Balkan sehrinde Divan-1 Hiimayuna gitmeyi gerektirecek sorunlari
yahut tasrada yerel yetkililerce ¢oziimii yeterince gergeklestirilemeyen konularin
yogunlugunu gérmemizi de saglamaktadir. Asagida bu konular, kisaca sirasiyla ele
almacaktir.

Miras Mal
8%

Gorev Gaspi
8%

Sekil 5: Sikayet konulari

a. Zuliim

Osmanlilar, yoneticilerin reayaya karsi isledigi suclari ve halka tiirli
yollarla haksiz ve agir islerin yaptirilmasini genel olarak zuliimle ifade etmislerdir
(Mumcu, 2007b: 4). Grafikten de goriildiigii iizere Uskiip’ten Divan-1 Hiimayuna
yapilan sikayetlerde en fazla yer alan konu zulim olmustur. Bu durum, zuliim
hadiselerinin ¢ok oldugunu gosterdigi gibi sikdyet mekanizmasinin en temel
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islevini yerine getirir sekilde ¢alisigim da gostermektedir. Osmanli Imparatorlugu
adaleti 6n plana g¢ikartmis bir devlet anlayisina sahipti. Bunu saglamak icin de
adalet Orgiitlenmesini  ve sikdyet mekanizmasint kurgulamisti. Osmanli
Imparatorlugunun vergi tahsil sistemi (diinyadaki diger muadillerinde oldugu gibi)
haksi1z uygulamalara her zaman agikti. Bu kaginilmaz durum, vergi toplayicilartyla
vergi miikelleflerinin giiciiniin orantisizligindan kaynaklanmaktaydi. Devleti temsil
eden vergi toplayicilarinin, bu giiclin tesiriyle kanun disina ¢ikma egilimi
gostermeleri ve fazla vergi toplamalari, bu durumun tabii bir sonucudur. Osmanli
Devleti, kaginilmaz sekilde 6niinde buldugu bu sorunu Onlemek i¢in sikayet
mekanizmasint en yaygin bicimde kullanmaya gayret gostermistir. Sikayet
mekanizmasinin kurulusunun temel gayesi de devleti temsil edenlerin ahaliye
zulmetmelerini 6nlemekti.

Incelemekte oldugumuz 1649-1675 yillar arasinda Uskiip’te oldugu gibi
oncesinde ve sonrasinda Osmanli tagrasinda gorev yapan ehl-i orf veya ehl-i ser”,
ahaliye fazla vergi yiikleyerek haksiz kazang elde etmek istemislerdir. Yani bu
durum doéneme ve bélgeye has bir durum degildir. Uskiip’te de bunun &rnekleri
goriilmiigtiir. Her hal i karda kimi ehl-i orf ve ehl-i ser® ellerindeki kuvveti
kullanarak reayadan fazla vergi talebinde bulunmusglardir (Majer, 33a-5). Bu
uygulama, fermanla yahut kanunla belirlenen bir vergiyi toplama esnasinda vergi
toplamakla gorevli kisilerin kendileri adina ayrica para talep etmeleri veya almalari
seklinde gergeklesiyordu (Majer,103a-2). Bundan baska reayadan zorla, yem,
yemek, para almak da Kkarsilasilan zulim sekilleriydi (Majer,149a-2). Her ne
sekilde olursa olsun bir sikdyet hiikkmiinde de gegtigi tizere “memalik-i
mahriisemde sakin reaya taifesinin ahvaliyle takayyiid ve ihtimam olunmak
ehemm-i mithimmat-1 umdr-1 din @i devletmiibin” olarak algilanmaktaydi (ASD, 1-
188/770). Bu anlay1s gercevesinde, elimizdeki hiikiim 6rneklerine bakarak, Divan-1
Hiimayunun Uskiip’te karsilasilan zuliim olaylarim dnlemek icin gerekli tedbirleri
almaya calistigini sdyleyebiliriz.

b. Eskiyalik ve Gasp Hadiseleri

Uskiip’te eskiyalik ve gaspla ilgili sikdyetler, tiim sikdyetlerin %16’sim
teskil etmektedir. Bunlar, ev basma, hayvan gasp etme, mal ve yiyeceklerin
yagma edilmesi, gasp ve eskiyalik esnasinda cana kiyma ve yaralama hadiseleri,
seklinde gergceklemistir. Bunlarin yaninda transit ticaretle ugrasan tiiccar
taifesinin malinin yolda gasp edilmesi de sikayete sebep olan olaylardandi (ASD,
2-15/57). Bu eylemlerin igerisinde, bazen eskiyalar bdlgenin yenigerileriyle
igbirligine giderek bu fiilleri gergeklestirmiglerdir. Yenigerilerden baska kimi
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resmi gorevlilerin de bu suglara istirak ettikleri yahut suglular1 koruma yolunu
tuttuklar1 gérillmistiir (ASD, 1-120/532). Bu tiir sikayetlere ¢oziim olarak Divan-
1 Hiimayun, 6ncelikle konunun mahallinde teftis edilmesini ve iddialar hakli
bulunursa gasp edilen mallarin iade edilmesini emretmekteydi (ASD, 2-15/59).
Ancak bu tiir davalarin birgogunun Divan-1 Hiimayun’da kazasker huzurunda
goriilmesi isteniyordu. Zira bazi davalarin mahallinde goriilmesi zor oluyordu.
Ciinkii miitesellim, voyvoda, ayan ve dizdar gibi yerel yoOneticilerle isbirligine
giden eskiyalarin mahallinde hakkiyla yargilanmalar1 her zaman miimkiin
olmuyordu (Majer, 30a-8). Bunlar, kimi zaman destekgilerinden aldiklar1 giice
dayanarak, teftis yahut dava icin kendilerine ¢agr1 yapildiginda itaat etmiyorlardi
(Majer, 169a-4). Bu sekilde davacinin mahallinde davasini gordiiremedigi
durumlarda, davalilarin miibagir vasitasiyla Istanbul’a  gonderilmeleri
emrediliyordu (ASD, 2-324/1251). Divan-1 Hiimayun, yerel yetkilileri, bu tiir
eskiya tahkikatlar1 esnasinda sugsuz reayanin bir bahane ile zulme tabi
tutulmasindan kaginilmasi igin 6zellikle uyarida bulunuyordu (Majer, 96b-4).

c. Bor¢-Alacak Davalar

Alacak davalari, %12 oraninda Divan-1 Hiimayunun giindemine gelmistir.
Alacagi olan sahislar, borglarin tahsilini yerinde gerceklestiremedikleri icin
Divan’in yolunu tutmuslardir (ASD, 2-90/362). Bu tiir davalarda kimi zaman yerel
mahkeme, alacaklinin hakkinin teslim edilmesine hitkkmetmesine ragmen, fiilen bu
hak teslimi olayr gergeklestirilemiyordu. Yani borglular 6deme yapmak
istemiyordu (ASD, 2-176/676). Hal boyle olunca alacaklilar solugu Divan-1
Hiimayunda aliyordu. Bunlarin yaninda kisilere haksiz yere borg isnadinda bulunup
bu konuda israrc1 olarak rahatsizlik verenler de sikayet edilmislerdir (ASD, 3-
129/449; ASD, 3-133/462). Divan-1 Hiimayun, alacaga iliskin davalarin mahallinde
¢ozlilmesini Oneriyordu (ASD, 8- 129/792). Ancak bunun gerceklestirilmesinin
miimkiin olmadigi durumlarda bor¢lularin Divan-1 Hiimayuna havale edilmesi
emrediliyordu (ASD, 8-179/846).

d. Vakiflar

Vakiflara iligkin sikayetler, miitevelliler, miirtezikalar, hiiddamlar, vakif
binalari, vakif alacaklilar1 ve verecekleriyle ilgiliydi. Vakif malinin korunmasi ve
tamiriyle ilgili meseleler ve bu meselelerden ortaya c¢ikan alacak davalari,
mabhallinde kimi zaman ¢6ziimlenemiyordu (ASD, 1-167/700). Zira miitevelliler
O0demelerde sorun cikarabiliyordu. Miitevellilerin 6demelerle ilgili sorun ¢ikardig
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bir bagka mesele de vakif galiganlarinin ticretlerinin 6denmesiydi. Bu sikayetlerde
miirtezikalar kimi zaman da hiiddamlar, hizmetlerini yerine getirmelerine ragmen
beratlarinda yer alan haklarinin miitevelli tarafindan verilmemesinden
yakinmiglardir (ASD, 8-104/466; ASD, 4-299/1158). Miitevellileri sikayet eden bir
diger grup da vakfa bagli kdylerin ahalisiydi. Miitevelliler, koyliiyli kendi islerinde
calistirip ticretlerini vermedikleri gibi haksiz yere cerime adiyla koyliiniin parasini
alarak zulmediyorlardi (ASD, 4-299/1157). Miitevellilerin vakiflarin bakim
masrafindan ve tamirinden kagindiklar1 gibi buralara harcamalar1 gereken paralar
zimmetlerine gecirdikleri de sikayet edilmistir (ASD, 4-299/1158). Miitevelliler de
sikayette bulunmustur. Mesela vakfiyede yer almadigi halde bazi sahislar, vazife
talep ediyorlar yahut vazifesi olanlar da terakki talebiyle miitevelliyi sikintiya
sokuyorlardi (ASD, 4-33/126). Evladlik vakiflarda hak iddia eden evlatlarin
sikayetleri de Divan’in huzuruna ulagsmistir (ASD, 4-299/1159). Ayrica ellerinde
berati olan ve istelik vakif sartlar1 cergevesinde cesitli hizmetlere istihdam
edilmesi gerekenlerin istihdam edilmemelerine iliskin sikayetler de Divan-1
Hiimayun tarafindan ¢6ziimlenmesi istenen sorunlardandi (ASD, 3-111/380).
Mesela Kacanik Kadisinin gonderdigi mektuptan anlasildigina gore; Kaganik’te
bulunan Sinan Pasa caminin vaizligini Hac1 Murad adinda bir kisi yapmaktadir.
Hact Murad bu isi liyakatle siirdiirmektedir. Ayrica Seyh Mustafa’dan aldig1 bir
berat da elinde bulunmaktadir. Hal bdyle iken Seyh Mustafa’nin oglu Mesud,
babasmin bu vazifeyi kendisine daha once verdigini iddia etmektedir. Kadinin
iddiasina gére Mesud, “avam-1 nassdan olup” vaaz ve nasihat etmeye liyakat ve
istidad1 yoktur. Bu yiizden kadinin dnerisi, bu ikisinin Uskiip kadis1 ve ulemasi
oniinde bir imtihandan gegirilmeleridir. Boylelikle bu ise layik olan kisi belirlenmis
olacaktir. Divan-1 Hiimayun da gonderdigi emirde, kadinin Onerisine uygun bir
sekilde bu kisilerin Uskiip’te imtihandan gegcirilmeleri ve sonuca gore islem
yapilmasmi bildirmektedir. Ayrica sonucun Divan-1 Hiimayuna iletilmesi de
istenmistir (ASD, 3-97/333).

e. Gorev Gaspi ve Miidahale

Osmanl tagrasinda gorevli askeriler, tevcihle elde ettikleri gelir kaynaklari
ile gecimlerini siirdiirmekteydiler. Uskiip’te bulunan asker ve kalem ehlinin
ellerinde bulundurduklar: tasarruf hakki, kimi zaman kendilerinden daha ist riitbeli
kisiler tarafindan zorla ele gegirilmeye calisiliyordu. Bu durumda tasarruf sahipleri,
sikdyet icin Divan-1 Hiimayuna basvurmak durumunda kaliyorlardi. Mesela Uskiip
Naziri, Vulgitrin sancagimin timar ve zeamet sahiplerinin tasarrufunda bulunan
koylerin tahvil tarihlerine diisen mahsuliinii gerekcesiz bir sekilde zorla almistir
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(ASD, 8-243/1172). Bu tir gasp hadiselerini yar1 askeri diyebilecegimiz
derbentgilikte de gozlemlemek miimkiindiir. Derbentgiler, korumakla yiikiimlii
olduklar1 derbendi korumanin karsiliginda ¢esitli vergilerden muaf oluyorlardi. Bu
muafiyetin getirdigi ekonomik cekicilik, bazi kisileri, derbentcilik yapan kisilerin
ellerinden bu gorevi zorla almaya itiyordu. Divan-1 Hiimayun bu tiir gérev gasp1 ve
ihlali meselelerinde, tasra yetkilisinden sahislarin ellerindeki berat ve benzeri
belgelere gore islem yapilmasini emrederek bu tiir miidahalelerin 6niine ge¢cmeye
caligmistir.

f. Miras

Askerilerin  vefati neticesinde eger arkalarinda mirasgilart yoksa
biraktiklart terekelerin beytiilmale aktarilmasi gerekirdi (Akgiindiiz, 1990: 53). Bu
hukuki kural, bazi ailelerin miraslarinin kimi yetkililer tarafindan gasp edilmesine
sebep olmustur. Mesela Girit seferinde 6len Mehmed’in 150 bin akg¢elik egyasindan
olusan muhallefatini, varisi olmadigi miilahazasiyla Uskiip nazir1 kabzetmistir
(ASD, 1-36/173). Tasrada miras mallarinin paylagimi esnasinda gorevli bulunan
kadilar da bu tiir usulsiizliik ithamlariyla sik sik karsi karsiya kaliyorlardi (ASD, 1-
111/499). Bu tiir sikayetlerden anlasildig1 kadariyla kadilar, bazi isbirlikgileriyle
beraber, Olmiis kisilerin terekelerini mirasgilarma intikal etmeden ele
geciriyorlardi. Kimi zaman bu miras malin1 gasp edenler hiikiimlerde miitegallibe
olarak adlandirilmaktadir. Gasp edilen miras malim bu sahislardan almak her
zaman mimkiin olmamakta hatta hi¢ alamadan Glenler dahi olmaktadir (Majer,
24a-1). Divan-1 Hiimayun, bu davalarin yerinde c¢oziilmesini emretmekteydi.
Mabhallinde ¢oziilemedigi durumlarda da Divan-1 Hiimayuna gonderilmeleri
isteniyordu (ASD, 1-111/499).

0. Diger Konular

Yukarda mevzubahis edilen konularin disindaki bazi meseleler, bu
tasniflerin icerisine dahil edilememistir. Bu tiir sikayetleri su sekilde siralamak
miimkiindiir: hirsizlik, kale neferatinin maaslartyla ilgili sikéyetler, esnaflarin
sikayetleri, iskdn problemleri, hibe islemleri, yaralama ve cana kast olaylar1 ve
vergi tahsil edememe (ASD, 4-198/773; ASD, 4-459/1945; ASD, 6-142/642;
Majer,49b-2; Majer, 66a-7; Majer, 196b-5).
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Sonu¢

Bu calismada 1649-1675 yillar1 arasinda bir Balkan sehri olan Uskiip’te
sikayet mekanizmasinin Divan-1 Hiimayun kanaliyla isleyisi incelenmistir. Divan-1
Hiimayun, Osmanli Imparatorlugu’nda padisah adina hiikiim verme yetkisine sahip
bir teskilattir. Tiim ihtilaflarin ¢6ziimiinde nihai s6z sdyleme yetkisi bu kurulda
bulunmaktaydi. Bu yiizden sikayet mekanizmasinin isleyisinin en tepe noktasini
Divan-1 Hiimayun olusturmaktadir. Imparatorlugun herhangi bir bolgesinde
bulunan herhangi bir kisi, karsilastigi herhangi bir haksizligi, Divan-1 Hiimayuna,
arzuhalle, bizzat sozlii bir sekilde, kadi arziyla veya ehl-i 6rf mektubuyla iletme
imkénina sahipti. Bu iletim kanallari, her daim devlet tarafindan agik tutulmustur.
Inceledigimiz désnemde Osmanli merkezi ydnetimi ¢esitli i¢ ve dis siyasi sorunlarla
ugrasmaktaydi. Ik yillarda hem merkez yonetiminde hem de tasra idaresinde
biiyliik problemler yasanmaktaydi ve istikrar bir tiirlii saglanamiyordu. Bunun
neticesinde tasrada basibozuk eskiya giiruhlar1 toplumsal yasami agir bigimde
tehdit etmekteydi. Merkezi yonetimin basinda bulunan veziriazamlik kurumu da
oldukca sarsilmisti. Biitiin bu tehditler, Kopriililler zamaninda bertaraf edilmis ve
genel bir istikrar saglanmistir. Bu istikrara bagli bir sekilde dis politikada Girit’te,
Transilvanya’da, Kamanige’de, Orta Macaristan’da savaslar yapilmis ve bu
savaglarda basarilar elde edilmistir. Biitiin bu i¢ ve dis siyasi sorunlarla ugrasan
Osmanli merkezi yoOnetimi yani Divan-1 Hiimayun, bir taraftan da sikayet
mekanizmasinin igleyisini siirdirmeye devam etmistir. Yani bir savas ortaminda,
sefer esnasinda, merkezi yonetimin sarsildigi donemde ve tasra hakimiyetinin
sorgulanmaya basladigi donemlerde dahi sikdyet mekanizmasi ahaliden veya
askeriden gelen sikayetleri dinlemis, degerlendirmis ve cevap vermistir. 4 ve 8
numarali sikayet defterlerinde yer alan bazi sikdyet hiikiimlerinden anlasildigina
gore sikayetciler, yakinmalarim1 Ordu-y1 Hiimayuna yapmuslardir. Sikayetcilerin
kisisel problemlerini sefer esnasinda Ordu-y1 Hiimayunda dinleyen merkezi
yonetim, bir vakif meselesinde haksizliga ugrayan yahut bir kadi tarafindan zulme
ugrayan kigileri dinlemekte beis gdrmemis ve sorunlarin ¢oziimiine iligkin
degerlendirmelerde bulunmuslardir. Kisacasi merkezi yonetim, hem savas hem
barigs ve hem de merkezi otoritenin sarsildigi buhranli dénemlerde dahi sikayet
kabuliine devam ederek mekanizmanin isleyisini siirekli agik tutmustur.

Bu calisma bize Uskiip baglaminda bir Balkan sehrinden Imparatorluk
merkezine yapilan sikayetlerin genel bir panoramasini gorme imkani da vermistir.
Buna gore 17. yiizyilin iglincli ¢eyreginde Balkan sehirlerinde ve sehrin
hinterlandinda, devletin tasra teskilatlanmasi, bazi sorunlar1 yerel diizeyde
cozmekte giiclik c¢ekmektedir. Tasra teskilatlanmalari, merkezi otoritenin
temsilcileri olarak bu tiir ihtilaflarin  ¢6ziimii i¢in atanmis yetkililerden
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olugmaktadir. Ancak kimi zaman bu yetkililer, kisisel ¢ikarlarin1 6n planda tutarak
bu vazifelerini yerine getirmekten uzak hareketler icerisine girmislerdir. Ozellikle
ahalinin zuliim, gasp ve eskiyalik gibi yakinmalarinda sikayete sebep olan siirecin
herhangi bir sathasinda bu yerel yetkililerin parmaklarinin oldugu gézlenmistir. Bu
konularin disinda yer alan vakif meseleleri, alacak-verecek davalari, miras mali
ihlalleri ve gorev alanlarina yapilan miidahalelerin ise ¢ogunlukla tasrada bulunan
askeri erkanin birbirleriyle olan ekonomik pastadan kay kapma veya servet ve gelir
artirma ¢abalarinin tiriinii oldugu asikardir. Hal boyle olunca kimi yerel yetkililerin,
bu faaliyetleriyle tagrada sorun ¢oziicii merciler olmak yerine soruna sebep olan
unsurlar haline doniistiikleri sdylenebilir.
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