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B A LOOK INTO THE RELATIONSHIPS BETWEEN IMAGE, SYMBOL AND B

INDICATOR IN ART

Image Is the track left by nature In memory through a sensorial way. Symbol is, however, the objecti-
fied form of the image with an appearance indicator, after all, is a new form attributed to the symbol so that
the form of symbol carrying the image can be perceived more easily and better. When the image takes a
form in time, this form takes the place of that image as a symbol. When the symbol is seen, there appears
an appearance of that symbol in the memory. So the symbol ceases to exist without image. Yet an image
can exlst without a symbol. Even the image can create a more permanent and new symbol for Itself in time
by getting out of its existing symbol or by changing that symbol. This change comes true in proportion to

| the cultural and technologlcal developments. __l
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“Imge, duyularin bilingteki izidIr.”'Tirk Dil
Kurumu’'na gére imge: 1. Zihinde tasarlanan ve gercek-
lesmesi Ozlenen sey, dus, hiilya; 2. Duyu organlarinin
distan algiladig) bir nesnenin bilince yansiyan benzeri,
imaj; 3. Duyularla alinan ve bir uyanca stz konusu
olmaksizin bilingte beliren nesne, hayal, imaj ve olaylar
olarak tarumlanir.”

Dogusla birlikte varolan duyulanmiz kendi yapilarina
gore soyut ve somut, igteki ve distaki her seyi algilar.
Algilananlar duyulanmizla bilincimiz tarafindan bellege
aktarilir. Boylece bellegimizde izler olusur. Bu izler
Resin 1. Direr, “Adern ve Hava®, 1504, gravil. algillanan seyin timiyle aymsi degil, az ok ona en

yakin olant, aslinin yerini alan imgeleridir. Daha sonra
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bellekteki imgeler igten veya distan gelen uyarlaria
harekete gecer ve bellekte iz olugturan asil seyi
gagnsimlarla geri getirirler. Bilince geri gelen bu asillar tam
olarak gercegin kendi olmayip, ona en yakin olanlandir.
imge bir form tasidifinda bu forma simge denir. Simge,
imgeyi tasir. Ama imge formsuz da vardir. Kendini soyut
olarak hep var tutar bellekte. Simgenin mutlaka tagidig bir
imge vardir ve simge gorseldir. GOrsel olan simgeler
kendiliginden olugmazlar, Insanlar tarafindan olugturuluriar
veya yok edilirler. “im, simgede duyusal algianabilir
olandir.” Bir kabuk, bir kilifr simge. Seklini ise insan belir-
ler. Bu belilemede simgenin tastvacag imgenin bliylik
roli wvardir. Bir tannyr simgeleyen bir heykel yok
Restm 2. Tann Anubls. Misir. M. ©.300. o il diginde o tanninin da yok oldugu diistinilir. Rollo May,
imge-simge illgkisine soyle deginir: “Sembol ve mit,
karsilasmadan firlayan canh, hemen dolaysiz bigimlerdir ve,
¢znel ve nesnel kutuplann diyalektik i¢ iligkisini —birindeki
degisimin digerindeki bir degisimi getirecegi canh, etkin,
siirekli bir karsilikh etkilesmeyi- icerirler,™
ik insan, korku kaynag olan doga olaylarini imgelestimmis,
bunlan sembollestirerek de gérliniir hale getirmistir. Yiice ve
istlin olani géremeyen ve bilemeyen ilkel, zorunlu olarak onun simgesini yapmis ve o
simgeyi yiice ve (stiin olan sayarak da ona tapmistir. Sembollerle korkuyu bilinmezlik-
ten ve gorlinmezlikten gikanp elle tutulabilen, kurbaniar verilen, savasarak yok edilebilen
yapilara dénlstiirmstdr. “Misirlilar arasinda ayn ayni tirden bayvanlar, ayn ayn mezhe-
plerin tanrilanyds; bu tannsal varhklar strekli savas duru-
munda olduklanndan, kendilerine bagh olanlan da aym
catigmaya sirlikliyordu. Kdpeklere tapanlar, kedilerle ya
da kurtlarla uzun siire bans iginde kalamazlard,”®
Olugturulan yapilar, kendilerinde tasidiklan imgelerin
degerine gére 6nem kazanirlar. Her biri, kendi alaninda
usta olan sanatkariar tarafindan uretilifler. Biiy(ik emek-
lerle lrretilen bu semboller, diinyada bir benzeri oimasin
; dive de &zenle korunurlar. Bdyiece, insanlann bu sem-
Resim 4. Mondrlan, "z, Sanve Mavi boller kargisinda daha da heyecanli olmalan beklenir. Bu
e heyecan, daha ¢ok, o yapitin tek olusundan ve orijinal
olusundan kaynaklanir.
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Kartalin ya da aslanin simgesini tastyan insanlar, aym zamanda gliciin imgesini tasimis
olduklanndan, savaslarda da daha cesaretli oimuslardir. Dogaya karsi yapilan savasta da
biiylicilerin sembolleri, onlann glicii olmus, kim daha ¢ok simgeye sahipse,
digerlerinden.daha istiin sayilmistir. Toplumlan ydnlendirmede ve deviet idarelerinde,
simgeleri sadece yonetenler ireterek kendilerine mal etmisler, yénetilenleri ve toplum-
lan simgelere itaate zorlamislar, bdylece kendi hilkiimranliklanm korumuslardir, Ama
zaman gostermistir ki, zorlamalarla bigimlenen uygarlildar tarihe kansmis, imgelerin
tasicdigi degerler ise stirip gitmistir.

imge, simgeden daha kaliadir. imge, yasanmis, sona ermis bir siirecin sonucu
olustugu igin, insan belleginde kalia bir nitelik kazanmus, diger belleklere aktanlmug veya
ayni olaylar sonraki zamanlarda da baska nesiller tarafindan yasanarak benzer imgeler
olusmustur. Simgeler ise siireleri dolunca tarihe karismis, yerlerini baskalarma terk
etmislerdir. Bu agidan simgeyi modaya benzetebiliriz. Simgelerin zamanla yok
olmalarina ragmen imgeler kendilerine yeni simgeler edinmis, hatta bu yeniden
simgeleme bizzat insanin bilingli bir eylemi olmustur. Bazen, sireleri dolmasa da iptal
edilip, yererine yenileri getirilmistir. “Imgenin simgeden, gdstergeden veya sdzciikten
farka nedir? Nesnesine génderme yapma tarzi: Benzeyis. Ama bu, diislincenin imgeye
gelip takildig, ¢linkli imgenin belli bir mathk (1stk gecirmezlik) igerdigi anlamina gelir. Bir
gosterge, biitiinilyle saydamdir, kendi bagina dnemi yoktur. Oyleyse, imgeyi ashna ben-
zeyen bagimsiz bir gerceklik olarak mi alacagiz? Hayir; ama ancak benzeyisi imgeyle asil
olan arasindaki bir kiyaslamanin triinii clarak degil de imgeyi doguran hareketin kendisi
olarak gémnek kosuluyla. Oyleyse gerceklik de sadece kendinden ibaret olmayacak,
sadece kendi hakikati olmayacak, ama ayn: zamanda kendi ikizi, golgesi, imgesi ola-
caktir.”® Zamania insan hayatina daha fazla giren simge, sanatta ve edebiyattaki degisik
akimlann ortaya ¢ikmasini saglamug, glinimiiz ticaretine darmgasim vurarak reklamaligin
ana ilkelerini olusturmus ve insan iletisimini tamamiyla ele gecirmistir. Bilgisayar
teknolojisi ve intemet, bir simgeler diliyle iletisimdir.

Simgenin glinimizdeki edindigi yer,
gdstergebilimin de temelini atmug, bilgisa-
yarla yaratilan hizh ve kolay iletisimin
olusmasina etken olmustur. Bilgisayar
ekranini ele geciren gdsterge dili, yerel ve
ulusal degerleri asarak, evrensel bir
_ iletisim dili olusturmus, dinyann
. neresinde olursa olsun, hangi dil, din, irk,
kiiltlirde yasarsa yasasin, insanlann aninda
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anlayabilecegi bir diinya yaratrmistir.

Gasterge veya goriiniim, herhangi bir geyin yerini tutan ve onun yerini alan baska bir
seydir. “Bir gdsterge ya cla representamen, bir kisi icin, herhangi bir seyin yerini, her-
hangi bir bakimdan ya da herhangi bir sifatla tutan bir seydir.”” Daha ¢ok dil bilimleri
arasinda kendini gésteren gostergebilimi, sanatin da ilgisini ¢ekmis, imge, simge ve
sembolle olan yakinhi@) sayesinde de kendine sanatin iginde yer bulabilmistir. “Gosterge,
dil ile ilgili bilimlerde bir baska seyin yerini tutabilecek nitelikte oldugundan kendi
disinda bir sey gbdsteren, belirten (anlamu olan) her gesit bigim, nesne, olgu vb. olarak
tarumlanir.”®

Gosterge somuttur, gdriillr, dokunulur, duyulur bir yapidadtr. imge ise soyuttur, bir
kavram, bir anlamdir. Igeriktir imge. Gostergedeki en ufak bir degisiklik imgenin
anlaminda da kaymaya neden olur. Yani bir anlam bitdnii olusturulup da ona bir
gosterge vermek gerekirse, bu gereksinim, anlami en iyi
bi¢imlendirebilen bir godsterge lretimiyle olur. Bu lretimse
daha ¢ok sanatgilann isidir. Cink{d, en iyi imge, simge ve
gostergeleri sanatqilar tiretirler.

O halde imge, gercegin, varliin, anlamn yerini alan sey;
simge, imgeyi tasiyan, bicimlendiren, gériiniir, duyulur, tutu-
lur, dokunulur kilan sey; gdsterge de, imgeyi tasiyan sim-

genin daha anlasilir, daha kolay algilanabilir bir seviyedeki bir
sekli, hatta simgenin yerine getirilen yeni bir formdur. Bu

>
haliyle gdsterge, bicimdir. Anlamin tasnyicisi olan bigim. “ister
konusgulan sdylem, ister yazih séylem dlizeyinde olsun, hicbir ‘
6ge sadece kendi kendinde bulunmayan bir bagka &geye  pesim 6, Malevic, “Suprematizm”,
goénderme yapmadan gdsterge olarak islem géremez,”” e
Gostergenin bir bigim olusu ve simirlamsgi, tamamiyla
icerikle uyusmalidr. iceriine az da olsa uymuyorsa, o icerigin (imgenin) o gostergeyle
devami s6z konusu olamaz. Belli bir zaman sonra gdsterge kaybolur ve imge, kendine
yent bir kilif bulur. “Bu ylizden de digsal simirlanisi ancak, bigimin igsel igerigini en ifadeli
yoldan gériiniir kildigi zaman yeterince anlam kazanir”™® Bicim, her ne kadar anlam igin
bir arag olsa da, o olmadan anlamin iletilemeyecegi bir o kadar da &nemlidir aslinda.
Gostergenin bigim olusu, onun imgeyi tasidigi anlammna gelir. imge-simge iliskisinde
oldugu gibi imge-gosterge iliskisinde de géstergeyle imge ic icedir. Imge, anlatilmak
istenilen sey, gbsterge de onu tasiyan bigimdir.,
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insanlk tarihi boyunca Kkiiitiirlerin simgeleri kendi
zamanlannin yagsamsal ipuglanm da tagimislardir. Caginin
tim oOnemli olaylanm g&sterme sorumiulugu hep
simgelerin omuziannda olmus, insanlann arastirmalanyla
ulagilan simgeler analiz edilerek tagidiklan imgeler ortaya
clkanlmig, bu imgelerle de o zamana ait inanglar, savaslar,
agklar, iletisimler hakkinda aydinlatia bilgilere ulasimustr.
Sembollerin en ¢ok Uretildigi ve tiiketildigi iki alandan biri
sanat digeri de bilimdir. “Herhangi bir tarih déneminin
psikolojik ve tinsel mizacnt anlamak istiyorsaniz, bunu o
ddnemin sanatinin derinliklerinde aramaktan daha iyisini
yapamazsimz. Ciinkdi ddénemin altta yatan tinsel anlami
ifadesini dolaysiz bir bigimde sembollerle sanatta

il Resim 7. fan Van Eyck, “Amolfini'nin
bulmustur. DOginG", 1434,

Sanat, imge tasiyan her tirlli simge ve gdstergeyi kul-
lanabilir, Sanat gériinen seydir. Yani simgedir, gdstergedir. Sanat imgeyi gdstermez.
imge, sanatin kullandig simge ve gbstergelerin icinde yer alir. imgenin tasinma ve
sunulma yollan ¢ok ¢esitlidir. Sanatsal anlamdaki bir sunum, gérsel bir estetiklik icerir.
Her sekliyle, imgelerin tagiyias: olan simgeler sanatin asil ugrasi degildirler. Ozenle
sanat¢l tarafindan segilenler, yine sanatgl tarafindan olusturulan kompozisyon diizen-
lemeleriyle sunulurlar. Kagan, Estetik ve Sanat Dersleri kitabinda, sanatin iki &nemli
fonksiyonundan bahsederken imgeyi tasiyan big¢imin 6zenle segilmes! gerektigini ve
imgenin de yine 6zenle iletiimesi gerekliliginin altini gizrmektedir. “Sanatsal bigirn, bir-
birinden farkli, ama diyalektik olarak birbiriyle bagintili iki isi gérmek zorundadir; blirin-
cisi, sanatsal bir ierige cisim verme; ikincisi, bash basina bu icerigi iletme. Demek,
sanatin iletisimsel bir islevi olusu, sanat bigiminin yalmizca kurulugsal-estetik bir &zellik
degil, ama ayn1 zamanda, bir gosterge ozelligi de tasidifimi ortaya koymaktachr. Buna
gdre, sanatin igerifi, onu dile getiren ve onu ileten gosterge sistemi agisindan ele
alindiginda, sanatsal bildirisim olarak tamimlanabilir.””” Buradan devam ederek Kagan,
sanatin kendisine has bir sisteme gereksinimi oldugunu séyler. Bu sistem imgeleri
tastyan gostergelerin ikili uyum iginde estetik bir tavirla sunumunu gergeklestirecek olan
imgesel-gdsterge sistemidir."”

Sembollerin kullanildig alanlardan digeri olan dilbilirn, yazinin icadiyla baslamis ve
zamanla kendi icindeki dinamizmle su ylzine ¢ikan ¢esitlili§l yasamsal Onemini
arttirrmig, bu dnem onu en g¢ok kullanilan simgesel alan haline getirmistir. Su bir ger¢ek-
tir ki, dlibilimin olusmasindaki en énemli etken sanattir. Sanat, gdrsel bir iletisim saglar.
Dilbillmin kullanci@! yazi da gorsel bir malzemedir. Gozle algilamr.

O halde hem sanat, hem de dilbilim, gorsel Iki anlatim yoludur. En ayirt edici 6zel-
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likleri ise, gorsel dilin aninda sunum yapip algilanmaya gecirmesi, dilbilimin de algllama-
da basindan sonuna kadar bir slireg ve takip gerektirmesidir. Yaz: gibi séz de dilbilimin
bir 6gesidir. Ama soz, gorsellik tasimaz, isitsellik tasir. Bu ézelligi s6zii bir iletisim araci
olarak daha farkl bir konuma getirir. G&zl kapal: olarak da insanlar sdzel yolla iletisimde
bulunabilir, kendilerini ifade edebilir, digerlerini de algilayabilirier. Sozel dilde gorsel
malzeme yoktur. Buna karsin gorsel imgelerin ve simgelerin sdzel gbstergelerl diye-
bilecegimiz sesler vardir. Bir s6z ya da bir kelime, bir imgenin yeni ve farkli bir formudur.
Séz, ayni zamanda, beyindeki diistincenin en anlamh ifadesini buldugu formdur.
Dustince olusur olusmaz kendini sozlere yikler ve dile dékilebilir. S6zel dilin imgeleri
tamamiyla yapay imgelerden olusur. Her kelimenin tasidigi bir gercek anlam vardn.
Anlam, gbrsellik tasidiginda sanatin, yazmsallik tasidiginda dilbilimin, sézellik
tasidiginda da sdz bilimin kilifina birlnir. Derrida, Gostergebilim ve Gramatoloji adl
kitabinda dilbilimin &nemini vurguladiktan sonra, sdziin diisiinceyle olan bagintisin
sOyle anlatir: “Gosterge kavrami (gdsteren/ gosterilen) kendi iginde, sescil t&zl ayricalikli
kilma zorunlulugunu tasir ve dilbilimini go&stergebilimin ‘patron’luguna yiikseltir.
Konusan ses {la phoné) gercekten gosterilen kavramin disiincesi ile en yakindan, en
mahrem bir sekilde birlesmis olarak kendini bilince veren, gésteren maddesidir. Insan
sesi bu gorise gore, bilincin ta kendisidir. Ben konustugum zaman, yalnizca
disindiglim seyden &tiril varoldugumun bilincine varmiyorum, ama disiincemin ve
‘kavramun’ en yakininda, diinya icine diismeyen, disan verdik¢ge duydugum-anladigim
benim salt ve dzgilir kendili§indenligime dayal gibi gbriinen, hicbir aleti, aksesuan,
diinyadan alinana higbir glicii kullanmayi gereksindirmeyen, bir gbstereni de muhafaza
ettigimi biliyorum.”"

Aristoteles, daha milattan &nce, insanin soyut degerlerinin tammlamalarini yapmus,
ifadedeki yollarin ayrimina giderek imge ve simge kavramlarin birbirinden ayirt edebil-
mistir. Insanin i¢ degerlerini, Retorik adli kitabinda toplamus, iletisimsel konulara da
Yorum Uzerine ve Ruh (zerine adl eserlerinde deginmistir. Yorum Uzerine’de sdyle der:
“Seste olanlar ruhtaki duygulanimilarin, yazilanlar da seste olanlarin simgeleri. Yazi herkes
i¢in ayni olmadigl gibi, sesler de aym degil. Bununia birlikte ayni imler i¢in ruhtaki
duygulanimlar herkesge ayni, tasanmian aym olanlann nesneleri de aymi olacaktir.””
Aristo'nun da bildigi sey, sesler ve yazilann insanlann olusturdugu farkh kiiltdrel
yaptlarda farkh bigimlere sahip olduklandir. Ayni sesi ve yaziyl sadece ayni ulusun ve
kiltlrlin insanlan esit sartlarda aym imgesel anlam igin kullanabilmekte, fakat, baska bir
ulus-kiltitrdeki insanlar igin bu durum gegerli olmamaktadir. Diger killtlrlerin sbzlerini ve
yazilanim anlamak iginse, mutlaka geviricilere gereksinim duyulmaktadir. Oysa sanatin
basi cektigi gbrsel-imgesel gdstergeler, insan ruhunun ortak deger ve dislincelerinin bir-
birine en yakin anlamlan tasidig iletisim sistemleridir. Bu evrensel iletisim &zelligi ile
gorsel diller, en ¢ok kullanilan yazisal ve stzel dillerin her zaman Gtesinde ve (stiinde bir
deger tasimakta olup, ¢agimizdaki kiiresellesme ve internet iletisimi gibi kavram ve
hareketlerin de ana kaynag) olma &zelligini tasimalktacir.
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