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Submitted: 12.01.2023 Purpose: The aim of this study is to determine the priorities of the values held
Accepted: 18.08.2023 by teachers in various branches. For this purpose, a comprehensive literature
Published Online: 16.10.2023 review was conducted and academic studies were tried to be reached. In the

studies, value priorities of teachers were determined in general, and the value
priorities of classroom teachers, pre-school teachers, social studies teachers
and other branch teachers were tried to be determined on the basis of
branch.
Design & Methodology: This study was carried out with document analysis
Value method in qualitative research approach. The data of this study were
Value education obtained by subjecting the data obtained as a result of document analysis to
Teachers’ value priorities content analysis. For this study, 4 doctoral dissertations, 14 master's theses
and 33 scientific articles in which teachers' value priorities were tried to be
determined were examined. In the process of accessing these studies, YOK
National Thesis Centre, dergipark, Google Scholar and web-based databases
of universities were used.
Findings: In this study, the highest respect value of classroom and preschool
teachers; 1t has been determined that social studies and other branch
teachers also give priority to the value of honesty. The suggestions of the
examined studies consisted of suggestions for teachers suggestions for the
program, suggestions for the implementation of values education,
suggestions for environmental elements of value education and suggestions
to researches.
Implications & Suggestions: Based on the results obtained from the findings
of the study, it was observed that teachers prioritised the value of respect the
most. Teachers prioritised the value of love as their second priority value and
honesty as their third priority value. In addition, another result of the study
showed that teachers regarded responsibility as the fourth priority value and
justice as the fifth priority value. Teachers prioritised sharing, freedom,
patience, self-control and equality values the least. According to the findings
obtained as a result of examining the value priorities of teachers according to
the branch variable, it was concluded that classroom teachers prioritised the
- value of honesty the most
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Gelis: 12.01.2023 Amag: Bu calismanin amaci, gesitli branstaki 6gretmenlerin sahip olduklar
Kabul: 18.08.2023 degerlerin onceliklerinin belirlenmesidir. Bu amagla, kapsamli bir alanyazin
Online Yayin: 16.10.2023 taramasi yapilarak akademik calismalara ulasilmaya calisiimistir. Ulasilan

calismalarda genel olarak 6gretmenlerin deger dncelikleri tespit edilmis; brans
bazinda sinif 6gretmenleri, okul o©ncesi o6gretmenleri, sosyal bilgiler
O0gretmenleri ve diger brans 6gretmenlerinin deger 6ncelikleri belirlenmeye

Anahtar Sozciikler calisiimistir.

Yontem: Bu calisma, nitel arastirma yaklasiminda, dokiiman incelemesi

D’e'gel’r yontemiyle gerceklestirilmistir. Bu calismanin verileri, dokiiman incelemesi

. Deger. eg1t1fn1 sonucunda elde edilen verilerin icerik analizine tabi tutulmasiyla elde edilmistir.

Ogretmenl.ferlnlc.llilgef Bu calisma icin, dgretmenlerin deger dnceliklerinin belirlenmeye calisildigi 4
oncelikleri

doktora tezi, 14 yiiksek lisans tezi ve 33 bilimsel makale incelenmistir. Bu
calismalara erisme asamasinda YOK Ulusal Tez Merkezi, dergipark, Google
Scholar ve Universitelerin web merkezli veri tabanlari kullaniimistir.

Bulgular: Bu c¢alismada sinif ve okul dncesi 6gretmenlerinin en fazla saygi
degerine; sosyal bilgiler ve diger brans 6gretmenlerinin de diristlik degerine
dncelik verdikleri belirlenmistir. incelenen calismalarin  6nerileri ise,
o6gretmenlere yonelik dneriler, programa yonelik 6neriler, deger 6gretiminin
uygulanmasina yonelik oneriler, deger egitiminin ¢evre unsurlariyla ilgili
Oneriler ve arastirmacilara oneriler kodlarindan olusmustur.

Sonuglar ve Oneriler: Calismanin bulgularindan ulasilan sonuglardan hareketle,
ogretmenlerin en fazla saygl degerine Oncelik verdikleri gorilmastir.
Ogretmenler ikinci olarak sevgi degerini éncelikli degerleri olarak gériirlerken,
dirtstluk degerini de tglncia oncelik verdikleri deger olarak belirtmislerdir.
Ayrica 6gretmenlerin sorumluluk degerini dordiinci oncelikli, adalet degerini
de besinci 6ncelikli deger olarak gordiiklerine arastirmanin bir diger sonucu
olarak ulasilmistir. Ogretmenler en az paylasma, 6zgiirliik, sabir, 5zdenetim ve
esitlik degerlerine dncelik vermislerdir. Ogretmenlerin deger dnceliklerinin
brans degiskenine gore incelenmesi sonucunda elde edilen bulgulardan sinif
ogretmenlerinin en fazla durustlik degerine oncelik verdikleri sonucuna
ulasiimistir.

po:10.29129/inujgse 1232033




ERED Toker & Sever / Deger Oncelikleriyle ilgili Yapilmis Akademik Calismalar

GiRIS

Teknolojik gelismenin hizinin sosyal gelisim hizini astigl zamanlarda insani degerlerin tehlikede oldugu
soylenir (Ulusoy ve Dilmag, 2020). Teknolojide yasanan akil almaz gelisimler bireylerin yasaminda koklu
degisikliklerin yasanmasi sorunsaliyla birlikte toplumdaki degerlerin strdirilmesi konusunda da sorunlar meydana
getirmistir. Ozellikle sosyal ve kiiltiirel alanda milletler gelenek-géreneklerinden ¢ok farkli bir yasam alaniyla karsi
karsiya kalmislardir. Tim bu yasananlar bireyleri kendi deger algilarinda da degisimlere yol agma durumuyla
karsilagsmalarina neden olmustur. “Toplumsal bitlinlik ve huzurun sirdarilmesi, ancak toplumdaki degerlerin yeni
kusaklara aktarilmasi ile olanakhdir’” (Tezcan, 2018, s.25).Kiiltiirel, sosyal, ekonomik ve teknolojik degisimlerin hizla
yasandigi bilgi toplumuna uyum saglamada 6énemli deger degisimleri yasanmaktadir (Altunay ve Yalginkaya, 2011).

Deger kavramini Rokeach (1973), belli bir davranis tarzi ya da varolusun temel amaci hakkinda uzun sireli
bir kisisel inanis olarak tanimlamistir. Gling6r (2010) ise; bir seyin arzu edilebilir veya edilemez oldugu hakkindaki
inang olarak ifade etmistir. Deger kavrami, ilkogretim sosyal bilgiler 6gretim programinda ise, “bir sosyal grup ya
da toplumun; kendi varlik, birlik, isleyisini, devamini saglamak ve surdiirmek igin Uyelerinin ¢ogu tarafindan dogru
ve gerekli kabul edilen ortak diisiince, amac, temel ahlaki ilke ya da inanglar’” (MEB,2018) olarak belirtiimektedir.
Degerlerin insanlarin tutum ve davranislarini etkiledigini, tutum ve davranislarin belirlenmesinde ve
bicimlendirilmesinde 6nemli rol oynadigini belirten Ulusoy ve Dilmag (2020, s.16) ise deger kavramini, “insani insan
yapan Ozelliklere sahip olan ve insani diger canlilardan ayiran temel o6zellikleri iginde barindiran ve insanlarin
davranislarina yon veren inanglar butlini” olarak tanimlamiglardir. Degerlerin insana 6zgu bu niteliklerinin bireyler
tarafindan benimsenmesi siirecinde deger egitimi kavrami karsimiza g¢ikmaktadir. Deger egitimi, “bireylerde
degerleri gelistirme veya degerleri gergeklestirme siireci” (Demirhan iscan, 2019, s.44), deger gelistirme veya
gerceklestirme konusunda acik bir girisim (Ozen, Giileryiiz ve Bulut Ozen, 2012), “insanlarin kendi duygu, inang ve
degerlerinin farkina varmasini saglamaya galisan’ (Sapsaglam, 2020, s.38) ve “bireye sosyal, siyasal, kiltirel, estetik
degerlerin 6gretimini kazandirmayi saglayan bir siire¢” (Veugelers ve Vedder, 2003) olarak tanimlanmaktadir.

Bir tlkenin egitim sisteminin o Glkenin 6nem verdigi ve egitim sistemine yansittigl degerlerle basladigini
belirten Dogan (1997), bu degerlerin egitimin gergevesini, amaglarini ve yonunu belirttigini ifade etmistir. Bireylerin
yasamlarina yon veren degerler, onlarin kisiliklerinin de bir yansimasi olarak ortaya ¢ikmaktadir. Deger konusunun
basit bir bilgi konusu olmadigini belirten Aydin ve Akyol Gurler (2020), degerlerin insan kisiliginin ve karakterinin en
derin yapici unsuru oldugunu vurgulayip, deger 6gretiminin asil amacinin insanin hayatini anlaml kilmak, ruhsal
dengesini korumak, kisiligini gticlendirmek, ahlak ve karakterini saglamlastirmak oldugunu belirtmislerdir.

Degerlerin egitimciler tarafindan benimsenmesi ve i¢sellestirilmesi daha sonra da erken yaslarda ¢ocuklarin
ogrendikleri bu degerleri davranisa donustirmeleri igin erken yaslarda deger egitimine baslanmasi pek c¢ok
arastirmaci tarafindan vurgulanmistir (Dilmag, 2007;Doganay, 2007). Cocuklarin kisilik gelisimlerinin yizde
seksenlik kisminin ilk bes yasinda gelistigi dustuntlduginde (Ulusoy ve Dilmag, 2020) deger egitimine bu yaslarda
cocuklarin gelisim 6zelliklerine uygun bir sekilde baslanmasi yerinde olacaktir. Yine Sridhar (2001)’a gore bireyin
¢ocukluk déoneminde ailesinden aldigi terbiye ve kazandigi degerler kisiliginin belirlenmesinde son derece etkilidir.
Ayrica, bireyler icin degerler egitimi her zaman olmakla birlikte kigclk yaslarda —yasamin ilk bes yili- kisilik
bicimlenmesinin temellerinin atilmasi (Tezcan, 2018), bu yaslarda ¢ocuklara deger egitiminin kazandiriimaya
cahsiimasini gerektirmektedir. Tim bunlar gosteriyor ki; deger egitimi bireyin kisiligi, ailesi, cevresi, egitim ortamiyla
bir biitlin olarak algilanip erken ¢ocukluk déneminden itibaren bireylere kazandirilmaya galisiilmahdir.

Bireylerin yasamlarinin ilk yillari, hem sosyal hem de akademik agidan gelismeleri igin ¢ok dnemlidir. Oktay
(2000), cocukluk yillarinda 6grenilenlerin biyik bir kisminin, bireylerin yetiskinlikteki kisilik yapisini, inang yapisini,
inang ve deger yargilarini bigcimlendirdigini belirtmistir. Aydin ve Akyol Giirler (2020)’e gore, ¢ocuklara toplumsal
kurallarla ilgili bilgi vermeye yaptigi davranislarin nedenleri hakkinda agiklama yapmaya 3-4 yaslarinda baslanilabilir.
Bu da c¢ocuklar icin cok 6nemli olarak gorilen deger egitiminin kiiclik yaslarda ¢ocuga kazandirilmasi gerektigi
konusunda biz egitimcilere yol gostermektedir. Degerlerin insan yasamini dogrudan ya da dolayli olarak etkileyen
(Ulusoy ve Dilmag, 2020) kavramlar oldugu dustintldigiinde ¢cocuklara kiigik yaslardan itibaren belirli bir program
dahilinde 6gretilmesi gerektigi gercegi karsimiza ¢ikmaktadir.
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Toplumlari sekillendiren en 6nemli olgularin basinda egitim gelmektedir. Egitim, bir toplumu ileri
medeniyetler seviyesine ¢ikaran, toplumun sirekli gelismesine ve degismesine onciilik eden bir siregtir. Egitimin
en temel bilesenin de 6gretmen oldugu pek ¢ok arastirmaci tarafindan vurgulanmistir. Doganay (2009)’da egitim
sisteminin her alandaki basarisinin temelde onu isletecek olan 6gretmenlere baglamistir. Bu nedenledir ki egitim
sistemi ne kadar kaliteli olursa olsun, sistemin basarisi ancak o sistemin uygulayicisi 6gretmenlerin niteliklerinin
yuksek olmasiyla saglanacaktir.

Ogretmenler giinliik etkilesimleriyle cocuklarin iginde yasadiklari sosyal atmosferin dogasini belirlerler
(Saglam, 2020). Bu sosyal atmosferin icinde ¢ocuklari en ¢ok etkileyecek yasantinin da 6gretmenin sahip oldugu
degerler oldugu agiktir. Ogretmen agik ya da ortiik bir sekilde gerek davranislariyla gerekse de sozel ifadeleriyle
cocuklar icin oldukgca 6nemli bir rol modeldir. Bu rol modelin sahip oldugu degerler 6grenciler tarafindan
icsellestirilecek ve bugiliniin gocuklari yarinin biyikleri olacak olan ¢ocuklarin topluma faydali bir birey olarak
yetismesini saglayacaktir. Bu nedenledir ki 6gretmenlerin sahip olduklar kisisel degerleri belirlemek 6grencilere
kazandirilmak istenen degerlerin etkililigi agisindan da son derece 6nemli olacaktir.

Egitimde ulasiimak istenen en son hedef deger yaratmak ve degerlerini davranisa donistiirebilen bireyler
yetistirmektir (Caglar, 2003). Deger egitimindeki amag, ‘‘cocugun c¢evresine ve kendisine karsi olan
sorumluluklarinin farkina varmasini saglamak evde, okulda ve buna bagh olarak uyumlu bir gelecegin
olusturulmasinda kendilerine diisen gorevlerin farkina varmalarini saglamaktir’” (Aydin ve Akyol Giirler, 2020, 5.17).
Bu gorev ve sorumluluklarin gocuklar tarafindan kazanilacagi en temel olusumlar okullardir. “Degerlerin gelisiminde
ogrenciler izerinde olumlu gelisimi oldugu gorilen okullarin, katilima 6nem veren, sorumlu bir sekilde davranmayi
cesaretlendiren, dizenli bir okul goriintisi veren ve dirist bir sekilde uygulanan agik kurallara sahip okullar
oldugu” gériilmektedir (Hokelekli ve Giindiiz, 2007, s.389). Ogrenciler (izerinde her anlamda etki birakan
okullardaki egitimlerin ve programlarin uygulayicilari 6gretmenlerdir. Deger egitiminin okullarda 6gretilmesinde rol
model olacak bir sekilde davranmasi beklenen 6gretmenlerin kisiligi ve model olma 6zelligi degerlerin yasayarak
kazanilmasinda son derece 6nemlidir (Caglar, 2005).

insanlarin giinimiizde eskiye oranla ayni ortami daha fazla paylastiklari bilinmektedir. Artan niifusla
beraber ortaya ¢ikan bu durumun olumlu sonuglari oldugu gibi bir takim olumsuz sonuglari da vardir. insanlarin
olumsuz manada birbirlerinden etkilenerek, kendi toplumu iginde olumsuzluklarin yayilmasinin éniine gegmek
isteyen devletler, bunu gerekli kanunlarla yazili olarak saglamaya calisirlarken bazi toplumlar ise yazili halde
olmayan ancak toplum tarafindan onu olusturan bireylerin birlikte, saglikli ve mutlu yasamalarina imkan taniyan
ogelerin varligini devam ettirerek gergeklestirmek istemektedirler. Bu 6geler toplumu olusturan bireylere ayni ¢ati
altinda yasamanin onemini her firsatta gozler 6niine seren ve ayni zamanda onlari kdltlrel ortaklik saglayan
degerlerdir (Kurtoglu, 2019, s.59).

Okullardaki gerceklestirilen degerler egitimi faaliyeti, okutulan derslerin 6gretim programlari temel alinarak
yapilmaktadir. Bu baglamda Tiirkiye'deki okullarda degerlerin tim derslerde kok degerler olarak yer almasi 2018
yilinda yenilenen 6gretim programlarinda yapilan koklu degisiklikle meydana gelmistir. Bu degisikligin
gerceklestirilmesi ¢agin gereklilikleri ve toplumun ihtiyaglari géz éniinde bulundurularak meydana getirilmistir.
Degisiklikle nihayete eren programlarda “Degerlerimiz” adiyla bir baslk bulunmakta ve bu baglkta tim 6gretim
programlarinda ortak olarak yer alan on kdk degerden (adalet, dostluk, diristlik, 6z denetim, sabir, saygi, sevgi,
sorumluluk, vatanseverlik, yardimseverlik) bahsedilmektedir. On koék degerin kazandirilmasi asamasinda ise
“degerler, 6grenme 6gretme sirecinde hem kendi baslarina, hem iliskili oldugu alt degerlerle ve hem de 6teki kok
degerlerle birlikte ele alinarak hayat bulacaktir” (MEB, 2018) denilerek kok degerin egitimi ile ilgili hedeflenenler
ifade edilmistir. SUphesiz programlarda deginilen bu hedeflere ulasmada en énemli faktér 6gretmenlerdir. Clnki
ogretmenlerin okullardaki degerler egitimini planlamasi ve bu planlamanin igerisinde yer almasi degerlerin uygun
zamanda kazandirilmasini ve degerler egitiminin etkili bir sekilde siirdlrllebilmesini etkilemektedir (Kilcan, 2020).

Arastirmanin Amaci ve Onemi

Bu arastirmanin amaci, c¢esitli branstaki 6gretmenlerin sahip olduklari degerlerin 6nceliklerinin
belirlenmesidir. Bu amagla, kapsamli bir alanyazin taramasi yapilarak akademik ¢alismalara ulasilmaya ¢alisiimistir.
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Ulasilan calismalarda genel olarak 6gretmenlerin oncelik verdigi degerler tespit edilmis, 6zel olarak da brans
bazinda sinif 6gretmenleri, okul éncesi 6gretmenleri, sosyal bilgiler 6gretmenleri ve bazi brans 6gretmenlerinin
(Tarkce, matematik, fen bilgisi, beden egitimi, resim, mizik branslari) deger dncelikleri belirlenmistir.

Ogrenciler 6gretmenlerini rol-model alarak, 6gretmenlerinin deger dnceliklerini benimseyebilirler. Deger
egitiminin bu derece 6nemli gortldigi egitim sistemlerinde, deger 6gretiminin uygulayicilari olan 6gretmenlerin
oncelik verdikleri degerlerin bilinmesi ve egitim programlari hazirlanirken bu faktorlerin de gbz 6nilinde
bulundurulmasi deger egitiminin etkililigi agisindan énem arz etmektedir. Ogretmenler plan yaparken ve égretim
etkinliklerini yirGtlrken, davranislarina yon veren degerlerini bilingli veya bilingsiz bir sekilde 6grencilerine
yansitirlar ve 6grenciler bu etkinlikler araciligiyla 6gretmenleri kendilerine rol model alirlar (Welton ve Mallan,
1999; Tunca, 2012). Bu nedenle de 6gretmenlerin deger algilari ve deger oncelikleri, 6grenciler tarafindan
benimsenebilir. Toplumsal olarak birbiriyle bitlnlesmis bir toplum olusturabilmek icin de 6nemli gérevler lstlenen
Ogretmenlerin bu rol modelligi 6grencilerin kisiliklerinin sekillenme surecinde etkili olacaktir. Bu ¢alismanin 6nem
boyutunu olusturan bu durum 6gretmenlerin deger onceliklerinin belirlenmesi konusunda fikir sahibi olmamiza
yardimci olacaktir.

YONTEM
Desen

Bu calisma, nitel arastirma yaklasiminda dokiiman incelemesi yontemiyle gerceklestirilmistir. Nitel arastirma
g6zlem, gériisme ve dokiiman analizi gibi nitel veri toplama yéntemlerinin kullanildigi, algilarin ve olaylarin dogal
ortaminda gergekgi ve biittinciil bir bicimde ortaya konmasina yénelik nitel bir siirecin izlendigi arastirma olarak
tanimlanabilir (Yildirnm ve Simsek, 2018, s.41). Creswell (2013), nitel arastirmalarin varsayimlarla ve bireyler veya
guruplarin bir sosyal ya da insan sorununa atfettikleri anlamlara deginen ve arastirma problemlerinin incelenmesini
iceren yorumlayici/kuramsal cergevelerin kullanimi ile basladigini belirtip, nitel arastirmacilarin bu problemi
arastirmak i¢in calismadaki insan ve yerlere duyarli olan dogal ortamdaki veri koleksiyonlarini ve hem tiimevarim
hem de timdengelimli, 6riintii ve temalar kuran veri analizlerini iceren nitel bir yaklasim kullanabileceklerine
deginmistir.

Calisma Grubu

Calismanin verileri akademik ¢alismalardan yararlanilarak, dokiiman incelemesi yoluyla toplanmistir. Dokiiman
incelemesi, arastiriimasi hedeflenen olgu veya olgular hakkinda bilgi iceren yazili materyallerin analizini kapsar
(Yildinnm ve Simsek, 2018, 5.189). Arastirma problemine iliskin olarak yazili ve gérsel dokiimanlarin incelenmesi daha
zengin ve kapsamli bir ¢ikarim saglanmasi agisindan olduk¢a 6nemlidir (Bas ve Akturan, 2017, s.119). Kisaca
dokiiman analizini, arastirmacilarin veri toplama asamasinda gézlem ve gorisme imkaninin olmadigi durumlarda
yazili ve gorsel materyaller araciligiyla ¢calismasini stirdtirdigti durumlarda kullanilan bir yontem olarak belirtebiliriz.
Ayrica Bas ve Akturan (2017)’a gore, olgulara ve olaylara iliskin fazla sayida kaynaklardan bilgi toplanma imkanina
sahip olan dokiiman incelemesi, arastirmacilarin farkli bakis agilarini ve farkli yaklagimlari incelemesine olanak
saglayacak ve boylelikle ¢alismanin gecerligi artacaktir. Tim bu 6zellikler g6z 6niinde bulunduruldugunda bu
¢alismanin, 2007-2021 yillari arasinda deger egitimi ile ilgili yapilan ¢alismalarin verilerinin derinlemesine
incelenmesi ve analiz edilmesiyle olusturuldugu soylenebilir. Tablo 1'de incelenen g¢alismalarin tirine ait bilgiler
verilmistir.

Tablo 1

incelenen Calismalarin Tiirii

Calismanin Tiird Frekans(n) Yiizde(%)
Makale 33 65
Yiiksek Lisans Tezi 14 27
Doktora Tezi 4 8

Toplam 51 100
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Veri Toplama Araglari

Calismanin verilerine ulasmak icin YOK Ulusal Tez Merkezi, Dergipark, Google Schoolar ve Universitelerin web
merkezli veri tabanlari kullanilmistir. Bu kapsamda, 6gretmenlerin deger 6nceliklerinin arastirildigi 4 doktora tezi,
14 yiksek lisans tezi ve 33 bilimsel makale incelenmistir. Bu calismanin verilerini olusturan galismalarin
O0gretmenlerin direkt deger 6nceliklerini arastiran ¢alismalar ve dolayli olarak 6gretmenlerin deger dnceliklerini
ayiran ¢alismalar olmasina dikkat edilmistir. S6z konusu ¢alismalara ulasmada deder egitimi, 6gretmenlerin deger
oncelikleri, 6gretmenlerin deger algilari, 6gretmenlerin deger yénelimleri anahtar kelimeleri kullaniimistir.

Verilerin Analizi

Bu galismanin verileri, dokiiman incelemesi sonucunda elde edilen verilerin icerik analizine tabi tutulmasiyla elde
edilmistir. igerik analizi, kaliplari, temalari, ényargilari ve anlatimlari tespit etmek amaciyla belirli bir materyalin
dikkatlice, ayrintili ve sistematik olarak incelenmesi ve yorumlanmasina denir (Bal, 2016, 5.258). icerik analizinde
incelenen calismalardaki veriler tanimlanmaya calisilarak, verilerin icinde sakh olan gergekler ortaya ¢ikariimaya
calisilir. icerik analizinde temel amag, calisilacak olan kavramla iliskili verileri ve veri setlerini belirli sinirlar igerisinde
bir araya getirerek bunlari okuyucunun anlayabilecegi bir bigcimde diizenleyip yorumlamaktir (Yildirim ve Simsek,
2018). igerik analizi yazili materyallerin analizi icin kullanish bir teknik oldugundan dolayr bu arastirmada
arastirmacilar tarafindan tercih edilmistir. incelenen ¢alismalardan elde edilen veriler, incelenen tezlerin ve
arastirmalarin tirti, yontemi, calisma gruplari; 6gretmenlerin deger dnceliklerine gore énem verdikleri ilk 5 deger,
o0gretmenlerin 6nem verdigi degerlerin brans degiskenine gore incelenmesi, 6gretmenlerin brans degiskenine gore
oncelik verdigi ortak degerler ve incelenen ¢alismalardaki dnerilerin temalara ayrilarak kodlanmistir. Calismalardan
elde edilen verilerin yluzde ve frekans degerleri excel programi yardimiyla hesaplanmis ve verilerin analizi
tamamlanmistir.

BULGULAR
Calismanin bulgularini, incelenen tezlerin ve arastirmalarin tird, yontemi, calisma gruplari; 6gretmenlerin deger
onceliklerine gore onem verdikleri ilk 5 degere yonelik bulgular, 6gretmenlerin 6nem verdigi degerlerin brans
degiskenine gore incelenmesine yonelik bulgular, 6gretmenlerin brans degiskenine gore oncelik verdigi ortak
degerler ve incelenen galismalardaki 6nerilerin temalara ayrilarak kodlanmasi olusturmaktadir.
incelenen Calismalarin Tiirii, Yontemi ve Calisma Gruplarina iliskin Bulgular
Bu bélimde incelenen galismalarin tiirl, yontemi ve galisma gruplarina iliskin bulgulara yer verilmistir.

incelenen Calismalarin Tiirlerine iliskin Bulgular

Bu boliimde, incelenen ¢alismalarin icerik analizi sonucunda elde edilen bulgulara yer verilmistir. Elde edilen
¢alismalarin tirlerine yonelik bulgular grafik 1’de gosterilmistir.
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Grafik 1. Incelenen Calismalarin Tiirii

Grafik 1’e gore, analiz edilen 51 calismanin %65 (33)'ini bilimsel dergilerde yayimlanan makaleler
olustururken, %27 (14)'sini ylksek lisans tezleri, %8 (4)'ini doktora tezleri olusturmaktadir.

incelenen Calismalarin Yontemine iliskin Bulgular

incelenen calismalarin yéntemine iliskin bulgular grafik 2’de gésterilmistir.
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Grafik 2. Incelenen Calismalarin Yontemi

Grafik 2'ye gore, bu ¢alismaya konu olan 51 ¢alismanin %65’i nitel yontemle gergeklestirilirken, %27’si nicel
yontemle, %8'i de karma yontemle gergeklestirilmistir.

incelenen Calismalarin Calisma Gruplarina iliskin Bulgular

incelenen calismalarin calisma gruplarina yénelik yapilan icerik analizi sonucunda elde edilen bulgulara yer
verilmistir. Elde edilen bulgular grafik 3’te gosterilmistir.
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Grafik 3. Incelenen Calismalarin Calisma Gruplar:

Grafik 3’e gore, incelenen 51 ¢alismanin ¢alisma gruplarindan %43 (22)’Gnd sinif 6gretmenleri, %31(16)’ini
okul éncesi 6gretmenleri, %14’(7) Unl sosyal bilgiler 6gretmenleri ve %12 (6)’sini de diger brans 6gretmenleri
olusturmaktadir.

incelenen Calismalarin Yillara Gore Dagilimina iliskin Bulgular

Bu kisimda, incelenen ¢alismalarin yillara gére dagilimlarina yonelik yapilan igerik analizinin sonucunda elde edilen
bulgulara yer verilmistir. Elde edilen bulgular grafik 4’'te gosterilmistir.
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Grafik 4. Incelenen Calismalarin Yillara Gore Dagilim

Grafik 4’e bakildiginda 6gretmenlerin deger 6nceliklerini belirlemek amaciyla incelenen ¢alismalar en fazla
2013 (%13) ve 2017 (%13) vyillarinda yapilmistir. incelenen calismalar yillara gére degerlendirildiginde
gergeklestirilen ¢alismalarin en az 2007 (%2), 2014 (%2) ve 2016 (%2) yillarinda gergeklestirildigi gorilmektedir.

incelenen Galismalarin Uygulandigi Orneklem Biiyiikliigiine iliskin Bulgular

Bu boéliimde 6gretmenlerin deger 6nceliklerini belirlemek amaciyla incelenen ¢alismalarin 6rneklem buydkluklerini
belirlemek amaciyla yapilan igerik analizinin bulgularina yer verilmistir. Elde edilen bulgular grafik 5'te gosterilmistir.
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Grafik 5 incelendiginde, deger egitimine yonelik yapilan ¢alismalarda kullanilan 6rneklem biyikligi en fazla
0-50 arahiginda (%63), en az ise 501-1000 araliginda (%2) ve 1000 ve Uzeri (%2) araliginda oldugu gorilmektedir.

Ogretmenlerin Deger Onceliklerine iliskin Bulgular

Bu kisimda, incelenen ¢alismalardan 6gretmenlerin deger dnceliklerine yonelik bulgulara yer verilmistir. Elde edilen
bulgular tablo 2’de gosterilmistir.

Tablo 2

Ogretmenlerin Deger Oncelikleri

Deger Oncelikleri

Degerler 1.0ncelik 2.0ncelik 3.0ncelik 4.0ncelik 5. Oncelik f %
Saygl 22 8 7 2 2 41 16
Sevgi 6 16 7 5 5 39 155
Durustluk 8 8 13 4 5 38 15
Sorumluluk 2 4 2 9 6 23 9.5
Adalet 7 5 3 4 3 22 8.5
Yardimseverlik 2 1 5 6 6 20 8

Hosgoru 1 9 5 3 18 7

Vatanseverlik 4 1 1 5 6 17 6.5
Empati 1 5 6 2.5
Caliskanlik 2 1 1 2 6 2.5
Dostluk 1 4 1 6 2.5
Given 1 2 2 5 2

Paylasma 1 3 4 1.5
Ozgiirliik 1 1 1 3 1

Sabir 1 1 1 3 1

Ozdenetim 2 2 0.5
Esitlik 1 1 2 0.5

Toplam 255 100
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Tablo 2’ye gore, analiz edilen galismalarda 6gretmenler en fazla %16’lik oran ile saygr (41) degerine dncelik
vermislerdir. Saygi degeri, incelenen 22 ¢alismada birinci dncelik verilen deger olurken, 8 calismada ikinci 6ncelik
verilen deger olarak belirlenmistir. Saygi degeri, incelenen 7 g¢alismada Uglincl oncelik verilen deger olarak tespit
edilmistir. Tablo 2 incelendiginde saygi degerinin dérdiincii 6ncelik sirasi olarak 2 ¢alismada, besinci dncelik sirasi
olarak yine 2 calismada dgretmenlerin éncelik verdigi degerler oldugu belirlenmistir. incelenen calismalarda,
ogretmenler ikinci olarak %15.5 oraninda sevgi (39) degerini belirtmislerdir. Sevgi degeri 6 calismada 6gretmenler
tarafindan birinci deger olarak belirtilirken, 16 ¢alismada ikinci deger olarak belirtilmistir. Sevgi degeri 6gretmenler
tarafindan 7 galismada Uginci 6ncelik verilen deger olarak belirtilmistir. Sevgi degeri 5 ¢calismada doérdiinci oncelik
verilen deger olarak belirlenirken, yine 5 ¢alismada besinci dncelik verilen deger olarak belirlenmistir.

Tablo 2’'ye bakildiginda, incelenen c¢alismalarda %15’lik oran ile Uglinct olarak diiriistliik (38) degeri
belirtilmistir. Duristlik degeri incelenen 8 galismada birinci 6ncelik olarak belirlenirken, yine 8 c¢alismada ikinci
oncelik olarak belirlenmistir. Diiriistliik degeri 13 ¢calismada Uglinct 6ncelik olarak tespit edilirken, 4 ¢alismada ise
dordiincl oncelik olarak belirlenmistir. Duristlik degeri 5 ¢alismada besinci oncelik verilen deger olarak tespit
edilmistir. incelenen galismalarda dérdiincii olarak %9.5’lik oran ile sorumluluk (23) degerine yer verilmistir.
Sorumluluk degerine 2 ¢alismada birinci deger olarak 6ncelik verilirken, 4 ¢alismada ikinci deger olarak 6ncelik
verilmistir. Sorumluluk degerinin 9 ¢calismada dordinci 6ncelikli deger olarak, 6 ¢alismada besinci 6ncelikli deger
oldugu tespit edilmistir.

Tablo 2 incelendiginde, incelenen calismalarda besinci olarak 6gretmenler %8.5’lik oran ile adalet (22)
degerini ifade etmislerdir. Adalet degeri 7 ¢alismada 6gretmenler tarafindan birinci deger olarak belirtilirken, 5
¢alismada ikinci oncelikli deger olarak belirtilmistir. Adalet degeri 3 calismada Uglincli deger olarak belirtilmistir.
Ayrica adalet degeri 6gretmenler tarafindan 4 ¢alismada dordiinci 6ncelik verilen deger olarak belirtilmistir. Adalet
degeri 3 galismada da besinci dncelik verilen deger olarak belirtilmistir.

Tablo 2’ye gore, incelenen calismalarda 6gretmenlerin en az belirttikleri degerlerin, %1.5’lik oran ile 1
calismada dordinci oncelik, 3 ¢alismada besinci 6ncelik verilen paylasma (4); %1’lik oran ile 1 ¢alismada ikinci
oncelik, 1 calismada doérdiinci 6ncelik ve 1 ¢alismada besinci 6ncelik verilen 6zgiirliik (3); yine %1’lik oran ile 1
¢alismada ikinci 6ncelik, 1 ¢calismada doérdiinci 6ncelik ve 1 galismada besinci dncelik verilen sabir (3); %0.5’lik oran
ile 2 ¢alismada doérdiincl oncelik verilen é6zdenetim (2) ve yine %0.5’lik oran ile 1 ¢alismada ikinci oncelik, 1
calismada da liglincl 6ncelik verilen esitlik (2) degerleri oldugu gorilmektedir.

Ogretmenlerin Brans Degiskenine Gore Deger Onceliklerine iliskin Bulgular
Bu bolimde incelenen galismalarin brans degiskenine gére yapilan icerik analizine yonelik bulgulara yer verilmistir.
Sinif Ogretmenlerinin Deger Onceliklerinin incelenmesine iliskin Bulgular

Bu kisimda incelenen galismalarda sinif 6gretmenlerinin deger 6nceliklerine yonelik yapilan icerik analizine ait
bulgulara yer verilmistir. Elde edilen bulgular tablo 3’te gosterilmistir.
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Tablo 3

Sinif Ogretmenlerinin Deger Oncelikleri

1.Oncelik 2. Oncelik  3.0ncelik 4. Oncelik 5. Oncelik f %
DEGERLER
Durstluk 3 3 8 1 3 18 16
Saygi 7 5 3 2 17 15.5
Adalet 6 3 2 2 13 12
Sevgi 5 2 3 3 13 12
Sorumluluk 1 2 3 3 3 12 11
Vatanseverlik 2 2 3 7 6.5
Hosgoru 3 3 1 7 6.5
Dostluk 1 3 1 5 4.5
Given 1 2 2 5 4.5
Cahskanhk 2 1 1 4 3.5
Yardimseverlik 2 2 4 3.5
Empati 3 3 2.5
Ozgirliik 1 1 1
Esitlik 1 1 1
Toplam 110 100

Tablo 3’e gore incelenen galismalardaki sinif 6gretmenleri birinci olarak %16’lik oran ile diiristliik (18)
degerini belirtmiglerdir. Dirlstliik degeri 3 calismada birinci dncelik olarak belirtilmis olup, yine 3 ¢alismada ikinci
oncelik verilen deger olarak belirtilmistir. Tablo 3 incelendiginde, 8 calismada lguinci Oncelik olarak belirtilen
diristliik degeri, 1 ¢alismada dérdiincii éncelik verilen deger olarak belirtilmistir. incelenen ¢alismalarda sinif
dgretmenleri, diristlik degerini 3 calismada besinci oncelikli deger olarak ifade etmislerdir. incelenen
calismalardaki sinif 6gretmenleri ikinci olarak %15.5’lik oran ile saygi (17) degerini belirtmislerdir. Saygi degeri 7
calismada birinci 6ncelikli deger olarak belirtilirken, 5 ¢alismada ikinci 6ncelikli deger olarak belirtilmistir. Saygi
degeri 3 galismada liglinci 6ncelik verilen deger olarak belirtilmis olup, 2 ¢alismada da doérdiinct 6ncelik verilen
deger olmustur. Saygi degerinin besinci dncelik verilen deger oldugu, evren ve drneklemi sinif 6gretmenleri olan
higbir calismayla karsilasilmamistir.

Tablo 3’e bakildiginda incelenen galismalardaki sinif 6gretmenleri Gglinci olarak %12’lik oran ile adalet (13)
ve sevgi (13) degerlerini belirtmislerdir. Adalet degeri 6 ¢calismada birinci 6ncelik olarak belirtilmis olup, yine 3
calismada ikinci 6ncelik verilen deger olarak belirtilmistir. Tablo 2 incelendiginde, 2 ¢alismada tglincl 6ncelik olarak
belirtilen adalet degeri, yine 2 calismada dordinci 6ncelik verilen deger olarak belirtilmistir. Adalet degerinin
besinci oncelik verilen deger oldugu, evren ve 6rneklemi sinif 6gretmenleri olan higbir calismayla karsilagilmamistir.
Sevgi degeri ise, 5 calismada birinci 6ncelik olarak belirtilmis olup, 2 calismada ikinci dncelik verilen deger olarak
belirtilmistir. Sinif 6gretmenlerinin Gglincli dnceliklerinde yer almayan sevgi degeri, 3 ¢alismada dérdiinci oncelik
verilen deger olarak belirtilmistir. incelenen ¢alismalarda sinif gretmenleri, sevgi degerini 3 calismada besinci
oncelikli deger olarak ifade etmislerdir.

Tablo 3’e gore incelenen galismalardaki sinif 6gretmenleri dordiinci olarak %11’lik oran ile sorumluluk (12)
degerini belirtmislerdir. Sorumluluk degeri 1 ¢alismada birinci dncelik olarak belirtilmis olup, 2 ¢alismada ikinci
oncelik verilen deger olarak belirtilmistir. Tablo 3’te, 3 calismada lgincu 6ncelik olarak belirtilen sorumluluk degeri,
3 calismada dérdiincii dncelikli olarak, yine 3 calismada besinci dncelikli deger olarak ifade edilmistir. incelenen
cahismalardaki sinif 6gretmenleri besinci olarak %6,5’lik oran ile vatanseverlik (7) ve hosgdrii (7) degerlerini
belirtmislerdir. Vatanseverlik degeri 2 calismada birinci dncelik olarak belirtilmis olup, yine 3 ¢alismada ikinci 6ncelik
verilen deger olarak belirtilmistir. incelenen calismalara gére vatanseverlik degeri 2 calismada dérdiincii éncelik
verilen deger olarak belirtilmis olup 3 calismada da besinci dncelik olarak belirtilmistir. Hosgorl degeri ise, 3
calismada (glincl oncelik verilen deger olarak belirtilmis olup, yine 3 ¢alismada dérdiinci 6ncelik verilen deger
olarak belirtilmistir. Hosgori degeri 1 calismada ise besinci dncelik verilen deger olarak belirtilmistir.
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Tablo 3’e bakildiginda, incelenen ¢alismalarda 6gretmenlerin en az ifade ettikleri degerlerin 2 ¢alismada
ikinci 6ncelik, 1 calismada dordiinct oncelik ve 1 ¢alismada besinci dncelik olan ¢aliskanlik (4) degeri; 2 ¢alismada
dordiincl 6ncelik, 2 calismada besinci dncelik olan yardimseverlik (4) degeri oldugu gorilmektedir. Yine tablo 3’e
gore, empati (3) degerinin 3 calismada besinci deger dnceligi oldugu; 6zgdirliik (1) degerinin 1 ¢alismada dordiinci
oncelik verilen deger oldugu; esitlik (1) degerinin de 1 ¢alismada ikinci 6ncelik verilen deger oldugu gorilmektedir.

Okul Oncesi Ogretmenlerinin Deger Onceliklerinin incelenmesine Yonelik Ulasilan Bulgular

Bu kisimda, incelenen galismalardaki okul 6ncesi 6gretmenlerinin deger 6nceliklerine ait bulgulara ulasiimis ve bu
bulgular tablo 4’te gosterilmistir.

Tablo 4

Okul Oncesi Ogretmenlerinin Deger Oncelikleri

1.0ncelik  2.0ncelik  3.Oncelik  4.Oncelik  5.0ncelik f %
Degerler
Saysgi 12 1 2 15 18
Sevgi 1 11 1 1 14 17
Yardimseverlik 1 5 4 3 13 16
Durustluk 3 4 2 1 10 12
Sorumluluk 1 2 4 2 9 11
Hosgori 1 5 1 7 9
Sabir 1 1 1 3 4
Paylasmak 1 2 3 4
Empati 1 1 2 3
Vatanseverlik 1 1 1.5
Dostluk 1 1 1.5
Ozgiirliik 1 1 1.5
Esitlik 1 1 1.5
Toplam 80 100

Tablo 4’e gére okul 6ncesi 6gretmenleri birinci 6ncelik olarak %18’lik oran ile saygi (15) degerini
belirtmisledir. Saygi degeri 12 calismada birinci dncelik, 1 ¢alismada ikinci 6ncelik, 2 calismada da Uglincli 6ncelik
verilen deger olarak gériilmektedir. incelenen calismalarda okul 6ncesi 8gretmenleri ikinci deger olarak ise %17’lik
oran ile sevgi (14) degerini belirtmislerdir. Sevgi degerinin 1 ¢alismada birinci 6ncelik, 11 ¢alismada ikinci 6ncelik, 1
calismada Uglinci 6ncelik ve 1 calismada da besinci dncelikli deger oldugu goriilmektedir.

Tablo 4 incelendiginde 6rneklemi okul dncesi 6gretmenleri olan ¢alismalarda yardimseverlik (13) %16’hk
oran ile Gglincl ifade edilen deger olmustur. Yardimseverlik degeri incelenen 1 ¢alismada birinci 6ncelikli deger
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olarak gordliirken, 5 calismada Gglincli 6ncelik verilen deger olmustur. Ayrica okul dncesi 6gretmenleri 4 calismada
yardimseverlik degerine dordiinci oncelik verirlerken, 3 calismada besinci oncelik vermislerdir. Tablo 4’e gére
incelenen calismalarda okul 6ncesi 6gretmenleri dordinci deger olarak %12’lik oran ile diiriistliik (10) degerini
gdrmuslerdir. incelenen 3 galismada diiriistliik ikinci 6ncelik verilen deger olarak belirtilirken, 4 calismada tgiinci
oncelik verilen deger ve 1 ¢alismada besinci dncelik verilen deger olarak belirtilmistir. Yine tablo 4’e bakildiginda,
okul 6ncesi 6gretmenleri besinci deger olarak %11’lik oran ile sorumluluk (9) degerini gormuslerdir. Sorumluluk
degeri, 1 galismada birinci dncelik verilen deger olurken; 2 calismada ikinci dncelik verilen deger; 4 ¢alismada
dordiincl 6ncelik verilen deger ve 2 ¢alismada besinci 6ncelik verilen deger olmustur.

Tablo 4’e gore okul oncesi 6gretmenlerinin en az ifade ettikleri degerlerin; %3’liikk oran ile 1 ¢alismada
dordiincl 6ncelik, 1 calismada besinci dncelik olarak gorilen empati (2), %1.5’lik oran ile 1 ¢calismada besinci 6ncelik
verilen vatanseverlik (1), %1.5’lik oran ile 1 ¢alismada doérdiincii 6ncelik verilen dostluk (1), %1.5’lik oran ile 1
calismada besinci 6ncelik verilen ézgiirliik (1) ve yine %1.5’lik oran ile 1 ¢alismada Ugiincu 6ncelik verilen esitlik (1)
degerlerinden olustugu gorilmektedir.

Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Deger Onceliklerinin incelenmesine Yénelik Ulagilan Bulgular

Bu kisimda sosyal bilgiler 6gretmenlerinin deger énceliklerine yonelik bulgulara ulasiimis ve ulasilan bulgular tablo
5’te gosterilmistir.

Tablo 5

Sosyal Bilgiler O§retmenlerinin Deger Oncelikleri

Degerler 1.0ncelik  2.6ncelik  3.Oncelik  4.Oncelik  5.0ncelik f %
Adalet 2 1 1 2 6 17
Durustluk 3 1 1 5 14
Vatanseverlik 2 1 1 1 5 14
Saysgl 2 2 1 5 14
Sevgi 1 1 2 4 11.5
Sorumluluk 1 1 1 1 4 11.5
Hosgori 2 2 6
Yardimseverlik 1 1 2 6
Paylasma 1 1 3
Caliskanlik 1 1 3
Toplam 35 100

Tablo 5 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretmenlerinin birinci 6ncelik olarak adalet degerine 6ncelik
verdikleri gorilmektedir. Adalet degeri 2 ¢alismada ikinci dncelik verilen olurken, 1 calismada Ugiinci 6ncelik verilen
deger, yine 1 ¢alismada dérdiincii dncelik verilen deger ve 2 ¢alismada besinci 6ncelik verilen deger olmustur. Ayrica
sosyal bilgiler 6gretmenleri diiriistliik, vatanseverlik, saygi ve sevgi degerlerini de dncelik verdigi degerler arasinda
belirtmislerdir. Tablo 5’e gore sosyal bilgiler 6gretmenlerinin en az 6nem verdigi degerlerin hosgérii, yardimseverlik,
paylasma ve caliskanlik degerlerinden olustugu goriilmektedir.

Diger Brans Ogretmenlerinin Deger Onceliklerine Yonelik Ulasilan Bulgular

Bu kisimda diger brans 6gretmenlerinin (Tlrkce, matematik, fen bilgisi, beden egitimi, resim, muzik branslari) deger
onceliklerine yonelik yapilan ¢alismalardan ulasilan bulgular tablo 6’da belirtilmistir.
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Tablo 6

Diger Brans Ogretmenlerinin Deger Oncelikleri

Degerler 1.0ncelik  2.0ncelik 3. Oncelik 4. Oncelik 5. Oncelik f %
Dirustlik 2 2 1 5 16
Sevgi 1 3 1 5 16
Vatanseverlik 3 1 4 13
Saysgi 1 2 1 4 13
Adalet 1 1 1 3 11
Hosgoru 1 1 2 8
Ozdenetim 2 2 8
Yardimseverlik 1 1 3
Ozgiirliik 1 1 3
Sorumluluk 1 1 3
Caliskanlik 1 1 3
Empati 1 1 3
Toplam 30 100

Tablo 6’ya gore, incelenen calismalarda diger brans 6gretmenlerinin birinci deger olarak %16’lik oran ile
diriistliik ve sevgi degerlerini belirttikleri gorilmektedir. incelenen calismalarda diristliik degeri 2 calismada
birinci 6ncelikli, 2 calismada ikinci dncelikli ve 1 ¢alismada besinci dncelikli deger olarak belirtilmistir. Sevgi degeri
ise, 1 calismada ikinci oncelikli, 3 galismada Uglincli 6ncelikli, 1 ¢alismada besinci oncelikli deger olarak ifade
edilmistir. Brans 6gretmenlerinin deger éncelikleri incelendiginde vatanseverlik, saygi adalet degerlerinin de en ¢ok
oncelik verilen degerler olduklari anlasiimaktadir. Tablo 6’ya bakildiginda brans 6gretmenlerinin en az
yardimseverlik, 6zgiirliik, sorumluluk, ¢aliskanlhk ve empati degerlerine dncelik verdikleri gorilmektedir.

Ogretmenlerin Ortak Deger Onceliklerinin Brans Degiskenine Gore incelenmesi

Bu bolimde incelenen c¢alismalardaki 6gretmenlerin ortak deger o6nceliklerinin brans degiskenine gore
belirlenmesine yénelik bir inceleme yapilmistir. inceleme sonucunda elde edilen bulgular tablo 7’ de gésterilmistir.

Tablo 7

Ogretmenlerin Ortak Deger Onceliklerinin Brans Dediskenine Gére incelenmesi

Brans 1.Oncelik  2.0Oncelik 3. Oncelik 4. Oncelik 5. Oncelik
Sinif Ogretmeni Darustlik Saygi Adalet Sevgi Sorumluluk
Okul Oncesi Ogretmeni Sayg! Sevgi Yardimseverlik  Diiristlik  Sorumluluk
Sosyal Bilgiler Ogretmeni Adalet Diristlik Vatanseverlik Saygi Sevgi

Diger Brans Ogretmeni Diristlik Sevgi Vatanseverlik Saygi Adalet

Tablo 7’ye bakildiginda, brans degiskenine gore incelenen calismalarda 6gretmenlerin ilk 5 deger 6nceliginin 7 farkh
degerden (diirtistliik, saygi, sevgi, adalet, yardimseverlik, vatanseverlik, sorumluluk) olustugu gorilmektedir.
incelenen calismalarda sinif 6gretmeni ve diger brans égretmenlerinin birinci dncelik olarak diiriistliik degerini
gordikleri anlasiimaktadir. Yine tablo 7'ye gore, okul dncesi 6gretmenleri ve diger brans 6gretmenleriikinci éncelikli
deger olarak sevgi degerini gormektedir. Sosyal bilgiler 6gretmenleri ve diger brans 6gretmenleri ligiinct 6ncelik
olarak vatanseverlik degerine o6ncelik vermektedirler. Ayrica, sosyal bilgiler 6gretmenleri ve diger brans
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ogretmenleri sorumluluk degerini ise besinci dncelikli degerleri olarak belirtmislerdir.

Calismalarin Oneri Kisimlarinin incelenmesine Yénelik Bulgular

Bu kisimda incelenen galismalardaki dneriler bolimlerinin igerik analizi yapilmasi sonucunda elde edilen bulgulara

yer verilmistir. Elde edilen bulgular tablo 8'de gosterilmistir.

Tablo 8

Calismalarin Gneri Kisimlarinin incelenmesi

Tema Kod f %
Ogretmenlere deger egitimi konusunda hizmet ici egitim almalari 30 15
Deger egitiminde farkh yontem ve teknikler kullanilmal 13 7
Ogretmenler rol model olmali 9 6
Ogretmenler, temel deger kazanimi bilgilerine sahip olmali 7 4
Ogretmenlere Deger egitimi glinliik yasamla iliskilendirilmeli 6 3
yonelik 6neriler  Deger egitimi somutlastiriimahdir 5 2
Ogretmenler, ailelerle deger egitimiyle ilgili bilgilendirici toplantilar 3 1
yapmall
Toplam 73 38
Universitelerde deger egitimi dersi olmali 15 8
Ogretmenlerin kullanabilecegi yazili ve gdrsel materyallere yer 12 6
verilmeli
Ogrencilerin deger kazanimini 6lgecek bir lgme araci gelistirilmeli 7 3.5
Bransa gore deger egitim programi hazirlanmali 5 2.5
Programa Deger egitimiyle ilgili kilavuz kitap hazirlanmali 4 2
yonelik 6neriler  Programa yeni degerler eklenmeli 3 15
Deger egitimini gelisiglizel bir sekilde yapilmamasi 3 1.5
Okullarda deger egitimi dersi olmali 2 1
Deger egitimi programi 6gretmenlerin deger sosyometrisi belirlenerek 2 1
olusturulmali
Toplam 53 27
Deger Okul- aile isbirligi ile yapilmali 26 13.5
Ogretiminin Okul disi faaliyetler ile desteklenmeli 4 2
uygulanmasina  Ailede yapilmal 2 1
yonelik 6neriler  Okulda yapilmali 1 0.5
Toplam 33 17
Deger Ailelere deger egitimi ile ilgili kurslar verilmeli 13 7
egitiminin cevre  Deger egitimine cevre ve kitle iletisim araglari dahil edilmeli 7 4
unsurlariylailgili ~ Sivil toplum orgutleri deger egitiminde aktif rol almali 5 2
oneriler
Toplam 25 13
Ailelerin deger egitimi sistemleri arastirilmali 4 2
Arastirmacilara Katihmcilarin deger siralamasinda yer almayan degerlere yonelik 3 1.5
oneriler calismalar yapilmal
Dezavantajli bireylerin deger algilarinin incelendigi calismalar yapilmal 2 1
Farkli branstaki 6gretmenlerin deger algilarina yonelik ¢alismalar 1 0.5
yapilmali
Toplam 10 5
Genel toplam 194 100
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Tablo 8e gore bu arastirma igin incelenen calismalarin 6neri bélimleri analiz edildiginde, ¢alismalarin
onerilerinin; 6gretmenlere yonelik dneriler, programa yonelik oneriler, deger 6gretiminin uygulanmasina yonelik
Oneriler, deger egitiminin ¢evre unsurlariyla ilgili 6neriler ve arastirmacilara 6neriler olmak lzere 5 temadan
olustugu gorilmektedir. Buna gére 6gretmenlere yonelik oneriler arastirmaci tarafindan 7 koda ayrilmistir. Bu
kodlarin igerisinde en fazla 6nerilenin 6gretmenlerin deger egitimi konusunda hizmet ici egitim almalari temasi
oldugu gorulmektedir. Tablo 8'deki ikinci temanin programa yonelik oneriler oldugu gorilmektedir. Programa
yonelik kodlarin ise 9 farkli kod ile kodlandigi gérilmektedir. Bu kodlar igcinde an fazla dnerilenin ise niversitelerde
deder egitimi dersi olmali 6nerisinin oldugu gérilmektedir.

Tablo 8’e bakildiginda, Uglinci temanin deger 6gretiminin uygulanmasi temasi oldugu gorilmektedir. Bu
tema arastirmaci tarafindan 4 ayri kod bashigi altinda toplanmistir. Buna kodlardan en fazla dnerilenin deger
egitiminin okul-aile isbirligi ile yapilmasi gerektigi Snerisinin oldugu goériilmektedir. incelenen calismalarin
Onerilerinin dordlnci temasinin ise deger egitiminin gevre unsurlariyla ilgili dnerilerden olustugu gorilmektedir.
Buna gore, ailelere deger egitimi ile ilgili kurslarin verilmesi en fazla énerilen ifade olmustur. Yine tablo 8'e gore,
galismalarin  onerilerinin besinci temasinin arastirmacilara yonelik ©nerilerden olustugu anlasilmaktadir.
Arastirmacilara yonelik 6énerilerden ise en fazla 6nerilenin deger egitiminde ailelerin deger egitimi sistemlerinin
arastiriimasi oldugu gorilmektedir.

TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Bireylerin yasamina yon veren, amaglarini ve ilkelerini belirleyen, olaylara ve olgulara bakis agilarini gésteren
temel etkenlerden biri siiphesiz ki o bireyin sahip oldugu degerlerdir. Toplumu olusturan insanlarin sahip oldugu bu
degerlere uygun bir sekilde yasamasi o toplumun daha uygar ve medeni bir sekilde devamhligini sirdirmesini
saglamada yardimci olacaktir. insanlarin sahip olduklari bu degerlerin kazanim yeri ise aile ve okullardir. Ailesinde
temel insani degerleri gorerek ve okulda da bu degerleri pekistirerek blyliyen ¢ocuk ileriki yasaminda bu degerlere
uygun bir birey olarak toplumun bir parcasi olacaktir. Bu da bu toplumun daha saglikh bir toplum olmasina yardimci
olacaktir. Bireylere bu deger egitimini planl ve programh bir sekilde aktarilmasi gorevini egitim yani okullar
Ustlenmistir. Egitim-6gretim slrecinin énemli bir parcasi olan deger egitiminin okullarda 6gretmenler ve diger
paydaslar araciligiyla aktariimasi 6zellikle son yillarda egitim sistemlerinin 6nem verdigi konulardan biri olmustur.

Deger egitimi egitim-6gretim sirecinin 6nemli bir kismini olusturmakla birlikte (Acun vd. 2013), toplumlarin
saglikli bir sekilde surekliliginin devam etmesi icin dnem arz etmektedir. Toplumun sahip oldugu degerleri gelecek
kusaklara aktarabilmesi bu siirekliligin devam etmesi icin temel unsurlardan biridir. Bu noktada deger egitiminin en
o6nemli aktaricilarindan olan 6gretmenlerin deger dncelikleri 6nem tasimaktadir ki bu ¢alismada bu konu lizerinde
durulmustur. Cesitli branslardaki 6gretmenlerin deger onceliklerinin incelendigi bu calismada, incelenen 51
¢alismanin 33 tanesini bilimsel makaleler olustururken, 14 tanesini ylksek lisans tezleri ve 4 tanesi doktora tezleri
olusturmustur. incelenen calismalarin 33 tanesi nitel yéntemle gerceklestirilmis olup, 14’i nicel yéntemle ve 4
tanesi de karma yéntemle gerceklestirilmistir. incelenen calismalarin 22’si sinif dgretmenleriyle gerceklestirilirken,
16’si okul Oncesi ©gretmenleriyle, 7’si sosyal bilgiler 06gretmenleriyle, 6’si da brans Ogretmenleriyle
gerceklestirilmistir. Ogretmenlerin deger dnceliklerini belirlemek amaciyla yapilan galismalar ise en fazla 2013 ve
2017 yillarinda yapilirken, en az 2007, 2014 ve 2016 yillarinda yapilmistir. Calismalarin yapildigi 6rneklem
blykliklerine bakildiginda ise, en fazla 0-50 araliginda en az 501-1000 araliginda 6rneklem bayuaklikleri ile
cahsildigl sonucuna ulasiimistir.

Arastirmanin bulgularindan ulasilan sonuglardan hareketle, 6gretmenlerin en fazla saygi degerine 6ncelik
verdikleri gérilmustir. Glinaydi (2019)' da yiiksek lisans tezi igin gergeklestirdigi calismada 6gretmenlerin birinci
dncelikleri olarak saygi degerini belirttikleri sonucuna ulasmistir. Ogretmenler ikinci olarak sevgi degerini dncelikli
degerleri olarak gorirlerken, diristlik degerini de Uglinc dncelik verdikleri deger olarak belirtmislerdir. Ayrica
ogretmenlerin sorumluluk degerini dordiincii 6ncelikli, adalet degerini de besinci 6ncelikli deger olarak
gordiiklerine arastirmanin bir diger sonucu olarak ulasiimistir. Ogretmenler en az paylasma, 6zgiirliik, sabir,
o0zdenetim ve esitlik degerlerine 6ncelik vermislerdir. Bu degerlerin icinden sabir ve 6zdenetim degerleri Mili Egitim
Bakanlgi tarafindan kok degerler listesinde yer almaktadir. Bu degerlerin 6gretmenler tarafindan 6ncelikli degerler
olarak gorilmemesi arastirmanin 6nemli sonuclarindan biri olarak géze ¢carpmaktadir.
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Ogretmenlerin deger 6nceliklerinin brans degiskenine gére incelenmesi sonucunda elde edilen bulgulardan
sinif 6gretmenlerinin en fazla dirustlik degerine oncelik verdikleri sonucuna ulasiimistir. Tasdan (2010)'in
¢alismasinda da sinif 6gretmenlerinin birinci 6ncelik verdigi degerin dirustliik oldugu sonucuna ulasiimistir. Ayrica
sinif 6gretmenlerinin saygi, adalet, sevgi ve sorumluluk degerlerini de 6ncelik verdikleri sonucuna ulasiimistir. Ancak
sinif 6gretmenlerinin galiskanlik, yardimseverlik, empati, 6zglrliik ve esitlik degerlerine diger degerlerden daha az
oncelik verdikleri sonucuna ulagilmistir. Bu noktada 6zellikle yardimseverlik kdk degerinin sinif 6gretmenleri
tarafindan oncelikli deger olarak goriilmemesi dikkat gekici bir sonug olarak gbéze ¢arpmaktadir. Okul 6ncesi
ogretmenlerinin deger 6ncelikleri incelendiginde ise, en fazla saygi degerine 6ncelik verildigi sonucuna ulasiimistir.
Akilizim ve Ergenekon (2021)’da yapmis olduklari calismalarinda okul 6ncesi 6gretmenlerinin saygi degerine 6ncelik
verdiklerini belirtmistir. Ayrica okul 6ncesi 6gretmenleri sevgi, yardimseverlik, dirlstlik ve sorumluluk degerlerini
de diger degerlerden daha oncelikli degerler olarak belirtmislerdir. Ancak okul 6ncesi 6gretmenlerinin empati,
vatanseverlik, dostluk, 6zgirlik ve esitlik degerlerini diger degerlerden daha az 6ncelikli gérdiigli sonucuna da
ulasiimistir. Bu noktada okul dncesi 6gretmenlerinin kok degerlerden vatanseverlik ve dostluk degerlerine 6ncelik
vermemeleri arastirmanin bulgularindan elde edilen bir baska sonug olarak kargimiza gikmaktadir. Sosyal bilgiler
O0gretmenlerinin deger 6ncelikleri ile ilgili ulagilan sonuca gore ise, sosyal bilgiler 6gretmenlerinin en fazla adalet
degerine oncelik verdikleri sonucuna ulasiimaktadir. Ayrica sosyal bilgiler 6gretmenlerinin durustliik, vatanseverlik,
saygl ve sevgi degerlerini de oncelikli degerler olarak gordikleri sonucuna ulasilmistir. Ancak sosyal bilgiler
o6gretmenlerinin galiskanlik ve paylasma degerlerini, diger degerlerden daha az 6ncelikli gordikleri de bu ¢alismanin
bir diger sonucudur. Diger brans 06gretmenlerinin deger onceliklerinin belirlenmesine iliskin olarak ise, brang
O0gretmenlerinin en fazla dirustlik ve sevgi degerlerine dncelik verdikleri sonucuna ulasilmistir. Ayrica brang
O0gretmenlerinin vatanseverlik, saygl ve adalet degerlerini de diger degerlerden daha 6ncelikli degerler olarak
gordikleri sonucuna ulasiimistir. Ancak brans 6gretmenlerinin yardimseverlik, 6zgiirlik, sorumluluk, ¢aliskanhk ve
empati degerlerini diger degerlerden daha az dncelikli deger olarak gordikleri sonucuna da ulasiimistir.

Ogretmenlerin ortak deger énceliklerinin brans degiskenine gére incelenmesine yénelik bulgulardan ulasilan
sonuglara gore, sinif 6gretmenleri ve diger brans 6gretmenleri birinci 6ncelik olarak diristlik degerine 6ncelik
vermektedirler. Ayrica okul dncesi 6gretmenleri ve diger brans 6gretmenleri icin sevgi degeri ikinci dncelik verilen
deger oldugu sonucuna ulasiimigtir. Sosyal bilgiler 6gretmenleri ile diger brans 6gretmenlerinin Gglnct 6ncelik
verdigi degerin vatanseverlik degeri oldugu, yine sosyal bilgiler 6gretmenleri ile diger brans 6gretmenlerinin saygi
degerine dordinci 6ncelik verdikleri ve sinif 6gretmenleri ile okul 6ncesi 6gretmenlerinin sorumluluk degerini
besinci 6ncelikli deger olarak gordikleri arastirmanin bir baska sonucu olmustur.

Arastirmanin bulgularindan yola ¢ikilarak, arastirma icin analiz edilen ¢alismalarin 6neri bolimleri ile ilgili
sonuglar incelendiginde, calismalarin dnerilerinin; 6gretmenlere yonelik neriler, programa yénelik oneriler, deger
O6gretiminin uygulanmasi ile ilgili 6neriler, deger egitiminin ¢evre unsurlariyla ilgili 6neriler ve arastirmacilara
oneriler olmak Uzere 5 temadan olustugu sonucuna ulasiimistir. Buna gore, 6gretmenlere yonelik oneriler
arastirmaci tarafindan 7 farkh kodla kodlanmistir. Bu kodlarin igerisinde en fazla énerilenin 6gretmenlerin deger
egitimi konusunda hizmet ici egitim almalari sonucuna ulasiimistir. Ayrica deger 6gretiminde 6gretmenin rol-model
olmasi 6nerisi MEB (2017)’in ‘degerlerin kazanilma slirecinde rehber olan 6gretmen, 6gretim programinda yer
verilen bilgi ve becerileri kazandirma, neyin iyi ve dogru oldugunu model olmanin yani sira, etkinlikler yoluyla da
sunabilmelidir.” ifadesinin uygulanabilmesinin miimkiin olacagini da géstermektedir. Ayrica Refshauge (2004) de
arastirmasinda 6grencilerin okul toplulugu tarafindan kendilerine saglanan iyi modelleri gozleyerek temel degerleri
benimsedikleri sonucuna ulasmistir. ikinci temanin programa ydnelik éneriler oldugu sonucuna ulasilmistir.
Programa yonelik kodlar ise 9 farkli kodla kodlanmistir. Bu kodlar icinde an fazla énerilenin ise tniversitelerde deger
egitimi dersi olmal 6nerisinin oldugu sonucuna ulasilmistir. Olusturulan Uglincli temanin deger 6gretiminin
uygulanmasina yonelik oneriler temasi oldugu sonucuna ulasilip, deger egitiminin okul-aile isbirligi ile yapiimasi
gerektigi onerisi bu temanin en sik tekrarlanan kodu olmustur. Ayrica onerilerin dérdiincii temasinin deger
egitiminin ¢evre unsurlariyla etkilesimi temasindan olustugu sonucuna ulasiimistir. Bu temada en ¢ok tekrar eden
onerinin ailelere deger egitimi ile ilgili kurslarin verilmesi 6nerisinden olustugu arastirmanin bir diger sonucu
olmustur. Onerilerin besinci ve son temasinin ise arastirmacilara yonelik &nerilerden olustugu sonucuna varilmistir.
Bu temada en sik tekrar eden 6nerinin de ailelerin deger egitimi sistemlerinin arastirilmasi 6nerisinden olustugu
sonucuna ulasilmistir.
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Degerler toplumu olusturan bireylerin bakis agilari hakkinda fikir sahibi olmamizi saglayan kavramlardir.
Toplumda saglikh nesiller yetistirilmesi verilen egitim sirecinin degerler sistemiyle iliskilendirilmesiyle mimkin
olabilir (Wilkins, 2000). Saglikli ve dizenli bir toplum meydana getirmek icin uzun bir siireg olan deger egitimi stireci
asla 6nemsenmeyecek bir konu olmamalidir. Bu egitim siirecinin yapi taslarindan birini olusturan 6gretmenlerin
ozellikle deger egitimi konusuna ayri bir 5nem vermesi gerekmektedir. Glinkii okulun ve dolayisiyla 6gretmenlerin
temel amaci bireyleri sosyal bir varlik olarak topluma uyum iginde yasayabilecekleri bir sekilde hazirlamaktir.
Toplumun devamliliginin saglanmasinda oldukg¢a 6nemli olan bu durum, 6gretmenlerin deger egitimi konusunda
yeterliklerinin olmasiyla miimkiindiir. Ogretmenlerin 6grenciler igin cok dnemli bir rol-model olduklari bilindiginden
dolayi (Karasu vd. 2020), 6gretmenlerin sahip oldugu degerlerin 6grenciler tarafindan igsellestirildigi gorilmektedir.
Bu nedenle 6gretmenlerin deger yargilari, oncelik verdigi degerler toplumlarin gelecegi olan gocuklar igin son
derece 6nemli olmaktadir. Bu ¢alismada incelenen arastirmalardaki 6nerilerin kismindan belirlenen ‘6gretmenlerin
deger egitiminde 6grencilere rol-model olmasi” dnerisi bu kaniyi destekler niteliktedir. Cocuklar 6gretmenlerini
gdzlemleyerek 6gretmenleri gibi davranmaya, olaylara gretmenleri gibi yaklasmaya calismaktadirlar. Ogrencilerin
bu durumlari 6gretmenlerin deger yargilarinin toplumu sekillendirmede ne derece etkili oldugunu géstermektedir.

Egitimin kesintisiz bir slire¢ oldugu dusinildigiinde, cocuklarin gelecekteki sosyal yasantilarinin olumsuz
etkilenmemesi ve bu nedenlerle akademik zorluklarla karsilasiimamasi icin erken dénemlerden itibaren ahlaki
degerlere odaklanilmahdir (Balikgi, 2016). Bu ahlaki degerlerin kazandirilmasi siirecinde okul-aile isbirliginin
gerceklestirilmesi cocuk agisindan son derece 6nemli olmaktadir. Cocugun okulda igsellestirdigi degeri ailesinde
pekistirmesi, o degerin ¢ocugun hayatinin 6énemli bir par¢asi olmasina neden olabilecegi dusiinilmektedir.
incelenen arastirmalarin dneri béliimlerinde okul-aile isbirligini &zellikle vurgulanmasi bu diisiinceyi destekler
niteliktedir. Erken dénemlerden baglanarak, ahlaki deger ve yargilar igin yapilacak her tiirli galismanin, gocuklarin
sonraki yasamlariigin istendik yonde davranis kazanmalarina yardimci olacagi dusintlmektedir (Karademir ve Celik,
2020).

Ogrencilerin, 6gretmenlerin deger yargilarindan etkilendigi kabul edilen bir gercektir. Coombs-Richardson
ve Tolson (2005), 6gretmenlerin bilingli ya da bilingsiz olarak degerleri 6grencilere aktardiklarini sdylemektedirler.
Ogrenciler genel olarak 6gretmenlerini model olarak gérdiiklerinden dolayi dogal olarak onlarin deger yargilarindan
ve deger onceliklerinden de etkileneceklerdir. Bu ¢alismada 6gretmenlerin dncelik verdigi degerlerin saygi, sevgi,
diristlik, sorumluluk, adalet gibi degerlerden olugsmasi toplumumuzun ihtiyaci olan bireylerin yetismesine katki
saglayacaktir. Ogretmenlerin bu degerleri éncelikli degerler olarak gérmeleri, MEB’in belirledigi 10 kdk deger
(adalet, dostluk, dirustlik, sevgi, saygi, sorumluluk, vatanseverlik, yardimseverlik, sabir, 6z denetim) ile de
paralellik gostermektedir. Buna gore, 6gretmenlerin deger yargilarinin toplum tarafindan kabul géren degerlerden
olustugu soylenebilir. Cinka Milli Egitim Bakanligi bu kok degerleri hazirlarken toplumun ihtiyac duydugu
degerlerin, 6grencilere kazandirilmasi konusuna 6ncelik gostermistir. Boylelikle genel olarak okullarda toplumun
kabul ettigi degerlere yonelik bir deger kazandirma surrecinin yurituldigi soylenebilir. Ancak 6gretmenlerin yine
kok degerlerden olan dostluk, 6zdenetim ve sabir degerlerini 6ncelikli degerler olarak gérmemeleri noktasinda bir
celiskiden de s6z edilebilir. Buna gére MEB tarafindan belirlenen kék degerlere yonelik yeniden bir ¢calisma yapilmasi
degerlerin 6gretimi agisindan daha saghkli olacaktir. Bu baglamda, analiz edilen galismalardan ulasilan sonuglardan
da yola g¢ikarak program ve diger arastirmacilar icin asagidaki énerileri ifade edebiliriz:

< Milli Egitimi Bakanhgi tarafindan belirlenen 10 kék degerden (adalet, dostluk, dirustlik, sevgi, saygi,
sorumluluk, vatanseverlik, yardimseverlik, sabir, 6z denetim) sabir ve 6z denetim degerlerinin 6gretmenlerin
oncelik verdigi degerler arasinda yer almamasinin nedenlerine yonelik bir calisma yapilip kok degerlerin yeniden
belirlenmesi saglanabilir.

< Deger egitiminde 6gretmenin rol model olmasinin deger egitiminin etkililigini arttiracagi, yapilan pek
¢ok arastirmayla kanitlanan bir durum oldugundan, 6gretmenlerin kendi deger yargilarini gézden gecirecek sekilde
0z degerlendirme yapmalari onerilebilir.

< Milli Egitim Bakanhginin, deger egitiminin en 6énemli uygulayicilardan olan 6gretmenlerin deger
egitiminde karsilastiklari sorunlarin belirlenmesine yonelik bir calisma yapilip, bu ¢alismanin sonuglarina gore
glincel bir deger egitimi programi hazirlamasi 6nerilebilir.

< Deger egitiminin her sinif seviyesindeki 6grenciler igin farkli 6gretim yontemi, teknigi ve materyaliyle
gerceklestirilmesi gerektiginden dolayi deger egitimi programi okul 6ncesi, ilkokul, ortaokul ve lise icin ayri olacak
sekilde olusturulabilir.
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< Deger egitiminde Ogrencilere toplumsal agidan dogru olani, 6nemli olani ve 6ncelikli olani
benimsetmek icin 6gretmenlere kilavuzluk edecek bir deger egitimi kilavuzu hazirlanabilir.

< Bu calismanin kapsami disinda oldugu i¢in diger arastirmacilara 6gretmenlerin ilk ve son deger
tercihlerinin karsilastirmalarina yonelik bir arastirma yapmalari énerilebilir.

R

< Deger egitimi suirecinin uzun bir slire¢ oldugu distintldiigi icin bu konu Uzerinde ¢alisma yapacak
olan arastirmacilarin arastirma modeli olarak boylamsal modeli se¢mesi 6nerilebilir.
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