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TURKIYE'DE IC GOCUN BELIRLEYICILERINE ILISKIN PANEL
VERI ANALIZI

Seniha BAHCIVAN!
Ramazan KILIC?

Oz

Gog, insanlik tarihi boyunca var olmus bir kavramdir. Medeniyetin ilk yillarindan itibaren bireyler ve
toplumlar cesitli sebeplerden dolay1 go¢ etmislerdir. Gogilin ekonomik, sosyal ve Kkiiltiirel bircok sebebi
bulunmaktadir. Go¢, temelde insanlarin yasadiklari yerlerden daha iyi sartlara sahip baska bir yerlere
yapmis olduklar: harekettir. Tiirkiye agisindan baktigimizda da gog hareketlerinin az gelismis bolgelerden
daha gelismis olan bolgelere dogru oldugu goriilmektedir I¢ go¢ hareketliligini belirleyen bircok faktor
bulunmaktadir. Bu ¢alisma i¢ goc hareketliligi ve buna neden olan faktorleri belirleyip panel veri analizi
ile tespit etmeyi amaglar. 2011-2020 yillar1 aras: Tiirkiye'nin 12 alt bolgesinin net go¢ hiz1 oranlar: bagimh
degisken olarak belirlenirken; issizlik orani, egitim durumu, tarim alanindaki isttihdam orani, sanayi
alanindaki istthdam orani, niifus artis orami ve kentlesme orani ise bagimsiz degiskenler olarak
belirlenmistir. Statal? istatiksel ve ekonometrik program ile panel veri modeli kurularak calisilmistir.
Yapilan ¢alisma sonucu sanayi alanindaki istihdam orani, egitim degiskeni ve niifus artis oraninin net gog
hizini agiklamada anlamh birer degisken oldugu ve pozitif yonde etkiledigi goriilmiistiir.
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PANEL DATA ANALYSIS ON THE DETERMINANTS OF
INTERNAL MIGRATION IN TURKIYE

Abstract

Migration is a concept that has existed throughout human history. Since the first years of civilization,
individuals and societies have migrated for various reasons. There are many economic, social and cultural
reasons for migration. Migration is basically the movement of people from where they live to other places
with better conditions. When we look at it from the perspective of Turkiye, it is seen that the migration
movements are from underdeveloped regions to developed regions. There are many factors that determine
internal migration mobility. This study aims to identify internal migration mobility and the factors that
cause it and to determine it with panel data analysis. While the net migration rate rates of 12 sub-regions
of Turkiye between the years 2011-2020 were determined as the dependent variable, unemployment rate,
education level, employment rate in agriculture, employment rate in industry, population growth rate and
urbanization rate were determined as independent variables. The established model was studied by
establishing a panel data model with the Statal” statistical and econometric program. As a result of the
study, it has been seen that the employment rate in the industry, the education variable and the population
growth rate are significant variables in explaining the net migration rate and affect it positively.
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GIRIS
Gog, insanlk tarihinin ortak bir olgusudur ve tarih boyunca sik yasanmus bir
deneyimdir. Gog, sosyolojik yapidan ekonomik yapiya, cografyadan tarihe kadar bir¢ok bilim

daliilgilenmistir ve her bilim dali goce kendi bakis agisindan tanimlama yapmistir. Bunlardan
bazilari su sekildedir:

Daha iyi yasama istegi sebebi ile kisiler ya da topluluklarin bulunduklar: yerleri terk
edip, kisa veya uzun siireli olarak yeni yasam alanlarina gitmeye karar verme durumudur
(Pazarlioglu, 2007, s. 121). Toplumlarin yer degisikligine sebep olan go¢ hareketleri, dogal afet
ve gevresel faktorler, iklime ya da farkli nedenlere bagh kuraklik, savas ve i¢ gatismalar,
arazilerin tarimda makinelesmesiyle isgiiciine olan talebin azalmasi, iletisim ve ulasimla ilgili
yasanan gelismeler, egitim imkanlarinin bazi bolgelerde daha iyi ve ileri olmasi, ekonomik
sosyal, siyasal, kiiltiirel ve dogal gibi ¢ok fazla nedene bagh olarak meydana gelmektedir
(Erkal, 1997, s. 221).

Gog ile ilgili tanimlarda farkliliklar mevcuttur ama tiim bu farkhiliklarin yaninda
tanimlarda ve yapilan aragtirmalarda birgok ortak nokta s6z konusudur. Gogler, direkt olarak
sehirlerin, iilkelerin veya daha kiigiik kitlelerin niifusunun degismesine sebep olan en temel
etkenlerden biridir. Tiirkiye acisindan baktigimizda i¢ gog bir {ilke icinde o iilkenin avantaj ve
dezavantajlar1 sebebiyle insanlarin olduklari yerden baska bir kdy, kasaba ya da sehre
yasamak igin gitmesidir. Ulkenin niifusunda degisiklik olmamakla birlikte gog, iilkenin
ekonomik, demografik ve kiiltiirel durumunu degistirmektedir (Tiimertekin, 1968, s. 35). I¢
goclin hareketi gorece az gelismis bolgeden daha fazla gelismis bolgeye dogrudur. Bunun
sebebi tarim alaninda makinelesme, niifusun artisi, tarim arazisinin bolinmesi, arazilerin
kamulastirilmasi, sanayinin gelismesi, erozyon, bolgesel kalkinma planlari, dogal afetler, teror
olaylaridir. (Pazarlioglu, 2007, s. 112).

Genel olarak baktigimizda i¢ gog, itme-gekme teorisi ile agiklanir. Her bolge kendisine
ait yasam sartlariyla ilgili olarak itici ve gekici faktorlere bagh nedenlerden gerceklesmektedir.
Ic gociin sebeplerini Tiirkiye acisindan inceledigimizde, oncelikle bolgelerarasi sosyo-
ekonomik farklar gelmekte, tarim sektoriindeki makinelesme, tarim arazilerinde azalma,
ekonomi ve tarim politikalariin yetersizligi, teror ve giivenlik sorunu goriilmektedir. Bu
acgidan i¢ gog degerlendirilirse gorece daha az gelismis kirsal alan dedigimiz bolgelerin iticiligi,
yine daha ¢ok gelismis olan bolgelerin ise gekiciligi ile agiklanmaktadir. Bunlara itici ve gekici
faktorlere ilave olarak 1980 sonrasi i¢in modernlesme siireci dedigimiz bu siirecte iletisim ve
ulasim alanlariin gelismesi ve genislemesi gibi iletici faktorlerin etkisi de bulunmaktadir
(Iduygu ve Sirkeci, 1999, s. 250).

Kentlerdeki sanayilesme ile bagdastirilan goc hareketliligini sadece bu sekilde
tanimlamak dogru degildir. Itici ve gekici faktdrler dedigimiz etkenler go¢ hareketliliginde
daha belirleyici rol oynamaktadir (Serter, 1994, s. 79).

Itici giigler, kisilerin hayatin1 olumsuz acidan etkileyen, kisinin kendisi ve ailesi icin
beklentilerini kisitlayan bir durumdur. Bu durumu bulunulan konum itibariyle ve zaman
icerisinde farklilik gostermektedir. Bunlari siralamak tek tek miimkiin olmasa da bazilari,
yasanilan bolgenin cografi konumuyla ilgili sorunlar, sanayinin gelismemesine bagh issizlik,
tarimda makine kullanimiyla birlikte tarim ve hayvanciiga dayali isgiiciine olan talebin
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diismesi, yetersiz olan egitim saglik ve ulasim hizmetleri nedenler gosterilebilmektedir. Tiim
bu itici faktorler ile tek basina miicadele edemeyen bireyler, gekici faktorlerin daha fazla
bulundugu bolgelere dogru gog hareketinde bulunurlar (Celik, 2007, s. 100).

Cekici gtigler itici gliglerin tam tersi durumdur. Gelismis sanayi, istihdam
olanaklarinin fazlaligi, gelir seviyesinin yiiksek olmasi, daha iyi egitim ve saglik hizmeti,
eglence ve hizmet sektoriiniin de bulunmasi kentin cekiciligini arttirir. Ayrica kisilerin
beklentilerinin ulasilabilir ve yiiksek olmasi da go¢ etmede cekici bir faktor olarak 6nemlidir
(Brown ve Jones, 1985, s. 333).

1950'1i yillarda hizlanmais olan i¢ gogti, tilkedeki kirsal alanlardaki degisim ve doniistim
ivme kazandirmistir. Bu i¢ go¢ hareketinin iticiligi ile ifade edilebilir. 1960 ve 1980’lere kadar
olan gog¢ hareketi daha ¢ok kent yasamindaki doniisiim yani i¢ gogiin ¢ekiciligi olarak
tanimlanabilir. 1980 ve 1990'l1 yillarda i¢ go¢ olgusu modernlesme ile birlikte yasanan
toplumsal doniisiim, yeni iletisim teknolojilerinin hiz kazanmasi sonucunda ve toplumsal
hareketliligin olusturdugu bu etkinin her agidan artmasi sonucu yeni bir durumu ortaya
cikarmistir (Icduygu ve Sirkeci, 1999, s. 250). Gog etmek isteyen bireyler, yasadiklar1 yerlerin
itici faktorleri sebebiyle go¢ etme istekleri artarken, diger tarafta medyanin iletici gorevi ile
kentin gekici taraflarina kapilmakta ve go¢ etme kararsizliginda olan bireyler goge karar
vermektedirler (Kisla, 2008, s. 39).

Tiim bolgelerde ekonomik gelismislik diizeyi ayni olmamaktadir. Belli bolgelerde
bulunan dogal kaynak fazlalig1 ya da bélgenin cografi konumu sebebiyle hizli gelisme imkamn
saglamasi, Oncelikle gelisme siirecini bu bolgelerde ortaya ¢ikarmaktadir. Hizli gelisme
avantajina sahip bu bolgelerdeki isletmelerin 6lgek ekonomilerinden yararlanmak istemesiyle
yeni yatirimlarini yine ayni bolgelere kurup, bir bolgede baslamis olan gelismenin yine aym
bolgede geliserek biiylimesi kentlesmenin en 6nemli sebebidir (Dinler, 1998, s. 117-127).

Bu ¢alismada amag gog hareketliligi nedenlerinin go¢ hizina olan etkisini tespit etmek
ve bu yonde literatiire katki saglamaktir.

1. Tiirkiye’de I¢ Go¢ Nedenleri
1.1. Issizlik Sorunu

Ic go¢ hareketliliginde en onemli ekonomik nedenler arasindaki itici gii¢ issizlik ve
yoksulluktur. Cogunluk olarak genglerden olusan bu issizlik sonucu go¢ meydana
gelmektedir (Kutal, 1992, s. 66).

Beseri sermaye yoksul bolgelerden daha gelismis olan bolgelere dogru hareket
etmektedir. Tiirkiye’deki bu go¢ hareketlerinin bu agidan ¢ogunlugu koyden kente dogru
oldugu goriilmektedir. Go¢ veren bolgeler olarak kabul edilenler ¢ogunlukla Dogu ve
Kuzeydogu Anadolu ile Orta ve Bat1 Karadeniz'dir. Go¢ hizinin pozitif oldugu bolgeler ise
genellikle bat1 ve giiney bolgelerdir (Akan ve Arslan, 2008, s. 82).

1.2. Tarimsal Doniisiim

1950 yillarinda tarim alanlarinda makinenin kullamilmaya baslamas: ile baglayan
dontisiim, tarim alanindaki isgiiclinde azalmaya sebep olmustur (Kocaman ve Beyazit, 1993,
s.2). Bu sebeple kirsal tarim sektorii ile yasamlarini siirdiiren bu bireyler issizlik sorunu ile
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karsilasmiglar ve yasadiklar1 yerleri terk ederek is bulmak icin go¢ etmislerdir. Bunlarin
yaninda tarim alanma, ekilecek arazilerin kiigiik olusu, topragin miras yolu ile béliinmesi ve
entansif tarima gegilmesi gibi farkli sebeplerde goge ederek i¢ go¢ hareketine neden olmustur
(Keles ve ark., 1971, s. 28-33).

1.3. Egitim Hizmeti

Sosyo-kiiltiirel unsur olarak cekici etkenlerden biri de sosyal yapr ile alakalidir. En
onemli etkenlerden biri egitimdir. (Tagci, 2009, s. 189). Bireyler yasadiklari yerde egitim
imkanlarinin yetersizligi ile go¢ etmek istemektedirler. Bu durumda daha iyi egitim
kosullarinin bulundugu gelismislik diizeyi yiiksek olan kentlere dogru gog¢ii meydana
getirmistir (Mutluer, 2003, s. 16).

1.4. Niifus Artis1

Niifus artis hiziyla ilgili temel iki neden dogum oranlarinda yiikselme ve oliim
oraninda meydana gelen diistislerdir. Diinya genelinde daha az gelismis olan iilkelerde daha
hizli niifus artiglar meydana gelmektedir. Tiirkiye acisindan bakildiginda da gelismemis olan
bolgelerde niifus artis hizina rastlanmaktadir. Niifus artis hiz1 Tiirkiye i¢in incelendiginde
Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgeleri dogum oraninin en fazla oldugu bolgelerimizdir. Bu
bolgedeki bireyler baslangicta sahip olduklar1 topraklari isleyerek gegimlerini
saglayabiliyorken meydana gelen niifus artis1 igsizlik sorununu beraberinde getirerek gog
hareketlerine neden olmustur. (Akgtir, 1997, s. 42).

1.5. Sanayilesme ve Kentlesme

Kentlesme genis anlamda, sanayinin ve ekonominin gelismesi kosuluyla, kent
sayisinda artis ve gilintimiiz kent sayisin1 meydana getiren, toplumsal orgiitlenmenin arttig,
is boliimii ve ihtisaslasmanin olustugu ve iligkilerde kente ait degisikliklerin ortaya ¢iktig1 bir
niifus birikimidir ((")zkalp, 2008, s. 325). Bir iilkenin kentlesme siireci kentlesmenin neye
dayanarak gelistigi o iilkenin iiretiminden ya da iiretim kaynaklarindan ¢ok daha énemlidir
(Galbraith, 2004, s. 274). Tiirkiye'nin eksikligi, kentlesme olgusunun sanayilesmenin oniinde
yer almasidir (Tiitengil, 1984, s. 162).

Sanayilesmenin oldugu bolgelerde artan ekonomik aktivitelerle birlikte is
olanaklarinda artisa neden olarak, f{icretler ve hayat standard:i yiikselmektedir. Kent
yasaminda meydana gelen bir¢ok imkan cevre bolgelerin dikkatini ¢ekmekte ve gog
hareketine neden olmaktadir (Ersungur, 2005, s. 42).

2. Literatiir

Bu alanda yapilmis bir¢ok ¢alisma bulunmaktadir. Bunlardan go¢ hizinmi agiklamaya
yonelik ve panel veri modelinin tercih edildigi calismalara yer verilmistir.

Diican (2016), 2007-2014 donemi Tiirkiyenin 26 alt bolgesi igin i¢ gog belirleyicileri
tizerine panel veri modeli kullanilarak, panel regresyon modelini kullanmistir. Model de
bolgelere ait go¢ diizeyi bagimli degisken olurken, bagimsiz degisken olarak istihdam orani,
kisi bas elektrik tiiketimi, egitim diizeyi ve teror degiskenlerine yer verilmistir. Calismanin
sonucunda, gocii arttiran sebepler terdr olaylar1 ve egitim diizeyinin yiikselmesi olarak
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goriiliirken, go¢ miktarmin azalmasindaki sebep ise istihdam oranindaki artistir. Calismada
kisi bas elektrik tiiketiminin ise gog ile anlaml1 bir iliskisi bulunmamaktadir.

Aydin ve Levent (2021) ise 12 alt bolgeye ait olusturulan 2008-2018 yillarina ait
verileriyle panel veri analizi uygulanmistir. Calismada kullanilan bagimli degisken go¢ hizi;
bagimsiz degiskenler ise issizlik, egitim, niifus artis hiz1 ve gelir degiskenleridir. Bununla
birlikte ¢alismada kullanilan degiskenlerden egitim degiskeni ile ilgili veriler fakiilte ve
yiiksekokul mezun grubundan secilmistir. Elde edilen sonuglara gore yoksulluk, igsizlik ve
egitim diizeyindeki artis ile go¢ miktar1 arasinda uzun dénemde pozitif bir iligki vardir.

Catalbag ve Yarar (2015) 2008-2012 yillar1 arasi Tiirkiye’deki bolgeler arasi gog
nedenleri 26 bolge igin arastirilmistir. Net go¢ hizi bagimh degisken olarak belirlenirken,
bagimsiz degiskenlerde; issizlik orani, kisi basi elektrik tiiketimi, egitim indeksi, tiiketici fiyat
endeksi ve istihdam orani modele dahil edilmistir. Bunun yaninda bazi bolgelerdeki teror
olaylarmin goge etkisi sebebiyle kukla degisken olarak modele eklenmistir. Yapilan ¢alismada
sadece anlamli1 bir model bulunmustur. Bu yiizden sadece o modelle ¢alisma siirdiiriilmiistiir.
Bu model gogti etkileyen etkenler olarak; istihdam oran, kisi bas: elektrik tiiketimi, enflasyon
orani ve ter0r degiskenleridir. Sonug olarak net go¢ hizina kisi bas: elektrik tiiketimi pozitif
etki ederken; negatif yonde etki eden degiskenler ise teror degiskeni, isttihdam ve enflasyon
oranidir. Boylece bolgenin zenginliginin yiikselmesi oraya dogru goc¢ hareketinin
yogunlagacag1 anlamina gelmektedir.

Tas ve Ozcan (2013), yoksulluk ve istthdamin i¢ gog iizerindeki etkilerini incelemistir.
Ic go¢ hareketini 3 doneme ayirmuslardir. Bunlar; 1950-1960, 1960-1970-1980 ve 1980-1990
seklindedir. Bu 3 donemin kendi aralarindaki farkliligin go¢ nedenleri, sonuglar: ve yoksulluk
tizerine durulmustur. Go¢ hareketlerinin ilk zamanlarda ekonomik ve sosyal nedenlerden
kaynaklandigi, 1980 yillarindan sonra ise sebebin Giineydogu bolgesinde meydana gelen teror
olaylarinin yaratti$1 zorunlu gog¢ oldugu belirtilmistir. Ayrica en temel go¢ sorunu olan
yoksullugun biiytimesi iizerine durulmustur. Tiirkiyenin az iireten bir {ilke olusu ve etkin
olan sistemin gelir dagilimini bozmas: nedeniyle, yoksullugun daha da yayginlastig: fikrine
varilmastir.

Dogan ve Kabaday1 (2015), Tiirkiye'nin 81 ili igin 2008-2012 yillarmin i¢ go¢ nedenleri
agiklanmaya calistilmistir. Calismasinda bir¢ok model kurulmus olup modelin bagimh
degiskeni net go¢ orani olmustur. Modeldeki bagimsiz degiskenler ise su sekildedir; kisi bas1
elektrik tiiketimi, tiyatro sayisi, tiniversite sayisi, kapanan firma sayisina karsilik kurulmus
firma sayisi, kisi basi ticaret hacmi, is giicti katilim orani, issizlik orany, il niifus payi, doktor
ve hastane yatak sayisi, kisi basi ithalat, kisi bas1 tarimsal {iretim degeri, yiiz bin kisi basina
patent faydali model sayisi, istihdam orani, bin kisiye diisen otomobil sayisi, sug orani, yiiz
bin kisi basina saglik personeli, kisi bas1 ihracat, kisi basi kamu yatirimi, ytiz bin kisi bagina
sinema, niifus yogunlugu ve kisi bas1 mevduat. Olusturulan panel modellerinin sonuglarma
bakildiginda degiskenlerde meydana gelen artisin i¢ gog¢ hareketliligini pozitif yonde
etkileyenler; tarimsal tiretim degeri, kisi bas1 kamu yatirimi, kurulan firma miktar, kisi bast
tarimsal {iretim degeri, kisi basi sanayi elektrik tiiketimi, il niifus pay1 ve otomobil sayisidir.
Sonug olarak i¢ goctin en onemli sebepleri arasinda istihdam ve yiiksek gelir olanaklar1 oldugu
belirtilmistir.

294



e-ISSN: 2757 - 5489

Cilt 5 Sayi 2 Ay Haziran Yil 2024 TOPLUM, EKONOMI VE YONETIM DERGISI
Volume Issue Month  June NGRS JOURNAL OF SOCIETY, ECONOMICS AND MANAGEMENT

Pazarhioglu (2001), 1980-1990 yillar1 arasindaki illere ait niifus sayim verileri ile panel
veri analizi modeli olusturmustur. 3 niifus sayimina ait veriler ile net gog, kisi basina elektrik
kullanimu, kisi bagina gayri safi yurt igi hasila, diplomaya sahip birey sayzsi, igsizlik orani ve
illerin saghk personeli sayis1 kullanilmistir. Bu ¢alisma neticesinde issizlik orani ile net gog
arasindaki iligki anlamlidir ve negatif iligki s6z konusudur. Illerin saghk personeli ile saglik
indeksinin bir fonksiyonu olusturulmustur, bu da net go¢ ile anlamlidir. Gelir degiskeni olarak
da kisi bas1 elektrik tiiketimi kullanilmistir, o da pozitif isarete sahip fakat anlamsiz olarak
bulunmustur. Calismada bolgeler arasi gelir dagilimindaki adaletsizlik ve ekonomik
farklihgin yoluna konulmasiyla i¢ gog hareketinin 6niine gegilebilecegi ongoriilmiistiir.

Gedik (1997), 1965-1980 yillar1 arasinda kentsel yerlesim yerlerine dogru toplam gogte
kirsal gogiin paymi 5'er yillik donemler olacak sekilde ele almistir. Bu gogleri kdyden sehir
merkezine, ilgeden sehir merkezine ve sehirden sehir merkezine olacak sekilde i¢ gogler; sehir
merkezlerinden koylere, sehirden ilgelere ve sehirden yine sehre dis gogler olarak
degerlendirmistir. Bunun yaninda da Istanbul, Ankara ve Izmir gibi ii¢ biiyiik sehri de farkh
bir degisken olarak incelemistir. Calisma sonucunda sehirden sehre olan gog hareketinde artis
gozlemlenirken, kdyden koye veya kdyden sehre go¢ hareketinin ise azalan degerde oldugu
gozlemlenmistir. Go¢ eden bireyler yakinlarindaki sehir merkezlerine go¢ ediyor iken, {ig
biiyiik sehre yapilan go¢ hareketinde ise mesafenin 6nemsiz olusu goriilmektedir.

3. Veri, Yontem ve Analiz
3.1. Veri Seti

Calisma, Tiirkiye’deki Diizeyl (12 bolge) olarak adlandirilan Istanbul, Batt Marmara,
Ege, Dogu Marmara, Bat1 Anadolu, Akdeniz, Orta Anadolu, Bat1 Karadeniz, Dogu Karadeniz,
Kuzeydogu Anadolu, Ortadogu Anadolu ve Giineydogu Anadolu’dan olusan bolgeler
kullanilarak 2011-2020 yillar1 aras: Tiirkiye’de net go¢ hizini etkileyen faktorler tespit edilmeye
calisilmistir. Burada net go¢ hizi bagimli degiskendir. Bu kapsamda yiiksekokul veya fakiilte
mezunu oranimni gosteren egitim degiskeni, her bolgenin yillik niifus artis orani, sanayi
alanindaki istihdam orani, tarim alanindaki istihdam orani, il ve ilge merkezleri niifusunun
toplam niifus igindeki orani ve 15 yas ve {lizeri issizlik orami1 bagimsiz degisken olarak
belirlenmistir. Tiim veriler TUIK (Tiirkiye Istatistik Kurumu) internet sitesinden elde edilmis
ve Statal? ile analizi yapilmistir. Calisma kapsaminda kullanilan gerekli tiim veriler elde
edilmistir, bu anlamda kurulan model dengeli panel veri modelidir.
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Tablo 1. Kullanilan Bagimli ve Bagimsiz Degiskenler

Degisken Acgiklama

12 bolgeye ait go¢ edebilecek her bin kisi i¢cin net go¢ sayis1 net go¢ hiz1

Netgdghizi oranidir. (Bagimh Degisken)
.. 12 bolgeye ait 15 yas {izeri fakiilte ve yiiksekokul mezunu. (Bagimsiz
Egitim o
Degisken)
fsosanavi 12 bolgeye ait 15 yas ve {izeri sanayi alanindaki aktif niifusun toplam aktif
y niifus i¢indeki orani (Bagimsiz Degisken)
. 12 bolgeye ait 15 yas ve iizeri tarim alanindaki aktif niifusun toplam aktif
Isotarim .. .- . o .
niifus i¢indeki orani (Bagimsiz Degisken)
Kentlesme 12 bu('jlgeye aituill/ilge merkezleri niifusunun toplam niifus i¢indeki orani
(Bagimsiz Degisken)
s 12 bolgeye ait 15 yas ve {izeri is arayan bireylerin toplam is giictine
Issizlik . . . o oy
boliinmesiyle elde edilen oran. (Bagimsiz Degisken)
Niifusartis: 12 bolgeye ait yillik niifus biiyiikliigiiniin ortalama yillik artis1 (Bagimsiz

Degisken)

Kaynak: www.tuik.com.tr
Kullanilacak modelin denklemi ise;

Netgochizi it= o+ 1 egitimit+ B2isosanayiit + Bsisotarimit + B4 kentlesmeit + Bs igsizliki +
Beniifusartisi + uit

3.2. Yontem ve Analiz

3 sekilde panel veri modelinden bahsedilebilir. Sabit katsayinin ve egim katsayisinin
degismedigi klasik model, sabit katsayinin ve/veya egim katsayilarinin degistigi modeller ise
sabit etkili ve tesadiifi etkili modellerdir.

Kurulan model dogrusal bir modeldir. Model programa birim ve zaman boyutunun
tanimlanmasiyla ilk olarak Ditzen, Karavias ve Westerlund testi ile ¢coklu yapisal kirilma test
edilmektedir. Yapilan test bize en yiiksek kirilmay: vermektedir. Hesaplanan degerlerin
verilen kritik tablo degerlerinden kiigiik olmasi beklenir ve kurulan hipotez: Ho: Yapisal
kirilma yoktur., Hi: En az 1 yapisal kirilma vardir.

Yapisal kirilmanin olmamasi sonucu ile ¢oklu dogrusal baglant: test edilmelidir. Coklu
dogrusal baglantinin test edilmesinin 6nemi modelde kullanilan bagimsiz degiskenler
arasinda iliski olmast durumunu &nceden tespit edebilmektir. iliski olmasi durumunda
parametreler sapmali olarak tahmin edilmektedir. Ilk asamada goklu dogrusal baglantinin
tespit edilmesi bagimsiz degiskenlerde degisiklik yapmamiza imkan vermektedir. Cok
dogrusal baglant1 VIF <5 ¢oklu dogrusal baglant1 yoktur, 5 <VIF<10 ise orta siddetli baglanti,
VIF>10 ise siddetli oklu dogrusal baglant1 vardir. Vif degeri hesaplanmast:

ViR =—

1-R?

Kurulan modelin F, LR, LM testleri ile birim ve zaman etkilerine bakilarak, birim ve
zaman etkisinin varlig1 arastirilacaktir. Boylece kurulan modelin klasik model, sabit etkili
model ya da tesadiifi etkili model olup olmadigina karar verilerek aralarindan tercih
yapilacaktir. Zaman etki ve birim etkinin gegerli olmadigi durumda klasik model
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kullanilacaktir. Eger birim etki ve zaman etkinin biri ya da her ikisinin de bulundugu bir
sonuca varilirsa sonrasinda Hausman testi ile bu etkilerin sabit etkili ya da tesadiifi etkili olup
olmadiklari test edilecektir. (Tatoglu, 2013, s. 15-25)

Tablo 2. F, LR, LM ve Hausman Testleri

F testi (birim ya da zaman etkisi) Prob > F 0.0000
LR testi (zaman etki) Prob > chibar2 0.0586
LR testi (birim etki) Prob > chibar2 0.0000
LM testi (zaman etki) Prob > chibar2 0.0851
LM testi (birim etki) Prob > chibar2 0.0000
Hausman Testi Prob>chi2 0.9332

Tablo 2’de LR ve LM testleri sonucunda birim etkinin varlig1 ile modelin klasik model
olmadigr goriilmektedir. Modelimiz tek yonlii birim etkililer modelidir. Hausman testinde
prob degeri 0.9332 > 0.05 oldugu goriilmektedir ve Ho reddedilemez ve iki tahmincide
tutarlidir fakat tesadiifi etkiler modelinin bu durumda daha etkin oldugu i¢in tesadiifi etkiler
modeli tercih edilmesi gerekmektedir. Modelimiz artik tek yonlii birim etkilerin oldugu
tesadiifi etkiler modelidir ve modele varsayimdan sapmalar testi uygulanabilmektedir.

Tablo 3. Varsayimdan Sapmalar Testi

Levene, Brown ve Forsythe’'nin  Pr>F 0.06864436
Testleri Pr>F 0.13453669
Pr>F 0.0721473
Peseran ve Friedman Testi Pr= 0.0000
Pr= 0.0013
Durbin—-Watson 2.0517792
Baltagi—-Wu LBI 2.4519818

Degisen varyans (heteroscedasticity), otokorelasyon ya da birimler arasi korelasyon
varsayimlarindan sapmalarin en az biri ya da birden fazla gerceklesmesi durumunda,
sapmaya uygun bir diizeltme yonteminin segilmesi gereklidir. Yapilan testler sonucunda
heteroskedasite ve otokorelasyonun olmadig1 sadece birimler arasi korelasyon oldugu
gortilmiistiir. Bu durumda tek yonlii tesadiifi etkili modeller i¢in varsayimlardan sapmalara
karg1 geligtirilen Driscoll ve Kraay Tahmincisinin kullanilmasiyla nihai modele ulagilacaktir.

Tablo 4. Driscoll ve Kraay Tahmincisi

Netgochizi Coefficient Etrarlg(r:iart T P>lt|  [%95 conf. interval]

Egitim 0.6814935 0.2679333 2.54  0.032 0.0753863 1.287601
Niifusartis 0.6914634 0.1456102 4.75  0.001 0.3620703 1.020856
Isosanayi 0.2605215 0.1128362 2.31  0.046 0.0052682 0.5157748
Isotarim 0.1238676 0.1323365 0.94  0.374 -0.1754983 0.4232336
Kentlesme -0.0463899  0.0682739 -0.68 0.514 -0.2008363 0.1080565
Issizlik -0.0144363  0.1006242 -0.14 0.889 -0.242064 0.2131914
Sabit terim -23.05651 9.775261 -2.36 0.043 -45.16969 -0.943339
Prob > chi2 0.0000

R-squared 0.6532
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Ho hipotezi: $1= 32=0 modelde bagimsiz degiskenler anlamsizdr.
Hi hipotezi: En az bir bagimsiz degisken anlamlidur.

Tablo 4'te prob degeri 0.0000 < 0.05 ve Ho reddedilir ve kurmus oldugumuz model
anlamhidir. R?2degeri % 65’tir ve modelin bagimsiz degiskenleri olan egitim, niifus artis hiz,
sanayi alanindaki isttihdam orani, tarim alanindaki isttihdam orani, kentlesme ve issizlik orani
bagimli degisken olan net go¢ hizin1 %65 oraninda aciklamaktadir. Tablo 4'te ki egitim
degiskeni prob 0.032 < 0.05 Ho reddedilir ve egitim parametresi anlamlidir. Egitim degiskeni
net go¢ hizin1 agiklamakta etkili bir degiskendir ve pozitif degere sahiptir. Egitim seviyesi
arttiginda gog¢ hizinda artisa sebep olmaktadir. Egitimde meydana gelen bir birimlik artis net
go¢ hizini yaklasik 0.68 oraninda arttirmaktadir.

Niifus artis1 degiskeni de prob 0.001 <0.05 oldugu goriilmektedir boylece Ho reddedilir
ve niifus artis1 degiskeni de go¢ hizini pozitif yonde etkilemekte net go¢ hizini agiklamaktadir.
Niifus artisinda meydana gelen bir birimlik artis net go¢ hizimi yaklasik 0.69 oraninda
arttirmaktadir.

Diger sanayi alanindaki istihdam oran: degiskeni de prob 0.046 < 0.05 “tir. Ho reddedilir
ve degisken anlamlidir. Sanayi alanindaki istihdam oraninda meydana gelen bir birimlik artis
net go¢ hizini yaklasik 0.26 oraninda bir atisa sebep olmaktadir. Tarim alanindaki isttihdam
orani prob 0.375, kentlesme prob 0.514 ve issizlik prob 0.889 olarak sonuglanmistir. Tim
degerlerin prob degerleri > 0.05 olmasi sebebiyle Ho reddedilemez ve degiskenler modelde
anlamsiz bulunmustur.

SONUC

Bu ¢alismada Tiirkiye’deki i¢ go¢ hizi ile bu hizi etkileyen sosyal ve ekonomik nedenler
arasindaki iliski, panel veri yontemi ile analiz edilmigtir. Bahsedilen bolgeler Tiirkiyenin 12
bolgesi olmak tizere 2011-2020 yillarindaki yillar1 kapsamaktadir. Literatiirdeki ¢calismalara da
bakilarak gog hareketliliginin ekonomik ve sosyal nedenleri degisken olarak belirlenmistir.

Literatiirde de sik¢a kullanilan net go¢ hizini agiklamada anlamli olan egitim degiskeni
kurmakta olan modelde de anlamlidir ve artisin net go¢ hizim1 da arttirdi$1 sonucuna
varilmigtir. Bireyler hem daha iyi sartlarda egitim alma istekleri sonucu go¢ hareketinde
bulunmaktadirlar hem de egitim seviyesi yiiksek bireylerin daha iyi sartlarda yasama istegi
goc etme egilimine neden olmaktadir. Bu agidan bakildiginda egitim faktorii go¢ nedenleri
arasinda belirleyici bir sosyal etken olmaktadir. Bu go¢ hareketinin oniine gegebilmek admna
universitelerin kurulmasinda Tiirkiye’deki kirsal ya da tiniversite olmayan bolgelerin tercih
edilip bu bolgelerde egitim imkanlarmin gelistirilmesine onem verilebilir. Ayrica egitim
politikas gelistirilmesiyle de go¢ hareketinin azaltilmas: saglanabilir ve isgiicii verimliligi de
arttirilabilir.

Bir diger anlamli bulunan Driscoll ve Kraay Tahmincisinin de bolgelerdeki niifus
artisidir. Ozellikle sosyal ve ekonomik agidan yetersiz olan bir bolgede olusan niifus artisi o
bolgede gog hareketliliginin sebebidir. Zaten bolgede imkanlarin yetersiz olusunun yaninda
bir de dogum oranlarina bagli meydana gelen niifus artis1 go¢ icin yeterli olmaktadir.
Tiirkiye’de 6zellikle kirsalda ve sosyo-ekonomik agidan daha az gelismis bolgelerde niifus
artis1 goriilmektedir. Bu bolgeler daha ¢ok tarim ve hayvancilikla ugrasan bolgelerdir ve niifus
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artisiyla birlikte temelde ge¢im sorunu ortaya ¢ikmaktadir. Bu bolgelerde goclin engellenmesi
adina kirsal alanlarda tarima dayali sanayi imkanlar ile hayvancilikta da ahir hayvanciligiyla
ilgili var olan imkanlar daha da gelistirilebilir.

Modeldeki son anlamli bulunan bagimsiz degisken de sanayi alanindaki istihdam
oranidir. Burada sanayi alanindaki istthdam oraninda meydana gelen artisin go¢ hareketliligi
nedeni olarak gociin cekici faktorleri arasinda degerlendirilebilmektedir. Kirsaldan veya daha
az gelismis bolgelerde meydana gelen gogiin en temel sebeplerinden biri daha iyi is
imkanlaridir. Sanayideki is imkanlarmin artmasi ve her bir istihdam imkani yaninda,
bireylerin yasadiklari bolgelerde is bulma miicadelesi go¢ hareketini meydana getirmektedir.
Bu noktada kentlerin ya da gelismis bolgelerin cekici 6zelliklerinden daha ¢ok kirsalda ya da
daha az gelismis bolgelerde itici faktorlere 6nem verilebilir. Metropol kentlerdeki olanaklar
ozellikle bahsedilen sanayi alanindaki imkanlar diger kent ya da bolgelere sunulabilir. Gog ve
sosyo-ekonomik gelisme birbirlerini etkileyen unsurlardir. Ig¢ géciin kontrolii igin devlet
politika uygulayabilir ve gelismislik acidan diisiik bolgelere devlet destegi ile yapilacak olan
yatirim ve kalkinma adina atilacak adimlarin 6nemli oldugu soylenebilir. Tiim bu nedenlerle
birlikte ¢6ziim olmasi adina yapilan Onerilere ragmen gocii tamamen durdurmak miimkiin
degildir. Bolgesel gelismislik farklar oldugu stirece ekonomik veya sosyal agidan her tiirlii
sebeple go¢ olay1 yasanacagi diistiniilebilmektedir.

Arastirma ve Yayin Etigi Beyani

Arastirma ve Yaymn Etigi Beyan1 Bu ¢alismada igerisinde sundugumuz verileri, bilgileri ve
dokiimanlar1 akademik ve etik kurallar gercevesinde elde ettigimizi, tiim bilgi, belge,
degerlendirme ve sonuglar1 bilimsel etik ve ahlak kurallarina uygun olarak sundugumuzu,
calismada yararlandigimiz eserlerin tiimiine uygun atifta bulunarak kaynak gosterdigimizi,
kullanilan verilerde herhangi bir degisiklik yapmadigimizi, ¢alismanin 6zgiin oldugunu
bildiririz. Aksi bir durumda aleyhimize dogabilecek tiim hak kayiplarini kabullendigimizi
beyan ederiz.

Yazarlarin Makaleye Katki Oranlar1
Calisma, iki yazarin esit katkilariyla hazirlanmis ve olusturulmustur.
Etik Kurul izni

Bu makalede etik kurul iznine gerek yoktur. Etik kurul karar1 gerekmedigine iliskin 1slak
imzali onam formu sistem {izerindeki makale siireci dosyalarinda yer almaktadir.

Cikar Beyani

Yazarlar arasinda c¢alismanin hazirlanmast asamalarinda g¢ikar c¢atismasi meydana
gelmemistir.
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EXTENDED ABSTRACT

The fact that migration mobility varies across countries, years and reasons has been the subject
of research by many disciplines. Migration can take place between countries as well as
between regions within a country.

Migration is one of the main factors that directly cause the population of cities, countries or
smaller populations to change. There will be an increase in the population of the receiving side
and a decrease in the population of the sending side. It would not be correct to consider
migration only as the movement of communities from where they are to other places they
want to go. In addition to this evaluation, this movement has important causes and
consequences in itself. Therefore, in this article, the causes of migration are first identified.

While internal migration in Turkiye was almost non-existent from the first years of the
Republic until the 1950s, the migration movement was observed after 1950. This mobility was
first from village to city and then from city to city in the following years. Intensive migration
movements occurred due to the increase in imbalances between regions. All these processes
have changed the socioeconomic balance in the country.

In this study, the causes of interregional internal migration movements in Turkiye and their
effects on interregional migration rates are investigated. The regions are 12 sub-regions of
Turkiye. The unemployment rate, education level, employment rate in agriculture,
employment rate in industry, population growth rate, urbanization rate and net migration
rates of these regions have been determined. The effects of these variables on the net migration
rate of the regions were determined by looking at the literature, and the reasons for migration
were tried to be explained using the panel data method. The common year range of all
variables determined in the analysis of the study is the 2011-2020 period, and the data obtained
are limited to these years.
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When the panel data analysis method used is compared with other econometric analysis
methods, it is seen that panel data has several advantages. Panel data can control for individual
heterogeneity and show heterogeneity across units such as households, firms and countries.
However, time series and cross-sectional data analyses do not take into account heterogeneity
across units. Panel data allows more complex and sophisticated models to be analyzed. It
allows econometric analysis even in the presence of a missing or insufficient number of cross-
sectional observations.

When we look at the model used, the prob value is 0.0000 < 0.05, and HO is rejected, and it
shows that the model we built is a significant model. The R2 value found in the model is 65%,
which means that the independent variables of the model, education rate, population growth
rate, employment rate in industry, employment rate in agriculture, urbanization rate and
unemployment rate, all explain the dependent variable, net migration rate, by 65%.

As a result of the analysis, the education variable is an effective variable in explaining the net
migration rate and has a positive value. It is concluded that the increase in the education rate
increases the net migration rate and affects it positively. A one-unit increase in education
increases the net migration rate by approximately 0.68. Individuals migrate both as a result of
their desire to receive education in better conditions and the desire of individuals with a high
level of education to live in better conditions causes the tendency to migrate.

Another variable, population growth rate, is also a significant variable in explaining the
migration rate. The population growth variable also affects the migration rate positively and
increases the net migration rate. One unit increase in population growth increases the net
migration rate by approximately 0.69. Population growth is the reason for migration mobility
in that region, especially in a socially and economically inadequate region. In addition to the
lack of opportunities in the region, population growth due to birth rates also increases
migration.

The last important variable explaining the migration rate is the employment rate in the
industrial sector. The employment rate in the industrial sector also affects the net migration
rate positively and causes an increase. A one-unit increase in the employment rate in the
industrial sector causes the net migration rate to increase by approximately 0.26. Here, the
increase in the employment rate in the industrial sector is considered among the attractive
factors of migration as the reason for migration mobility. Industrial development will create
employment opportunities, and therefore, there will be migration from regions where there is
unemployment. Individuals or societies tend to migrate for many reasons. One of these
reasons is the desire to live in better conditions.
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