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THE MEETING OF VIRTUE WITH AESTHETICS 1

There must be some kind of instinct which gives the sense or ability to an uneducated small child,
being able to select beauty among ugly: without having any idea to distinguish what is right and what 1s
wrong in life yet. To talk abut happiness in a society where there is no contact between ethics and aes-
thetics seems to be nonsense.We want to find out the basic principles of the relationship between the
principals of Virtue and Aesthetics in Moral means.We want {o analyse the role of aesthetics on moral
stabilisation in society. Why do people wants to bring the positive power of the good, the right and the
beautiful together in the main character of a hero What are the conventional roots which bring bad and
ugly together in forming the negative character in a children play or a cartoon? Is there a kind of rela-
tionship between Virtue and society in aesthetic means, similar to industrial design which brings the
function of Aesthetics and Technology together in order to make a product smart up. N

Anahtar Kelimeler: Erdem, Estetik, giizel, ¢irkin, iyi, kotii.
Key Words: Virtug, acsthetics, beautiful, ugly, goed, bad.

GIRIS

Bu konu iizenne diisiinmeye, yillar énce, kiiglik oflumu doktoruna gotiirddgtimiiz bix
telagimizi antmsayarak bagladim diyebilirim. Agrist sizis1 yoktu, ama mama yemeyi reddediyor-
du. Ne yaptiysak ise yaramamisii. Mamasini, tam doktorun bize verdigi tarife gbre yapiyorduk.
Besleyici degeri olan bir siirii ot, et. vs. Kaynatiliyor; blender'dan geciriliyor; vutacag: kivamda
inceltiliyor taze taze servis yapiliyor, ama oflan yemeyi reddediyordu.

Esim dizgiindii, doktora epeyce vakindi. Doktorumuz sevgili Prof. Dr. Erol Mavi hepsini
dinledi, giilimsedi. “*Siz hi¢ tatuniz mu hazirladiginiz mamadan” diye sordu. “Evet, tabii” dedi
egim. “Nasildi tad1?” “Berbat... Cimento gibi bir sey”. Erol Mavi hoca i¢ini ¢ekti: “O da ayni
kanaatte” dedi, “Biraz seker karistirin, agzina tad gelsin yer.” Oyle yaptik ve sorun ¢oziildii.

Diisiindtim... Bu kiigiik olay, aslinda karmagik bir diigiinsel fenomen gibi goriinen konunun
temel denklemini ortaya koymuyor muydu acaba? Ne Dogru’dan, ne Yararli’dan, ne Iyi’den
ne Kéti’den haberi olamayacak kadar kiigiik bir insan, Giizel’i Cirkin’den ayiniyor, icgiidiisel
de olsa, damak tadindan da gelse hazzi anyor, aciy1 reddediyordu. Okul dncesi yaslarda ¢ocuk-
lara glizel miizik dinleterek onlann Giizeli Cirkinden aywrma yetilerinin gelistirilmesini dneren
Platon "u diigiindiim... Giizel Miizigi “lyi Insanlarin Dinledigi Miizik” diye taumlayip iyi ile
glizel arasinda baglanti kurmaya ¢aligan: giizelligi idealar dlinyasina iten ve sonra sanati ideal
devietinden kovan Platon'u...

Biiyiidiigiinde iy1, dogru ve yararl olan arayan; yasamuni bu temel kavramlann degerleriyle
anlamlandirmak isteyen insamn; mutlulugunu hazla tamamlamak istemesinin ¢ok naiv de olsa
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bir kii¢iik modeli sayilabilir miydi bu?

Sonra sorulan biiyiitiip cogalttim. Etik bir {ist asamada Estetikle birlesmeden ger¢ek anlam-
da bir mutluluktan sdz edebilir miydik? Etik degerleri yasama gecirme dogrultusunda bir
eylem olarak tamimlanan Erdem'in gercek anlamda hayata gegirilmesinde, Estetigin islevi var
mudir? Giizeli arayan, yaratan ve ondan haz alan Insanin yasam diizenini dengeleyen degerler
arasinda, Estetik gbrmezden gelinebilir mi? Estetigi dislayan bir Etik ya da teknigin ¢agimizda
yasama ganst olabilir mi? O zaman endiistriyel tasanim diye bir sey neden gelistirildi, nasil
geligtirildi?

Neden biitiin ¢izgi filmlerde kotiiliigi simgeleyen figiirler aym zamanda ¢irkin olarak
gizilirler? Bilim-kurgularda diinyay: ele gegirmek isteyen, olaganiistii giiclerle donatilmug
kahramanlar, neden yerli yersiz pis kahkahalar atarlar? Neden kalin, mrltili, korkutucu sesler-
le konugurlar? Neden canavarlara 6zgii ¢arpikliklarla, kuru kafalar, uzun tirnakli pengeler, vahsi
goriindmlu yiiz ¢izgileriyle donatilirlar? Neden iyi kahramanlar aym zamanda giizeldir?
Melodramlarda bir ahldk aniti gibi ideallestirilen geng erkek ve kizlar neden en giizellerinden
secilir? Neden melodramlann kotii kigileri hep etik degerlerin agagiladif igleri yaparken hem
goriintigleri hem davranmglaryla ¢irkinlestirilirter? Yasamda pek ¢ok ters omegi olmasina
kargin insan neden lyi, Dogru ve Giizel olani birlikte gérmek istiyor? Iyi ve dogru olanla yet-
inmiyor, giizel olam da ariyor?

Iyiyi Kétii den, Dogru’yu Yanlg'tan ayirabilen bir biling; bu bilincin olugturduju Etik
neden yetmiyor insana? Mutlulugunu Etik ve Estetik degerlerin birlestigi olgularda anyor?
Bulduklarindan haz aliyor?

Yagamu estetik ilkelere gdre yonlendirmek istemi bizi Estetiksel kavramiyla karg: karsiya
buakar. Bir bagka deyisle insanlanin toplumda Estetiksel olarak yasamak istemeleri; bunu bir
ideal, bir iitopya olmaktan ¢ikanp bir yasam bi¢imi olarak alt yapisim kurmak istemeleri
anlamina geliyor. Insanin eylemlerini bu dogrultuda gergevelendiren bir erdem anlayis: icinde
aplarnlandumasi; bunu toplumsal anlamda gergeklestiremedifi takdirde bireysel anlamda
hayatina gegirmesi; estetiksel yasamin ilkelerini kendinde gergeklestirmesi demektir. Bu da
yagamun tim degerlerinin uyumlu bir biitiinliige oturtulmasi, giizellestirilmesi, hatta
sanatlagtirilmasindan bagka bir ey degildir.

Estetiksel bilindigi gibi Estetige degin anlamina gelir. Insanla gergeklik arasindaki iligkinin
ozglil (spesifik) belirtilerini dile getirir. Giizel ile Cirkin, Yiice ile Bayagi, Trajik ile Komik gibi
degerlendirmeleri igerir Estetiksel. Etik, iyi ile kotii, Hakli ile Haksiz, Yararl ile Zararli gibi
degerlendirmeleri dile getirdigine gore; Estetiksel kavrami Etiksel kavramiyla birlikte Sanat’in
da temelini olugturmaktadir. Bu nedenle yiizyillar boyunca gergek bir sanat yapitinin salt giizel
olani yansitmadig; aym zamanda ve zorunlu olarak ahlaksal bir deger icermesi gerektigi
tizerinde ¢ok durulmustur.

Yiizyillar boyunca bir sanat yapitunin kalict deferi Etik ve Estetik &gelerin
kaynagtrilmasindaki yetkinligiyle degerlendirilmigtir. Ashinda Giizel ve Iyi'nin birligi ve
ayrlmazlifi Antik¢ag'dan beri bilinen bir olgudur. Daha da geriye bakuifimizda: Arkeoloji.
Etnografya, Sanat Tarihi, Dl Tarihi vb. alanlarda yapilan aragtirmalar, bize Arkaik toplumlar-
da var olan toplumsal biling bigiminin yaygin bir sekilde etik, dinsel ve estetiksel karakterde
6geleri birlikte kapsadigini agiklamaktadir. Baglangicta i¢ ice olan bu 6gelerin ¢ok sonralan bir-



birinden aynigtiginy; Birbirlerine géire dzerk birer varlik kazandiklarnm biliyoruz.

llkel toplumda neyin iyi, neyin kotii oldugu konusundaki degerlendirmeler baslangigta
genel ve belirsizdi. Kolektif toplum yasayigi ve diigiintigiinde, hangi gbriinim ve nesnelerin
olumlu, hangilerinin olumsuz oldugu pratik yasam faaliyeti iginde, caligma siirecinde, toplum-
sal dayamgma pratiklerinin geligme siireci i¢inde ortaya ¢ikti. Zamanla kavramlar belirginlesti,
simrlandi, tamimlandi. Yararci, Etik ya da Dinsel olarak kendine ozgii anlamlar kazandinldi.
Kargitliklan belirlendi. Yararli ve Zararli, Hayir ve Ser, Kutsal ve Seytani gibi kategoriler
ortaya ¢iktr. Bunlar insan icin lyi olanlar ve Kétii olanlar siniflamasi igine verlestirildiler.
Mitologya’lar kolektif bilincin yarattigi bu degerleri yansitan simgeler ve &ykiilerle olugturul-
dular.

Eski mitologyada Giines ve Isik “Hayr™1 Gece ve Karanlik ise “Ser”1 gosteriyordu. Boylece
kavramlar giderek etik birer karakter kazandilar. Ilkel inang, fantastik ruhlar: da Yararl ya da
Zararli olarak degerlendirdi. Yararcilik temeli iizerine yayilan bu genel degerlendirmelerin
agikca estetiksel bir yon tagidigy da goriilliiyordu. Yararl olan, Hayirli olan, Kutsal olan gey aym
zamanda Gtizel sayiliyor; Zararli olan, Ser Olan, insana diismanca olan ey de Cirkin goriiliiy-
ordu.

Unlii Etnolog Taylor 'in Amerikan Kizilderili kitltiiriinden verdigi su drmek ilgingtir:
Amerikan Kiztlderili Mitologyasinda Aydinlik ve Karanlik vardir. Giines Tanrsi, insanlara
yararli olan seyleri getiren, Insanlara ates yakmasini, avlanmasini ve ekip bigmesini égreten
biriydi. Tiim iyi seyleri getiren de oydu. Insanlarin onun karsisinda biiyiilenmelerine yol aca-
cak sekilde tasarlanmigti. Giizel Olan'in en ylksek sekilde cisimlesmesi olarak kabul ediliyor-
du. Buna kargilik Ay Tanris1, insanlara zarar ve 6liim getirecek Ser ve Cirkin olan ne varsa biitiin
onlarin cisimlegmesiydi.

Antropoloji benzer degerlendirmelere yonelen mythoslara yerylizliniin ¢esitli kesimlerinde
yagayan baska halklarin kiiltiirlerinde de rastlandigina dikkatimizi ¢eker. Hintli'lerde,
Busman’larda, Eskimo’larda oldugu gibi.

(Cok eskilerden giiniimiize gelen bir BASK dansi da konumuza ilging bir 8mek olusturur.
Baharin gelisi ve bereket igin yapilan bir pagan téren dansidir bu. Biri lyi ve Giizel olami, 6teki
Kotid ve Cirkin olam temsil eden iki dans toplulugunun karsalikl cekigmesi iizerine kuruludur,
Birinei topluluk, géz alici giysiler, ikinci topluluk yirtik pirtik giysiler giyinirler. Tkinci toplu-
lugun yaptig1 dans, birinci toplulugun yaptig: dansin bir parodisidir. Dogal olarak dans Giizellik
ve Tyiligin zaferiyle son bulur.

Toplusal yasamin giderek gelisen yapisi, gittikge karmagiklasan; ¢ok yanlilik ve y&nlilik
kazanirken bir yandan da alabildigine ayrimlagan bir degerler sistemini getirmigtir yasaminuza.
Toplumsal bilingte yansimasini bulan bu siirecte baslica i egilim kendisini gdstermektedir:

Ik egilim: Bilimsel Bilgiyi ortaya gikaran egilimdir. Bilgi mekanizmasinin geligimiyle
giderek nesnellesen; timiiyle dogmatik yani Onceden hazir verilen agiklama regetelerinden
bagimsiz, nesnel bir ydnelistir bu. Kugkuyu, meraki, aragtirmayi, giderek bilimsel bilgiyi
ortaya ¢ikaracak olan egilim budur.

ikinci Egilim: Yararci, Etik, Dinsel, Siyasal, Hukuksal bilincin; son olarak da Estetik bil-
incin yavag yavas kendini belirlemes! ve olusmasinl getirmistir.

Uglincii Egilim: Estetik Biling bu agamada gitgide zenginlesmis ve cklemlenmis; Giizellik,
Zariflik, Biiyiikliik, Yiicelik gibi daha bircok estetiksel deger arasinda ayrnim yapabilir hale
gelmistir.

Estetiksel degerler sisteminin tarihsel olarak ortaya ¢ikig ve gelisiminin ¢ok kisa bir dzeti



belki boylece de yapilabilir. Gorki'nin iginde yagadigi yilizyih Siyaset agirhkl Yiizyih olarak
kabul etmesi ve gelecek yiizyiin kesinlikle Estetik agulikh bir yiizyil olacagmi nitelemesi bu
baglamda anlam kazanmaktadir. Ciinkii 0 zamana kadar gelen erdem anlayis1 Etik agirhkhidir ve
etik, her ¢agda egemen simfin ¢ikarlarina uygun hale getirilmis bir egemen ahlak anlayigini
siyasete, hukuka, insanlar arasi, tilkeler aras: iligkilere empoze etmekte, Erdem’i de bu dogrul-
tuda kullanmaktadir. Bu tiir bir erdem anlayiginin elbette yararcihifi one alan; estetifin igerdigi
degerleri gbrmezden gelebilen bir erdem anlayisi oldugunu vurgulamak gerekir.

Burada biraz durup; Arkaik kiiltiir’den bu yana gelen biitiinligiin par¢alanmasiyla bir tiir
ozerklik kazanan Etik ve Erdem anlayiginin Antik diisiince diinyasindaki yeni konumlarina bak-
manuz gerekir:

Sokrates ile birlikte ilgisini Doga’dan insan yagamina geviren Felsefe’nin artik bu yagami
daha Iyi ve Giizel yapacak degerlere ve problemlere dondiigiinii biliyoruz. < Nereden gelip ner-
eye gidiyoruz?” Ya da “Nigin gelip Nigin gidiyoruz” tiiriinden Kozmogenia sorulan agik segik
yanitlanamayinca “Simdilik ne yapmaliy1z” diigiincesi onem kazaniyor. Diinyada kisa siireli bir
konuklugumuz var. Bu konuklugumuzu daha anlamli, daha mutlu gegirebilmek i¢in kendi
¢abamzla, alin terimizle ne yapabiliriz? Ne yapmaliyiz sorusu giindemdedir artik. Boyle bir
soruya verilen yanitlar da adina Etik dedigimiz Ahlik felsefesinin temellerini olusturmaktadir.
Mutlu olmamin dayanaklarim aragtirmaya basliyor Etik. Kigiyi son noktada mutluluga
ulagtiracak eylemlerin; bu eylemler sirasinda kisiye eglik eden Iyinin, K&tiiniin incelenmesine
yoneliyor. Béylece Dogru davranmanin dlgiitleri, bizi dogru davranmaya yonelten nedenler ve
Dogru eylemler iizerine sorular ve yanitlar igeren bir alt alan olusturuyor Etik felsefenin iginde.

Etik yargilar eyleme iligkin yargilardir. Eyleme karar verirsiniz; bir eylemin dogrulugu ya
da yanhghifim saptarsimz ya da bunun i¢in yargilar tiiretirsiniz. Ne var ki biitiin bu etik yargilar
eyleme yoneliktir ve eylemin gesitli evrelerine iliskindir. Ciinkii Iyilik ya da Kotiililk
davraniglarla ortaya ¢ikan degerler olarak goriilmektedir.

Burada Etik ve Ahlik’in ¢ok stk karigtinilan anlamlariyla ilgili bir temel saptamamn da altim
¢izmeliyiz: Etik: Dogru ile yanlis davranigin teorisi’dir. Bir bagka deyigle Ahlak™in felsefesidir
Etik. Ahlédk ise Etigin pratife doniigmils bi¢imi’dir. Etigin ilkeleri, Ahlak’in davramg tarzlart
vardir.

Diigiince tarihinin derinliklerinden giiniimiize uzanan yolda Etik iki ana ydnelis dogrul-
tusunda geligmigtir. Bunlarm ilki ve en eskisi olan Normatif Etik, insanlara nasil davranmalan
gerektigini sdyleyen ahldk yargilanmi ileri siirer; buyruklar getirir, nermeler sunar, kurallar,
tavsiyeler, oneriler yapar. Olmasi Gereken’le ilgilenir. Insanin insanla, toplumla, Tann ile
iligkilerinin nasil olmasi gerektigine iligkin normlardir bunlar. Son asamada kiginin mutlu-
lugunu hedefleyen bir etiktir bu.

Grek diigiincesinde mutlulugun iyiye yonelmek ve onu gerceklestirmekle elde
edilebilecegini énce Sokrates savundu. lyiye yonelen ve onu gerceklestiren davramglara
Erdem adim da o verdi. Tiim Sokrates'¢i okullar da 1YI’nin ne oldugu sorusuna bir karsilik
arachlar. Kimi Aristippos gibi, Epikuros ve ardillan gibi mutlulugu Haz 'da buldular. Insam
gecici haz degil siirekli olan gergek hazlar mutlu kilabilirdi. Bunun igin de bilgelige yonelmeyi
Onerdiler.

Bilgenin hazzi, kendi kendisinden hognut olmasiyla belirirdi Bu da téresel bir hoglanma
duygusuydu, Ahlaki memnuniyet anlamindaki EUDAIMONIA ile Ruh dinginligj anlamindaki



ATRAXIA bu tiir birer hazdilar. Bunlara Bedensel zevkler peginde kosarak degil Bilgelik’le
varilabilirdi. Platon ger¢ek mutluluun idealar diinyasim kavramakla gerceklegsecegini
savunurken; buraya bilgelikle ulagilabilecegini vurguluyordu.

Cok gegmeden Bilgelik insani mutluluga ulagtiran en yiice erdem olarak kutsandi. Epikuros
dan Bentham’a kadar neredeyse biitiin faydacilar Faydali olanin aym zamanda Haz verdigini
ilert stirdiiler. Boylece Etik Haz, Giizelden alinan Estetik Haz'dan daha istiin bir konuma gelip
oturdu. Erdem de etik ilkelere yonelik bir eylem bigimi olarak kutsandi.

Kendisinde estetik haz uyandiran nesneye Giizel diyordu-insan. Iyi ile Giizel’i pek bir-
birinden ayirmamugti. iyi = Tinsel Giizellik anlaminda kullamld: yiizyillarca. Pythagoras ise ilk
kez Giizel’i = Uyumlu olan bigiminde tamimladi. Uyum tanrisaldi. Herhangi bir nesneyi giizel
bulmamiz onda tanrsal uyumun bir yansimasim algilamamizdan Stiiciiydii.

Insan giizelin farkina 6nce dogada vardi, ama “Dogada algilanan giizel”ile yetinmedi,
Giizelden aldig1 hazz1 yagamina tagimak; insanin bagka insanla, toplumla, doga ile iligkilerini,
giizelde algiladii wyum yasalanyla yeniden diizenlemek istedi ve bdylece Sanat’: yaratti.
Sanat’ta bigimler ve iligkiler yeniden, gergegin bir iist boyutunda yaratildi. Gergeklifin olmasi
gereken boyutunda yeniden yaratilmis bigimi; Sanat ‘mn: “estetik haz verme giicii”nii de kulla-
narak insanlar iizerinde ¢ok daha etkili olabilmesi; dahasi bu sanatsal bigimden edinilen izlen-
imlerle yasamin diizenlenmeye kalkilmasi, Platon’dan baglayarak pek ¢ok radikal ahlak¢i'min
sanati ve sanat yoluyla gerceklestirilen estetik hazzi afaroz etmelerine yol agu.

Goriintigte sanata karsi ¢tkan bu efilim; adi konulmasa da, dziinde; estetik kavraminda
biitiinlenen kavramlarin egemenliginde bir erdem anlayiginin yerlesmesine kargi ¢ikig olarak
degerlendirilmelidir. Ciinkii genelde egemen toplumsal sinifin ¢ikarlarn dogrultusunda bigimle-
nen; zamana, mekina ve tarihsel kogullarin yonlendirmesine gore degisikliklere ugrayan
Ahlék’in tersine Estetik haz iizerine temellenen uyum anlayigi ¢gok daha kalici ve etkili izler
birakabildiginin de farkina vanlmigtir.

Bu nedenle estetiksel degerleri sanatla sinirlama; giizelligi kendiliginden, tanrisal bir uyum
biitiinliigi olarak Sanat eserlerinde goriilen anlagilmaz ve agiklanmaz bir gizem i¢ine almak;
sirasinda sanati, sirasinda sanatgiyl etik degerler adina suglayarak, Etigin salt egemenlifini,
Estetifin yargilayicihgindan ve ¢ekiciliginden uzak tutmak; XVIII. yiizyilda Baumgarten’e
kadar saglam bir yol olarak uygulana gelmistir.

Estetik terimi XVII. yiizy1l ortalanndan bu yana kullamliyor. Alman filozof Alexandre
Baumgarten tarafindan ortaya atilan bu kavramla birlikte Mantik ve Etik gibi Giizellik Duygusu
da felsefi diigiincede bir yere oturtulmus oldu. Iyi, Hakikat ve Giizel birer kategori olarak ilk
kez felsefede yan yana geldi.

XVIIL. yiizyilin sonlarina dogru Estetik terimi Duyusal Alg1 kurami olarak degil, bir giizel-
lik ve Sanat Felsefesi olarak ifade ediliyordu. Estetik kavrami iginde ele alinan sorunlar
neredeyse 2500 yildir felsefede degZisik kategoriler altinda incelenmigti. Ancak XVIII. yiizyilin
ortalarinda Giizellik ve Sanat’in 6ziiyle ilintili diigiinceler felsefe ile teolojide biitiinlesebilmisg,
yaziya dokiilebilmisti. Siir, Resim, Miizik, Mimari gibi apayr1 somut sanatlar ¢dziimlenebil-
migti.

Baumgarten sayesinde, estetie iligkin sorunlarin tiimi tek tek ele alinabilmig, iizerlerinde
yogunlagilabilmistir. Hepsi belirli bir bilgi dalimin nesnesi haline gelmislerdir. Bir seyin hem
Iyi hem Giizel olabilecegi gibi olmayabilecegi de; Nitelikli bir kimsenin Cirkin, Giizel bir kim-
senin Bayag1 olabilecegi artik daha net anlagilir hale gelmigtir. Bu Romantizm ile birlikte sanat




yapitlarinda da yansitilabilmigtir.

Bugiin Giizel kavramun insanin ahlaksal 6zelliklerini ifade etmek i¢in kullandifirmzda ona
etiksel bir anlam katiyoruz. Giizel insan diyoruz Cok Giizel bir Davranig diyoruz érmegin. Bu
gibi kullanimlann igerigi Etik’i ilgilendirir aslinda ama Giizellik sézciigiinden sdzclilin tam
aplamim kastediyorsak, o zamanda burada karsimuza Estetiksel bir kategori ¢ikmaktadir. Bunun
icerigi ile de Estetik ugragir.

Su halde, Estetik Bilimi’nin birincil aragtirma nesnesi, Giizellik ya da Giizel Olan’dir. Ne
var ki sirasinda ozleri bakimindan Giizel Olan’a déniisen bazi goriiniigler de ortaya ¢tkmaktadur
ki bunlar bu ozellikleri nedeniyle de estetigin aragtirma konusu durumuna gelmektedirler.
Bunlara Estetik &zellikler ya da Estetik degerler diyoruz. Omegin Cekici, Zarif, Yiice,
Kahraman, Dramatik, Trajik, Komik bunlarin karsitlari vb. Béylesi fenomenlerin sayis1 oldukga
fazladir. Boyle olunca Estetik sadece giizel olanin bilimi olmaktan ¢ikar; insamin ¢evresinde
yatan, insanin pratik faaliyetinde yarattifn gergekligi yansitan; Sanatta saptanabilen tiim estetik
degerlerin zenginkifini aragtiran bir bilim dali haline gelir. Daha kisa bir tanumlama ile viiklen-
digi yeni degerlerle birlikte Estetik: Ger¢ekli§in insanlar tarafindan estetiksel olarak dziimlen-
mesinin bilimi oldu. Dogal olarak Estetik- Sanat iligkisi de isin igine kansti. Estetik boylece
bir boyutuyla Giizellik Felsefesi Bir boyntuyla Sanat Felsefesi olarak degerlendirilir oldu.

(Cagdag estetik, Estetiksel olanla Sanatsal olan arasinda diyalektik bir iligkinin varligini
kabul etmektedir, ¢iinkii giizellik ve sanat birbirlerinden ayrilamiyor. Karl Marx'in da sdyledigi
gibi: Sanat giizelligin yasalarna gore yaratmanin baglica alamdir. Gergek yagamin estetiksel
algisi, sanat yoluyla dolaymmlastirilir (sanath ifade). Estetik Olan’in alani ise sanat diinyasindan
¢ok daha genig olan bir alana uzanmaktadir. Cok ender Orneklerde sanatsal yaratma salt giizeli
yaratma konumuna indirgenir, ¢iinkii topluma yénelik bir sanatsal yaratida sadece Estetik Olan
degil sozgelimi yararl: olan, politik, etik ve dinsel olanin da bir anlamda ¢ziimlenmesi gerek-
mektedir. Bu bakimdan hi¢ kugkusuz Giizellik ile Sanat ya da Sanatsal olanla Estetiksel olan
hem 1ki ayr1 alanmus gibi gériinmektedir hem de aralarinda ¢ok siki bir baglant s6z konusudur.
Biri 6tekinden kopuk ele alindiginda, Ikisinin de hakiki 6zii kavranamaz hale gelir.

Estetiksel olanla Sanatsal olan arasindaki iligkilerin diyalektigi, vani birbirlerinden
bagimsizhiklar1 ve birbirlerine simsiki baglantili oluglan Estetik konusunun yapisini da belir-
lemektedir. Bu ise: Diinyanin insan tarafindan estetiksel olarak dziimlenmesinin aragtinlmasi ile
insanin sanatsal yaratici faaliyetinin aragtirilmasini birbirine baglamanin baglica kosulu olarak
degerlendirilmektedir.

Yukarida Erdem’i; insanmin kendisini agma, yetkinlesme yolunda girigtifi eylem olarak
tanimlamistik. Cagimizda bu eylemin degerleri, salt Etik olamin klasik iyi kotii, dogru yanls,
yararll yararsiz, hayir ser boyutlarina; Estetik olanin Giizel ¢irkin, zarif kaba, yiice, agagi, trajik
komik, vb. ¢lgiitlerini de katmak durumundadir. Egemen toplumsal siufin ¢ikarlarina gore
bigimlenmig bir ahlak anlayigimn yabancilastirdigi degerler tizerine kurulu, soyut, metafizik bir
erdem anlayigl; yerini estetik defierleri de kapsayan nesnel ve dzdeksel bir kimlige birakmms
goriinmektedir. Bu Ltik ve Estetifin ayaklar yere basan bir erdem anlayigi olugturmak yolun-
da yeniden biitiinlesmesidir. Yagamin estetiksellegtirilmesinin temel Slgiit ve yollarini bu
birlegme ortaya koyacaktir.

Yasam giizellestirilmelidir. Insamn Insanla, toplumla gevreyle olan iliskileri estetik
degerlerle biitiinlegen bir sanat yapitina doniistiiriilmelidir. Boyle bir yagam insanin algilaya-
caf en yiiksek haz olan estetik hazzi igeren bir yasam olacaktir. Erdem artik estetik degerlere
sirhint donmiis salt etik degerlerin borazanlifini yapan tek yanh kimliginden kurtulmusg; estetik-




sel yagamu gergeklestirmeye y&nelik yepyeni bir kimlige kavusmugtur. Bunun sanata yansimast
ve sanatsal olanin yagamin estetiklestirilmesindeki rolil ise bagli basina bir bagka incelemenin
konusunu olusturacak yogunluktadir.
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