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OZET

Bu c¢aligmanin amaci, beseri sermaye endeksleri ve kurumlarin etkinliginin ekonomik
biiyiime {izerindeki etkisini tespit etme ve ayni zamanda yakinsama hipotezi agisindan
gecerliligini test etmektir. Bu amagla, ¢aligmada 29 OECD iilkesinin 2000-2007 dénemine ait
yillik verileri, Mankiw—Romer—Weil (MRW) modeli kullanilarak, panel veri regresyon analizi
ile ekonometrik acgidan incelenmektedir. Analiz sonuglarina goére, beseri sermaye
endekslerinden egitimin ekonomik biiyiimeyi pozitif, sagligin ise ekonomik biiyiimeyi negatif
yonde etkiledigi goriilmektedir. Kurumlarin etkinligini belirlemede kullanilan miilkiyet hakki
degiskeni ise ekonomik bilylimeyi pozitif yonde etkilemektedir. Yakinsama hipotezinin

incelenen dénemler itibariyle gegerli oldugu sonucuna ulasilnustir.
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INVESTIGATION OF ECONOMIC GROWTH DIFFERENCES FROM THE
CONVERGENCE HYPOTHESIS PERSPECTIVE: AN IMPLICATION FOR OECD
COUNTRIES

ABSTRACT

The aim of this study is to investigate the effect of human capital index and effectiveness
of institutions on economic growth and the validity of convergence hypothesis. In this study,
for this purpose, the effect of human capital index and effectiveness of institutions on
economic growth is analyzed econometrically by using Mankiw—Romer—Weil (MRW) model
and employing panel data regression analysis in the sample of 29 OECD countries for the
period between the years 2000 and 2007. Analysis results imply that education which is the
indicator of human capital index has a positive effect on economic growth and health which is
the indicator of human capital index has a positive effect on economic growth. Property rights
which is the indicator of institutions’ effectiveness has a positive effect on economic growth.
Validity of convergence hypothesis through the investigation period is also supported in the

study.

Keywords: Economic Growth, Convergence Hypothesis, Human Capital, Panel Data

Analysis

1. GIRIS

Ekonomik biiyiimenin dayandigi faktorlerin agiklanmasi, ekonometrik
analiz ¢aligmalarida her zaman 6nemli bir yere sahip olmustur. Geleneksel
biliyiime modelleri, iilkeler arasindaki biiylime farkliliklarim genellikle
iilkelerin sahip oldugu sermaye birikimindeki farkliliklarla agiklamaktadir.
Ancak yeni biliylime teorileri bu farkliliklar1 yeni faktorlerle agiklamaya
calismaktadir. Ulkelerin dis ticaret hadleri, cografi konumlari, sosyal
sermayeleri, kiiltiirel zenginlikleri ve kurumlarin etkisi ekonomik biiyiimeyi
aciklamada kullanilan bu faktorlerden bazilaridir.

Bu bahsedilen faktorlerden beseri sermaye ve kurumlarin etkinlikleri
kavramlar1 ¢alismamizda ekonomik biiyiimedeki degisimi agiklayict
faktorler olarak incelenecektir. Calismada amag¢ bu iki faktor iizerinden
bliyimenin nedenlerini tespit etmeye c¢alismak ve bu faktorlerin
etkinliklerini belirleyebilmektir.
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Bu baglamda, 29 OECD iilkesinden alinan 2000-2007 yillik verileriyle
Mankiw—Romer—Weil (MRW) modeli kullanilarak, panel veri regresyon
analizi yapilacaktir. Panel veri kullanilmasinin nedeni kisa donemli verilerle
daha kapsamli ve agiklayici bir ortak sonuca ulagmaktir. Calismada ele
alman ilkeler; ABD, Avustralya, Avusturya, Bel¢ika, Cek Cumhuriyeti,
Danimarka, Finlandiya, Fransa, Hollanda, ingiltere, irlanda, ispanya, Isvec,
Isvigre, Italya, Izlanda, Japonya, Kanada, Kore, Liiksemburg, Macaristan,
Meksika, Norveg, Polonya, Portekiz, Slovak Cumhuriyeti, Tiirkiye, Yeni
Zelanda ve Yunanistan’dir.

Calismadaki bir diger amag¢ ise yillar itibariyle gorece geride olan
ekonomilerin kendilerinden ileride olanlara yetisebileceklerini varsayan
yakinsama hipotezinin varligini ¢alisma araligimiz igerisinde sorgulamaktir.
Her ne kadar 7 yil gibi kisa sayilabilecek bir donem yakinsama hipotezinin
test edilebilmesi i¢in yeterli bir aralik olmasa da ¢aligsma neticesinde hipotez
hakkinda bir takim bulgulara da ulasilmasi hedeflenmektedir.

2. Konuyla ilgili Anahtar Teoriler

2.1. Neo-Klasik Biiyiime Modeli (Solow Biiyiime Modeli)

Bu model Robert Solow tarafindan 1950°1i yillarda gelistirilmistir. Solow
(1956) modelinde tasarruf, sermaye birikimi ve ekonomik biiyiime
arasindaki iliskileri incelenmektedir. Neo-klasik biiyiime modeli olarak da
adlandirilan bu modelin temel varsayimlari; kapal bir ekonomi, rekabetci
piyasalar, rasyonel davranan bireyler, sermaye ve isgiicii (iiretim faktorleri)
arasinda ikame olabilmesi, iiretim faktorlerinin marjinal maliyetleriyle
fiyatlandirilmas1 ve azalan verimler kanunu olarak sayilabilir. Niifus ve
teknolojik gelismeler, modele digsal olarak verilmekte ve beseri sermayedeki
iiretkenlik ya da verimlilik degisimleri dikkate alinmamaktadir.

Solow biiyiime modeline gore, tasarruflarin yatirirma déniigmesi sonucu
sermaye birikiminin artmasiyla ekonomik biiylime gerceklesir. Teknolojik
gelisme ise ayni sermaye ve emek miktar ile daha fazla {iretim yapilmasini
saglamaktadir. Teknolojinin degismedigi varsayimi altinda ekonominin
kendi dinamikleri kisi basina diisen sermaye stokunu (kisi basina diisen
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geliri) uzun donemde belli bir noktaya tasiyacak ve kisi bagina diisen gelirin
bu seviyede kalmasinmi saglayacaktir. Niifus artisini karsilayabilmek igin
sermaye stoku da ayni oranda artacak ve kisi basina diisen gelir sabit
kalacaktir. Teknolojik gelisme ise, kisi basma diisen gelirin artmasini
saglayan faktordiir.

2.2. i¢sel Biiyiime Modeli

Icsel bilyiime teorisinin temeli, Romer (1986) ve Lucas’in (1988)
caligmalarina dayanmaktadir. Bu modelde biiyiime, ekonomik sistemin kendi
dinamikleri i¢inde igsel olarak gergeklestiginden, biiylimeyi ekonomik
sistem digindaki etkenlere baglayan neo-klasik yaklagimdan énemli Slgiide
ayrilmaktadir (Yener Ercan, 2000, s. 130).

Biiytimeyi etkileyen faktorler 3 grupta incelenebilir:

» Teknolojik gelismeyi modele endojen olarak dahil eden igsel
biiylime teorileri

Temelini Romer’in (1986) calismalarinin olusturdugu teknik bilgiye
dayal1 bir modeldir. Romer’in (1986) calismalari ise, Arrow’un (1962) bilgi
iretimindeki artisin dagilma (spillover) etkisiyle ve yaparak Ogrenme
(learning by doing) yoluyla tiim ekonomiye saglayacagi katkinin, firma
Ozelindeki kazammlardan ¢ok daha fazla oldugu yolundaki goriisiine
dayanmaktadir. Romer (1986) teknik bilgiyi mal ve hizmet iiretiminde
bedelsiz girdi olarak ele almis ve bu girdi sayesinde iiretimde maliyetlerin
diistiigiinii ve kalitenin yiikseldigini kabul etmistir. Hatta tretilen bilgilerin,
diger firmalarin iiretimlerini ve verimliliklerini de olumlu etkiledigini ve
sonugta ise bu gelismelerden ekonominin bir biitiin olarak olumlu ydonde
etkilenecegini belirtmistir (Ozsagir, 2008 s. 8).

Grossman ve Helpman’m (1991) calismalar1 da teknik bilgiye dayali
modelin gelismesinde 6nemli katki saglamigtir. Modele gore, dis ticaretin
serbestlesmesi yoluyla gelismekte olan {ilkeler gelismis iilkelerden teknoloji
transferini gergeklestirebilirler.

» Niifus artisgin1 ve beseri sermaye birikimini karar degiskeni olarak
kabul eden igsel biiylime teorileri
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Lucas (1988) ve Rebelo’nun (1991) temelini olusturdugu bu modelde
beseri sermaye de fiziksel sermaye gibi bir dretim faktorii olarak
sayllmaktadir. Beseri sermaye, her bir iscinin verimliligini arttirarak
iiretimin artmasini saglamaktadir. Modele gore, fiziksel sermaye yatirimlari
kadar beseri sermaye yatirimlari da onemlidir. Begeri sermaye yatirimlari
egitim ve yaparak dgrenme yoluyla gergeklesmektedir. Devletin roli egitim
siirecinde 6nem kazanmaktadir.

Ayrica Rebelo’ya (1991) gore fiziki sermaye-beseri sermaye oraninin
denge seviyesinin altina diismesi durumunda beseri sermaye orani biiyiidiigii
i¢in biiylime hiz1 denge biiylime hizindan daha fazla olmaktadir. Almanya ve
Japonya gibi iilkeler savasin fiziki sermayeyi biiyiik Sl¢iide yok etmesine
ragmen, beseri sermayeleri sayesinde hizla biiyliyerek savasin tahribatini
siiratle gidermeyi basarmalar1 bu konuda bir 6rnek olarak gosterilmektedir.

»  Kamunun roliinii dikkate alan i¢sel biiyiime teorileri

Kamu tarafindan saglanan mal ve hizmetlerin bir {iretim faktorii olarak
dahil edildigi bu modelin temellerini Barro’nun (1990) c¢alismalar
olusturmaktadir. Kamu mallarinin yani sira iletisim aglar1 ve enformasyon
teknikleri gibi altyap1 olusturulmasi da ekonomik biiyiimeyi etkilemektedir.

2.3. Yakinsama Hipotezi

Neoklasik teorinin bir 6ngériisii olan yakinsama hipotezi, esas olarak
ckonomiler arasinda gelir farkliliklarmin  zaman iginde azalip
azalmayacagina cevap aramaktadir. Hipoteze gore diisiik gelirli ekonomiler
yiikksek gelirli ekonomilere gore daha hizli biiyliyerek aradaki gelir
farkliliklar1 azalmaktadir. Aym1 zamanda yiiksek gelirli ekonomilerin
bliylime hiz1 bir noktadan sonra yavaglamaktadir.

Yakinsama olgusu beta-() ve sigma-(c) yakinsama olmak iizere iki
sekilde agiklanmistir. B-yakinsama, ekonomilerin kisi bagina gelirlerinin
biliylime oranlari ile baslangi¢ yilina ait kisi bagina gelir diizeyleri arasmdaki
iligkiyi arastirir ve mutlak yakimsama ve kosullu yakinsama olmak lizere
ikiye ayrilmaktadir. Kosulsuz ya da mutlak B-yakinsamasi, ekonomilerin
kendilerine has 6zelliklerini (teknoloji, kurumsal yapi, tasarruf orani) dikkate
almadan diisitk gelirli ekonominin yiiksek gelirli olana gdre daha hizh
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biiyliyecegini  6ngérmektedir. Kosullu yakinsamada ise ekonomiler
arasindaki karakteristik farkliliklar dikkate alinmaktadir. Kosullu yakinsama
olgusunda her iilke kendi duragan ya da denge gelir seviyesine yakinsamakta
iken; mutlak yakmsamada ise farkli bolgeler ya da iilkeler ortak bir duragan
gelir seviyesine yakinsamaktadir. Diger taraftan sigma-(c) yakinsamasi ise,
kisi basina diisen gelir diizeyleri arasindaki farkliliklarin zaman igerisindeki
yayilimimin standart sapma gibi istatistiksel oOlgiitler ile incelenmesine
dayanmaktadir. Bu yaklasimda, standart sapma katsayisindaki zaman
icindeki azalma yakinsamanin varhigina, aksi ise 1raksamaya isaret
etmektedir.

Yakinsama hipotezinin temel iddiasi, “Belli kosullar altinda geride
kalmak, baglangictaki liderden daha hizli biiylime kabiliyeti ve iiretkenligi
yaratir.”dir. Literatiirde yakinsama hipotezinin {i¢ ana kaynagi oldugu ileri
stiriilmektedir. Bunlar, teknolojik yayilim, Neo-klasik biiylime modeli ve
kiiresellesmedir (Ceylan, 2010, s. 50).

1. Teknolojik Yayrlim

Veblen (1915) gelismis ekonomilerden az gelismis ekonomilere dogru
olan bir teknoloji transferinin yakinsamaya katki saglayacagimi iddia
etmistir. Gerschenkron (1952) goreli geri kalmislik teorisinde, az gelismis
ekonomilerde endiistrilesmeyi engelleyecek bir durumun olmamasinin, az
gelismis {lkelerin biiyiime avantajlarmimn 6n kosulu oldugunu ifade
etmektedir. Cok uluslu sirketler teknolojik yayilimi gergeklestiren en dnemli
etkenlerden biridir. Ancak ¢ok uluslu sirketler her az gelismis iilkede ayni
etkiyi gosterememistir. Ev sahibi ilkenin endiistrilesmeyi engelleyecek
faktorlerinin olmamasi veya sosyal kabiliyetinin gelismis olmasina gore
teknolojiyi avantaja ¢evirmesi farkliliklar gostermektedir.

Takip¢i bir ekonomi teknolojinin taklidi, icadindan daha az maliyetli
oldugu i¢in hizli biiylime oranina sahip olabilir (Ceylan, 2010, s. 51). Lider
iilke teknolojiyi gelistirirken bazi hatalar yapabilir ve bu hatalar sonucunda
teknolojinin maliyeti artabilir. Taklit¢i ekonomiler ise teknolojiyi lider
iilkelerden aldiklari i¢in ayni hatalar1 yapmazlar.
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2. Neo-Klasik Biiyiime Modeli

Yukarida da belirtildigi gibi neo-klasik biiyiime modelinin temel
varsayimlart her ekonominin duragan durum gelir diizeyine yakinsama
egiliminde oldugunu goéstermektedir. Ayni teknolojik gelismeye ve sermaye
birikimine sahip iilkelerin duragan durum gelir diizeyi de ayni olacaktir.
Bagka bir ifadeyle, bu iki tlkedeki kisi basina diisen gelir diizeyi aym
olacaktir.

Baslangigta sermaye birikimi diisiik olan tilkeler diger iilkelere gére daha
hizli biiylime trendine sahiptirler. Bunun nedeni biiyiime modelinin
varsayimlarindan birinin azalan verimler kanunu olmasidir. Baslangig
sermaye birikimi duragan durum sermaye birikiminden ne kadar diisiik ise
sermayenin marjinal verimliligi dolayisiyla da biiyiime hiz1 o kadar yiiksek
olacaktir.

3. Kiiresellesme

Adam Smith’e gore gelismis ve az gelismis iilkeler arasindaki ticaret her
iki iilkeye de yararli olmaktadir. Fakat ayn1 zamanda da ticaret yapan iilkeler
arasindaki gelir agigimni arttirmaktadir. Az gelismis tilkeler sanayi mallarini
kendileri iiretemeyecekleri ve ithalat yapacaklari igin ticaret gelir ac¢igini
arttiracaktir. Sach ve Warner (1995), uluslararasi ticareti arttiran politikalarin
biliylimeyi arttirdigl sonucuna varmiglardir. Ticari faaliyetler ve kiiresellesme
yakinsamay1 etkilemekle birlikte tam olarak ne yonde etkiledigi kesinlik
kazanmamustir.

3. Literatiir Taramasi ve Degiskenlerin Belirlenmesi

3.1. Beseri Sermaye

Geleneksel teorilerde ekonomik biiyiime siirecinde etkili oldugu
diisliniilen sermaye birikimi ve isgilicli gibi degiskenler giiniimiizde
ekonomik biiyiimeyi agiklamakta yetersiz kalmaktadir. Igsel biiyiime
teorilerinde, geleneksel biiylime faktorlerinin yaninda beseri sermayenin de
biiylime siirecinde etkili oldugu ifade edilmektedir. Beseri sermaye, iiretime
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katilan isgiicliniin sahip oldugu ve diger iiretim faktorlerinin daha verimli
kullamlmasina imké&n veren bilgi, beceri, tecriibe ve dinamizm gibi pozitif
degerler olarak tanimlanmaktadir (Eser ve Ekiz Gokmen, 2009, s.2).

Beseri sermayenin gelistirilmesi ve etkin bir sekilde kullanilabilmesi,
ozellikle az gelismis ve gelismekte olan iilkeler agisindan olduk¢a dnemlidir.
Beseri sermayenin gelistirilmesi igin, egitimli ve saglikli bir topluma ihtiyag
vardir.

3.1.1. Egitim

Ekonomide verimliligin artirilmasi nitelikli iggiicli ile olasidir. Egitim
kurumlarinda ¢agdas teknolojiye uygun bilgi ve becerilerle donatilan
bireyler iktisadi kalkinmanin gerektirdigi nitelikli isgiiclinii olusturarak
iiretim diizeyinin artmasini ve ekonominin hizla kalkinmasini saglamaktadir
(Oztiirk, 2005, s.2). Baska bir ifadeyle, insanin diisiincesi, yetenekleri,
egitim diizeyi ile olusan ekonomik ve kiiltiirel ortam yenilik ve yaraticilig
gerceklestirerek  {liretim  siirecinin  girdisi olarak ekonomiye katki
saglamaktadir (Hosgoriir ve Gezgin, 2005, s.2).

Bir iilkede egitim diizeyini belirleyen temel gostergeler; egitim
harcamalart (GSYIH da egitim harcamalarmin pay1), egitim diizeyi
(ortalama egitim suresi), 6grenci-o6gretmen ya da okul sayilari, okuryazarlik
oramdir.

Egitim ve ckonomik biiylime iligkisi ile ilgili agiklamalari, Adam
Smith’in “Uluslarin Zenginligi” adli eserine kadar gétiirmek miimkiindiir.
Smith, bireylerin aldiklar1 egitimin bir harcamayr gerektirdigini, bu
harcamalarm ve bunlar sonucunda elde edilen birikimin tim toplumun
faydalandigi bir sermaye birikimi oldugunu belirtmistir (Eser ve Ekiz
Gokmen, 2009 s. 6). Mankiw, Romer ve Weil (1992), 1960—1985 dénemine
ait panel veriler yontemiyle petrol iireticisi olmayan iilkeler, orta gelismislik
diizeyindeki iilkeler ve OECD iilkeleri i¢in tahminde bulunmuslardir.
Ulkeler arasi gelir farkliliklarinin nedenlerini agiklamak amaciyla kendi
modellerini olusturan arastirmacilar, ortaokula kayitli kisi sayilarimi beseri
sermaye birikimi olarak almislardir. Calisma sonucunda, her bir iilke grubu
icin sonuglarin anlamli oldugu ve Olgege gore sabit getirili modelinin
desteklendigi sonucuna ulasilmistir. Beseri sermayenin ekonomik biiyiime
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iizerindeki etkisini ortaya koyan arastirmacilar, hasilanin egitimli isgiicii
esnekligini sirastyla 0.66, 0.73 ve 0.76; fiziki sermaye esnekligini ise 0.69,
0.70 ve 0.28 olarak bulmuslardir. Ulke gruplarinmn yakimsama oranimni 0.02
olarak bulan arastirmacilara gore bu yakinsama degeri, bir ekonominin kendi
duragan denge durumu degerine dogru kat edecegi yolun yarisini, 35 yilda
alacagim gostermektedir. Mankiw, Romer ve Weil (1992), kendi duragan
denge durumundaki kisi baga gelir diizeyinden daha diisiik gelir diizeyine
sahip olan tlkelerin, daha yiiksek biiyiime oranlarma sahip olacaklar
sonucuna ulagmuslardir. Arastirmacilar modellerinin  gelismkte olan
ekonomilerinin biiyiime siirecinin yaklasik %80’ini agikladigini, Solow
modelinin ise agiklama oranmin %60 oldugunu ve ekonomik bilyiimenin
aciklanamayan artik kisminin biiyiik bir boliimiiniin beseri sermaye ile
aciklanabilecegini ileri siirmiislerdir (Dasdemir, 2008 s.119).

Barro (1998), 100 iilke i¢cin 1960—1995 dénemi verileri ile bir ¢aligma
gerceklestirmistir. Arastirmaci calismasinda, kisi basma reel GSYIH’daki
biiyiime oram ve reel yatirim oraminin GSYIH’ya oram olmak iizere iki
farkli bagimli degisken kullanmustir. Bagimsiz degiskenler olarak ise; kisi
basma reel GSYIH, kamu harcamalarmin GSYIH’ya orani, demokrasi
indeksi, enflasyon orani, dogum orani, egitim yili ve ticaret hacmindeki
bliylime degiskenleri alinmigtir. Arastirmacinin elde ettigi sonucglara gore,
ekonomik biiyiime ile egitim siiresi arasinda pozitif ve giiglii bir iliski
bulunmaktadir. Ozellikle lise ve sonrasi egitim seviyelerinin ekonomik
biliyiimedeki 6nemi vurgulanmis ve bu durum teknolojide kaydedilen
ilerlemeler ile iliskilendirilmistir (Dasdemir, 2008 s.121).

Cohen ve Soto (2001) tarafindan yapilan ¢alisma, OECD iilkelerini de
kapsayan 38 iilke icin gergeklestirilmistir. Calismanin énemli noktalarindan
birisi, sozii edilen 38 iilke i¢in yeni bir veri setinin olusturulmasi ve
analizlerde bu setin kullanilmasidir. Caligma sonuglarina gore, 38 iilke igin
ekonomik Dbiiyiimenin yaklasik yilizde 8’inin beseri sermayeden
kaynaklandig ortaya ¢ikmustir.

2007 yilinda yapilan bir ¢alismada, Banglades’teki egitim ile ekonomik
bliylime arasindaki iliski, ¢ok degiskenli nedensellik analizi kullanarak
19762003 yillarindaki veriler yardimiyla analiz edilmektedir. Aralarindaki
iliski incelenen biiylime ve egitim verileri disinda, analizde sermaye ve
isgiici  degiskenleri de kullanilmistir. Caligmanin sonuglarma gore,
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Banglades’teki egitim ile biiylime oranlari arasinda iki yonlii nedensellik
iligkisi ortaya ¢ikmustir (Saiful ve digerleri: Afsar, 2009 s. 89)

Ozetle, literatiirdeki ¢aligmalarda da goriildiigii gibi egitim, ekonomik
biliylimeyi pozitif yonde etkilemektedir.

3.1.2. Saghk

I¢sel bityiime son 20 yilin temel arastirma konusu iken saglik ile biiyiime
ya da saghgin ekonomik biliylime iizerindeki etkisi ihmal edilmistir
(Yetkiner, 2006, s. 83). Esasinda bireylerin hem egitim alabilmeleri hem de
ekonomik faaliyette bulunabilmeleri saglikli olabilmelerine baglidir. Saglikli
bir niifus, tUlkelerin beseri sermaye birikimine katki saglayan baslica
unsurdur (Eser ve Ekiz Gokmen, 2009, s. 6).

Bir iilkede saglik diizeyini belirleyen temel gostergeler; niifus artis hizi,
dogum orani, 6lim orani, bebek Oliim hizi, toplam dogurganlik orani,
dogumda beklenen ortalama yasam siiresi, GSYIH’da egitim harcamalarmin
payidir.

Knowles (1995) ve Owen (1997) adli aragtirmacilar, Mankiw, Romer, ve
Weil’in (1992) ¢alismasindaki saglik ve egitim degiskenlerini acik ve net bir
sekilde ayristirarak sagligin uzun erimli biiyiime performansi iizerindeki
etkisini ortaya koymuslardir (Yetkiner, 2006, s. 84). Saglik harcamalarinin
ekonomik biiyiime iizerindeki etkisini inceleyen Bloom ve Sachs (1998),
caligmalarinda saglik gostergeleri olarak yasam beklentisi, kisi bagina alinan
kalori, saglik harcamalari, bebek 6lim ve dogum oram gibi degiskenleri
kullanmis ve saglik gostergeleri ile ekonomik biiyiime arasinda pozitif yonli
bir iligkinin oldugu sonucuna varmistir (Eser ve Ekiz Gokmen, 2009, s. 6).
Literatiirde beseri sermaye degiskeni olarak genelde egitim kullanilmustir.
Saglikla ilgili yapilan az sayida c¢aligmalarda da saghgin ekonomik
biliylimeyi pozitif yonde etkiledigi goriilmektedir.

3.2. Kurumlarin Etkinligi:

Kurumlarm ve kurumsal yapinin ekonomik biliyiimeye, doniisim
maliyetleri (fiziksel olarak girdilerin ¢ikt1 bicimine doniistiiriilebilmesi i¢in
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gerekli olan iiretim faktorlerinin maliyeti) ve islem maliyetleri (miilkiyet
haklarmin bir kisiden digerine aktarilmas1 i¢in gerekli olan iiretim
faktorlerinin maliyetleri) lizerindeki etkileri araciligiyla katkida bulundugu
kabul edilmektedir (Yaprakli, 2008, s. 303). Bu durum, ekonomik birimler
arasindaki islemlerin daha ucuza méal olmasina bdylece etkinligin artmasina
yardimci olur.

Kurumlarin etkinligi eksik bilgi nedeniyle ortaya ¢ikan problemlerin
azaltilmasinda da etkili olmaktadir. Piyasada eksik bilgi probleminin ortadan
kalkmasiyla ekonomik biiylime saglanmaktadir.

Kurumlarm etkinligini 6lgmede kullanilan temel gostergeler; miilkiyet
haklarmin korunmasi, yasal yap1 ve ekonomik 6zgiirliikk endeksi; yonetimde
etkinlik igin hesap verme sorumlulugu, siyasi istikrar, devletin etkinligi,
diizenleme kalitesi, hukukun Ustinligli, ifade Ozgiirligi ve seffaflik,
yolsuzlukla miicadeledir.

1970’11 yillardan giliniimiize kadar kurumlarm etkinliginin ekonomik
bliylime {izerindeki etkisini inceleyen calismalarin bir kismi asagidaki
gibidir:

Bu konudaki en 6nemli ¢alismalardan biri North ve Thomas (1970)
tarafindan yapilmustir. Arastirmacilar 900—-1500 ve 1500-1700 yillar1 i¢in
Bati Avrupa iilkeleri {izerine yaptiklar1 ¢aligmada kurumsal yapi gostergesi
olan miilkiyet haklar1 ile ekonomik biiylime arasinda pozitif iligki oldugu
sonucuna ulasmiglardir. Goldsmith (1995) c¢aligmasinda demokrasi ve
miilkiyet haklarinin biiylime ile iliskisini incelemistir. Freedom House’dan
demokrasi endeksi, Heritage Foundation’dan miilkiyet haklar1 endeksi,
Institutional Investor’dan kredi derecelendirmesi ve Euromoney’den iilke
geri 6deme riski olmak iizere kurumsal yapiyr gosteren dort adet endeks
arasindaki korelasyonu incelemistir. Bu incelemeye bagli olarak modelde
kurumsal yapiy1 temsil etmek i¢in miilkiyet haklar1 endeksi, politik haklar
endeksi ve iilkenin gegmiste sosyalist rejime sahip olup olmadigma dair
kukla degiskenler kullanilmigtir. Calismanin sonucunda diger ekonomik
faktorler goz Oniine alindiginda demokrasiye ve miilkiyet haklarina 6nem
veren rejimlerin daha iyi bir biiylime kaydettiklerini ortaya koymustur
(Y1ldirim, 2009, s.172). Kormendi ve Meguire (1985), Scully (1988), Knack
ve Keefer (1995), Hassan ve Sarna (1996), Hall ve Jones (1999), Knack
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(2002), Tang vd. (2003) tarafindan yapilan caligmalarda da séz konusu
iligkinin pozitif oldugu yoniinde bulgular elde edilmistir ( Yaprakli, 2008, s.
304).

Easterly (2001), gelismis iilkelerin etnik ve smif kutuplagmalarmi iyi
isleyen kurumlarla ¢6zdiginii boylece yiiksek kalkinma ve bilylime
seviyelerine sahip olduklarini géstermistir (Kovaci, Belke ve Koc, s. 7).

Literatiir genel olarak degerlendirildiginde kurumlarin etkinliginin
ekonomik biilyiimeyi pozitif yonde etkiledigine dair sonug¢lar bulunmustur.

3.3. Degiskenlerin Belirlenmesi

Model kapsaminda incelenecek bagimli degisken, kisi basi GSYH
degerinde gozlemlenen degisimdir. Calismada tamimlanan bagimsiz
degiskenler ise egitim endeksi, saglik endeksi ve kurumsal gelismislik
endeksleridir. Bu baglamda, 29 OECD iilkesinin (ABD, Avustralya,
Avusturya, Belgika, Cek Cumhuriyeti, Danimarka, Finlandiya, Fransa,
Hollanda, Ingiltere, Irlanda, ispanya, Isvec, Isvigre, italya, Izlanda, Japonya,
Kanada, Kore, Liiksemburg, Macaristan, Meksika, Norveg, Polonya,
Portekiz, Slovak Cumhuriyeti, Tiirkiye, Yeni Zelanda ve Yunanistan) 2000—
2007 donemi yillik reel kisi bast GSYH verileri, OECD veri tabanindan elde
edilmistir. Kisi bast GSYH degeri degiskenin alinma nedeni ozellikle
yakinsama hipotezi ile ilgili bulgulara ulagmaktir. Literatiirde yapilan
calismalarda bu degerin katsayisinin negatif ¢ikiyor olmasi yakinsama
hipotezinin desteklendigi sonucunu dogurmaktadir.

Modelde, beseri sermaye etkisi 2 degiskenle incelenmektedir. Bunlar
Diinya Bankasi veritabamindan alman Insani Kalkinma Endeksine (HDI:
Human Develoment Index) ait egitim ve saglik alt endeksleridir. Literatiirde
yapilan c¢alismalara bakildiginda beseri sermaye gostergesi olarak
arastirmacilarin ¢ok farkli veriler aldiklari gézlemlenmektedir. Buna gore
aragtirmacilar beseri sermayeyi GSYH {izerinden egitim ve saglik alanina
yapilan harcamalar, okullagsma oranlari, yeni dogan 6liim oranlari, ortalama
yasam beklentisi gibi ¢ok genis bir yelpazeden se¢mektedirler.
Caligmamizda 6zellikle tiim bu verilerin iyi bir temsilcisi oldugu i¢in insani
kalkinma endeksleri alinmigtir. HDI’in normalde 3 tamamlayicisi
bulunmaktadir. Bunlar saglik, egitim ve gelir alt pargalaridir. Caligmada
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gelir etkisi hem bagimli hem de bagimsiz degiskende yer aldig1 igin HDI
endeksinden bu veriye yer verilmeyerek sadece egitim ve saghk alt
indeksleri temel alinmustir. Saglik indeksi ortalama yasam beklentisi
lizerinden hesaplanirken egitim endeksinin olusumuna ortalama okullagma
orani ile beklenen okullasma oranlar1 katkida bulunmaktadir. HDI
verilerinde hem saglik hem de egitim endeksleri 0-1 arasinda degerler
almakta ve degerlerin 1’e yaklasmasi gelismislik gdstergesi olarak kabul
edilmektedir. MRW modeline uyum saglamak i¢in hem saglik hem de egitim
indeksleri dogal logaritmik In formatinda tanimlanmaktadir. Buna gére HD1:
“Inhdlit”, egitim indeksini, HD2:”Inhd2it” ise saglik indeksini
gostermektedir. Literatiirde beseri sermaye degerlerinin artmasmin gelirdeki
degisime pozitif etkisinin olmasi beklenmektedir. Fakat yapilan bazi
caligmalarda bu etkinin negatif ¢iktigi durumlarda s6z konusu olmaktadir
(Dagdemir, 2008, s.127).

Kurumlarm bagimli degiskene etkisi ise son bagimsiz degisken olarak
tespit edilmistir. Bu degisken Fraser Enstitiisii veritabanindan alinmistir. Bu
indeks ekonomik ozgirliiklere iliskin ozellikleri tasiyan birgok degisken
icermektedir. Bu degiskenler bes temel baglik altinda toplanmaktadir.
Bunlar; kamu biiylikligli, miilkiyet haklari, para politikast ve enflasyon
istikrari, uluslararasi ticaret haklari, isletme kredi ve emek piyasasi
diizenlemeleridir. Yapilan arastirmalarda Fraser Enstitiisii’niin bu indeksi
Freedom House ile birlikte arastirmacilar tarafindan kurumsal etkinligi
gostermek icin siklikla kullanilmaktadir. indeks 1 ve 10 arasi siralanmakta
ve degerlerin 10’a yaklagmasi kurumlarin etkinligini gdstermektedir.
Calismada HDI” ya uyum saglamak i¢in bu degerler 0-1 araligina alinmigtir
ve MRW modeline uyum saglamak i¢in In formatinda tanimlanmistir. Buna
gore EFW: “Inefwit” olarak modele alinmaktadir. Literatiirde yapilan
caligmalarda kurumlarin etkinliginin gelire etkisinin pozitif olmasi
beklenmektedir.

4. Veri Analizi ve Yontemi

Calismamizda 2000-2007 yillar1 arasinda 29 OECD iilkesi i¢in panel veri
regresyon analizi yapilmistir. Modelimizde bagimli degisken olarak
“CGDPC” atanmustir ve logaritmik formdaki reel kisi bast GSYH degerinin
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bir 6nceki donemde gozlemlenen logaritmik formdaki reel kisi basi GSYH
degerinden farki olarak hesaplanmustir. Bu fark “/ngdpc;-Ingdpc;.;” seklinde
ifade edilmektedir. Bagimsiz degiskenler ise GDPC, HDI, HD2 ve EFW
degiskenleridir. GDPC, bir oOnceki donemde gozlemlenen logaritmik
formdaki kisi bagt GSYH degeridir. HDI degiskeni egitim beseri sermaye
endeksi iken, HDZ2 saglik beseri sermaye endeksini nitelendirmektedir. Son
degiskenimiz ise kurumlarin etkinliginin 6l¢iitii, EFW, olarak belirlenmistir.

Calisma kapsaminda Mankiw Romer ve Weil’in MRW modeli (1992)
ornek alinarak analiz yapilacaktir. Buna gére model:

Ingdpc, - Ingdpci.; = a; + pI1 Ingdpc, + p2lnhdl;, + p3Inhd2;, +
Pélnefw; + &;

seklinde tanimlanmaktadir. Denklemde “i” indisleri tilkeleri, “t” indisleri
ise yillar1 belirtmektedir. MRW modeli kullanilarak yakinsama modelinin

test edilmesi amaglanmaktadir.

Tablo 1: Tammlayic1 Istatistikler

CGDPC | GDPC H_D_l HD2 EFW
(egitim) | (saghk) | (kurumlar)
Ortalama 0.0480 | 10.1405 | -0.0807 | -0.2141 -0.2983
Medyan 0.0477 | 10.2498 | -0.0696 | -0.1938 | -0.2877
Maksimum 0.1454 | 11.2534 | -0.0080 | -0.0019 | -0.1720
Minimum -0.0625 | 9.0613 | -0.2269 | -0.6870 | -0.6387
Standart Sapma | 0.0279 | 0.4199 | 0.0462 | 0.1264 0.0796
Carpiklik 0.1011 | -0.5822 | -1.1872 | -1.3907 | -1.0072
Basiklik 44978 | 3.2744 | 3.9504 | 6.0869 4.7242
Jarque-Bera 19.3206 | 12.1037 | 55.3274 | 146.0300 | 59.4649
Olasilik 0.0001 | 0.0024 | 0.0000 | 0.0000 0.0000
Gozlem Sayisi 203 203 203 203 203
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Kullanilan degiskenlere ait tanimlayict istatistikler yukarida Tablo 1'de
goriildiigii gibidir. Skewness, Kurtosis ve Jarque-Bera degerlerine bakarak
serilerin normal dagildigini sdyleyebiliriz. Skewness degerlerine gore tiim
bagimsiz degiskenler sola carpiktir, fakat bagimli degiskenimiz ise saga
carpiktir. Kurtosis sonuglarindan bakacak olursak serilerimizin basik
olmadigimni belirtebiliriz. Sonug olarak Jarque-Bera testi olasilik degerleri 0'a
yakin oldugu i¢in serilerin normal dagilima yaklastiklarini sdyleyebiliriz.

Tablo 2: Korelasyon Matrisi

CGDPC | GDPC | HD! | HD2 | EFW
CGDPC | 1.00
GDPC -0.13 1.00
HDI1 -0.22 0.78 1.00
HD2 0.00 0.51 0.52 1.00
EFW -0.06 0.71 0.62 | 0.61 1.00

Tablo 2’de gostertilen korelasyon tablosuna gore bagimli degiskenle
bagimsiz degiskenler arasi iliskilerin zayif olduklarmi sdyleyebiliriz.
Ozellikle saglik endeksi ve kurumsallik endekslerinin kisi basi reel gelir
degisimiyle etkisi ¢ok =zayiftir. 3 degisken acisindan sadece saglik
endeksindeki degisimle kisi basi reel gelirde ki degisim arasinda pozitif bir
iliski oldugu gozlemlenmektedir. Bagimsiz degiskenlerin kendi aralarinda
ise pozitif korelasyon oldugu gozlenirken en yiiksek iliski diizeyi egitim
endeksinde ki degisim ve dnceki donem kisi bagina diisen gelirde ki degisim
arasindadir.

Panel veri analizi yapilirken serilerin duragan olmasi gerekmektedir.
Panel metotta duraganlik analizi ise zaman serilerinde ki analizle uyum
icerisinde gergeklestirilir.

Panel verilerde duraganlik tespitinde siklikla kullanilan yontemlerden biri
Levin, Lin ve Chu sinamasidir.
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Tablo 3: Levin, Lin ve Chu Sinamasi

Sifir Hipotezi: Birim kok (ortak birim kok siireci mevcuttur.)
Levin, Lin & Chu t*
Statistic Prob.**
CGDPC -15.3122 0.0000
GDPC 0.69459 0.7563
HD1 -25.7892 0.0000
HD2 -4.17262 0.0000
EFW -42.037 0.0000
Yatay Kesit Sayisi 29
Gozlem Sayisi 145

Levin, Lin ve Chu yontemine gére HD2 igin duraganlik saglanirken
GDPC serisi i¢in duraganlik saglanamamistir. Kisi basi reel GSYD
degisimini gosteren bu seride trend olmasi aslinda beklenen bir durumdur.
Ciinkii gelir statik olmayip dinamik bir degiskendir ve bir dnceki dénem
verisiyle birebir iliskilidir. Ozellikle arastirmamizin yakinsama hipotezini de
test amact giittigiinii diisliniirsek seri duragan olmasa bile modelde
bulundurulma mecburiyetindedir. Literatiirde bu durumu inceledigimizde
panel veri ile yapilan gelir bazli diger ¢alismalar i¢in duraganlik testine
bagvurulmadigini soyleyebiliriz. Literatirde bununla ilgili herhangi bir
aciklama yapilmadigi i¢in de duraganlik olsa bile GDPC degiskeninin
herhangi bir transformasyona ugramadan modele alinmasi (eger birinci
diizey farki alirsak GDPC bagimsiz degiskeninin CGDPC degiskeninden
hicbir farki kalmamaktadir) gerektigini diisiinmekteyiz.

4. Bulgular

Birim ve zaman farkliliklarni temsil eden katsayilarin bagka bir ifadeyle
rastsal etkiler modelinin hata terimi bilesenlerinin modeldeki bagimsiz
degiskenlerden iliskisiz oldugu hipotezinin gegcerliligi, Hausman tarafindan
Onerilen test istatistigi ile incelenebilmektedir. Bu durumda sabit etkiler
modeli parametre tahmincileri ile rastsal etkiler modelinin parametre
tahmincileri arasindaki farkin istatistiki olarak anlamli olup olmadiginin
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incelenmesi gerekmektedir. Iki model arasinda tercih yapabilmek igin
Hausman test istatistigi kullanilmaktadir. Hausman testini yapabilmek igin
once denklem rastsal olarak tahmin edilmeli daha sonra bu tahmin iizerinden
test yapilarak sabit etkiler modelinin mi yoksa rastsal etkiler modelinin mi
kullamlacagina karar verilmelidir.

Ho: Rassal etkiler mevcuttur.

H;: Rassal etkiler yoktur.

Tablo 4: Hausman Test

Test Ozeti Ki-Kare. Istatistigi | Ki-Kare Bagimsizlik Derecesi | Olasilik
Cross-section
and period random 52.738.282 4 0.0000

P degeri sifira yakin oldugundan rastsal etkilerin mevcut oldugunu
varsayan Ho %1 anlamlilik diizeyinde reddedilmektedir. Buna gore Sabit
Etkiler Yontemi kullanilmalidir. Tablo 5°te sabit etkiler modelinin sonuglari
incelenebilir:

Tablo 5: Sabit Etkiler Modeli

Bagiml Degisken: CGDPC
Metot: Panel
Degisken Katsayint Std. Hata | t-istatistigi | Olasilikb.
GDPC -0.284120 | 0.079067 | -3.593410 0.0004
HDI1 0.311004 0.518973 0.599268 0.5498
HD2 -0.121975 | 0.075483 | -1.615932 0.1080
EFW 0.390679 0.058421 6.687291 0.0000
C 3.044692 0.829044 3.672532 0.0003
R-kare 0.549534 Akaike bilgi kriteri -4.735905
Diizeltilmis R-kare 0.445158 Schwarz kriteri -4.099378
Log likelihood 519.6944 F-sistatistigi 5.264932
Durbin-Watson 1.578470 Olasilik(F-istatistigi) 0.000000
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CGDPC = -0.2841201825*GDPC  + 0.3110036961*HD1 -
0.1219748409*HD2 + 0.3906788892*EFW + 3.04469219 + [CX=F,
PER=F] [yatay kesit ve donem etkisi sabit]

seklinde regresyon modelimiz olusmustur. Degiskenleri gergek
degerleriyle yazdigimizda test yorumlar i¢in daha anlamli sonuglar
bulabiliriz.

% 5 anlamlilik seviyesinde HD1 ve HD2 degiskenleri anlamli sonuglar
vermemistir. Bu durum literatiire uyumlu ¢ikmamugtir. Bundaki temel neden
ise gozlem araliginin 7 yil ile kisitlanmasina baglanilabilir. Ciinkii beseri
sermayeyi Olgen bu degiskenlerin etkilerinin uzun dénemde sonug¢ vermesi
beklenmektedir. Diger iki degisken olan GDPC ve EFW degiskenlerinde ise
t degerleri anlamli ¢ikmistir. Bu nedenle bu iki degisken ve bagimli degisken
arasinda iligki olmadigimi varsayan Ho hipotezinin reddedilmesi
gerekmektedir.

Modelimize gore egitim ve kurumlarin gostergesi olan degiskenler
bagimli degiskenle pozitif iliski icerisindedir. Egitim endeksindeki 1 br’lik
artis bagimli degiskende 0,3 birimlik katki yaratirken, kurum endeksindeki 1
br’lik artis ise 0,4 br’lik bir katki olusturmaktadir. Bu durum korelasyon
tablosundaki degerin 0’a ¢ok yakin olmasindan kaynaklanabilir. Egitim ve
kurum endeksleri ile bagimli degisken arasinda pozitif iligki daha iyi
kurumlar ve egitim agisindan beseri sermayeye sahip tilkelerin kisi basi reel
GSYH degerlerindeki olumlu degisim olabilecegini gostermektedir. Fakat bu
yorum yapilirken egitim endeksi i¢in t degerinin anlamli olmadigi sonucuna
dikkat edilmelidir. Diger iki degiskenden kisi basi reel gelir katsayisinin
negatif ¢ikmasi yakinsama hipotezinin gegerliligini gostermekte ve 1 br artig
0,28 br azaligla sonuglanmaktadir. Bu durumda geride olan ekonomilerin
ileride olanlar1 yakalayacagi ongoriisii kabul edilmektedir. Son degiskenimiz
olan saglik endeksine goére 1 br artig 0,12 br azalisa neden olmaktadir. Bu
durum normalde literatiire gére beklenmeyen bir sonucu gostermektedir.

Sabit etkiler modelini kullandigimiz panel veri regresyon modeline gore
denklemimizin agiklama giicii %55 ¢ikmaktadir. Buna gore bagimh
degiskenimizde ki  degisimlerin  %55’1  bagimsiz  degiskenlerle
aciklanabilmektedir. Serbestlik dercesine gore diizenlenen agiklama giiciine
baktigimizda ise veri saymmizin ¢ok fazla olmasi sebebiyle daha saglikli
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sonuglar elde edilebilecektir. Diizeltilmis R* degerimiz 0,445 ¢ikmustir. Bu
degerin %50 lizerinde olmasi iyi kabul edilmesine ragmen yine de degerin
%50’ye yakin ¢ikmasit modelimizin genel anlamliliginin bir gostergesi
olarak kabul edilebilir. Buna gore tiim katsayilarin sifira esit oldugunu
varsayan hipotezin reddedilmesi gerekmektedir. Durbin Watson degeri 1,57
cikmistir. Bu deger 2’e¢ yakin oldugu i¢in hatalar arasinda korelasyon
olmadigimi ve bu nedenle serilerin denklem olusumuna uygun oldugunu
sOyleyebiliriz.

5. Sonuc

29 OECD iilkesinden 2000-2007 yillar1 arasi verilerle olusturdugumuz
panel veri regresyon modelinde ekonomik biiylime farkliliklarmi belirleyen
faktorleri incelemek amaciyla, bagimli degisken olarak kisi basi reel GSYH
degerlerinin var olan donem ve bir dnceki donem logaritmalari alinip farklar
tespit edilmistir. Ulkelerin gelisme hizlarim etkileyen faktdrler, kurumlarin
etkinlii ve beseri sermaye kapsaminda incelenmistir. Arastirma
bulgularimiza gore daha iyi kurumsal 6zelliklere sahip iilkelerin daha iyi
gelisme hizlarina sahip olduklari pozitif katsayilar ve anlaml t degerleri ile
tespit edilmistir. Begeri sermaye agisindan ise gelirde pozitif bir degisim
yaratacagi beklentisi model kapsaminda tespit edilememistir. Aslinda egitim
beseri sermaye Olgiitli pozitif ¢ikmis olmasina ragmen saglik beseri sermaye
Olgiitiiniin katsayis1 negatif ¢ikmis ve her iki degiskende istatistiki olarak
anlamli sonuglar vermemistir. Panel veri analiziyle yapilan bazi bolgesel
caligmalarda beseri sermaye ile ilgili bu tiirden sonuglara ulasilabilmistir.
Bunlardan en bilineni Caselli, Esquivel ve Lefort’un (1996) ¢alismasinda 97
gelismis ve gelismekte olan lilke ekonomisi igin biiylime ve beseri sermaye
arasinda negatif iligki bulmalaridir. Yine Dessus (1998) calismasinda 25 yas
istl niifusun egitim siliresi arttikga biiylime oraninin  azaldigini
gozlemleyebilmistir.  Giiloglu ve Yilmazer (2002) de yaptiklar
arastirmalarinda, Insani Kalkinma Endeksinin katsayismi  negatif
hesaplamiglardir. Burada temel neden ise beseri sermaye etkilerinin uzun
donemli biiyiime rakamlari tizerinde daha fazla etkisinin olacagi diisiincesine
baglanmaktadir.
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Calisma amaglarindan yakinsama hipotezi ise kisi basi reel GSYH
degerinin logaritmik formda bagimsiz degisken olarak atanmasiyla tespit
edilmistir. Buna gore bagimsiz degiskenin katsayisi yakinsama hipotezine
uygun sekilde negatif ve istatistiki olarak anlamli ¢ikmistir. Yani baglangigta
gelir seviyesi diisilk olan iilkeler gelir seviyesi yiiksek olan iilkeleri
yakalayabileceklerdir. Fakat yine de 7 yil gibi kisa bir gozlem araliginin
yakinsama hipotezinin test edilmesi acisimdan ¢ok saglikli sonuglar
dogurmama ihtimali gbz 6niine alinmalidir.
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