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The Criminal Procedure of the Offence of the Use of Narcotics or
Psychotropic Substances or Purchasing, Accepting, Possession of
These Substances for Personal Use
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Oz:

Tark Ceza Kanunu’nun (TCK) 191. maddesi, uyusturucu veya uyarici madde kullanma, kul-
lanmak igin kabul etmek, satin almak veya bulundurmak sugu ile bu sug igin 6zel muhakeme
usullind duzenlemektedir. Kendine 6zgl muhakeme usulli kapsaminda ¢ok sayida dava kosulu
iceren duzenleme, ceza hukukunun ihtisaslagsma gerektiren teknik bir alanidir. Bu 6zelligiyle,
TCK 191. maddenin muhakeme usulli, yasa uygulayici makamlar nezdinde ve ceza hukuku
ogretisinde tartismal bir alandir. Sugun hukuki niteligi, islenis zamani ve somut olayin 6zellik-
lerine gore sorusturma ve kovusturma usuliinin uygulanmasi gerekliligi son derece kapsamli
arasgtirma ve degerlendirmeyi zorunlu kilmaktadir. Makale, uygulama birligini saglamak ve ko-
nuya aciklik kazandirmak amaciyla TCK 191. madde muhakeme usuliiniin kapsamli analizini
yaparak sorunlu alanlarda ¢6zim Onerileri sunma amacini tagimaktadir. Bu baglamda, makale
konusu ile ilgili olarak TCK 191. maddenin genel yapisi, sugun unsurlari ve siibuta dair énemli
konular agiklandiktan sonra, maddede 6ngdrilen muhakeme usull, Yargitay kararlari 1g13in-
da sorusturma ve kovusturma evreleri yoninden ayrintili olarak incelenmektedir. Ayrica, TCK
191. maddeye 6zgli muhakeme usulli ile birlikte degerlendiriimesi gereken 5320 sayili CMK’nin
Yururlik ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanun’un gegici 7. madde uygulamasi irdelenmekte,
basit yargilama usulinin uygulanacagdi haller ele alinmakta, en iyi uygulamaya yonelik ¢6zim
onerileri tartigiimaktadir.
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Abstract:

Article 191 of the Turkish Penal Law (TPL) not only regulates the offence of the use of narcotics
or psychotropic substances or purchasing, accepting, possession of these substances for
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personal use but also the special criminal procedures for this offence. This provision with its
own criminal procedure comprising several cause of actions constitudes an extremely technical
field of the penal law. Especially, the distinquished legal character of the criminal procedures
of Article 191, has been an ongoing topic of discussion among the law enforcement bodies
and penal law authorities. Due to the, inherent criminal provisions to be implemented by taking
into account of the specific particularities of each offence even the time of the offence, an
intense reserach and evaluation is required. This study intends to offer a comprehensive
analyse of the special criminal procedures of Article 191 in order to provide clarification, uniform
interpretation and implementation of the provision and to find solutions to some disputed areas.
Within this context, this article explains first the general structure of the provision of Article 191,
including the topic, the legal conditions, the core elements and the evidentiary material of the
offence to the extent of its topic. Thereafter, the article examines in detail the inherent criminal
procedure regulated under Article 191 with regard to prosecution and investigation stages in
light of the Supreme Court decisions. In so doing, the article enlightens the implementation of
the provisional Article 7 of the Enforcement and Implementation of the Penal Procedure Law
numbered 5320 which has to be evaluated inevitably together with the criminal procedure of
Article 191, the implementation of the simple criminal procedure. Finally, the article offers some
solutions for the best implementation.

Keywords:

Narcotics or Psychotropic Substances, Procedure of the Provisional Article 7, Deferring of the Ope-
ning of the Public Prosecution, Compulsory Deferment of the Announcement of the Verdict, Simple
Criminal Procedure.

GiRis

Tiirk Ceza Kanunu’nun (TCK) 191. maddesinde “Kullanmak igin Uyustu-
rucu veya Uyarici Madde Satin Almak, Kabul Etmek veya Bulundurmak ya da
Uyusturucu veya Uyarici Madde Kullanmak Sugu” bagligr altinda diizenlenen
sug', ceza hukukunun ihtisaslasma gerektiren zorlu bir alanidir. Sug icin 6n-
goriilen ceza yaptirmina dair diizenlemenin haricinde, 6zel sorusturma ve
kovusturma usultint barindiran ve toplam on fikradan olusan TCK 191. mad-
denin yorumu ve uygulamasi siiregelen tartismali alanlarin bagindadir.

Maddenin gecirdigi muhtelif yasa degisiklikleri nedeniyle sug tarihine
gore dogru uygulamanin yapilmasi, secimlik hareketleri iceren eylemin ken-
dine 6zgli arastirma ve incelemeyi zorunlu kilmasi, kamu davasi agilabilmesi
igin dava sarti olarak getirilen 6zel usuliin yani sira, Yargitay kararlariyla dava
sarti olarak kabul edilen gerekliliklerin irdelenmesi, son derece titiz degerlen-
dirme ve arastirmayi zorunlu kilmaktadir. Dava sartlarina hi¢ uyulmamasi veya
geregi gibi uyulmamasi yargilama siirecinin uzamasina neden olan sorunlarin

' Makalede baglikta yer aldigi sekliyle “uyusturucu veya uyarici madde kullanmak, kullanmak igin

kabul etmek, satin almak, bulundurmak sugu” veya kisaca “TCK 191. maddede dlzenlenen sug”
ya da “TCK 191. maddede tanimli su¢’ olarak anilacaktir.
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bagindadir. Diger yandan, TCK 191. madde kapsamindaki sucun ozelligine
gore esasen bir bagimlilik tiirt olarak uyusturucu veya uyarici madde kullani-
mi ya da bu amagla bulundurma, saklama kabul etme eyleminin cogu kez za-
man araliginda yinelenen eylemlerle gergeklestiriimesi, her somut olayda fai-
lin birden fazla eylemi olup olmadiginin, eylemlerin birbiriyle baglantisinin ve
islenis tarihlerinin dikkate alinarak dogru muhakeme usultinitin uygulanmasini
gerektirmektedir. Zira, uygulamada siklikla ayni kisi hakkinda miikerrer so-
rusturmalar ve kamu davalari ile karsilagilmakta, bu durum, hukuki durumun
degerlendirilmesini zorlastirmakta, mukerrer mahkumiyetler ve dava sartlari-
na uyulmamasi nedeniyle hak kayiplari ile karsilagsiimaktadir. Bu baglamda,
uygulamaya agiklik ve yeknesaklik kazandirmak 6nem tagimaktadir.

Makalede TCK 191. maddesinde diizenlenen sucun muhakeme siireci ve
bu strecte uyulmasi gereken gereklilikler tim yonleriyle irdelenerek sorunlu
alanlarda ¢oztim onerileri tartisiimaktadir. Bu amacla birinci boliimde, incele-
me konumuzun bitinligiina ve anlagilabilmesini saglayict kapsamda ve sinirli
olctide TCK 191. maddenin genel yapisi, madde kapsaminin anlasilabilmesi icin
gecirdigi degisiklikler, maddede diizenlenen sugun maddi ve manevi unsurlari,
sucla korunan hukuki yarar ve stibuta dair 6nemli inceleme konulari agiklan-
mistir. ikinci boliimde, muhakeme usulii; sorusturma ve kovusturma evreleri
yoniinden ayri ayri ele alinarak, her bir evrede uyulmasi gereken ilkeler ve dava
sartlart maddenin amir hikiimleri ve Yargitay uygulamasi isiginda ayrintilaryla
tartisilmistir. Bu kapsamda, kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi (KDAE) ku-
rumunun TCK 191. maddeye 6zgli uygulamasi, kurumun uygulanamayacag ve
ayri sorusturma veya kovusturma konusu yapilamayacak haller, madde uyarinca
kamu davasi agma kosullari, 6545 sayili Kanun degisikligi ile 5320 sayili Ceza
Muhakemesi Kanun'un Yirirlik ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanun'a eklenen
gecici 7. madde uygulamast?, belirli kosullarda vasif degisikligine dayali zorun-
lu htkmin agiklanmasinin geri birakilmasi (HAGB) uygulamasi ile sug tarihine
gore basit yargilama usuliiniin uygulanacag haller incelenmistir.

I.TCK 191. MADDEYE GENEL BAKIS
A. Maddenin Yapisi ve Gegirdigi Degisiklikler

Uyusturucu ve uyarici madde kullanmak, bu amagla s6z konusu mad-
deleri bulundurmak, satin almak, kabul etmek eylemleri TCK m.191/1'de
sug olarak tanimlanmugtir. Dolayisiyla, maddede dort ayri bagimsiz sug bu-

2 Makalede 5320 sayili Kanun Gegici m.7 olarak anilacaktir.
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lunmaktadir: kullanmak, kullanmak icin satin almak, bulundurmak, kabul
etmek. Son ti¢ eylemin ortak bileseni kullanmak amaciyla yapilmalaridir.
Madde, su¢ taniminin yani sira, 6ngortilen sug tiplerine 6zgli sorusturma
ve kovusturma usuliinii de icermekte, bu yoniyle Tirk Ceza Kanununda
diizenlenen diger suglardan ayrilmaktadir. Makalede incelenecegi tizere bu
suclarin sorusturulmasi ve kovusturulmasinda ceza muhakemesi hukuku ilke
ve kurallari, TCK 191. maddede 6ngoriilen usul ve esaslara uyularak uygu-
lanacaktir.

TCK 191. maddenin bir 6zelligi de; TCK'da en fazla degisiklik yapilan
maddelerden biri olmasidir. Halen 28.06.2014 tarihli ve 29044 sayili Resm{
Gazetede yayimlanan 6545 sayili Kanunun 68. maddesi ile degisik hali yi-
rarltktedir’. 6545 sayih Kanun degisikligine dek, TCK 191. madde mubhtelif
degisikliklere ugramistirt. Her bir degisiklikle, su¢ konusu eylemin niteligi ve
sorusturma usultine iliskin esasl yenilikler getirildiginden TCK 191. madde
uygulamasinda stiregelen yorum farkhliklariyla karsilasiimaktadir.

TCK 191. madde degisikliklerini kisaca 6zetlersek; 5377 sayili Kanunun
24. maddesi ile 6nceki metnin ilk fikrasindaki “kendisi tarafindan kullanil-
mak Uzere uyusturucu veya uyarict madde etkisi doguran bitkileri yetistirmek
eylemi gikarilmug, ikinci fikrasi, uyusturucu veya uyarici madde kullanan kisi
hakkinda tedavi ve denetimli serbestlik tedbirine, kullanmamakla birlikte kul-
lanmak icin uyusturucu veya uyarici madde satin alan, kabul eden veya bu-
lunduran kisi hakkinda denetimli serbestlik tedbirine hiikkmedilecegi seklinde
degistirilmistir. 5560 sayili Kanun m.7 degisikligi ile madde tamamen yeniden
diizenlenmistir. Fail, su¢ konusu maddeyi kullanmamis ise denetimli serbestlik
kararr uygulamasi, kullanmis ise takdire bagli olarak denetimli serbestlik ve
tedavi tedbiri ya da bu tedbirle beraber ceza uygulamasi getirilmistir. 6217
sayih Kanun m.20 ile TCK 191. maddesi uyarinca verilen tedavi ve denetimli

3 Makale, 6545 sayili Kanunla degisik TCK 191. maddesindeki muhakeme usuliiniin incelenmesi

ile sinirli olup, calisma kapsaminda 6545 sayili Kanun ile degisik TCK 191. maddesi olarak anila-
caktir.

4 5237 sayili TCK’'nin yiirirliik kazandigi 1 Haziran 2005 tarihinden itibaren TCK m.191, kronolojik
siraya gore; 08.07.2005 tarih ve 25869 sayili Resmi Gazetede yayimlanan 5377 sayih Turk Ceza
Kanununda Degisiklik Yapiimasina Dair Kanun m.24; 19.12.2006 tarih ve 26881 sayili Resmi
Gazetede yayimlanan 5560 sayil Cesitli Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun m.7; 14
Haziran 2011 tarih ve 27905 sayili Resmi Gazetede yayimlanan 6217 sayili Yargi Hizmetlerinin
Hizlandinlmasi Amaciyla Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapiimasina Dair Kanun m.20 ile degisiklige
ugramistir. Son olarak, 28.06.2014 tarih ve 29044 sayili Resmi Gazetede yayimlanan 6545 sayili
Kanun m.68 ile degisiklik gegirmistir. 04.04.2015 tarih ve 29316 sayili Resmi Gazetede yayimla-
nan 6638 sayill Kanun m.12 ile de, madde igeriginde degisiklik yapiimaksizin sugun islendigi yere
gore ceza artinmi getiren TCK m.191/10 hukmu eklenmistir.
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serbestlik kararlarinin durma kararinin hukuki sonuclarini doguracagi ciimlesi,
ikinci fikraya eklenmistire.

6545 sayili Kanun m.68 degisikligi ile madde bir kez daha koklii bir degisik-
lige ugramis, yeni sorusturma ve kovusturma usulleri getirilmistir. TCK 191. mad-
de kapsaminda uyusturucu veya uyarici madde kullanmak eylemi de sug olarak
tanimlanmig, bu dogrultuda madde bashg degistiriimis, ceza artinmina gidilmis,
sorusturma evresinde genel hiikiimlerdeki kosullara bagli olmadan zorunlu olarak
sug faillerine uygulanacak kamu davasinin acilmasinin ertelenmesi kurumu, asgari
1 yil stireli denetimli serbestlik tedbiri ve bununla birlikte gerekli gorilirse tedavi
tedbiri uygulamasi getirilmistir. Ayrica, yine genel hiikiimlerdeki kosullara bagli ol-
maksizin zorunlu olarak uygulanacak hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi ku-
rumunun uygulanacag haller diizenlenmistir. 6545 sayili Kanunun yiiriirltk tarihi
oncesi uygulama ile uyumu saglamak igin ayni Kanunun 85. maddesi ile 5320 sa-
yil Ceza Muhakemesi Kanununun Yrirltik ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanuna
gegici m.7/1, gecici m.7/2 ve gecici m.7/3 maddeler eklenmistir. Son olarak 6638
saylli Kanun ile muhakeme usultinde degisiklik getirmeyen ancak sugun islendig;
yere gore ceza artinmi éngdren son fikra hiikmii maddeye eklenmistir’.

Madde sistematigini kisaca formule ederek aciklarsak, birinci fikrada sug
tanimi ve cezai yaptirim diizenlendikten sonra dokuzuncu fikraya kadar mad-
deye 6zgii sorusturma ve kovusturma usulleriyle ilkelerin yer aldigi gorilmek-
tedir. Bu kapsamda, ikinci fikrada TCK 191. madde sorusturmalarinda kamu
davasinin agilmasinin ertelenmesi kurumunun uygulanmasi, tgtinci fikrada
erteleme siiresi zarfinda denetimli serbestlik ve bununla birlikte takdire bagli
tedavi tedbiri uygulamasi, dordiincii fikrada erteleme siiresi zarfindaki ihlal
sayilan eylemler ve durumlar, besinci fikrada erteleme siiresi igindeki ihlal
eylemlerinin ayr bir sorusturma veya kovusturma konusu yapilamayacag; il-
kesi, altinci fikrada erteleme stiresi zarfindaki ihlal eylemlerinden dolayr kamu

Degisikliklerle ilgili ayrintili bilgi igin bkz: Sevimli, Hiiseyin Ozgiir, Tirk Ceza Hukukunda Uyustu-
rucu veya Uyarici Madde Satin Almak, Kabul Etmek veya Bulundurmak ya da Uyusturucu veya
Uyarici Madde Kullanmak Sugu, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitlisi, Kamu Hukuku Ana Bilim Dali, Ankara 2019, (www. tez.yok.gov.tr), Erisim tarihi:
03.04.2021, s. 69-79; Cetin, Soner Hamza, Kullanmak i¢in Uyusturucu veya Uyarici Madde Satin
Almak, Kabul Etmek, Bulundurmak ya da Uyusturucu veya Uyarici Madde Kullanmak Sugu (TCK
m.191), Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 65 (4) 2016, s. 1362-1367, (s. 1353-1480).
6545 sayili Kanun degisikligi ile 5320 sayili Kanuna eklenen gegici 7. madde ilerleyen bolimlerde
aciklanacaktir.

7 6545 ve 6638 sayili Kanun degisikleri hakkinda ayrintili bilgi igin bkz: Ruhi, Cemal Ahmet, Tirk
Ceza Kanunu'nda Uyusturucu veya Uyarici Madde Suglari, 2. baski, Oniki Levha Yayinevi, istan-
bul, 2020, s. 89-94.
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davasi acildiktan sonra birinci fikrada tanimli sugun tekrar islenmesi halinde
artik kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi kurumunun uygulanamayacag)
kurali, yedinci fikrada erteleme siresinin iyi halli gegirilmesi halinde kovustur-
maya yer olmadigina dair karar verilecegi diizenlenmistir. Uygulamada siklikla
karsilagilan uyusturucu veya uyarici madde ticaretinden veya bu maddele-
rin kullanilmasini kolaylastirma suclarindan agilan davalarda eylemin vasfinin
TCK 191. madde kapsaminda kaldiginin kabuli halinde kovusturma sonucun-
da hikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kurumunun uygulanmasi sekizinci
fikrada, genel hiikiimlere gore kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi veya
hikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kurumunun uygulanmasi dokuzuncu
fikrada yer almaktadir. Onuncu fikra ise ceza artirrmi maddesidir.

B. Su¢la Korunan Hukuki Yarar

TCK 191. madde; Tiirk Ceza Kanunu’nun “Ozel Hiikiimler” Baglkli ikinci
Kitabinin “Topluma Karsi Suglar” baghgini tagiyan Ugtincii Kisminda “Kamunun
Sagligina Kargi Suglar” baglikli Ugtincii Bélimiinde yer almaktadir. Tiirk Ceza
Kanunundaki diizenlenis yerine gére madde diizenlemesi ile korunan hukuki
deger; toplum sagliginin korunmasi ve genel kamu yararidir. Maddenin kendi
icinde dizenlenis bigimi ve kapsamina gore bu amaglarin yani sira, sug failleri-
nin sagliklarinin korunmasi, uyusturucu veya uyarici madde kullanma aliskan-
liklarini tedavi ve denetimli serbestlik tedbirleri araciligiyla birakmalarinin sagla-
narak bireyin ve sagliginin korunmasi hedefinin de gozetildigi anlagilmaktadir.

C. Sucun Maddi ve Manevi Unsurlan™
1. Maddi Unsurlar
a. Sucun Konusu

Sugun maddi konusu; kullanmak igin satin alinan kabul edilen veya kul-
lanilan uyusturucu veya uyarici maddelerdir. Failin kullandigi, kullanmak igin

8 Elmas, Birsen, Uyusturucu ve Uyarici Madde Suglari, 2. baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2017, s.

395; Caligkan, Suat, Turk Ceza Hukukunda Uyusturucu veya Uyarici Madde Suglari, 2. baski,
Adalet Yayinevi, Ankara, 2013, s. 102.

Ates, Neslihan, Uyusturucu veya Uyarici Madde Kullanma Sugu, Yayinlanmamis Yiksek Lisans
Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kamu Hukuku Ana Bilim Dali, istanbul, 2016,
(www.tez.yok.gov.tr) Erisim tarihi: 20.04.2021, s. 64; Anayasa Mahkemesi 26.02.2009 tarih, E:
2007/22, K: 2009/37 sayil kararinda 6545 sayili Kanun degisikliginden énce yurirlikte olan TCK
m.191/7’nin Anayasaya aykirilik iddiasini incelerken TCK 191. madde ile korunan hukuki yararin
sanigi ceza tehdidi ile tedaviye zorlayarak yeniden topluma kazandirmak oldugunu vurgulamistir,
(www.anayasa.gov.tr), Erigim tarihi: 15.03.2022.

Makalenin konu bitunligini saglayict kapsamda incelenmistir.
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bulundurdugu, satin aldig), kabul ettigi su¢ konusu madde, uyusturucu veya
uyarict madde niteligi tasimalidir. TCK 191. maddede uyusturucu veya uyarici
madde tanimi yer almamaktadir. Taraf oldugumuz uluslararasi s6zlesmelerde,
kanunlarimizda, kanunlarin verdigi yetkiye dayanarak cikarilan Bakanlar Kuru-
lu Kararlarinda uyusturucu madde oldugu kabul edilen, tibbi, bilimsel amaglar
disinda imali, ithali, ihraci, satigi, satin alinmasi, nakledilmesi, bulundurulmasi
yasak ya da ruhsata tabi olan, ruhsatsiz ya da ruhsata aykiri olarak belirtilen
eylemlere konu olan maddeler, uyusturucu veya uyarici madde olarak kabul
edilmektedir”. Konuyla ilgili uluslararasi sozlesmelerde ayrintili tanimdan zi-
yade liste halinde sinirli olmayan sekilde uyusturucu veya uyarici maddeler
sayllmistir'z. Dolayisiyla, bu sézlesmelerdeki uyusturucu veya uyarici madde
kapsaminin genisletilmesi mimkanddr.

Mevzuatimizda 2313 sayih Uyusturucu Maddelerin Murakebesi Hakkin-
da Kanun'un 1. maddesinde aralarinda tibbi afyon ve kokainin de yer aldig
bazi maddeler sayilmistir. Kanun’un 19. maddesinin verdigi yetkiye dayali ¢i-
karilan Bakanlar Kurulu karari ile psikotrop maddeler de uyusturucu madde
kapsamina alinmistir®. 3298 sayili Uyusturucu Maddelerle ilgili Kanun'un 1.
maddesinde cizilmis veya gizilmemis hashas kapsli gibi bazi maddeler uyus-
turucu madde olarak sayilmis, 4. maddesinin birinci fikrasinda maddesinde
ham afyon, hazirlanmig afyon, tibbi afyon ile mistahzarlarinin uyusturucu
madde sayilacagi belirtilmistir. Yine, uyusturucu veya uyarici madde imal ve
ticaretini diizenleyen TCK m.188/4'te eroin, kokain, sentetik kannaboid ve
tirevleri ile baz morfin, uyusturucu ve uyarici madde olarak kabul edilmis-
tir. Genel olarak bakildiginda afyon, esrar, kokain, eroin gibi dogal bicimdeki
maddeler uyusturucu ve uyarici etki doguran ve cogunlukla yapay surette elde

" Yargitay 10 CD, 30.09.2019 tarih, E: 2013/7397, K: 2016/2619 sayili ilam, (www.uyap.gov.tr/
intranet.uyap.gov.tr) Erisim tarihi: 20.10.2022.

2. 27.12.1966 tarih ve 812 sayili Kanunla onaylanan 12496 sayil ve 5.1.1967 tarihli Resmi Gaze-
tede Yayimlanan 1961 tarihli Uyusturucu Maddelere Dair Tek Sézlesmesi (Single Convention
on Narcotic Drugs) I, Il, lll ve IV numarali cetvellerde dogal ve sentetik uyusturucu veya uyarici
maddelerle, bunlarin muistahzarlari uyusturucu madde kapsaminda sayilmistir. 27.10.1980 tarih
ve 2326 sayili Kanunla onaylanan, Resmi Gazetenin 28.10.1980 tarih ve 17145 sayisinda ya-
yimlanan 1971 tarihli Psikotrop Maddeler Sézlesmesi ile de uyusturucu maddelere benzer etkiler
yaratan sentetik ilaglar ve diger maddeler olarak tanimlanan psikotrop maddeler listeler halinde
uyusturucu madde kapsamina alinmistir. 11.02.1996 tarih ve 22551 sayili Resmi Gazetede ya-
yimlanan 22.11.1995 tarih ve 4136 sayili Kanunla onaylanan 1988 tarihli Uyusturucu ve Psikotrop
Maddelerin Kagakgiligina Kargi Birlesmis Milletler Sézlesmesinde de, 1961 tarihli TEK sozles-
mesi, bu s6zlesmede degisiklik yapan 1972 tarihli Protokol ve 1971 tarihli Psikotrop Maddeler
Sodzlesmesi listelerine atifta bulunularak yine sinirli olmayan sayim tercih edilmistir.

8 16.12.2013 tarihli ve 2013/5742 sayili Bakanlar Kurulu Karari.
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edilen ilag ve sentetik maddeler ise uyarici olarak siniflandiriimaktadir. ince-
ledigimiz diizenlemelerdeki sayimin esnek olmasi isabetlidir.

b. Sucu Olugsturan Eyleme iliskin Tespitler

TCK 191. madde uyarinca cezai sorumlulugun dogmasi ve sucun olus-
tugunun kabuld icin maddede sayilan secenek eylemlerin islenmesi gerekir'.
Fail, bilerek ve isteyerek kullanmak igin uyusturucu veya uyarici madde satin
almali veya kabul etmeli ya da bulundurmali veya kullanmalidir. Yani, satin
alma, bulundurma, kabul etme ve kullanma fiilleri sucun maddi unsurudur.
Sayilan ilk Gig eylem kullanmak amaciyla yapilmalidir. Maddede sayilan segim-
lik hareketlerden birinin islenmesi yeterlidir. Secimlik hareketlerden kullan-
mak sucu ile digerlerinin es zamanli islenmesi hali ile siklikla karsilasilmaktadir.
Bu halde, eylemlerin es zamanh olup olmadig 6nem tagimaktadir. Yani olay
tarihinde kullanmak icin uyusturucu veya uyarict madde bulundurdugu veya
satin aldig1 ya da kabul ettigi somut delillerle sabit olan kisinin ayni zamanda
olay tarihinde kullandigi da saptanirsa olay tarihi itibariyla tek sug vardir. Ayni
sug isleme kararinin icrasi kapsaminda degisik zaman araliklarinda islenen su-
cun varhigr halinde, kosullara bagli olarak zincirleme sug uygulanabilecektir'e.

™ Cetin, s. 1373. Uyusturucu ve uyarici madde gesitleri konusunda ayrintili bilgi igin bkz: Barut, Ferit

/ Aydemir, Melisa, Yargitay ve Bolge Adliye Mahkemesi Kararlari Isiginda Uyusturucu ve Uyarici
Madde Suglari ve ilgili Mevzuat, Legal Hukuk Kitaplar Serisi: 589, 1.baski, 2019, (www.legal.
com.tr/ Book/marc/f6d4c726a15245e9908a08eddd156¢38), Erisim tarihi: 01.04.2021), s. 9-28;
Dogan, Fatma Karakas, Tirk Ceza Hukukunda Uyusturucu ve Uyarici Madde Suglari, Legal Hu-
kuk Kitaplari Serisi: 308, 1. Baski, 2015, (www. legal.com.tr/ Book/marc/4482cb7373e847f19cba
8ae301b9eeed), Erisim tarihi: 05.04.2021), s. 12-31.

TCK 191. maddede tanimli sugun tipiklik unsuru; su¢ konusu eylemin yasal unsurlarinin gergek-
lesmesidir, yani kanundaki tipe uygun, hukuka aykiri ve tamamlanmis eylem olmaldir. Sugun
yasal tanimindaki maddi kurucu 6ge; kanunda 6ngdrilen fiilin yapiimasi, su¢ dizenlemesinde ta-
nimlanan sonucun olusmasi ve hareket ile sonug arasinda illiyet bagi bulunmasidir. Sugun yasal
tanimindaki manevi unsur ise; suc¢ eyleminin faile isnat edilebilmesi icin var olmasi gereken kast
ve taksir 6gesidir. Failin su¢ isleme iradesi kusurlu olmali, yani yasada sug¢ olarak dizenlenen
eylem, kusur yetenegine sahip kisi tarafindan kusurlu irade ile islenmelidir, Hakeri, Hakan, Ceza
Hukuku Genel Hukimler, 21. baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2017, s. 153-227; Artuk, Mehmet
Emin / Goékcen, Ahmet / Alsahin, Mehmet Emin / Cakir, Kerim, Ceza Hukuku Genel Hukumler, 13.
baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2019, s. 285-289; Ceza sorumlulugunun esaslari ile ilgili genel bil-
gi icin bkz: Umit, Ceyda, Hekimlerin Mesleklerinin Uygulanmasindan Dogan Ceza Sorumlulugu,
Turkiye Adalet Akademisi Dergisi, Yil: 2017 (8), Cilt: 35, Sayi: 32, (s. 197-246), s. 198-200.

TCK m.43/1 duzenlemesine gore, bir sug isleme kararinin icrasi kapsaminda degisik zamanlarda
bir kisiye karsi ayni sugun birden fazla islenmesi durumunda bir cezaya hiikmedilir. Maddenin
ikinci fikrasi uyarinca, ayni sugun birden fazla kisiye kars! tek bir fiille islenmesi durumunda da bir
cezaya hukmedilecektir. YCGK 16.05.2017 tarih; E: 2015/7-398, K: 2017/272 ve 08.04.2014 tarih,
E: 2013/7-591, K: 2014/171 sayili ilamlarinda vurgulandigi Gzere, sugla korunan ve ihlal edilen
hukuki yarar, sugun islenmesindeki 6zellikler, fiillerin islenis zamani, yeri, fiiller arasinda gegen
sure, korunan deger, maddi konunun niteligi, failin amaci ve diger tim 6zellikler birlikte degerlen-
dirilerek, ayni sug isleme kastinin yinelenip yinelenmedigi tartisiimalidir. Bu dlcltler cercevesinde
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Kullanmak igin satin alma, bulundurma ve kabul etme eylemlerinde uyus-
turucu veya uyarict madde failin, fiili ve hukuki tasarruf alanina gegmeli, fail
istedigi anda ulasabilecek konumda olmalidir”. Kullanmak igin satin alma ey-
leminde para ya da herhangi bir bedel karsiliginda alinmasi, kullanmak igin
kabul etme eyleminde ise herhangi bir bedel karsiliginda olmaksizin madde-
nin malkiyet veya zilyetliginin devralinmasi s6z konusudur'. Kullanmak igin
bulundurma eylemi yoniinden uyusturucu veya uyarici maddenin fiili ege-
menlik alaninda olma kaydiyla failin Gsttinde, evinde, aracinda ele gegirilmesi
yeterlidir. Fiili hakimiyet devam ettigi stirece ele gecirilen yerin mdlkiyetinin
failde olmasi sart degildir®.

¢. Sucun Faili ve Magduru

Sucun faili olmak icin 6zel bir kosul bulunmamaktadir. TCK m.191'de
tanimli sugu isleyen herkes sugun faili olabilir. TCK m.191 6zgii sug degildir®.
Sugla korunan hukuki yarar alt bashginda inceledigimiz tzere; TCK m.191'in
‘Topluma Karst Suclar” baghgr altinda ‘Kamunun Sagligina Karsi Suglar’ bolu-
minde diizenlenmesi, sugla korunan hukuki yarar ve sug konusu dikkate alin-
diginda belirli bir kisi, bu TCK m.191"de diizenlenen sucun magduru olamaz.
Magdur toplumdur?. Ates’e gore, uyusturucu ve uyarici madde kullanmayla
micadele uluslararasi bir boyut kazandigindan insanhga karsi suc olarak da
nitelendirilebilirz.

2. Manevi Unsur

Sugun manevi unsuru kast 6gesidir. Eylemin kanuni tipe uygunlugu sapta-
nirken TCK m.191/1’de yer alan sug tanimindaki kullanmak amaciyla satin alma,

genel uygulama, hukuki kesintiden dnce yinelenen sug kasti ile ayni eylemin birden fazla islenme-
si halinde zincirleme su¢ uygulanmasi, kanun geregi cezada artinm yapilarak sonugta tek ceza
verilmesi yonlndedir, (www.uyap.gov.tr/intranet.uyap.gov.tr), Erisim tarihi: 20.03.2022. Konu hak-
kinda ayrintil bilgi icin bkz: Ozgeng, izzet, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 16. baski, Segkin
Yayinevi, Ankara, 2020, s. 619-636.

" Ekmen, s. 72-73.

8 Sevimli, s. 105.

Ibid (ibidem, ayni eserde), s. 107.

TCK m.40/2 uyarinca 6zgu suglarda ancak ozel faillik niteligini tagiyan kisi fail olabilir. Ornegin

bankacilik zimmeti 6zgu suctur, banka gorevlisi tarafindan islenebilir. Istirak eden varsa azmetti-

ren veya yardim eden olarak kabul edilir.

Cirkin, Menekse, Kullanmak Igin Uyusturucu veya Uyarici Madde Satin Aimak, Kabul Etmek veya

Bulundurmak ya da Uyusturucu veya Uyarici Madde Kullanma Sugu, Yayinlanmamis Yuksek Li-

sans Tezi, Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku Ana Bilim Dali, izmir,

2020, (www.tez.yok.gov.tr), Erisim tarihi: 21.04.2021, s. 88.

2 Ates, s. 98.

21

Yil / Year: Ocak / January - 2023 « Cilt / Volume: 13 . Say1 / Issue: 25 157



Dr. Ceyda UMiT

bulundurma veya kabul etme vurgusuna dikkat edilmelidir. Olayin 6zelligine
gore failin amacinin kullanmak olmadig, ticaretini yapmak gibi baska amag-
la uyusturucu veya uyarici maddeyi bulundurdugu, kabul ettigi, satin aldiginin
sabit olmasi halinde, manevi unsur olusmadigindan TCK m.191’de tanimli sug
olusmayacaktir. Bu durumda o6zellikle TCK m.188/3 kapsaminda uyusturucu
veya uyarici madde ticareti yapma sugu glindeme gelebilecektir®. Somut olayin
bulgulari, faile 6zgt 6zellikler, failin iginde bulundugu duruma gore failin ticaret
amaciyla mi yoksa kullanmak, kullanmak icin satin almak, bulundurmak veya
kabul etmek amaci tasiyip tasimadigi yani sug kast tespit edilmelidir.

Diger yandan kullanmanin sabit olmasi halinde, kullanilan uyusturucu
veya uyaricl maddenin tiirii, ne sekilde kullanildigi ve hangi amacla kullanildi-
ginin 6nemi bulunmamakta, agr dindirme, keyif almak ya da sair amaglarla is-
lenmesi fark yaratmamaktadir®. Kullanmanin kiside yarattigi etkinin, bir bagka
deyimle kullanim nedeniyle zarar veya tehlike meydana gelip gelmemesinin
sugun soyut tehlike sucu olmasi nedeniyle, 6Gnemi bulunmamaktadir®. Ancak
kullanma kastinin yani manevi unsurun belirlenmesinde madde miktari, ele
gecirilis sekli, failin davranig sekli gibi dlcttler yol gosterici olabilmektedir®.

D. Hukuka Aykinlik Unsuru?

Hukuka aykirilik sug tipini ihlal eden hareketin hukuk diizeni ile gelismesi
ve hukuka uygunluk nedeni olarak kabul edilen bir durumun olmamasidir®.
Sugun olusmasi eylemin hukuka aykiri olmasina baglidir. TCK m.191’de &zel
bir hukuka aykirilik unsuru ya da 6zel bir hukuka uygunluk nedeni dizen-
lenmemistir. TCK'nin “Ceza Sorumlulugunun Esaslari’ baghikl ikinci Kisim’'da
‘Ceza Sorumlulugunu Kaldiran veya Azaltan Nedenler’ baghgi altinda m.24 ila

# TCK m.188/3'de; uyusturucu veya uyarici maddeleri ruhsatsiz ya da ruhsata aykiri olarak (ilke

icinde satmak, satisa arz etmek, baskalarina vermek, sevk etmek, nakletmek, depolamak, satin
almak, kabul etmek, bulundurmak, bu maddelerin ticaretini yapmak eylemleri su¢ sayiimistir.
Sevimli, s. 101.

% Cirkin, s. 93.

% Yargitay (kapatilan) 20 CD, 07.12.2017 tarih, E: 2015/8787, K: 2017/6875 sayili ilaminda sani-
gin ¢cantasinda ele gegirilen 213,5 gram esrar maddesini kullanma amaci disinda bulundurdugu-
na iliskin kusku sinirlarini asan delil olmadigini belirtmistir, (www.uyap.gov.tr/intranet.uyap.gov.
tr), Erisim tarihi: 20.10.2022. Failin kullanma amacinin tespitinde ayrintili bilgi icin bkz: Ates, s.
102-110; Cetin, s. 1401-1409; Ekmen, Eylp Selahaddin, Tirk Ceza Kanununda Uyusturucu ve
Uyarici Madde Suglari, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Kirikkale Universitesi Sosyal Bilim-
ler Enstitisti Kamu Hukuku Ana Bilim Dali, Kirikkale, 2019, (www.tez.yok.gov.tr), Erisim tarihi:
21.04.2021, s. 75-77.

Makalenin konu butlinlugunu saglayici kapsamda incelenmistir.

% Cetin, s. 14009.

24

27

158 Hasan Kalyoncu Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi (HKUHFD)



Uyusturucu veya Uyania Madde Kullanmak, Kullanmak igin Kabul Etmek, Satin Almak, Bulundurmak Sugunun ...

m.34 arasinda diizenlenen genel hiikiimler igiginda TCK m.191 kapsaminda
islenen sug icin her somut olayin 6zelligine gére hukuka uygunluk nedeni
olup olmadigi belirlenmelidir®.

TCK m.191'de tanimli sug igin karsilagilabilecek bir hukuka uygunluk ne-
deni; failin rnizasi disinda faile karsi koyamayacag sekilde zorla cebir, siddet,
tehdit uygulanarak ya da hileli davranigla sugun islettirilmesi halidir®. Bu du-
rumda TCK m.28’de diizenlenen cebir, siddet, korkutma ve tehdit altinda
veya TCK m.30/1 ve 4'te dlizenlenen hata ile sug isleme hali s6z konusudur.
Bir baska olasilik, tibbi tedavi gereklerinin yerine getirilmesi amaciyla hekim
izni ile belirlenen dozda uyusturucu veya uyarici madde kullanilmasidir®’. Bu
olasilikta hukuka uygunluk, hastanin yasam hakki ve tedavi olma hakki ile agik-
lanabilir. TCK m.26’da hakkin kullanilmasi ve ilgilinin rizasi hukuka uygunluk
nedenidir. Kuskusuz, bu durum hekim icin de tibbi mtdahaleyi hukuka uygun
kilmaktadir. Belirlenen dozun kasitli olarak asilmasi veya doktor izni olmadan
erisim durumunda sug olusacaktir. Ogretide bazi hallerde zorunluluk halinin
de hukuka uygunluk nedeni olabilecegi kabul edilmektedir. Bu konuda 6rnek
olarak uyusturucu krizine girmis birinin hekime bagvurma ya da hastaneye git-
me imkani yoksa krizi atlatmak igin uyusturucu madde kullanmasi, bu amacla
satin almasi, verileni kabul edip kullanmasi hali gosterilmektedirz. TCK m.191
uyarinca islenen sucta failin icinde bulundugu durum ve her somut olayin
ozelligine gore hukuka uygunluk nedeni degerlendirilmelidir.

E. Sucun Siibutunda Onemli irdelemeler=

TCK m.191/1 uyarinca uyusturucu veya uyarict maddenin kullanildig,
bu amagla satin alindig, kabul edildigi veya bulunduruldugu olay tutanag,
ekspertiz raporu, doktor raporu gibi somut olaya 6zgl sugun stibutuna iligkin
deliller ile sabit olmalidir*. Kullanma eyleminde, kullanima iliskin rapor dosya

% TCK m.24'te ‘kanunun hiikmii ve amirin emri’, TCK m.25'de ‘mesru savunma ve zorunluluk

hali’, TCK m.26’da ‘hakkin kullaniimasi ve ilgilinin rizasr’, TCK m.27’de ‘sinirin asilmasi’, TCK
m.28’de ‘cebir ve siddet, korkutma ve tehdit’, TCK m.29'da ‘haksiz tahrik’, TCK m.30’da ‘hata’,
TCK m.31’de ‘yas kigukligl’, TCK m.32'de ‘akil hastaligr’, TCK m.33’de ‘sagir ve dilsizlik’, TCK
m.34’te ‘gegici nedenlerle alkol ve uyusturucu madde etkisinde olma’ basliklar altinda ceza so-
rumlulugunu kaldiran veya azaltan nedenler diizenlenmistir.

%0 Cirkin, s. 97.

3 Ates,s. 111.

32 Cetin, s. 1410.

3 Makalenin konu biitiinliigiinii saglayacak kapsamda incelenmistir.

3 Yargitay 10 CD, 24.02.2021 tarih, E: 2020/8210, K: 2021/2661 sayili ilam, (www.uyap.gov.tr/
intranet.uyap.gov.tr), Erigim tarihi: 20.10.2022.
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icinde yer almalidir®. Uyusturucu madde kullaniminin tespiti igin failden kan
ve/veya idrar 6rnegi alinmasi gereken hallerde CMK m.75/1 hikmiine gore;
Cumhuriyet savcisinin ya da magdurun talebi ile ya da re’sen hakim veya
mahkeme karari alinmalidir. Gecikmesinde sakinca olan hallerde ise Cumhu-
riyet savcisi tarafindan karar verilebilir, bu durumda, Cumhuriyet savcisinin
karari yirmi dort saat iginde hakim veya mahkeme onayina sunulur. Onaylan-
mamig olmasi halinde viicuttan 6rnek alinmasina dair karar hikiimstiz kalir,
delil olarak kullanilamaz®*. Diger yandan, uyusturucu veya uyarici kullanmak
icin maddenin bulundurulmasi, kabul edilmesi, satin alinmasi bagh basina sug
teskil ettiginden, bu eylemler icin CMK 123 ve 127. maddeler uyarinca el-
koyma ve elkoymanin onaylanmasi igin karar alinmasina gerek yoktur®. An-
cak, kullanilan, kullanilmak amaciyla bulundurulan, kabul edilen, satin alinan
maddenin niteligine dair rapor mutlaka bulunmaldire.

Ele gecirilen maddenin uyusturucu veya uyarici madde niteligi tagtyip ta-
simadigy, teknik yontemler, uzmanlik raporlari ile kesin olarak tespit edilmeli-
dir®. Su¢ konusunun uyusturucu veya uyarica madde vasfi tagimamasi halin-

% Yargitay 10 CD, 24.02.2021 tarih, E: 2020/8864, K: 2021/2654 sayili ilaminda, denetimli ser-
bestlik dosyasinin kapatilmasina dayanak hastane yazisina iligkin idrar analiz raporunun dosya
icine alinmadan sanigin mahkdmiyetine hikmedilmesini eksik inceleme nedeni ile hukuka aykiri
bulunmustur. Ozel Daire 14.01.2021 tarih, E: 2020/3812, K: 2021/458 sayili ilaminda da; idrar ve/
veya kan tahlili raporlarinin fiziki dosya igerisinde ve UYAP sisteminde bulunmamasini hukuka
aykiri bulmustur. Belirtilen kararlar igin internet erisim adresi: (www.uyap.gov.tr/intranet.uyap.gov.
tr), Erisim tarihi: 20.03.2022.

CMK m.75/2’ye gore; vucuttan kan veya benzeri 6rnek alinabilmesi igin midahalenin kisinin sag-
ligina zarar verme tehlikesinin bulunmamasi gerekir. Maddenin tglinci fikrasi uyarinca da 6rnek
alimi sadece doktor veya saglik meslegi mensubu tarafindan yapilabilir.

87 Yargitay 10 CD, 24.05.2018 tarih, E: 2018/786, K: 2018/4486 sayili ilaminda; somut olayda su-
gustl halinin varligi ve gecikmesinde sakinca bulunan hal kapsaminda elkoyma ve érnek alma
isleminin CMK 127 ve 75. maddeleri ile Cumhuriyet savcisina taninmis yetkiler oldugundan, bu
islemlerin onaylanma talebinin hakim tarafindan onaylanmasi yerine reddine karar verilmesinin
yasaya aykiri oldugu gerekgesi ile yapilan kanun yararina bozma talebini kabul etmistir. Benzer
bir karar icin bkz: Yargitay 10 CD, 10 CD, 07.03.2016 tarih, E: 2015/1714, K: 2016/669 sayili ilam.
Belirtilen kararlar icin internet erisim adresi: (www.uyap.gov.tr/intranet.uyap.gov.tr), Erisim tarihi:
14.05.2022.

% Yargitay 10 CD, 10 CD, 20.01.2021 tarih, E: 2020/20616, K: 2021/703 sayili ilaminda ise; sanigin
idrar 6rneginin bulunmasi, sanigin olay yerinde oturdugu yerde ele gegirilen kagit parcasi lzerin-
de eroin maddesi kalintisi oldugunun tespit edilmesi ve diger siphelinin olayin hemen sonrasinda
alinan beyanlarinda sanigin eroin maddesi kullandigini beyan etmeleri, kamu davasinin ertelen-
mesi kararinin usuliine uygun teblig edilmis olmasi ve sanigin denetim suresinde yeniden kullan-
mak icin uyusturucu madde bulundurmasi karsisinda kamu davasina devamla esastan inceleme
yapilarak karar verilmesi gerektigine hukmetmistir, (www.uyap.gov.tr/intranet.uyap.gov.tr), Erisim
tarihi: 20.03.2022.

% Yargitay 10 CD, 11.02.2021 tarih, E: 2020/11454, K: 2021/2035 sayili ilaminda, kamu davasinin
ertelenmesi karari ile birlikte verilen tedavi ve denetimli serbestlik tedbirinin infazi sirasinda sa-
nigin kaninda ve idrarinda “carbamazepine”, “Quetiapine” maddelerinin tespiti nedeniyle sanik
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de TCK 191. madde kapsamindaki su¢ olusmayacaktir®. Sanikta uyusturucu
madde ele gecirilememis olmasi veya kullanma eyleminde kullanimin tibbi
raporlarla sabit olmamasi halinde ikrara yonelik soyut beyanin ceza sorumlu-
lugunun tayininde yeterli olmayacag kabul edilmektedir.

Diger yandan, uyusturucu veya uyarici madde hukuka uygun yontemlerle
ele gecirilmis olmalidirz. Olayin 6zelligi ve maddenin bulunus yerine gore
usultine uygun adli veya 6nleme arama karari bulunmali veya kisinin rizasi ile
teslim etmesine dayali olarak ele gecirilmis madde olmalidir#. Ornek bir olay-
da Yargitay, polis merkezinde yapilan tst aramasinda bel kemeri ile pantolon
arasinda gizlenmis yerde bulunan uyusturucu maddenin, sanigin rizasi ile ve-
rilmemesi, bulundugu yer itibariyla kaba tst aramasi ile bulunamayacagy, Polis
Vazife ve Salahiyetleri Kanunu m.4/A'daki diizenleme uyarinca somut olayda

hakkinda ihlale dayal kamu davasi agilmig ise de, etken maddelerin uyusturucu madde niteli-
ginde olup olmadiginin tespiti icin Adli Tip Kurumu veya Kriminal Polis Laboratuarindan rapor
alinmasina geregi belirtilmistir, (www.uyap.gov.tr/intranet.uyap.gov.tr), Erisim tarihi: 20.03.2022.

4" Yargitay 10 CD, 30.09.2016 tarih, E: 2013/7397, K: 2016/2619 sayili ilaminda; sanigin st arama-
sinda bulunan ilag igerigindeki aktif maddenin TCK m.188/4’de, 2313 Sayili Uyusturucu Madde-
lerin Murakabesi Hakkinda Kanunda, 3298 sayili Uyusturucu Maddelerle llgili Kanunda, Uyustu-
rucu Maddelere Dair 1961 sayilh TEK Sézlesmesinin 1 ve 2 numaral cetvellerinde, 2313 ve 3298
sayili Kanunlar uyarinca ¢ikarilan Bakanlar Kurulu Kararlarinda uyusturucu veya uyarici madde-
ler arasinda yer almamasi nedeniyle, sanigin uyusturucu maddeyi kullandigi da teknik yontem-
lerle tespit edilemediginden TCK m.191/'de tanimh sugun olugsmayacagi belirtilmistir, (www.uyap.
gov.tr/intranet.uyap.gov.tr), Erisim tarihi: 06.05.2022.

41 Yargitay 10 CD, 25.02.2020 tarih, E: 2019/4635, K: 2020/1314 sayil ilaminda; somut olayin 6zel-
liklerine gore uzerinde uyusturucu veya uyarici madde ele gegcirilemeyen, madde kullandigi teknik
yontemlerle saptanmayan sanik hakkinda yeterli delil olmadan mahkdmiyet karari verilmesini
hukuka aykiri bulmustur. Ozel Daire, 25.12.2017 tarih, E: 2014/7775, K: 2017/7327 sayili ilamin-
da da; benzer sekilde sug tarihi ve 6ncesinde uyusturucu madde kullandiklari teknik yontemlerle
tespit edilmeyen, olay giini tGzerlerinde uyusturucu madde ele gegmeyen saniklar hakkinda, gor-
gliye dayali bilgileri olmayan tutanak taniklari beyanlarina gore beraat karari verilmesini hukuka
uygun bulmustur. Bir baska olayda ise, Ust aramasinda sadece cebinde lg adet aliminyum folyo
bulunan, ancak bununla ilgili uzmanlik raporu aldirilmayan ve uyusturucu madde kullandigi tek-
nik yontemlerle saptanmayan sanik hakkinda verilen mahkdmiyet hikmiinin bozulmasina karar
verilmistir, bkz: Yargitay 10 CD, 11.02.2021 tarih, E: 2020/8905, K: 2021/2111 sayili ilam. Benzer
bir karar icin bkz: Yargitay 10 CD, 20/01/2021 tarih, E: 2020/10675, K: 2021/743 sayili ilam.
Belirtilen kararlar icin internet erisim adresi: (www.uyap.gov.tr/intranet.uyap.gov.tr), Erisim tarihi:
20.03.2022.

CMK m.289/1-i maddesine gore huikmun hukuka aykiri ydntemlerle elde edilen delile dayanmasi
hukuka kesin aykirilik halidir. Bu sekilde elde edilen bulgular hicbir sekilde hiikme esas alinamaz.

4 Yargitay 10 CD, 29.03.2021 tarih, E: 2020/15906, K: 2021/4064 sayili ilaminda sanigin i¢ gamagi-
rinda uyusturucu maddenin ele gegirildigi, dosyada arama kararinin bulunmadigindan, éncelikle
adli ya da 6nleme arama karari bulunup bulunmadiginin arastiriimasina karar vermistir. Bu bag-
lamda, 6nleme arama kararinin olay yeri ve tarihini kapsayacak sekilde 2559 sayili Polis Vazife ve
Salahiyetleri Kanunu’nun 9. maddesine, adli arama kararinin da CMK 116, 117 ve 119. maddelere
uygun alinmis olmasi gerekmektedir, bkz: Yargitay 10 CD, 15.03.2021 tarih, E: 2019/6697, K:
2021/3496; 01.02.2021 tarih, E: 2020/8348, K: 2021/1381 sayili ilamlar. Belirtilen kararlar igin
internet erisim adresi: (www.uyap.gov.tr/intranet.uyap.gov.tr), Erisim tarihi: 05.09.2022.
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kaba Gst aramasi sinirlarinin agilmasi, ayrica herhangi bir dnleme aramasi ka-
rari, adli arama karari ve yazili adli arama emri de bulunmamasi nedeniyle
aramanin hukuka aykiri olduguna, bu nedenle sanigin eyleminin ihlal eylemi
olarak kabul edilip hiikme esas alinamayacagina karar vermistir. Bu baglam-
da, 6nleme aramasi sirasinda stiphe tizerine kaba tist aramasi yapilmasi miim-
kiindtre. Sanigin clizdaninda yapilan arama ise; kaba tst aramasi, yoklama ve
kontrol niteliginde kabul edilmemistir®.

Il. MUHAKEME SURECINDE USUL KOSULLARI VE OZELLIKLi DURUMLAR

A. Sorusturma Evresi

Uyusturucu veya uyarici madde kullanma, kullanmak icin bulundurma,
satin alma, kabul etme sucu 6zel sorusturma usultine tabidir. TCK m.191/2'de,
bu suclara 6zgl olarak kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi kurumu di-
zenlenmistir. Sugun islendigini 6grenen Cumhuriyet Savcisinin sorusturma ev-
resindeki gorevleri bu suclar igin de gegerlidir”. Ancak, bu baslik kapsaminda
incelenecegi tizere, TCK 191. maddenin sorusturma evresi daha uzun bir za-
man dilimine yayilmakta, kamu davasi agilmadan énce maddede diizenlenen
muhakeme usulii islemlerine uyulmasi gerekmektedir.

4 Yargitay 10 CD, 09.12.2020 tarih, E: 2020/13663, K: 2020/8738 sayil ilam, (www.uyap.gov.tr/
intranet.uyap.gov.tr), Erisim tarihi: 05.09.2022.

4 Yargitay 10 CD, 17.12.2019 tarih, E: 2016/2417, K: 2019/8321 sayili ilam, (www.uyap.gov.tr)
Erisim tarihi: 05.09.2022.

4 Yargitay CGK, 18.06.2019 tarih, E: 2016/20-805, K: 019/480 sayili ilaminda; somut olayda ciiz-
danda yapilan aramanin Polis Vazife ve Salahiyet Kanunu’nun (PVSK) 4/A maddesi kapsaminda
yoklama ve kontrol mahiyetinde olmadigini, tzerlerinde yoklama veya kontrol yapilan kigilerin es-
yalarinda arama yapilabilmesi icin CMK 116 ve devami maddeleri uyarinca alinmis adli arama ka-
rari veya PVSK m.9 uyarinca alinmis 6nleme aramasi kararinin gerekli olduguna, olayda sugustu
halinin de bulunmadigini belirterek, olayda ele gegcirilen maddenin hukuka aykiri delil oldugunu,
hikme esas alinamayacagini belirtmistir. Ayni ilamda, bir baska sanigin hukuki durumunun de-
gerlendiriimesinde ise; inceleme disi kisi hakkindaki fiziki takip esnasinda ilk defa gérulen sanik
hakkinda adli arama talebini gerektirecek bilgiye sahip olunmadigi asamada henuz islenmis olan
fiil ile fiilin islenmesinden hemen sonra takip edilerek yakalanan kimsenin isledigi sucla karsila-
san gorevlilerin sugustt hali nedeni ile CMK m.90/4 ve PVSK m.13/1-A ve m.Ek 6. uyarinca sug
delillerinin kaybolmamasi icin derhal gerekli tedbirleri alarak arama yapma yetkilerinin oldugu,
PVSK m.Ek 6'y1 agiklayici nitelikte olan Adli ve Onleme Aramalari Yénetmeligi'nin 8. maddesinin
(f) bendindeki diizenlemeye gére de; sugustl halinde arama emri ya da karar alinmasina gerek
bulunmadidi belirterek bu saniktan ele gegirilen maddenin hukuka uygun oldugunu belirtmistir,
(www.uyap.gov.tr/intranet.uyap.gov.tr), Erisim tarihi: 19.03.2022.

CMK m.2/1-e’'de sorusturma; kanuna gore yetkili mercilerce sug stiphesinin 6égrenilmesinden id-
dianamenin kabulline kadar gegen evreyi ifade etmektedir. Sorusturma islemleri CMK m.160 ila
169 arasinda, Cumhuriyet Savcisinin bu evredeki gorev ve yetkileri CMK 161. maddede diizen-
lenmistir.
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1. Kamu Davasinin Acilmasinin Ertelenmesi Karar (KDAEK) Verilmesi

TCK m.191/2-ilk cimlesine gore; TCK m.191/1’de tanimlanan kullanmak
igin uyusturucu madde veya uyarici madde satin almak, kabul etmek veya bu-
lundurmak ya da bu maddeleri kullanmak sucundan baslatilan sorusturmada
Cumhuriyet savcisi stipheli hakkinda beg yil stireyle kamu davasinin agilmasi-
nin ertelenmesine karar vermelidir®. Kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi
kurumu, TCK m.191/1’de diizenlenen suca iliskin zorunlu sorusturma usuli-
dir. CMK m.171/1, m.171/2 ve m.171/3'de belirtilen kosullarin gercekles-
mesine ve takdire bagli olarak bazi suglar icin uygulanabilen kamu davasinin
acilmasinin ertelenmesi kurumunun uygulamasi ile TCK 191. maddedeki ku-
rumun uygulama kosullari farklidir®. Madde diizenlemesindeki; sugtan dolayi
baslatilan sorusturmada stipheli hakkinda ‘CMK 171. madde kosullari aran-
maksizin kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi karari verilecegi” yoniindeki
dizenlemeden bu farkhhk acikga anlagiimaktadir.

4 CMK m.2/1-a ve b bentlerinde siipheli; sorusturma evresinde sug siiphesi altinda olan kisiyi,

sanik ise; kovusturmanin baslamasindan itibaren hitkmiin kesinlesmesine kadar sug siiphesi al-
tinda olan kigi olarak tanimlanmuistir.

4 Yargitay 10 CD, 24.02.2020 tarih, E: 2020/368, K: 20201243 sayili ilaminda; kanun yararina bozma
talebi tzerine yapilan incelemede kovusturma evresinde yerel mahkemenin sanik hakkinda kamu
davasinin agllmasinin ertelenmesine karar veremeyecegini, dava sartinin gerceklesmedigi kanaatine
varildiginda davanin durmasina, dava sartinin gergeklestiginin tespit edilmesi durumunda da yargila-
maya devam edilerek davanin esasi hakkinda karar verilmesi gerektigini, kamu davasinin agilmasinin
ertelenmesi kararinin sorusturma asamasinda Cumhuriyet savcisi tarafindan verilmesi gereken bir
karar oldugunu belirterek mahkeme tarafindan kovusturma sonunda verilebilecek karar ve hukim
cesitleri arasinda sayllmayan “kamu davasinin agilmasinin ertelenmesine” karar verilmesinin yasaya
aykir oldugu gerekgesi ile kanun yararina bozma talebini kabul etmistir. Yargitay 10 CD, 01.03.2021
tarih, E: 2020 /8588, K: 2021/2817 sayili kararinda da sanigin kan/idrar érneginde THC etken mad-
desinin pozitif cikmasi Gizerine kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi karari verilmeden dogrudan
TCK 191. maddesi uyarinca mahkdmiyet hikmu kurulamayacagina hikmetmistir. Belirtilen kararlar
icin internet erisim adresi: (www.uyap.gov.tr/intranet.uyap.gov.tr), Erisim tarihi: 19.03.2022.

Kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi kurumu CMK 171. maddede diizenlenmistir. Belirli ko-
sullara tabidir. Buna gore; sorusturulmasi veya kovusturulmasi sikayete bagh olan, Ust sinir bir
yil ya da daha az sureli hapis cezasini gerektiren suglarda yeterli siphenin varligina ragmen
Cumbhuriyet savcisi, bes yil slre ile kamu davasinin agilmasinin ertelenmesine karar verebil-
mektedir. Bunun igin suphelinin daha 6nce kasith suctan dolayi hapis cezasi ile mahkim olma-
masi, kurumun uygulanmasi halinde yeniden sug islemekten ¢ekinecegine dair kanaat olugsmasi,
kurumun uygulanmasinin siipheli ve toplum agisindan kamu davasi agilmasindan daha yararli
bulunmasi, sucun islenmesi ile magduru veya kamunun ugradigi zararin aynen iade, tazmin ya
da sugtan onceki hale getirme yoluyla giderilmesi kosullar bir arada bulunmalidir. Kamu dava-
sinin acilmasinin ertelenmesi kurumu hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz: Kagka, Hakan, Turk Ceza
Muhakemesi Hukukunda Sorusturma Evresinin Sona Ermesi, Doktora Tezi, Kirikkale Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitisi Kamu Hukuku Ana Bilim Dali, Kirikkale, 2018, (www.tez.yok.gov.tr), Eri-
sim tarihi: 12.11.2022. Ercan, ismail, Ceza Muhakemesi Hukuku, 13. baski, Kurum Kitap, 2017, s,
5-6. Ercan’a gore; Cumhuriyet savcisina taninan kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi yetkisi,
kamu davasi agilmasinin degil, iddianame diizenlenmesinin ertelenmesi yetkisidir, zira kamu da-
vasinin agilmasi mahkemenin iddianameyi kabulu karari vermesine baghdir.
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Kuskusuz, KDAEK verilmeden 6nce, ilk boliimde inceledigimiz, sug un-
surlari ve stibuta dair gerekli irdelemeler yapilmalidir. Uyusturucu veya uyarici
madde kullandigi ihbar olunan veya sug stiphesi altinda olan kisinin derhal
ilgili saglik kurumuna sevki ile uyusturucu veya uyarict madde kullanip kullan-
madiginin kesin olarak tespiti, kullanmak amaciyla satin alinan, kabul edilen
veya bulundurulan maddenin uyusturucu veya uyarici madde olup olmadig-
nin belirlenmesi igcin uzman kuruluglardan rapor alinmasi, siipheli veya tanik
beyanlarinin alinmasi gibi gerekli tiim sorusturma islemleri bu kapsamdadir.

Sugun islendigine dair yeterli siphenin olusmasi durumunda KDAEK ve-
rilmelidir. Aksi halde, sorusturma ve kovusturmanin ilerleyen asamalarinda
uyusturucu veya uyarict madde kullandigi, kullanmak icin satin aldigi, kabul
ettigi ya da bulundurdugu somut delillerle desteklenmeyen kisi hakkinda ye-
tersiz veya eksik sorusturma sonucu verilen KDAEK'nin hukuki islevselligi tar-
tismali hale gelecek, hatta sonug yaratmayacaktir.

TCK m.191/2'nin ilk ctimlesi hitkm uyarinca verilecek KDAEK'nin huku-
ki etkisi; siipheli hakkinda bes yil stire ile kamu davasinin agilmamasidir. Ka-
nun koyucu, bu stire icinde stipheliye bu sucu islemeyi birakmasi ve yeniden
toplum hayatina iyilesmis bir birey olarak dénmesi icin sans tanimaktadir. O
halde, TCK m.191/1’de tanimli sucun sorusturma evresinde ilk kez bu sucu
isleyen stipheli hakkinda bu kurumunun uygulanmasi kosulu bulunmaktadirs.
Bu kosula uyulmadan, stipheli hakkinda sug isledigine dair yeterli delil bulun-
sa dahi kamu davasi acilmasi miimkiin degildir. Yani, KDAEK bu suclarda dava
sarti olarak karsimiza cikmaktadir.

Kanun koyucunun CMK m.171’deki iddianamenin diizenlenmesinin er-
telenmesi kosullarindan biri olarak bu uygulamanin stipheli ve toplum agisin-
dan kamu davasi acilmasindan daha yararli olup olmadig hususunda mas-
lahata uygunluk ilkesi uyarinca Cumhuriyet savcisina taninan kanuni takdir
yetkisini®?, TCK 191. madde igin farkli 6ngoérdigl anlasiimaktadir. Yukarida
incelendigi Gizere madde diizenlemesinde Kanun koyucunun onceligi; TCK
m.191/1’de tanimli sugu isleyenler icin KDAE kurumunun uygulanmasi saye-
sinde kisinin uyusturucu madde bagimhhigindan kurtularak iyilesmesi, boylece
hem stpheli hem de toplumun korunmasinin saglanmasidir. Kanun koyucu,
KDAE kurumunun uygulanmasinin stipheli ve toplum agisindan kamu davasi

5 TCK m.191/6’ya gére agilacak kamu davalari, bu kuralin istisnasi olup, ilerleyen bélimlerde agik-

lanacaktir.
52 Kaska, s. 134.
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acllmasindan daha faydal oldugunu kabul etmistir. Bu konuda maslahat ba-
kimindan Kanun koyucunun stiphelinin iyilesmesi ve uyusturucu madde kul-
lanmayi birakmasi ihtimalini 6ncelikli yarar olarak gozettigi sdylenebilir. Ana-
yasa Mahkemesi tarafindan da 5320 sayil Kanun”a 6545 sayil Kanun m.85
ile eklenen Gegici m.7/2'nin Anayasa’ya aykirilik iddiasini incelerken yapilan
degerlendirmede Kanun koyucunun dogrudan cezalandirma yerine belirli bir
stire taniyarak topluma kazandirma yoéntemini tercih ettigi belirtilmistirs.

KDAE uygulamasi kisiye sunulan iyilesme ve bagimliligindan kurtulma
firsatidir. Ayni zamanda kisiye, erteleme siresini kendisine yitklenen yikim-
lGltklere uyarak gecirmesi ve ayni sucu bir daha islemekten kaginmasi duru-
munda, hakkindaki sorusturmanin TCK m.191/7 uyarinca kovusturmaya yer
olmadigina dair kararla sona ermesinden faydalanma imkanini sunmaktadir.
Bu baglamda, Kanun koyucunun KDAE kurumunun kisinin ayni sucu bir daha
islemekten gekinmesine de katki saglayacagl yoniinde bir kabultiniin de bu-
lundugu gortlmektedir.

2. Kamu Davasinin Aglmasinin Ertelenmesi Karaninda Bulunmasi Gereken Ozellikler

KDAEK'nin hukuki etkisi; bes yillik erteleme stirecinin baglamasidir. Bu
streg iginde stpheli hakkinda Gger aylik streler ile en fazla bir yil daha uza-
tilabilen en az bir yil siire ile denetimli serbestlik tedbiri, bu tedbirle birlikte
gerek duyulursa ayrica denetimli serbestlik tedbiri stiresinde tedavi tedbiri uy-
gulanacaktir®. Ancak, s6z konusu erteleme ve denetim siirecinin baglamasi ve
hukuki etki yaratmasi icin bazi gerekliliklere uyulmasi sarttir. Zira bu kurum,
TCK 191. maddeye gore dava acilabilmesinde dava sartidir. Dava sartinin
gerceklesmesi igin kanunda belirtilen kosullarin disinda, Yargitay'in stiregelen
uygulamasinda kamu davasinin agiimasinin ertelenmesi kararinin gegerliligine
iliskin uyulmasi gereken hususlar bulunmaktadir.

Oncelikle KDAEK'da yasal bildirim ve agiklamalar yer almalidir. TCK
m.191/2'nin ikinci ctimlesi bu konuda Cumbhuriyet savcisina agikga ytikiimli-
ik getirmistir: Cumhuriyet savcisinin stipheliye erteleme siiresi zarfinda ken-
disine ytklenen yukimliliklere uygun davranmasi geregini ve yikimlalikle-
re uymama halinin sonuglarini agikca bildirmesi gerekmektedir®.

% Anayasa Mahkemesi 27.05.2015 tarih, E: 2014/155, K: 2015/52 sayili karar, (www.anayasa.gov.
tr), Erisim tarihi: 15.03.2022.

% TCKm.191/3.
% TCK m.191/2 ikinci ctimle hikm.
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O halde, TCK m.191/1’e gore sug isleyen siipheli hakkinda verilen
KDAEK'da; TCK m.191/2'nin ikinci ctimlesi uyarinca erteleme siiresi icinde
belirlenen ytkumliltkler ve yuktamlalik ihlalinin sonuglarina dair agiklama-
nin yani sira, KDAEK'ya karsi itiraz hakki olduguna, itiraz yasa yoluna hangi
stre igerisinde hangi makam nezdinde basvurulmasi gerektigine dair bilgi-
lendirmenin de yer almasi gerekmektedir®. S6z konusu bildirimlerin yoklugu
halinde KDAEK usultine uygun teblig edilerek kesinlestirilse dahi gecerli sayil-
mamakta, dava sartinin gerceklesmedigi kabul edilmektedir®.

KDAEK'nin gerekli agiklama ve bildirimleri igermesinin yani sira, usuliine
uygun olarak teblig edilerek kesinlestirilmesi bir bagska 6nemli gerekliliktir®.
Kararin tebligi ile stipheliye sug isledigi, bu nedenle 6ncelikle hakkinda er-
teleme kurumunun uygulanacagi, erteleme siresi iginde yikiamlaliklerinin
oldugu, bu ytkimliliiklere uymasi geregi, uymamanin sonuglari ve karara
itiraz hakki oldugu bildirimi yapiimaktadir. Bu bildirimin Tebligat Kanunu hii-
kiimlerine gére usultine uygun yapilmasi KDAEK'nin hukuki sonug dogurmasi
agisindan 6nemli bir kosuldur®.

% Yargitay 10 CD, 24.02.2021 tarih, E: 2020/8875, K: 2021/2663 ve 17.02.2021 tarih E: 2020/8628, K:
2021/2289 sayili ilamlarinda; kamu davasinin acilmasinin ertelenmesi karari ve bu karar igeriginde
verilen tedavi ve denetimli serbestlik kararinin iceriginde karara itiraz hakki bulundugunun, itiraz
suresinin ve makaminin gdsteriimemesi nedeniyle usule uygun bildirim yapiimadigindan kamu da-
vasinin agilmasinin ertelenmesi kararinin kesinlesmedigini ve dava sartinin olusmadigini kabul et-
mistir. Belirtilen kararlar igin internet erisim adresi: (www.uyap.gov.tr/intranet.uyap.gov.tr), Erisim ta-
rihi: 20.03.2022. Bu durumda kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi kararina karsi 15 giin iginde
Sulh Ceza Hakimligine itiraz hakki bulundugu ihtari ile birlikte saniga yeniden kararin teblig edilmesi
gerektiginden, kovusturma sartinin gergeklesmesini beklemek tizere kamu davasinin durmasina ve
gerekli tebligat islemlerinin tamamlanarak kararin kesinlesmesi halinde infazina devam edilmesi icin
dosyanin Cumhuriyet Bassavciligina gonderilmesine karar verilmelidir.

5 Yargitay 10 CD, 22.02.2021 tarih, E: 2020/8711, K: 2021/2423 ve 22.02.2021 tarih, E: 2020/8706,
K: 2021/2422 sayih ilamlarinda da; itiraz hakki, stresi ve makami konularinda gerekli bildirimleri
icermeyen kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi kararinin siipheli tarafindan 6grenilmis olsa
dahi, kesinlesmis sayllamayacagina hikmetmistir. Belirtilen kararlar igin internet erisim adresi:
(www.uyap.gov.tr/intranet.uyap.gov.tr), Erisim tarihi: 20.03.2022.

% Yargitay 10. CD, 24.02.2021 tarih, E: 2020/8864, K: 2021/2654 sayili ilaminda; TCK m.191/2-
ikinci cimlesindeki ‘kamu davasinin acilmasinin ertelenmesi karari verilmesi halinde Cumhuriyet
savcisinin supheliyi erteleme suresi icerisinde kendisine yuklenen yikimluluklere uygun davran-
madigdi veya yasaklari ihlal ettigi takdirde ortaya ¢ikabilecek sonuglar hakkinda uyarir’ ydnindeki
dizenleme geregi kamu davasinin acilmasinin ertelenmesi karari ve bu karar ile birlikte verilen
tedavi ve/veya denetimli serbestlik tedbiri uygulamasina yonelik kararlarin stipheliye tebliginin ge-
rektigine hikmetmistir. Teblig ve kesinlesme olmadan kararin infazina baglanmasi hukuki sonug
dogurmayacaktir, (www.uyap.gov.tr/intranet.uyap.gov.tr), Erisim tarihi: 16.09.2022.

7201 sayili Tebligat Kanunu m.10/1’e gore tebligat dncelikle muhatabin bilinen en son adresine
yapilir. Kanunun m.10/2’ye gére bu adresin tebligata elverissiz olmasi veya tebligatin yapilama-
masi halinde muhatabin adres kayit sistemindeki adresi (MERNIS), bilinen en son adres olarak
kabul edilerek tebligat buraya yapilir. ilk durumda Tebligat Kanunu m.21/1’e gére, ikinci halde
ise Tebligat Kanunu m.21/2 uyarinca tebligat yapiimaldir. Muhatabin bilinen adresi yoksa ya
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Yargitay kararlari uyarinca, KDAEK ancak, stipheliye tim sonuclariyla bir-

likte usultine uygun teblig edilmesi halinde hukuki sonug dogurmaya baslaya-
caktir. Teblig yapilmamasi, tebligin usulsiiz olmasi veya teblige ragmen kesin-
lesmenin beklenmemesi hallerinde KDAEK gecersiz sayilmakta ve dava sartinin
gerceklesmedigi kabul edilmektedir®. Bu durumda, kamu davasinin agilmasinin
ertelenmesi kararini miteakip kanuni prosediire gore baslayan bes yillik ertele-
me siresi ile denetimli serbestlik asamasi baglamig sayilmayacaktire'.

60
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da bilinen son adres ile MERNIS adresi ayni ise; adres kayit sistemindeki MERNIS adresine
dnce MERNIS adresi oldugu belirtimeksizin Tebligat Kanunu m.21/1’e gére, tebligat gikartiima-
I, tebligatin iade olmasi halinde bu kez ayni Kanun m.21/2 uyarinca MERNIS adresine Tebli-
gat Kanununun m.23/1 ve 8 maddeleri ile Tebligat Kanununun Uygulanmasina Dair Yénetmelik
m.16/2’ye gore, “Tebligat ¢ikarilan adres muhatabin adres kayit sistemindeki adresi oldugundan
teblig imkansizli§1 durumunda tebligatin, Tebligat Kanunu m.21/2’ye gére bu adrese yapilmasi”
gerektigine dair serh konularak teblig edilimesi gerekmektedir, bkz: Yargitay 10 CD, 08.03.2021
tarih, E: 2020/15276, K: 2021/3147; 22.02.2021 tarih, E: 2020/8705, K: 2021/2421 sayih ilamlar.
Bu baglamda, Yargitay (kapatilan) 20 CD 13.03.2017 tarih, E: 2016/2946, K: 2017/1643 sayili
ilaminda; kanun yararina bozma talebi tzerine yapilan incelemede kamu davasinin acgilmasinin
ertelenmesi ve tedavi denetimli serbestlik uygulamasina dair kararin tebliginin stphelinin sorus-
turma dosyasinda belirttigi adrese yapiimadigi, bunun yerine siiphelinin MERNIS adresine dog-
rudan Tebligat Kanunu m.21/2’ye gore teblig yapildigi, Tebligat Kanunu hikiimlerine uyulmadan
yapilan bu tebligatin usulsiiz olduguna, kamu davasinin ertelenmesi kararinin kesinlesmedigine,
kesinlesmeyen bu karara bagli yapilan iglemlerin de hukuki degerden yoksun olduguna karar
vermistir. Yargitay 10 CD, 25.02.2021 tarih, E: 2020/8772, K: 2021/2749 sayil ilaminda ise; sa-
nigin bilinen en son adresine gikartilan kamu davasinin agilmasinin ertelenmesine dair tebligatin
sahsin adresten taginmasi nedeniyle iade edilmesi iizerine, MERNIS adresine Tebligat Kanunu
m.21/2 uyarinca tebligat yapilmasi yerine, ayni Kanunun 35. maddesine gore yapilan tebligatin
gecersiz olduguna, bu nedenle kamu davasinin acgilmasinin ertelenmesi karari kesinlesmedigin-
den kovusturma sartinin gerceklesmedigine karar vermistir. Belirtilen kararlar icin internet erisim
adresi: (www.uyap.gov.tr/intranet.uyap.gov.tr), Erisim tarihi: 20.03.2022.

Nitekim Yargitay 10 CD, 24.02.2021 tarih, E: 2020/8864, K: 2021/2654 sayili ilaminda, kamu da-
vasinin aclimasinin ertelenmesi kararinin stipheliye tebligine ragmen kesinlesmesi beklenmeden
Denetimli Serbestlik Mudurlugtine génderildiginden, sonraki islemlerin hukuki sonu¢ dogurmayaca-
g1, dava sartinin gerceklesmedigi belirtiimistir, benzer bir karar icin bkz: Yargitay 10 CD, 09.12.2020
tarih, E: 2020/13658, K: 2020/8733 sayili ilam. Yargitay 10 CD, 25.02.2021 tarih, E: 2020/8780, K:
2021/2726 sayili ilaminda ise; kamu davasinin acilmasinin ertelenmesi kararinin hig teblig ediime-
mis olmasi nedeniyle dava sartinin gerceklesmediginden kamu davasinin durmasina karar verile-
rek dosyanin Cumhuriyet Bassavciligina gonderilmesi gerektigi belirtiimistir. Belirtilen kararlar igin
internet erisim adresi: (www.uyap.gov.tr/intranet.uyap.gov.tr), Erisim tarihi: 15.03.2022.

Yargitay 10 CD, 09.12.2020 tarih, E: 2020/13664, K: 2020/8739; 25.02.2021 tarih, E: 2020/8781,
K: 2021/2743 sayih ilamlarinda, kanun yararina bozma talebi Gzerine yapilan incelemede somut
olayda kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi kararinin stiphelinin bilinen en son adresine Teb-
ligat Kanunu m.21/1 uyarinca yapilmasi yerine, dogrudan siiphelinin MERNIS adresine Tebligat
Kanunu m.21/2’ye gore yapilmasi nedeniyle kesinlesmediginden bes yillik erteleme silresinin
baslamayacagi, bu slrede yeniden ihlal eylemi islense de erteleme siresi iginde islenmis kabul
edilemeyeceginden hukuki sonug dogurmayacag bildirilerek somut olayda kovusturma sartinin
gergeklesmedigi kabul edilmistir. Ozel Daire, 23.02.2021 tarih, E: 2020/8444, K: 2021/2599 sayili
ilaminda da; kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi karari usuliine uygun kesinlesmeden dnce
islenen TCK m.191/1’de tanimlanan eylemlerin ihlal eylemi niteliginde sayilamayacagini belirt-
mistir. Belirtilen kararlar icin internet erisim adresi: (www.uyap.gov.tr/intranet.uyap.gov.tr), Erisim
tarihi: 15.03.2022.
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Diger yandan, TCK m.191/2'de, KDAEK'ya karsi bagvurulabilecek yasa
yolu, yasal stire ve bagvuru makami konusunda diizenleme bulunmamaktadir.
Yargitay kararlarina gore 15 ginliik itiraz stiresi igerisinde sulh ceza hakimligine
itiraz hakkinin bulundugu kabul edilmektedir®. Yiksek mahkeme, CMK’'daki
genel hikimlere gore verilen kamu davasinin acilmasinin ertelenmesi karar-
larina karsi gidilebilecek itiraz yasa yolunu, TCK 191. maddeye gore verilen
KDAEK icin de uygulamaktadir®. Bize gore bu kabul isabetlidir. KDAEK'nIn
tebliginden itibaren on bes giin icerisinde itiraz hakkinin kullanilmamasi ya da
itiraz tizerine red karari verilmesi durumunda KDAEK kesinlesecektir. itirazin
kabulti halinde ise; karar ortadan kalkacagindan, Cumhuriyet savciliginin so-
rusturmaya devam etmesi gerekmektedir. Somut olayin 6zelligine gore; itiraz
konusu eksikligin giderilerek yeniden KDAEK verilmesinin mamkiin oldugunu
dustinmekteyiz. Ornegin ele gecirilen maddenin uyusturucu madde olup ol-
madigl konusunda rapor eksikligi nedeni ile itiraz tizerine KDAEK kaldiriimig
ise; bu konuda alinacak rapora gore yeniden KDAEK verilebilecektir.

Aciklamalarin isiginda, sorusturma evresinde KDAEK'nin stipheliye usuli-
ne uygun teblig edilerek kesinlestirilmesi, karar iceriginde stiphelinin erteleme
sureci yukiimliltklerine uygun davranmasi veya davranmamasi halinde karsi-
lasacagi sonuglar ve karara karsi bagvurabilecegi yasa yoluna dair gerekli bildi-
rimlerin ve bilgilerin yer almasi gereklilikleri yerine getirilmelidir. Kovusturma
evresinde ise; sayilan hususlardan herhangi birinin yoklugunun anlasiimasi
halinde yargilamaya devam edilmemeli, kovusturma sarti yoklugu nedeniyle
durma karari* verilerek kovusturma sartinin gerceklesmesi beklenmek tizere
dosya Cumhuriyet Bagsavciligina gonderilmelidire.

2 Yargitay 10 CD, 24.02.2021 tarih, E: 2020/8875, K: 2021/2663 sayili ilamda; 6545 sayili Kanu-
nun 68. maddesi ile deg@isik TCK’nin 191. maddesinin 2 ve 3. fikralari uyarinca, kamu davasinin
aciimasinin ertelenmesi karari ile birlikte verilen tedavi ve denetimli serbestlik tedbiri kararinin
iceriginde, sanigin bu karara itiraz hakki bulunduguna iligkin bildirim, itiraz suresi ve itiraz edilecek
makam gésterilmeden usulline uygun bir yasa yolu bildirimi yapiimadigi igin kamu davasinin agil-
masinin ertelenmesi kararinin kesinlesmedigi ve kovusturma sartlarinin olusmadigi belirtiimistir,
(www.uyap.gov.tr/intranet.uyap.gov.tr), Erisim tarihi: 12.03.2022.

CMK m.173/1’e gore; CMK m.172/2-son ciimlesindeki atif nedeniyle; kamu davasinin agiimasi-
nin ertelenmesi kararina karsi, teblig tarihinden itibaren on bes giin icinde karari veren Cumhu-
riyet savcisinin yargi gevresinde gorev yaptigl agir ceza mahkemesinin bulundugu yerdeki sulh
ceza hakimligine itiraz edilmektedir. Bu baglamda, TCK m.191/2’ye gore verilen kamu davasinin
aclimasinin ertelenmesi kararina karsi da ayni usulle yasal bagvuru hakki kullanilabilecektir.
CMK m.223/8’e gore; sorusturma veya kovusturma sartinin gergceklesmeyeceginin anlagiimasi
halinde disme karari, sorusturma veya kovusturma sartinin hentiz gergeklesmedigi hallerde ise;
sartin gerceklesmesini beklemek Uizere durma karari verilir.

% Yargitay 10 CD, 25.02.2021 tarih, E: 2020/8759, K: 2021/2729 sayili ilam, (www.uyap.gov.tr/
intranet.uyap.gov.tr), Erisim tarihi: 25.03.2022.
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3. Erteleme Siiresi icinde Denetimli Serbestlik ve Tedavi Tedbiri Uygulanmasi

KDAEK'nin usuliine uygun kesinlesmesi ile baslayan erteleme stresi
icinde TCK m.191/3 uyarinca stipheli hakkinda en az bir yil stireli denetimli
serbestlik tedbiri uygulanmasi zorunludur, tedavi tedbirine gerek duyulmasi
halinde karar verilecektir. Yani, tedavi tedbiri uygulamasi TCK m.191/1 kap-
saminda islenen eylemin niteligi, somut olay ve faile 6zgii kosullara gére de-
gerlendirilecektir. Zorunlu olarak asgari bir yil streli uygulanacak denetimli
serbestlik tedbiri stiresinin her defasinda tger aylk sireler icin en fazla bir yil
daha uzatilmasi mimkiinddre®. Stpheli belirlenen sireler zarfinda denetimli
serbestlik tedbiri® ile uygulandig takdirde tedavi tedbiri kapsaminda® belirle-
nen ylktmliltklerini yerine getirmek ve bu ytikiimliliklere zorundadir.

KDAEK'nin usuliine uygun verilip kesinlesmesi ile erteleme stireci fiilen bas-
lamakta ve bu stirecte uygulanmasi zorunlu olan denetimli serbestlik tedbiri ve
takdire gore gerektiginde uygulanan tedavi tedbirinin infaz asamasina gecilmek-
tedir®. KDAEK kesinlestikten sonra Cumhuriyet savciligi tarafindan denetimli ser-
bestlik mudurligiine dosya gonderimi ve yazili talimat verilmesi ile stipheli icin
acllan denetimli serbestlik dosyasi tizerinden tiim islemler takip edilmektedir™.
Denetimli serbestlik tedbirinden beklenen amacin saglanmasi amaciyla iyilestiril-
me ve topluma kazandirilma igin her stipheli icin 6zel denetimli serbestlik plani
hazirlanarak, bu kapsamda bireysel gériismeler, grup calismalari, seminerler, teda-
vi amagli ilgili saglik kurumlaryla isbirligi gibi faaliyetler ytritilmektedir™.

% TCKm.191/3.

57 05.03.2013 tarih ve 28578 sayill Resmi Gazetede yayimlanan Denetimli Serbestlik Hizmetleri
Yonetmeligi m.72/2'de denetimli serbestlik tedbirine iliskin galismalar; uyusturucu veya uyarici
madde kullanan ya da kullanmak igin uyusturucu veya uyarici madde satin alan, kabul eden
veya bulunduran kisinin, uyusturucu kullanmasina neden olan veya kullanma istegine yol acan
etkenlerin degerlendirilerek, kisinin maddeye olan ihtiyacini kontrol etmesi, yasam standardini
artirmasi, belirlenen ihtiyaclar dogrultusunda kendisine ve topluma yararl bir birey olabilmesi
amaciyla yurutilen rehberlik calismalari olarak agiklanmistir.

Denetimli Serbestlik Hizmetleri Yonetmeligi m.72/1’e goére tedavi; uyusturucu veya uyarici mad-
deleri kullanan kiginin bagimhlik yapan maddeden vicudunun arindiriimasina, bu maddelere olan
ihtiyaci sonucunda ortaya ¢ikan yoksunluk belirtilerinin gideriimesine yoénelik resmi veya 6zel
kurumlarca yurutulen iglemleri ifade eder.

% Yargitay 10 CD, 25.02.2021 tarih, E: 2020/8768, K: 2021/2746 sayili ilaminda kamu davasinin
ertelenmesi karari teblig edilmeden ve kesinlesmesi beklenmeden denetimli serbestlik tedbirinin
infazina baslanmasi durumunda kovusturma sartinin olusmadigina karar verilmistir, (www.uyap.
gov.tr/intranet.uyap.gov.tr), Erisim tarihi: 20.05.2022.

Tedavi ve denetimli serbestlik tedbiri ve bu tedbirlerin yerine getiriime usull, Denetimli Serbestlik
Hizmetleri Yonetmeliginin 72. maddesinin 3 ila 7. bentlerinde diizenlenmistir.

Denetimli serbestlik hizmetleri kapsaminda, toplum icinde denetim, takip ve iyilestiriimesine karar
verilen sanik veya hikumlilerin, yeniden topluma kazandiriimalarina yénelik ¢alismalara temel
olusturmasi amaciyla objektif bir degerlendirme sistemi ile risk ve ihtiyaglarinin belirlenmesi, de-
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Erteleme siresi yikimliltklerinin amaci; stiphelinin uyusturucu veya
uyarici madde kullanma aliskanligini uygulanan tedavi ve denetimli serbest-
lik yakamlultkleri sayesinde birakmasidir. Bu diizenleme, kanun koyucunun
sugla korunan hukuki degere verdigi 6nemi gostermektedir. Bireyin sagliginin
korunmasi hem kendisine hem de topluma zarar verebilecek bagimliliklarin-
dan kurtulmasi, bireyi topluma kazandirici ve kamuyu koruyucu niteliktedir™.

4. Erteleme Siiresi Zarfinda Kamu Davasi Agilmasi Kosullar
a. Yiikiimliiliik veya Tedavi Gereklerine Uymama

TCK m.191/4-a hiikmiine gore; kisinin erteleme siresi zarfinda kendisine
ylklenen yukumluliklere veya uygulanan tedavinin gereklerine uygun dav-
ranmamakta israr etmesi halinde hakkinda kamu davasi acilir. Siklikla karsi-
lasilan uygulama hatalarinin basinda TCK m.191/4-a’nin yanlis yorumlanmasi
gelmektedir.

Maddede; ancak yukimliliik veya tedavi gereklerine uygun davranma-
makta israr edilmesi halinde kamu davasi acilabilecegi 6ngorildiginden her
somut olayda israr kosulu degerlendirilmelidir. Israr kosuluna uyulmamasi,
TCK m.191/4-a’ya gore kamu davasi acilmasinda dava sartidir™.

netimli serbestlik uygulamalarinin temelini olusturur. Bu nedenle kisiye 6zel degerlendirme yapilr.
lyilestirme caligmalarinin kapsami, denetim plani ve raporu hazirlanmasi, siipheli hakkinda sos-
yal arastirma raporu hazirlanmasina dair esaslar Denetimli Serbestlik Hizmetleri Yonetmeliginin
34 ila 38. maddeleri arasinda duzenlenmistir.

2 Ates, s. 64; EImas, s. 395.

3 TCK m.191/4-a hitkmiine gére; kisinin erteleme siiresi zarfinda kendisine yiiklenen yiikiimliliik-
lere veya uygulanan tedavinin gereklerine uygun davranmamakta israr etmesi halinde, hakkinda
kamu davasi acllir. Yargitay 10 CD, 15.03.2021 tarih, E: 2020/8562, K: 2021/3500 sayili ilaminda;
saniga ¢agdri yazisi ile ihtarda bulunuldugu, sanigin denetime basladigi, saniga tedavi progra-
minin 3. randevusuna gitmemesi nedeniyle uyari yazisi teblig edildigi, sanigin uyaridan sonra
bazi programlara katildidi, bazilarina katilmadigi, bu durumda ilk uyaridan sonra yuktumlaltklerini
yerine getirmeye calisan sanida yeni bir sure verilerek bagvuru yapmasi konusunda ihtarda bulu-
nulmadan denetimli serbestlik dosyasinin kapatilmasinda israr kosulunun olusmadigina hikmet-
mistir. O halde, ilk bildirim Uzerine bir stre yukimluliginu yerine getiren, daha sonra uymama
nedeniyle ilk uyari Uzerine de bir stre yukimliliginu ifa edip yarim birakan saniga tekrar uyari
yapilmasi kabul edilerek bu durumdakiler icin daha esnek bir yaklagim izlendigi gérilmektedir.
Ozel Daire 22/02/2021 tarih, E: 2020/8705, K: 2021/2421 sayil ilaminda ise; ilk uyarili bagvuru
davetiyesi Uzerine miracaatta bulunmayan stphelinin, TCK m.191/4-a uyarinca denetim yUkim-
lUluklerine ve tedavi gereklerine uymamakta israr ettiginin kabul edilebilmesi igin ‘Gnceki tebligat
geregince basvuruda bulunmadigi, bu tebligat Gzerine dngdrilen sure iginde de bagvurmamasi
halinde yukumliliklere ve tedavinin gereklerine uymamakta israr etmis sayilacagr’ uyarisi ile
tekrar uyaril tebligat yapilmasi gerektigine, bu tebligata ragmen basvurmadigi takdirde israr ko-
sulunun gerceklesecegine hukmetmistir. Belirtilen kararlar i¢in internet erisim adresi: (www.uyap.
gov.tr/intranet.uyap.gov.tr), Erisim tarihi: 16.06.2022.

" Yargitay CGK 02.05.2019 tarih, E: 2018/10-172, K: 2019/373 sayili ilam, (www.uyap.gov.tr/intra-
net.uyap.gov.tr), Erisim tarihi: 16.06.2022.
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Israrin olusmasi icin denetimli serbestlik programi uyarinca 6ngoriilen y-
kiimldluklerin ifasi veya tedavi programlarina uyulmasi konusunda 6ncelikle
stipheliye usuliine uygun tebligat yapilmali, uymama halinin sonuglar bildiril-
melidir®. Stireg boyunca denetimli serbestlik ve tedavi tedbiri uygulamasina
dair tiim tebligatlar, denetimli serbestlik plani cagri yazisi ile tim uyarili bagvu-
ru davetine dair yazilar usultine uygun teblig edilmelidir.

Denetimli serbestlik strecini baglatan ilk uyarili cagri yazisi usuliine uygun
teblig edilmezse 1srar kosulu gerceklesmeyecektir. Israr kosulu igin; ilk uyarih
basvuru davetiyesi geregine uymamasi halinde dnceki tebligat geregine uyma-
dig1 belirtilerek, bu tebligat tizerine de stiresi icinde bagvurmamasi halinde yu-
kiimldluklere ve tedavinin gereklerine uymamakta israr etmis sayilacagi ve bu
durumun hukuki sonuclarini bildiren uyari yazisi ile yeniden tebligat yapilmasi
gerekmektedir. Yani, hem israr kosulunun gerceklesmesi hem de stirecle ilgili
tim tebligatlarin usuliine uygun yapilmis olmasi TCK m.191/4-a’ya gére kamu
davasi acilmasinda dava sarti olarak kabul edilmistir™.

Diger yandan, erteleme siresi icinde yiikiimliilik veya tedavi gereklerine
uygun davranmamakta israr etme kosulu, 28.06.2014 tarihinde yirdrlik kaza-
nan 6545 sayili Kanun degisikligi ile getirildiginden degisiklik sonrasi donemde
infazina baglanilan KDAEK sirecine iliskin uygulanacaktir. 6545 sayili Kanun
degisikligi oncesi donemde iglenen suglarda tedavi ve denetimli serbestlik uy-
gulanmasina iliskin kararin infazi icin gagri yazisinin tebligine ragmen basvuruda
bulunulmazsa, ikinci tebligat gikartilmasina ve israr sarti aranmasina gerek bu-

S Denetimli Serbestlik Hizmetleri Yonetmeligi m.40/3’e gére; denetimli serbestlik mudirlikleri ta-

rafindan diizenlenecek tebligatlarda hakli, gegerli ve gerektiginde belgelendirilebilen mazerete
dayanmadan ytkimlinin miracaat etmemesinin veya denetimli serbestlik kararinin niteligine
gore yukumluliklere uymamasinin hukuki sonuglarinin bildirilecegi diizenlenmistir.

8 Yargitay 10 CD, 25.02.2021 tarih, E: 2020/8761, K: 2021/2727 sayili ilaminda; somut olayda usulii-
ne uygun ¢agri yazisi tebligi olmadigdi, usuliine uygun teblige karsin sanik bagvurmamis olsa dahi
ikinci uyari yapilmadigi icin kamu davasi agma kosullarinin olusmadigina, dava sarti olusmadan agi-
lan kamu davasinda CMK 223/8 maddesi uyarinca dava sartinin gerceklesmesi beklenilmek tzere
durma karari verilerek denetimli serbestlik dosyasinin Cumhuriyet savciligina génderilmesine karar
verilmesi gerektigine hikmetmistir. Ayni yonde kararlar icin bkz: Yargitay 10 CD, 17.02.2021 tarih,
E: 2020/8651, K: 2021/2287; 17/02/2021 tarih, E: 2020/8610, K: 2021/2288 sayili ilamlar. Belirtilen
kararlar icin internet erisim adresi: (www.uyap.gov.tr/intranet.uyap.gov.tr), Erisim tarihi: 15.03.2022.

" Yargitay 10 CD, 21.01.2021 tarih, E: 2020/16344, K: 2021/787 sayili ilaminda gocuk olan sanik-
la ilgili gagri yazisinin bizzat sanik adina diizenlenip teblig edilmesi gerekirken velisine tebligat
yapilmasinin usulsiiz oldugunu, bu tebligden sonra Denetimli Serbestlik Midurligine miracaat
etmedigi ileri surtlerek denetimli serbestlik tedbirine iliskin yuktumlultklerini ihlal ettiginin kabul
edilemeyecegi belirtimistir. Ozel Daire, 25.02.2021 tarih, E: 2020/8761, K: 2021/2727 sayil ila-
minda da, ilk cagri yazisinin MERNIS adresine dogrudan Tebligat Kanunu m.21/2 uyarinca teblig
edilmesi nedeniyle tebligatin usulsiiz oldugunu kabul etmistir. Belirtilen kararlar igin internet eri-
sim adresi: (www.uyap.gov.tr/intranet.uyap.gov.tr), Erisim tarihi: 14.03.2022.
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lunmamaktadir®. Zira, erteleme siresi icinde ytkimlilik veya tedavi gerekle-
rine uygun davranmamakta israr etme kosulu, ceza muhakemesine iliskin bir
normdur. Ceza muhakemesi kurallarinin ydrirliige girdigi tarihte derhal uy-
gulanmasi ilkesi geregi kanunen aksi kararlastinlmadigi icin aleyhe veya lehe
olduguna bakilmadan yiirdrliik tarihi itibariyla yeni kural uygulanacaktir®.

Denetimli Serbestlik Hizmetleri Yonetmeliginin m.44/3’de yapilan son de-
gisiklik ile 1srar kosulu yeniden tanimlanarak, yikiamlilagin bir yil iginde ma-
zeretsiz ve kasith olarak ti¢ defa ihlal edilmesinin ytkimlilige uymamada israr
etme sayilacagl diizenlenmistir. Degisiklik, 10.10.2021 tarih ve 31655 sayili
Resmi Gazetede yayimlanarak yurirliik kazandigindan bu tarih itibariyla infa-
zina devam edilen denetimli serbestlik tedbirleri bakimindan uygulanmalidir®'.
Son degisiklik de, sugun muhakeme stirecini etkileyen bir ceza muhakemesi
normu oldugundan, 10.10.2021 tarihi itibari ile uygulanmaya baglanmustr.

Denetimli serbestlik ve tedavi tedbiri yiikiimltltklerine uygun davranma-
makta israr edilmesi halinde, stipheli igin acilan denetimli serbestlik dosya-
st kapatilarak sorusturma dosyasina eklenmek tizere Cumbhuriyet savciligina
gonderilir. Bu durumda, TCK m.191/4-a kosullarinin gerceklestiginin tespiti
halinde Cumhuriyet savciliginca kamu davasi agilacaktr.

8 Yargitay CGK 02.05.2019 tarih, E: 2018/10-172, K: 2019/373 sayili ilami, (www.uyap.gov.tr/intra-
net.uyap.gov.tr), Erisim tarihi: 20.03.2022.

Maddi ceza hukuku kurallari, hangi eylemlerin sug olarak vasiflandirilacagini ve yaptirimlari di-
zenler. Sekli ceza hukuku kurallari ise; sug olarak tanimlanmis bir fiilin muhakeme siirecinin igle-
yisine dair kurallardir. Kovusturma sartlari, sekli hukukun alanina dahildir, sugun tanimlanmasina
etki etmez, kovusturma siirecini etkiler, Tulay, Muhammed Emre, Kanunilik ilkesi Isiginda Ceza
Hukuku Kurallarinin Zaman Bakimindan Uygulanmasi ve Delil Elde Etme Yontemlerinde Zaman
Bakimindan Uygulanma Sorunu, Marmara Universitesi Hukuk Arastirmalari Dergisi, Cevdet
YAVUZ'a Armagan, Ozel Sayi, Yil: 2016, Cilt: 22, Say: 3, s. 2721-2723.

Ibid, s. 2724. Ceza muhakemesi kurallarinin derhal uygulanmasi ilkesinin sonuglari ise; muhake-
me islemlerinin yururlukteki kanuna goére yapilmasi, eski kanun zamaninda baslanip sonuglan-
mayan muhakeme islemlerine yeni kanunun uygulanmasi ve énceki kanun zamaninda tamamla-
nan muhakeme iglemlerinin sonraki kanun déneminde de gecerliligini korumasidir, Ercan, s. 5-6.
Denetimli Serbestlik Hizmetleri Yonetmeligi m.44/3; ‘Kararlarin infazinda, yukumluligin bir yil
icerisinde mazereti olmaksizin ve kasitl olarak Ug defa ihlal edilmesi ylikimlilige uymamada
israr etme sayilir. Yukimlinin ikinci kez uyarilmasinin ardindan bir yil igerisinde Gguincu ihlalin
tespit edilmesi halinde dosyanin kapatiimasi ile ilgili stire¢ baslatilir. Suca surtklenen gocuklar ve
denetimli serbestlik kararinin infazina baslandigi tarihte gocuk olup infaz siirecinde on sekiz ya-
sini dolduranlar bakimindan ise yukimlinin bir yil igerisinde tglncl kez uyariimasinin ardindan
bir yil iginde dordiinci ihlalin tespit edilmesi halinde dosyanin kapatiimasi ile ilgili stireg baslati-
lir dizenlemesini icermektedir. Maddenin dérdiinct fikrasinda da; ‘Uyari icin yapilan tebligatta,
bir yil igerisinde suga striklenen ¢ocuklar ve denetimli serbestlik kararinin infazina baslandigi
tarihte ¢cocuk olup infaz surecinde on sekiz yasini dolduranlar bakimindan dérdiinct kez, diger
yukumlller bakimindan tgtincl kez ihlal durumunun tespit edilmesi halinde tekrar bir uyarinin ya-
pilmayacagi, dosyanin kapatiimasi ile ilgili surecin baslatilacagi ve dosyanin ilgili yargi merciine
gonderilecegi yukumliye ihtar edilir’ dizenlemesi getirilmistir.
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Belirlenen sire iginde denetimli serbestlik ve tedavi tedbiri ytkimliliik-
lerine uygun davranilmasi halinde ise; denetimli serbestlik dosyasinin kapati-
larak sorusturma dosyasina eklenmek tizere Cumhuriyet savciligina gonderil-
mesi gerekmektedir. Bu olasilikta heniiz bes yillik kamu davasinin erteleme
suresi islemeye devam ettiginden sorusturma dosyasi bu sire icinde derdest
kalacaktir.

b. Tekrar Uyusturucu veya Uyarici Madde Kullanma, Kullanmak icin Bulundurma,
Kabul Etme, Satin Alma

TCK m.191/4-b ve c bentleri uyarinca erteleme stiresi icerisinde stipheli-
nin tekrar kullanmak icin uyusturucu veya uyarici madde satin almasi, kabul
etmesi, bulundurmasi ya da kullanmasi halinde kamu davasi agilacaktir. Ka-
nunda sayilan secenek eylemler, ihlal eylemi olarak kabul edilmektedir. Anilan
madde uyarinca bir veya daha fazla ihlal eyleminin® gerceklestirilmesi dava
acilmasinda yasal dayanaktir. Tekrar kullanma, kullanmak igin bulundurma,
satin alma, kabul etme eylemlerinin biri ya da bir kaginin denetimli serbestlik
suresi iginde veya bu siire bittikten sonra kalan erteleme stiresi icinde islenme-
si halinin hukuki sonucu aynidir: her iki durumda da kamu davasi agilmast icin
yasal sartlar gerceklesmektedir. Sayilan ihlal eylemleri nedeniyle kamu davasi
acilmasi bes yillik erteleme siiresini sonlandirmaktadir.

Diger yandan, ihlal eylemi ya da eylemlerinin somut delillerle sabit olma-
st, bu amagla olayin 6zelligine gore uygun sorusturma yontemleri ve araglari-
nin kullanilmasi zorunludur. Bu baglamda, ihlal eyleminin niteligine gore stip-
helinin uyusturucu kullandiginin teknik yontemlerle saptanmasi, kan ve idrar
ornegi raporunun alinmasi, kisinin Gstiinde, esyasinda, aracinda veya evinde
yapilan aramanin Ceza Muhakemesi Kanununda belirtilen ilke ve kurallara
uygun olmasi, kullanilan, bulundurulan, kabul edilen veya satin alinan madde
raporunun alinmasi gibi gerekli incelemeler mutlaka sorusturma asamasinda
tamamlanmalidir®.

8  TCK m.191/4'te erteleme siiresi zarfindaki eylemler ihlal nedeni olarak belirtilmistir. Calismada
incelendigi Uzere, her somut olayda mutlaka erteleme surecinin baslamasina dayanak olan ve
sug tarihinin belirlenmesinde esas alinacak eylem bulunmaktadir. Kamu davasinin agiimasinin
ertelenmesi kararina dayanak eylem ile ihlal nedeni olan eylemleri ayirt edici bir kavram olarak
erteleme suresi zarfindakileri ihlal eylemi ya da eylemleri olarak nitelendirme uygun olacaktir. Bu
sekilde, uygulamadaki 6zellikle sug tarihi konusundaki yanilgili degerlendirmeler dnlenebilecek,
surecin isleyisi netlesecektir. Bu nedenle calismada ihlal nedeni sayilan eylemler icin ihlal eylemi
/ eylemleri kavrami kullaniimigtir.

8 Yargitay 10 CD, 09.12.2020 tarih, E: 2020/13664, K: 2020/8739 sayili ilaminda, somut olayda
kamu davasinin agiimasinin ertelenmesi kararinin tebliginin gecgerli olmamasi nedeniyle dava
sartinin bulunmadigini, kabule gére de; denetim siresi igerisindeki ihlal eylemine iliskin sanigin
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5. Erteleme Siiresi Zarfindaki ihlal Eylemlerinin Ayni Sorusturma ve Kovusturma Konusu
Olamayacags llkesi

TCK m.191/5 ¢ok 6nemli bir usul kuralini dizenlemektedir. Madde uya-
rinca; erteleme siresi icinde islenen tekrar kullanma, kullanmak icin bulun-
durma, satin alma, kabul etme eylemleri ihlal nedeni sayilir, ayri bir sorustur-
ma ve kovusturma konusu yapilamaz. Yani, bu eylemler, sadece kamu davasi
acilmasina dayanak olusturur, bu eylemlere dayali tekrar KDAEK verilemez.
Diizenleme son derece isabetlidir. Kanun koyucu, kisi hakkinda sadece bir
kez KDAEK uygulanmasini éngormektedir. Bize gore aksi halin kabult halin-
de, suc sayisinca KDAEK verilebilecek, kurumun getirilis amaci gerceklesme-
yecek ve uygulama adeta bir hukuk labirentine doniisecektir.

TCK m.191/5, uygulamanin sorunlu alanlarindandir. Cogu kez ayni kisi hak-
kinda farkli sorusturma dosyalarinda verilmis birden cok KDAEK nedeni ile kisinin
hukuki durumunun ¢o6ziimi zorlasmakta, hatali uygulamalar glindeme gelebil-
mektedir. TCK m.191/5 hikminin dogru uygulanmasinda 6zellikle; stiphelinin
6545 sayili Kanunun yirirliik kazandig) 28.06.2014 tarihinden sonra degisik yar-
g1 cevrelerinde islemis oldugu TCK m.191/1 kapsaminda sug olup olmadig}, varsa
ayni kisi hakkinda daha 6nce KDAEK verilip verilmedigi ve somut olaydaki sucun
onceden verilmis KDAEK'nin erteleme siiresi iginde islenip islenmedigi arastirl-
malidir. Bu nedenle UYAP kayitlar® ve sabika kaydi verileri detayli irdelenme-
li, stipheli hakkinda ayni yer veya baska yer Cumhuriyet savciliklarinca verilmis
KDAEK bulunmasi halinde derdest sorusturma dosyalari birlestirilmelidir.

Bize gore dogru ¢oziim, ilk sug itibariyla verilmis KDAEK'nin esas alin-
masidir. Sorusturma konusu dosyadaki veya varsa baska derdest sorusturma
dosyalarindaki eylemler degerlendirilerek fail hakkindaki ilk KDAEK'nin kesin-
lesme tarihinden itibaren baglayan erteleme siiresi zarfinda ihlal sayilabilecek
eylem veya eylemlerin islenip islenmedigi tespit edilmeli, baglantili tim sorus-
turma dosyalari tespit edilmelidir.

Uzerinde uyusturucu veya uyarici maddenin ele gegcirilmemis olmasi ve sanida ait kan ve idrar
ornegdi alinarak tahlil yaptiriimamasi halinde denetimin ihlali konusunda kesin ve somut delil bu-
lunmadigindan kovusturma sartinin gergceklesmediginin kabull ile CMK m.223/8’e gére kamu
davasinin durmasina ve kamu davasinin ertelenmesi kosullarina uygun degerlendirme yapilmak
Uzere dosyanin Cumhuriyet savciligina gonderilmesine karar verilmesi gerekirken beraat kara-
ri verilimesinin kanuna aykiri oldugunu bildirerek kanun yararina bozma talebini kabul etmistir,
(www.uyap.gov.tr/intranet.uyap.gov.tr), Erisim tarihi: 20.03.2022.

Ulusal Yargi Agi Bilisim Sistemi (UYAP), Adalet Bakanhgi merkez ve tasra teskilatinin, bagl ve
ilgili kuruluslarin, adli ve idari tim yargi ve yargi destek birimlerinin donanim ve yazihm olarak i¢
otomasyonu ve benzer bilgi otomasyon sistemlerini kurmus olan kamu kurum ve kuruluslari ile dis
birim entegrasyonunu saglayan bilisim sistemidir.
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Diger yandan sucun 6545 sayili Kanunun yirirlik tarihi 6ncesinde TCK
191. madde uyarinca agilmis bir davaya konu su¢ nedeniyle verilen tedavi
ve denetimli serbestlik tedbirinin infazi sirasinda islenip islenmediginin aras-
tirlmasi da gerekmektedir®. Yargitay, bu ihtimalde, yani eylemin, 6545 sayil
Kanun 6ncesi donemde verilen tedavi ve denetimli serbestlik tedbirinin infazi
stirecinde islenmesi halinde de TCK m.191/5'de diizenlenen erteleme siire-
si zarfindaki ihlallerin ayri sorusturma ve kovusturma konusu yapilamayacag|
kuralinin gegerli oldugunu kabul etmektedir. Yani bu olasilikta degisiklik 6n-
cesi donemde verilmis tedavi ve denetimli serbestlik tedbirinin infaz streci,
degisiklik sonrasi verilebilen KDAEK'nin erteleme siireci islevinde kabul edil-
mektedir. Bize gore, Yargitay bu yorumu ile degisiklik 6ncesi ve sonrasi do-
nem uygulamasini uyumlulastirmis, stipheliye lehe uygulamadan yararlanma
imkani tanimistir.

Sorusturma evresinde yapilacak arastirma sonucuna gore; sorusturma
dosyasindaki sugun 6nceden verilen KDAEK'nin denetim siresi icinde veya
onceden verilen tedavi ve denetimli serbestlik tedbirinin infazi sirasinda iglen-
diginin anlagiimasi ve 6nceki suctan kesinlesmis mahkdmiyet hiikmii verilmis
olmasi halinde, bu hususun belirtilerek kovusturmaya yer olmadigina dair ka-
rar verilmesi isabetli olacaktir. Onceki su¢ mahktmiyet disinda bir hitkiim ile
sonuglanmus ise; sorusturma dosyasindaki sug icin KDAEK uygulanarak, sireg
icerisinde TCK m.191/4'te belirtilen dava sartlarinin gergeklesmesi halinde
kamu davasi acilmahdir.

6. Kamu Davasinin Ertelenmesi Kurumunun Bir Kez Uygulanmasi Kurali

TCK m.191/6 6nemli bir kural getirmistir: TCK m.191/4 uyarinca kamu dava-
st agildiktan sonra, yani erteleme siiresi icinde islenen ihlal eylemi ya da denetimli
serbestlik tedbiri veya tedavi gereklerine uygun davranmamada israr nedeniyle
acillan kamu davasindan sonra, TCK m.191/1’de tanimlanan eylemlerin yeniden
islenmesi nedeniyle baslatilan sorusturmalarda ayni kisi hakkinda tekrar KDAEK
verilemeyecektir. Bu durumda gerekli deliller toplanarak, sucun stibutuna dair
yeterli stiphenin varligl halinde dogrudan kamu davasi agilmalidir. TCK m.191/6

% Yargitay 10 CD, 25.02.2021 tarih, E: 2020/8761, K: 2021/2727; 25.02.2021 tarih, E: 2020/8780, K:
2021/2726; 17.02.2021 tarih, E: 2020/8610, K: 2021/2288 sayil ilamlarinda da; TCK m.191/5’in
uygulanmasinda, ilgili hakkinda bu sug tarihinden 6nce acilmis baska bir dava veya sorusturma
olup olmadiginin, varsa, sugun diger davaya konu sug¢ nedeniyle verilen tedavi ve denetim ted-
birinin infazi sirasinda veya 6545 sayili Kanun ydururlige girdikten sonra verilmis olan KDAEK
uyarinca tabi tutuldugu tedavi ve denetimli serbestlik tedbirinin infazi sirasinda isleyip islemedigi-
nin ve dnceki dava sonucunun belirlenmesi geregi vurgulanmistir. Belirtilen kararlar igin internet
erisim adresi: (www.uyap.gov.tr/intranet.uyap.gov.tr), Erisim tarihi: 19.03.2022.
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diizenlemesinden kanun koyucunun kisiye sadece ilk kez TCK m.191’de tanimli
sucu islemesi halinde kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi imkani taniyarak
ivilesme ve bagimliliktan kurtulma sansi verdigi anlasilmaktadir.

Bu kapsamda, stipheli hakkinda ayni ya da farkli yer yargi cevrelerinde
TCK m.191/4 uyarinca agiimis kamu davasi bulunup bulunmadig arastiriimasi
onemlidir. Zira, TCK m.191/6 uyarinca kamu davasi acilmasinin kosulu, ayni
kisi hakkinda TCK m.191/4’e gore agilmis bir kamu davasi bulunmasidir.

7. Erteleme Siiresinin lyi Halli Gegirilmesi

TCKm.191/7"ye gore; TCK m.191/1 kapsaminda sug isleyen stipheli hak-
kinda ayni maddenin Gglincd fikrasi uyarinca verilen KDAEK'nin kesinlesmesi
ile baglayan bes yillik erteleme siresi iginde ilgilinin denetimli serbestlik tedbi-
ri ve tedavi gereklerine uymasi ve tekrar ihlal nedeni sayilan bir ihlal eylemini
islememesi halinde, hakkinda kovusturmaya yer olmadigina dair karar verile-
cektir®. Sorusturma evresi bu sekilde sonlanacaktir. Kuskusuz, TCK m.191/4
ya da TCK m.191/6 uyarinca stipheli hakkinda kamu davasi acilmasi ile de
sorusturma evresi sona ermektedir.

B. KOVUSTURMA EVRESi

Ozel sorusturma usuliine tabi olan, TCK 191. madde kapsaminda iglenen
suglarin kovusturma evresi de® cok titiz arastirma ve irdelemeyi gerektirmek-
tedir. Kamu davasinin TCK 191. maddenin amir hikimlerine ve bu diizen-
lemeler ile getirilen usul ve kurallara uygun acilip agilmadiginin saptanmasi,
sug tarihine gore dogru yasa maddesinin ve yargilama usultiniin uygulanmasi,
bu kapsamda basit yargilama usuliine tabi haller ile 6545 sayili Kanun ile ge-
tirilen gecici 7. madde uygulamasinin 6zelligi, hikmun aciklanmasinin geri
birakilmasi kurumunun bu suglara 6zgti zorunlu uygulanis halleri, bu bélimiin
inceleme konusunu olusturmaktadir.

1. Dava Sartlaninin irdelenmesi

TCK m.191/1’e gore cezalandirilma istemi ile kamu davasi agilabilmesi,
kanunda éngoriilen sisteme gore iki secenek kapsaminda miimkiindiir. iddi-
aname TCK m.191/4 delaleti ile TCK m.191/1 ya da TCK m.191/6 delaleti ile

8 CMK m.172/1-birinci climlesi hilkmiine gére sorusturma evresi sonunda kamu davasi agiimasi

icin yeterli sliphe yaratan delil veya kovusturma olanaginin bulunmamasi durumunda kovustur-
maya yer olmadigina dair karar verilir. CMK 173. madde hukimleri uyarinca karara itiraz edilebilir.
CMK m.2/1-f'de kovusturma; iddianamenin kabuli ile baslayip hikmin kesinlesmesine kadar
gecgen evre olarak tanimlanmistir.
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TCK m.191/1'den cezalandiriima istemiyle agilmalidir. Her iki olasiligin dava
acma kosullarr farkh dizenlendigi icin kamu davasinin dogru acilip agilma-
diginin tespiti icin 6ncelikle bu belirleme yapilmalidir. Esasen, iddianamenin
kabuliinden itibaren kovusturmanin her asamasinda Kanunda 6ngoriilen so-
rusturma evresi gerekliliklerine uyulup uyulmadiginin denetlenmesi gerek-
mektedir.

a.TCK m.191/4 Uyaninca Agilan Kamu Davalan

Kamu davasinin TCK m.191/4 uyarinca agilmasinda sorusturma evresinde
stpheli hakkinda KDAEK verilmis olmasi ve kesinlesme ile baglayan erteleme
stresi icinde TCK m.191/4'tin a, b ve ¢ bentleri kapsaminda kalan ihlal eylem-
lerinden biri ya da birkaginin gerceklesmis olmasi dava sartidire.

Onceki bolimde belirttigimiz tizere Yargitay, KDAEK'nin yasal bildirimleri
icerecek sekilde hazirlanarak usuliine uygun teblig edilmis olmasi ile itiraz
hakkr taninarak usultine uygun kesinlestirilmis olmasi unsurlarinin her birini
KDAEK'nin gecerlilik sarti olarak saymakta, bu gerekliliklere uyulmamasi ha-
linde KDAEK'nin hukuka uygun olmamasi nedeniyle dava sartinin olusmadigi-
ni kabul etmektedir. Maddenin dizenlenis sistematigi, s6zl ve 6zline gore bu
degerlendirme isabetlidir. Dava sartinin yoklugu halinde, gerceklesme ihtima-
linin bulunup bulunmamasina gére durma ya da diisme karari verilmelidir®.

Diger yandan, bu madde uyarinca dava acilirken her dosyada 6545 sa-
yili Kanun ile degisik TCK m.191/5 kosullarinin bulunup bulunmadigi yani
erteleme suresi zarfindaki ihlal eylemlerinin ayri bir sorusturma veya kovus-
turma yapilamamasi ilkesine aykiri bir durum olup olmadigi arastiriimalidir.
Zira, ayni kisi hakkinda birden ok sorusturma veya kovusturma dosyasinin
bulunmasi ya da TCK m.191/4’e gore 6nceden agilip karara baglanan bir ya
da daha fazla dosyanin bulunmasi uygulamada sik karsilagilan bir durumdur.
Bu amagla her somut olayda, sanik hakkinda sug tarihinden 6nce agilmis bas-
ka dava veya sorusturma olup olmadig, varsa derdestlik durumu arastirilmals,
tespiti halinde sanigin eylemi, 6545 sayih Kanunun yrirlik tarihinden énce

8 Kamu davasinin acilmasinin ertelenmesi karari kesinlesmeden tedavi ve denetimli serbestlik ted-

birinin infazina baglanamayacagi yénunde bir karar i¢in bkz: Gaziantep BAM 11 CD, 02.04.2021
tarih, E: 2019/1976, K: 2021/750 sayili ilam, (www.uyap.gov.tr/intranet.uyap.gov.tr), Erisim tarihi:
20.04.2022.

CMK m.223/8 hikmiine gére TCK'da 6ngdrulen disme sebeplerinin varligi ya da sorusturma
veya kovusturma sartinin gerceklesmeyeceginin anlasilmasi halinde davanin dismesine, so-
rusturma veya kovusturma sartinin henliz gergeklesmedigi durumda gergeklesmesini beklemek
lizere davanin durmasina karar verilir.
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islenen su¢ nedeniyle verilen tedavi veya denetimli serbestlik tedbirinin infazi
sirasinda veya 6545 sayili Kanun degisikligi sonrasi dosnemde verilen kamu da-
vasinin agilmasinin ertelenmesi kararinin denetim siresi veya bu karar uyarin-
ca uygulanan tedavi ve denetimli serbestlik tedbirinin infazi sirasinda isleyip
islemedigi tespit edilmelidir®.

Burada karsimiza cikan ihtimallerden ilki; samigin eylemi, 6nceki isledig;
sugtan dolayr yapilan kovusturma agamasinda yani 6545 sayili Kanun degisik-
ligi 6ncesinde verilen tedavi veya denetimli serbestlik tedbirinin infazi sirasin-
da veya 6545 sayil Kanun ile degisik TCK m.191/2’ye gore dnceden verilen
KDAEK'nin erteleme sresi icerisinde islemis olmasidir. Bu durumda, 6nceki
suctan mahkamiyet karari verilmis ise erteleme siiresinde isledigi su¢ nedeniy-
le TCK m.191/5 uyarinca kovusturma sarti yoklugu nedeni ile CMK m.223/8’e
gore diisme karari verilmelidir'. Onceki suctan agilan dava veya sorusturma-
nin derdest olmasi durumunda, kovusturma sartinin bulunmamasi nedeniyle
verilecek disme karari ile birlikte, tedavi ve/veya denetimli serbestlik karari
veren ilgili mahkemeye ya da KDAEK'yi veren ilgili Cumhuriyet Bassavciligina
ihbarda bulunulmahdire.

Diger bir ihtimal, s6z konusu stireler icinde sucun islenmemesi halidir. Yani
sanik sugu ne 6nceki isledigi sugtan dolayi verilen tedavi ve/veya denetimli ser-
bestlik tedbirinin infazi sirasinda ne de kamu davasinin acilmasinin ertelenmesi
kararinin denetim stresi icinde islemistir. Bu durumda, somut olayin 6zellikle-
rine gore sanmigin hukuki durumu degerlendirilerek sanigin somut olay nedeniy-
le verilen KDAEK'nin denetim stiresi icinde gerceklesmesi ve bu diizenlemeler
kapsaminda ihlal eyleminin stibutuna gére degerlendirme yapilmaldir®.

Karsimiza cikan son olasilik da; sanigin eylemi s6z konusu stireler icinde
islemesi yani 6nce isledigi suctan dolayr yapilan kovusturma asamasinda ve-
rilen tedavi ve denetimli serbestlik tedbirinin infazi sirasinda veya 6545 sayili
Kanun degisikligi sonrasi donemde verilmis KDAEK'nin denetim stiresinde is-
lemesi ancak, dnceki suctan beraat, diisme, davanin reddi gibi mahkmiyet

Yargitay 10 CD, 24.02.2021 tarih, E: 2020/8873, K: 2021/2665 sayili ilam, (www.uyap.gov.tr/
intranet.uyap.gov.tr), Erigim tarihi: 19.04.2022.

9 Yargitay 10 CD, 17.02.2021 tarih, E: 2020/8610, K: 2021/2288 sayili ilam, (www.uyap.gov.tr/
intranet.uyap.gov.tr), Erisim tarihi: 19.04.2022.

2 Yargitay 10 CD, 11.02.2021 tarih, E: 2020/11454, K: 2021/2035 sayili ilam, (www.uyap.gov.tr/
intranet.uyap.gov.tr), Erisim tarihi: 19.04.2022.

% Yargitay 10 CD, 24.02.2021 tarih, E: 2020/8864, K: 2021/2654 sayili ilam, (www.uyap.gov.tr/
intranet.uyap.gov.tr), Erisim tarihi: 19.04.2022.
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diginda bir hitkiim verilmis olmasi halidir. Bu durumda, yine TCK m.191/5 ku-
rali uygulanamayacagindan TCK m.191/4'in a, b veya c bentleri uyarinca ihlal
eyleminin sabit olup olmamasina gore hukuki durum degerlendirilmelidir®.

b. TCK m.191/6 Uyarinca Acilan Kamu Davalan

TCK m.191/6 uyarinca agilan kamu davalari, uygulamada sorunlu bir
alandir. TCK 191. maddenin genel sistematigi, sorusturma evresi icin getir-
digi amir kurallar ve ilkelere gore yorum yapilmalidir. TCK m.191/6 uyarinca
kamu davasi agilabilmesi icin sanik hakkinda daha 6nce TCK m.191/4’e dayali
bir dava agilmis olmasi dava sartidir. Bu madde uyarinca dava agilan mahke-
menin oncelikle bu hususu arastirarak, sanik hakkinda TCK m.191/4’e dayali
acilmis davanin olmamasi halinde TCK m.191/6’ya gore dava agma kosulu
gerceklesmediginden disme karari vermesi gerekmektedir®. Sanik hakkinda
TCK m.191/4’e dayali acilmig dava veya davalarin olmasi ve sanigin dava ko-
nusu eyleminin, TCK m.191/4’e gore acilan davada uygulanan KDAEK'nin
denetim stresi iginde islendiginin tespiti halinde TCK m.191/5 kurali ve dava
sarti yoklugu nedeniyle diisme karari verilmelidir.

Bu davalarin kovusturma evresinde karsimiza bir sorun daha cikmaktadir:
sanik hakkinda daha 6nce TCK m.191/4 uyarinca agilmig bir davanin bulunmasi,
yani dava sartinin varligi ancak, kovusturma evresi devam ederken TCK m.191/4’e
dayali agilan 6nceki davanin mahkamiyet disinda bir hiikiimle sonuglanmasi veya
derdest olmasi halinde dava sartinin nasil degerlendirilecegi yoruma agik sorunlu
bir konudur. Bu konuda maddede diizenleme bulunmamaktadir.

Bize gore; TCK m.191/6'ya gore agilan davada sanik hakkinda dogru hu-
kuki degerlendirme yapilabilmesinin yegane kosulu; TCK m.191/4 uyarinca
acilan davanin kesinlesmis mahkamiyet hikmi ile sonuglanmis olmasidir.

% Yargitay 10 CD, 25.02.2021 tarih, E: 2020/8780, K: 2021/2726 sayili ilam, (www.uyap.gov.tr/
intranet.uyap.gov.tr), Erisim tarihi: 17.03.2022.

% Yargitay 10 CD, 14.08.2020, E: 2020/3685, K: 2020/3408 sayili ilaminda; sanik hakkinda uyus-
turucu madde bulundurma sugundan dolayr kamu davasinin agilmasinin ertelenmesine karar
verildikten sonra erteleme siresi zarfinda tekrar ayni sugu islediginden bahisle agilan kamu dava-
sinin yargilamasi sonucunda, sanigin beraatine karar verildigi ve beraat hikmunun yasa yoluna
basvurulmadan kesinlestigi, beraatle sonuglanmis bu davada verilmis olan kamu davasinin agil-
masinin ertelenmesi kararinin, kanun yararina bozma talebine konu olan sonraki tarihli suglar igin
TCK m.191/6 uyarinca kamu davasinin agilmasinin ertelenmesine engel olmayacagi, bu nedenle
kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi karari verilmeden acilmis olan kamu davasinda yargi-
lama sarti bulunmadigindan, gergeklesmesi muhtemel olan bu sartin gergceklesmesini beklemek
Uzere “durma karar1” verilmesi gerekirken olayda uygulama yeri bulunmayan “davanin diismesi-
ne” karar verilmesinin yasaya aykiri oldugunu bildirmistir, (www.uyap.gov.tr/intranet.uyap.gov.tr),
Erisim tarihi: 17.03.2022.
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Zira, dayanak dosya konumundaki TCK m.191/4 uyarinca acilan davanin
mahkamiyet disi bir kararla sonuglanmasi halinde, TCK m.191/4’e gore agilan
dava ve bu davada sanik hakkinda uygulanan KDAEK ortadan kalkacaktir. Yani,
TCKm.191/6'ya gore acilan davada dayanak dosya olmayacaktir. Bu nedenle,
TCK m.191/6'ya gore agilan kamu davalarinin kovusturma evresinde dnceki
TCK m.191/4 uyarinca agilan dava sonuglanmamis ise, bu hususun bekletici
sorun yapilmasi isabetli olacaktir®. Aksi halde, kisi hakkinda hi¢ KDAEK uy-
gulanmadan TCK 191. maddeden cezalandirma sonucu dogacak, hem TCK
m.191/6'ya gore agilan dava mesnetsiz kalacak hem de TCK 191. maddenin
diizenlenis amaci gerceklesmeyecektir. Bu yorum, uzun yargilama stirecine
neden olacag elestirisine maruz kalabilir ise de; sanigin daha lehine olmasi,
maddenin diizenlenis amacina ve maddeye 6zgl sorusturma ve kovusturma
usullerine sirasiyla uygunlugun saglanmasi agisindan bize gére daha hakkani-
yetlidir. Diger yandan, dayanak dava sonucunun beklenmemesi, hak kaybina
neden olabileceginden, bu durumun dizeltilebilmesi icin ileride olaganustii
yasa yollarina bagvuru sonucunu yaratacaktir. Bu yola basvurulmayan, dosya-
lar yoniinden ise yine hak kayiplari dogacakuir. Ozellikle, midafii bulunmayan
sanigin bu konudaki mevzuattan haberdar olmasi beklenemeyeceginden veya
olaganistii yasa yolu basvurusu yapilmasinin gbzden kagmasi nedeniyle bu
imkanin kullanilmamasi da olasidir. Agiklanan nedenlerle, bu konudaki en
makul ¢6ziim dava sarti olan dayanak dava sonucunun beklenmesidir.

TCK m.191/4 uyarinca agilan kamu davasinin yargilamasi sonucunda
mahkdmiyet hiikminiin agiklanmasinin geri birakilmasina karar verildiginde,
onceki HAGB kararinin aciklanmasinin beklenip beklenmeyecegi de ayri bir
tartisma konusudur®. Bu konuda da, yargilamanin uzamasi, is ytiki artigt, der-
dest dosyada bes yillik erteleme siresinin bitisinin beklenmesinin yaratacag;
muhtelif sakincalar ile 6545 sayili Kanun ile degisik TCK 191. maddenin 6n-

% Sanik hakkinda TCK m.191/6 uyarinca agilan kamu davasina dayanak TCK m.191/4’ten agilan

kamu davasinin beraat ile sonuclandigindan dava sartinin gerceklesmedigi yoninde kararlar igin
bkz: Gaziantep BAM 11 CD, 31.05.2021 tarih, E: 2019/2377, K: 2021/1276; 02.04.2021 tarih, E:
2019/2027, K: 2021/749 sayili ilamlar. Belirtilen kararlar igin internet erisim adresi: (www.uyap.
gov.tr/intranet.uyap.gov.tr), Erisim tarihi: 17.03.2022.

CMK m.231/5-6-7-8-9-10-11. Maddenin besinci fikra hiikmlne goére; hiilkmin agiklanmasinin geri
birakilmasi saniga yargilama sonucunda hiitkmolunan cezanin iki yil ya da daha az sireli hapis ya
da adli para cezasi olmasi haline miinhasirdir. Bu kosula ilave olarak, altinci fikra hiikmiine gore;
sanigin daha énce kasitli sugtan mahkim olmamis bulunmasi, sanigin kisilik 6zellikleri ve yar-
gilama slrecindeki davranislarina gére mahkemede, tekrar sug islemeyecegi konusunda kanaat
olusturmasi ve sugun islenmesinden dogan magdurun veya kamunun ugradigi zararin aynen
iade, eski hale getirme veya tazmin suretiyle giderilmesi kosullari bir arada bulunmalidir. Sugun
ozelligine gére magdurun ya da kamunun ugradigi zarar yok ise, son kosul aranmayacaktir.

97

180 Hasan Kalyoncu Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi (HKUHFD)



Uyusturucu veya Uyania Madde Kullanmak, Kullanmak igin Kabul Etmek, Satin Almak, Bulundurmak Sugunun ...

gordugi ilk kez sug isleyenler icin KDAEK uygulanarak sonucuna goére hukuki
durumun degerlendirilmesi geregi birbiri ile catismaktadir. HAGB dosyasinin
aciklanmasina yer olmadigina veya bu davada diisme karari verilmesi halinde,
kisi yine, yeni sistemden faydalanma olanagindan mahrum kalacaktir. Bize
gore; catisan menfaatlerin dengelenmesinde 6ncelik yine, sanigin menfaati
ve kanun koyucunun diizenlemedeki amacinin karsilanmasi olmalidir. Yar-
gilamanin makul stirede sonlandiriimasi kadar dogru karar verilmesi de ¢ok
onemlidir. Bu halde de, hiikmin agiklanmasinin geri birakilmasina karar ve-
rilen dayanak dosyanin yani TCK m.191/4 uyarinca agilan dava sonucunun
beklenmesi gerektigi distinilmektedir. Bu konuda izlenebilecek bir secenek
ise; TCK m.191/6’dan agilan dava dosyasinda hiikiim verilmezden 6nce sanik
hakkinda TCK m.191/4 uyarinca acilip HAGB karari verilen dosyanin ince-
lenmesi ve sonucuna gore degerlendirme yapilmasidir. Ozellikle yasa yolu in-
celeme makamlari tarafindan bu hususta degerlendirme yapilmasinin isabetli
olacagini digtinmekteyiz®.

Bize gore TCK m.191/6’ya son ctimle olarak “Bu fikra uyarinca yapilan
kovusturmalarda, dordiincii fikraya gore acilan kamu davasinin neticesi bekle-
nir” ydniinde bir ibare eklenmesi yararli olacaktir. Bu sekilde, TCK 191. mad-
denin getirilis amaci karsilanacak, hak kayiplari 6nlenecek ve konu agikliga
kavusturulacaktir.

Diger yandan, Yargitay yakin tarihli bir kararinda; TCK m.191/6'da; TCK
m.191/4'te belirtilen durumlardan birinin gerceklesmesi nedeniyle kamu da-
vasinin acilmasindan sonra, TCK m.191/1’de tanimlanan sucun tekrar islenme-
si halinde dogrudan acilan kamu davasinda sanik hakkinda karar verilebilmesi
igin 6nceki kamu davasinin karara baglanmasi gerektigi veya ¢nceki kamu da-
vasinin bekletici sorun yapilarak bu davada verilecek karara gore sanigin hu-
kuki durumunun degerlendirilmesi gerektigi hususunda bir diizenleme 6ngo-
rilmedigi gerekgesi ile acilan kamu davasinin sonucunun beklenmesine gerek
olmadigini kabul etmistir®. Yargitay oycoklugu ile verdigi bu kararinda, 6nceki
davanin durma, diisme ya da beraat karari ile sonuglandiginin tespit edilme-
si_halinde kosullarinin varligi halinde CMK m.309. geregince kanun yararina

% Yargitay 10 CD, 20.01.2021 tarih, E: 2020/20615, K: 2021/702 sayil ilaminda; somut olayda bu
konu ile ilgili degerlendirme yapmamis ancak sonug olarak TCK m.191/1 ve TCK m.191/6 uya-
rinca agilan davada mahkamiyet karari verilmesi halinde énceden TCK m.191/1-4’e gbre acilan
dava sonucunda verilen HAGB kararina ihbarda bulunulmasi gerektigini belirtmistir, (www.uyap.
gov.tr/intranet.uyap.gov.tr), Erisim tarihi: 17.03.2022.

% Yargitay 10 CD, 23.06.2021 tarih, E: 2021/7464, K: 2021/7987 sayili ilam, (www.uyap.gov.tr/
intranet.uyap.gov.tr), Erisim tarihi: 19.03.2022.
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bozma veya CMK m.311/1-e maddesi geregince yargilamanin yenilenmesi
yoluyla hak kaybi ve magduriyetlerin 6niine gecilebilecegini belirtmistir'®. Yu-
karida agikladigimiz nedenlerle Yargitay'in bu kararina katilmamaktayz.

2. 5320 sayili Kanun Gegici 7. Madde Uygulamasi

6545 sayil Kanunun 85. maddesi ile 5320 sayi Ceza Muhakemesi
Kanunu’nun Yararlik ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanuna eklenen Gegi-
ci 7/1, Gegici 7/2 ve Gegici 7/3 maddeler ile 6545 sayili Kanun degisikligi
oncesinde islenip de degisikligin yurirltge girdigi 28.06.2014 tarihi itibariyla
devam eden kovusturmalar bakimindan 6zel diizenleme getirilmistir. Dizen-
leme ile 6545 sayili Kanun degisikligi dncesi ve sonrasi kovusturma ve sorus-
turma usullerindeki farkliligin uyumlulastinlmasi amaciyla, degisiklik tarihinde
devam eden kovusturmalarda ortaya gikabilecek ihtimaller tg¢ farkli secenek
altinda toplanmistir. Gegici 7. maddede (g ayri fikrada diizenlenen segenekle-
rin ortak bileseni, somut olayda degisiklik 6ncesi islenen sug olmasi ve suctan
dolayi devam eden kovusturmanin bulunmasidir. Bu nedenle, tiim secenekler
kapsaminda sug tarihinde ytrurliikte olan lehe kanun maddesi ile ceza tayini
gerekmektedir. 6545 sayil Kanun degisikligi ile maddede ceza artisi 6ngoril-
dugiinden, bu tarihten 6nceki suglarda degisiklik 6ncesindeki daha lehe olan
ceza miktari uygulanmalidir.

a. 5320 sayili Kanun Gegici m.7/1 Uygulamasi

6545 sayili Kanun ile 5320 sayili Kanuna eklenen gecici m.7/1, yukari-
da degindigimiz birinci secenegi kapsamaktadir. Maddeye gore; 28.06.2014
tarihinden 6nce yani 6545 sayili Kanun degisikliginden énce TCK 191. mad-
dede tanimli suctan dolayr hakkinda denetimli serbestlik veya tedavi karari
uygulanip halen kovusturmasi devam edenler yoniinden TCK 191. madde

100 Ibid.

191 TCK m.7/2 uyarinca sugun islendigi zaman yiirirliikte bulunan kanun ile sonradan yiirirliige gi-
ren kanun hukumleri farkli ise, failin lehine olan kanun hiikkmunin uygulanarak infaz olacagr amir
hikmu geregi, hikmun gerekgesinde lehe ve aleyhe olan kanun maddeleri belirtilerek karsilag-
tirma yapiimali, degisiklik 6ncesi ve sonrasi Kanun hiktmleri ayri ayri uygulanarak sonuglarinin
karsilastiriimasi suretiyle lehe kanunun tespiti ile ceza tayin edilmelidir, bkz: Yargitay 10 CD,
25.02.2021 tarih E: 2020/8772, K: 2021/2749; 24.02.2021 tarih, E: 2020/8875, K: 2021/2663;
15.03.2021 tarih, E: 2020/8562, K: 2021/3500 sayil ilamlar. Ozel Daire 25.02.2021 tarih, E:
2020/8758, K: 2021/2731 sayili ilaminda da; sug tarihi olan 16.04.2014 tarihi itibariyla yururlikte
olan 5560 sayili Kanun ile degisik TCK m.191/1’e gore temel cezanin belirlenmesi gerekirken
sug tarihinden sonra yururltige giren 6545 sayili Kanun ile degisik TCK m.191/1 uyarinca temel
cezanin iki yil olarak belirlenerek fazla ceza tayin edildigi gerekgesiyle yerel mahkeme hikminin
bozulmasina karar vermistir. Belirtilen kararlar igin internet erisim adresi: (www.uyap.gov.tr/intra-
net.uyap.gov.tr), Erisim tarihi: 20.03.2022.
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hikimleri uyarinca bu tedbirlerin uygulanmasina devam edilecektirz. Ted-
birlerin uygulanmasinin TCK 191. madde hiikiimleri cercevesinde yapilacag
diizenlemesi dikkat gekicidir. Yani, hakkinda degisiklikten 6nceki donemde
karar verilip yeni yasa déneminde infazi devam eden tedavi veya denetimli
serbestlik kararlari bulunan saniklar bakimindan 6545 sayili Kanun ile degisik
TCK 191. madde diizenlemeleri uygulanabilecektir.

O halde, bu konumdaki kisiler 6545 sayili Kanun degisikligi ile getirilen
TCK 191. maddenin dérdiinci fikrasinin (a) bendindeki yiikiimlalik veya te-
davi gereklerine uygun davranmamakta israr edilmesi kosulundan faydalana-
bilecektir'®. Yukarida ‘yukimlilik ve tedavi gereklerine uymama’ alt basligin-
da aciklandigy tizere, erteleme siiresi iginde yiikiimliliik veya tedavi gerekle-
rine uygun davranmamakta israr etme kosulu, ceza muhakemesine iliskin bir
normdur. 6545 sayil Kanun degisikligi ile getirilen israr kosulunun degisiklik
tarihinde kovusturmasi devam eden suglar bakimindan uygulanmasi hem ge-
cici 7/1'deki diizenleme hem de derhal uygulanma ilkesinin geregidir.

Cok 6nemli bir avantaj da; 6545 sayili Kanun degisikligi ile getirilen TCK
m.191/5’den yararlanma imkanidir, boylece degisiklik 6ncesi dénemde uygu-
lanmaya baglanilan denetimli serbestlik veya tedavi tedbirinin infazi sirasinda
tekrar TCK 191. maddede tanimh sucun islenmesi halinde bu eylemlerden
dolayi sorusturma veya kovusturma yapilamayacaktir. TCK m.191/5 ile getiri-
len erteleme siresi icindeki ihlallerden dolayr ayri sorusturma ve kovusturma
yapilamamasi kurali da, sucun muhakeme stirecine iliskin ve bu stireci etkile-
yen ceza muhakemesi ilkesi niteligi tasidigindan, 6545 sayili Kanunun yiirtr-
|tk tarihinde infazi devam eden kovusturmalarda uygulanacaktir.

b. 5320 sayili Kanun Gegici m.7/2 ve Zorunlu HAGB Uygulamasi

6545 sayili Kanun degisikliginin yirirlik tarihi 6ncesinde baslayan ve
28.06.2014 tarihi itibariyla derdest kovusturmalar yoniinden ikinci olasilik;
sanik hakkinda eski yasa doneminde denetimli serbestlik veya tedavi tedbiri-
nin uygulanmamasi halidir'®. Bu olasilikta, tedavi veya denetimli serbestlik ka-
rarina tabi olmadigi igin iyilesme imkani sunulmayan, degisiklik sonrasi islenen
suglar igin uygulanabilen kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi kurumunun
sundugu iyilesme firsatindan da faydalanma olanag olmayanlar icin Kanun

026545 sayili Kanunla 5320 sayili Kanuna eklenen Gegici m.7/1.

193 TCK m.191/4-a uyarinca israrin hangi hallerde olusacagi Yargitay kararlari 1siginda makalenin ilk
boliminde agiklanmis idi.

1046545 sayili Kanun ile 5320 sayili Kanuna eklenen gegici m.7/2.
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koyucu telafi niteliginde bir diizenleme getirmistir. 6545 sayili Kanunla 5320
sayih Kanuna eklenen Gegici m.7/2’ye gore; TCK 191. madde hiikiimleri ger-
cevesinde hikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi (HAGB) karari verilecektir.

Gegici m.7/2 kapsamina giren hallerde HAGB uygulanmasi zorunludur.
Madde uyarinca, CMK m.231/5 ve 6 kosullart bulunmasa dahi gegici m.7/2'nin
amir hiikmi geregi mahkamiyet hikmi verildigi takdirde mahkéamiyet hiik-
mundn agiklanmasi geri birakilmalidir®. O halde, genel hitkiimlere gore hiik-
miin agiklanmasinin geri birakilmasi kurumunu diizenleyen CMK 231. mad-
dede sayilan kosullarin aksine, daha 6nce kasith sugtan mahkim olan, mah-
kemece kisilik 6zellikleri ve yargilamadaki davranislarina gore yeniden sug
islemeyecegi konusunda olumlu kanaat olusmayan saniklar hakkinda verilen
ceza miktarina bakilmaksizin, gegici m.7/2 uyarinca HAGB uygulanacaktir®.

Hem TCK 191. maddede taniml suglardan dolayr gecici m.7/2'ye gore
zorunlu olarak hem de bu madde digindaki durumlarda takdir hakkina bag-
I olarak genel hikiimler gergevesinde uygulanacak hikmiin aciklanmasinin
geri birakilmasinda sugun 6zelligi geregi, suctan kaynaklanan magdur veya ka-
munun ugradig zararin giderilmesi kosulunun aranmayacag vurgulanmalidir.
Zira, TCK 191. maddesinde tanimli suclarda uyusturucu veya uyarici madde
bagimliligi nedeniyle kisinin kendi saghgina verdigi zarar séz konusudur.

“"

Dizenlemede gegen “... 191. madde hikiimleri gercevesinde hikmiin
aciklanmasinin geri birakilacag...” ibaresi de agikliga kavusturulmasi gereken
bir alandir. Bize gore; yasakoyucu bu ibare ile yasa uygulayici makamlara yol
gostermistir. Gegici m.7/2 uyarinca zorunlu HAGB uygulamasinda hiikiim fik-

%5 Anayasa Mahkemesi 27.05.2015 tarih, E: 2014/155, K: 2015/52 sayili kararinda; uyusturucu
madde ile micadelede, sugun 6nlenmesinin yani sira, uyusturucu madde kullanan kisilerin toplu-
ma kazandiriimasi, sagliklarinin korunmasi, kendilerine zarar vermelerinin dnlenmesi ve yasam
haklarinin Devletge korunmasi zorunlulugunun da bulundugunu, Kanun koyucunun gegici m.7/2
dizenlemesi ile dogrudan cezalandirma yerine belli stire taniyarak topluma kazandirma yéntemi-
ni tercih ettigini, kanun koyucunun takdir yetkisi ¢ercevesinde yaptigi dizenlemenin hukuk dev-
leti ilkesine aykiri olmadigini, gegici m.7/2'den faydalananlarin erteleme stresini suc islemeden
gecirmeleri durumunda haklarinda diusme karari verilmesinden faydalanacaklarini, dolayisiyla
eski yasa doneminde tedavi ve denetimli serbestlik uygulamasinin zorunlu olmamasi ancak bu
durumda dogrudan ceza hikmu kuruldugu g6z 6nline alindiginda, gecici m.7/2 uygulamasi sonu-
cunda dugme imkani taninmasi karsisinda lehe kanun uygulamasina da aykirilik bulunmadigini
ve esitsizlik yaratmadigini belirterek, gegici m.7/2’'nin Anayasaya aykirilik iddiasiyla yapilan iptal
istemini reddetmistir, (www.anayasa.gov.tr), Erisim tarihi: 15.03.2022.

Gegici m.7/2, 6545 sayili Kanun degisikligi dncesinde islenen suglar igin uygulanabileceginden
bu dénemde yirirlikte olan TCK 191. maddede sugun yaptirimi bir yildan iki yila kadar hapis ce-
zasidir. Bu nedenle, CMK m.231/5’deki iki yil ya da az sureli hapis cezasina hikmolunma kosulu
zaten gergeklesmekle, diger iki kosulun varligi yasa geregi aranmamaktadir.
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rasinda gecici m.7/2 uyarinca mahkdmiyet hitkmiintin aciklanmasinin geri bi-
rakilmasina karar verildikten sonra, TCK m.191/3 uyarinca denetimli serbest-
lik ve gerek duyulursa tedavi tedbiri uygulanmasina da ayrica karar verilmeli
ve bu husus agikga belirtilmelidir®. Gecici m.7/2 dizenlemesinin sozi ve
oztinden cikarilan anlam budur. Bu sekilde, eski-yeni yasa donemi diizenle-
melerinin sanik lehine uyumu saglanmustir.

Esasen genel hiikiimlere gore verilecek HAGB'yi diizenleyen CMK 231.
madde, bes yillik erteleme siiresi icerisinde denetimli serbestlik uygulamasina
takdire bagli olarak cevaz vermektedir®. Ancak TCK 191. madde kapsaminda
sug isleyen kisinin TCK 191. maddede 6ngorildigl sekilde maddenin ge-
tirilis amacina uygun sekilde denetimli serbestlik tedbirine veya bu tedbirle
birlikte tedavi tedbirine tabi tutulmasi sucun kendine 6zgii yapisinin gere-
gidir. Bu nedenle, Kanun koyucunun, gecici m.7/2'deki ‘TCK 191. madde
hikimleri cercevesinde hikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi” ibaresiyle
TCK 191. madde uyarinca denetimli serbestlik karari verilmesini amacladig|
anlagsilmaktadir. Yani, zorunlu HAGB uygulamasinda denetimli serbestlik veya
bu tedbirle birlikte takdire bagli olarak tedavi tedbirine tabi tutulma zorunlu-
dur. Boylece, sorusturma asamasinda tedavi veya denetimli serbestlik tedbiri
ve kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi kurumu uygulanmayan saniklar
hakkinda, kovusturma asamasinda zorunlu HAGB sayesinde tedavi ve dene-
timli serbestlik tedbiri uygulama olanag saglanmaktadir'®.

O halde, zorunlu olarak verilen HAGB karari, kamu davasinin agiimasinin
ertelenmesi kurumunun veya eski yasa déneminde uygulanmayan tedavi ve/
veya denetimli serbestlik kararinin iglevini tstlenmektedir™. Bu nedenle, zorun-

97 Bu konuda érnek bir hiikiim fikrasi igin bkz: Gaziantep BAM 11 CD, 02.02.2018 tarih, E: 2017/2520,
K: 2018/166 sayil ilam, (www.uyap.gov.tr/intranet.uyap.gov.tr), Erisim tarihi: 20.03.2022.
CMK m.231/8 hikmiine gore; hiikmin agiklanmasinin geri birakilmasi karari verilmesi halinde sa-
nik bes yil sire ile denetim siresine tabi tutulur. Bu sire iginde bir yildan fazla olmamak Uzere
mahkemenin belirleyecegi stirede denetimli serbestlik tedbiri olarak, Kanunun ayni maddesinin (a),
(b), (c) bentlerinde belirtilen egitim kurumuna devam etme, Ucret karsiliginda calisma, belli yerlere
gitmekten yasaklanma gibi yukimlulikler ile takdir edilecek baska yukiumlulikler de uygulanabilir.
% Yargitay 10 CD, 27.12.2019 tarih, E: 2019/3645, K: 2019/9249 sayili ilam; Ozel Daire, ayni ilam-
da bir yil slre ile denetimli serbestlik ve gerekli gorilmesi halinde tedavi tedbiri uygulanmasina
da karar verilmesi gerektigini belirtmistir, (www.uyap.gov.tr/intranet.uyap.gov.tr), Erisim tarihi:
16.03.2022.

"0 Yargitay 10 CD, 16.09.2020 tarih, E: 2020/6435, K: 2020/3579 sayili ilamda, sanik hakkinda
29.03.2016 ve 31.07.2016 tarihli eylemleri nedeniyle verilen kamu davasinin agilmasinin ertelen-
mesi kararinin ihlali nedeniyle agilan kamu davasinda mahkdmiyet karari verilerek adli sicil kaydin-
da goriinen hikmin agiklanmasinin geri birakilmasi kararina ihbarda bulunuldugu, sanik hakkin-
da 6545 sayili Kanun ile degisik TCK m.191/5 ve ayni Kanunla 5320 sayili Kanuna ekli gegici 7.
maddenin uygulanma kosulunun tespiti agisindan, énceki hikmuin agiklanmasinin geri birakilmasi
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lu HAGB'nin denetim siresi icinde yeniden TCK 191. maddede tanimli sugun
islenmesi halinde, TCK m.191/5 kurali uyarinca bu sug ihlal eylemi niteligi ta-
styacagindan gegcici m.7/2'ye gore verilen HAGB kararinin ihlali sayilacaktir.

HAGB kararinin denetim siresi icerisinde islenen suclarin ihlal eylemi
niteliginde olup olmadigina dair degerlendirme, HAGB kararini veren mahke-
me tarafindan yapilmalidirz. Bu baglamda, TCK 191. maddede tanimli suctan
dava agilan mahkemenin, gerekli arastirmalari yaparak sugun énceki davada
verilen zorunlu HAGB kararinin denetim siiresi zarfinda islendigini belirlemesi
halinde bu dosyaya birlestirme talepli ihbarda bulunarak HAGB kararina ait
dosyanin derdest hale gelmesini saglamasi gerekmektedir. TCK m.191/1 kap-
saminda islenen yeni suctan dolayr agilan davada; erteleme siiresi iginde ayni
tir eylemlerden dolayr sorusturma ve kovusturma yapilamayacagindan dava
kosulu yokluguna dayali diisme karari verilmelidir.

Zorunlu HAGB kararlarinin erteleme stiresi icerisinde ancak, yeniden
TCK m.191 kapsamindaki uyusturucu veya uyarici madde kullanma, kullan-
mak icin kabul etme, satin alma, bulundurma sucunun islenmesi halinde,
zorunlu HAGB kapsaminda aciklanmasi geri birakilan hiikim agiklanabile-
cektir®. Zira, zorunlu HAGB, sanik hakkinda uygulanmayan kamu davasinin
acilmasinin ertelenmesi kurumunun veya tedavi ve/veya denetimli serbestlik
kararinin yerine gegmektedir. Erteleme siresi icinde TCK 191. madde diginda
kasith bir sugun islenmesi halinde ise; hitkmiin agiklanmasina yer olmadigina
dair karar verilmelidir™. Erteleme stiresinde sug islenmedigi takdirde genel

karari verilen dosya incelendiginde bu dosyadaki 29.11.2013 tarihli suctan dolay! acilan davada
gegici m.7/2’ye gore zorunlu HAGB uygulamasi yapilmasi gerekirken, tedavi ve denetimli serbestlik
karari verildigi, ihlal nedeniyle yargilamaya devamla mahktmiyet ve HAGB karari verildigi anlagildi-
gindan, tedavi ve denetimli serbestlik kararinin yok hukmunde oldugunu, mahkemenin tedbirin ihlal
edilmesinden sonra verdigi HAGB kararinin gegici m.7/2 uyarinca verilmesi gereken zorunlu HAGB
karari olarak degerlendiriimesi gerektigini, bu durumda 29.03.2016 ve 31.07.2016 tarihli eylemlerin
bu kararin ihlali sayilmasi ve ayri sorusturma ve kovusturma konusu olamayacagindan kovusturma
kosulunun kalkmasi nedeniyle CMK m.223/8 uyarinca diisme karari verilmesi gerektigini belirtmis-
tir, (www.uyap.gov.tr/intranet.uyap.gov.tr), Erisim tarihi: 19.04.2022.

™ Yargitay 10 CD, 09.12.2020 tarih, E: 2020/13658, K: 2020/8733 sayili ilam, (www.uyap.gov.tr/
intranet.uyap.gov.tr), Erisim tarihi: 19.03.2022.

"2 Ipid.

"3 Yargitay 10 CD, 01.10.2019 tarih, E: 2019/56, K: 2019/5999; 15.01.2019 tarih, E: 2015/4708, K:
2019/318 sayili ilamlar, (www.uyap.gov.tr/intranet.uyap.gov.tr), Erigim tarihi: 15.05.2022.

"4 Yargitay 10 CD, 27.01.2021 tarih, E: 2020/732, K: 2021/1116 sayili ilamda, somut olayda gegici
7(2) maddesine gore zorunlu olarak HAGB karari verildigi, bu durumun 6zel dizenlemeye dayan-
digini, bu nedenle denetim suresi icinde hakaret ve tehdit suglarindan verilen mahkdmiyet hik-
munun ihbar tGzerine sartlari olusmadigr halde, hiikmun agiklanmasini hukuka aykiri bulmustur,
(www.uyap.gov.tr/intranet.uyap.gov.tr), Erisim tarihi: 15.05.2022.

186 Hasan Kalyoncu Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi (HKUHFD)



Uyusturucu veya Uyania Madde Kullanmak, Kullanmak igin Kabul Etmek, Satin Almak, Bulundurmak Sugunun ...

hikimlere gore verilen HAGB kararlarinda oldugu gibi zorunlu HAGB'de de
sanik hakkindaki kamu davasi diisecektir.

¢. 5320 sayili Kanun Gegici m.7/3 Uygulamasi

6545 sayil kanun degisikligi 6ncesi donemde islenip kovusturma-
s1 28.06.2014 tarihi itibariyla devam eden TCK 191. madde kapsamindaki
eylemlerde hukuki durumunun degerlendiriimesinde son olasilik; degisiklik
oncesi donemde denetimli serbestlik veya tedavi karari verilip bu yukamli-
IGiklerin ihlal edilmesi halidire. Bu halde, degisikligin yirirltge girdigi tarih-
te kovusturma devam etmektedir. Gegici m.7/3 bu durumu kapsamaktadir:
diizenleme uyarinca gore yargilamaya devam olunmali, yargilama sonucuna
gore, sanigin hukuki durumunun degerlendirilmesine gore sucun islendigi tes-
pit edilirse sug tarihinde yururlikte olan lehe kanun maddesine gore sanik
hakkinda mahkamiyet hiikmi kurulmalidir. Zira, gecici m.7/3 kapsamina gi-
ren hallerde, su¢ 6545 sayili Kanun degisikligi 6ncesi islenmistir. Kuskusuz, hu-
kuki durumun degerlendirilmesine gore beraat, red, diisme gibi mahkmiyet
disinda bir karar ile de yargilamanin sonuglandiriimasi olasidir.

Gegici m.7/3 madde uygulamasinda HAGB, takdire baglidir, genel hi-
kiimler uyarinca kosullari olustugu takdirde uygulanacaktir. Zira, 6545 sayili
Kanun ile degisik TCK m.191/9’a gére; TCK m.191'de aksine diizenleme bu-
lunmayan hallerde CMK m.231 hiikiimleri uygulanir. Bu nedenle HAGB ka-
rarinin erteleme stiresi icinde yeniden kasitli bir sug islenmesi veya denetimli
serbestlik tedbiri belirlenip de yikimlultklere uygun davraniimadigi takdirde
hikim agiklanabilir™. Erteleme siresi iginde kasten yeni sug islenmemesi ve
denetimli serbestlik tedbiri yiktmliliklerine uygun davranilmasi halinde ise
kamu davasinin diigmesine karar verilire,

"5 Anayasa Mahkemesinin 27.05.2015 tarih, E: 2014/155, K: 2015/52 sayili karari, (www.anayasa.
gov.tr), Erisim tarihi: 15.03.2022.

"8 Yargitay 10 CD, 22.10.2020 tarih, E: 2020/7371, K: 2020/6181 sayili ilaminda; sanik hakkinda
14.02.2013 tarihli eylemi nedeniyle tedavi ve denetimli serbestlik tedbiri uygulandigindan, gegici
7(2) madde uygulama kosullarinin bulunmadigi, sanigin bu sugu baska bir davaya konu olan sug
nedeniyle verilen tedavi ve/veya denetimli serbestlik tedbirinin infazi sirasinda isleyip islemedigi
belirlendikten sonra, islemis ise, 6545 sayili Kanun ile degisik TCK m.191/5 uyarinca bu eylemin-
den dolay! ayri bir sorusturma ve kovusturma yapilamayacagindan, ikinci sugtan agilan davanin
kovusturma sartinin kalmamasi nedeniyle disme karari verilmesi, aksi halde 6545 sayili Kanun
ile 5320 sayil Kanuna eklenen gegici m.7/3 uyarinca hikiim kurulmasi gerektigini belirtmistir,
(www.uyap.gov.tr/iintranet.uyap.gov.tr), Erisim tarihi: 20.03.2022.

"7 CMK m.231/11.

"8 CMK m.231/10.
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3. Yargilamada 5320 sayili Kanun Gegici m.7 ile TCK m.191/5 Usuliine Uyulmasi Geregi'®

Sanik hakkinda somut olaydaki sug tarihinden 6nce 6545 sayili Kanun
degisikliginden sonraki veya bu degisiklik 6ncesi dénemde acilmis ve dava
konusu olaydaki yargilama usuliinii etkileyebilecek bir veya birden fazla da-
vanin olmasi mimkindar. TCK 191. maddenin kovusturma evresinde dog-
ru uygulama yapilmasi, bu maddeye 6zgi sorusturma usulleri ve ilkelerinin
her somut olayda gozetilmesine baglidir. Bu kapsamda, sug tarihi ve dosyanin
ozelligine gore her somut olayda gegici 7. maddenin tatbik kabiliyeti ile TCK
m.191/5'deki erteleme siirecindeki ayni nevi eylemlerin ihlal nedeni sayilaca-
g1 ve ayri sorusturma veya kovusturma konusu yapilmayacag hitkmiine uyu-
lup uyulmadig istisnasiz degerlendirilmelidir. Bu baglamda, kamu davasinin
TCK m.191/4 ya da TCK m.191/6 uyarinca acilmasinin 6nemi yoktur. Gerekli
aragtirmalarin yapilmamasi durumunda davada usul ve esas agisindan sanigin
aleyhine sonuglar dogacaktir.

Bu baglamda, somut olaydaki sug tarihinden 6nce agilmis dava olup
olmadigi UYAP ve adli sicil kaydi verileri uyarinca sorgulanmali, aragtirma
sonucuna gore 6545 sayili Kanun degisikligi oncesinde islenen sug ya da
suclar dolayisiyla agilmis ve halen kovusturmasi derdest davanin bulunmasi
halinde; sanigin somut olaydaki sugu diger davada verilen tedavi ve/veya
denetimli serbestlik tedbirinin infazi sirasinda isleyip islemedigi arastirilarak,
gecici 7. maddenin sundugu secenekler cergevesinde hukuki durum deger-
lendirilmelidir®. Buna gore sanik sucu, énceden hakkinda verilen tedavi
ve/veya denetimli serbestlik tedbirinin infazi asamasinda islemis ve 6nceki
suctan mahkamiyet karari verilmis ise; TCK m.191/5 uygulanmahdir. Yani,
dava konusu ikinci sug kovusturma ve sorusturma konusu yapilamayacagin-
dan ikinci sugtan acilan davada diisme karari verilmeli, aksi halde yani ikinci
suctan tedavi ve/veya denetimli serbestlik uygulanmis ancak mahkémiyet
disinda karar verilmis ya da sanik dava konusu sucu 6nceden verilen tedavi
ve/veya denetimli serbestlik tedbirinin infazi sirasinda islememis ise yargila-
maya devam edilmelidir.

"9 TCK m.191/5 madde uygulamasi, ilgili alt bagliklarda ayrintili olarak incelenmis olup, muhakeme
usuliindeki 6nemi dolayisiyla ayri alt baslikta genel ilkeler agiklanmistir.

20 Yargitay 10 CD, 15.03.2021 tarih, E: 2020/8549, K: 2021/3497; 11.03.2021 tarih, E: 2019/7266,
K: 2021/3479; 24.02.2021 tarih, E: 2020/8875, K: 2021/2663; 25.02.2021 tarih, E: 2020/8768, K:
2021/2746 sayili ilamlar. Belirtilen kararlar igin internet erisim adresi: (www.uyap.gov.tr/intranet.
uyap.gov.tr), Erisim tarihi: 23.03.2022.

21 Yargitay 10 CD, 08.03.2021 tarih, E: 2020/15276, K: 2021/3147 sayili ilam, (www.uyap.gov.tr/
intranet.uyap.gov.tr), Erisim tarihi: 20.03.2022.
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Aragtirma sonucuna gore; somut olaydaki sug, dnceden verilen kamu da-
vasinin acilmasinin ertelenmesi kararinin denetim stiresi icerisinde islenmis
ve onceki suctan dolayr yapilan yargilamada mahkamiyet karari verilmis ise;
ikinci sugtan agilan davanin kovusturma sartinin ortadan kalkmasi nedeniyle
davanin dismesine, bu ihtimalde 6nceki su¢ mahkmiyet disinda bir hikim
ile sonuclanmig veya dava konusu sug 6nceden verilen kamu davasinin agil-
masinin ertelenmesi kararinin denetim stiresi icerisinde islenmemis ise suc
tarihi itibariyla yurarlikte olan TCK 191. maddeye gore degerlendirme yapil-
masi gerekmektedir'z.

4.TCK m.191/8 Uyarinca Zorunlu HAGB Uygulamasi

TCK m.191/8’de; uyusturucu veya uyarici madde imal ve ticareti sugu™
ile uyusturucu veya uyarici madde kullaniimasini kolaylastirma™ sugundan
acilan kamu davasinin kovusturmasinda sanigin eyleminin TCK 191. madde-
de tanimlanan sucu olusturdugunun anlasiimasi halinde, bu suga dénisebile-
cegi yani TCK 191. maddeden hiikiim kurulabilecegi kabul edilmistir®. Ko-
vusturma evresinde toplanan deliller ve olusa gore bu suclarin TCK m.191/1
kapsaminda kaldiginin anlasiimasi, sik karsilagilan bir durumdur. Bize gore, bu
durumda mutlaka CMK m.226/1 uyarinca ek savunma hakki taninarak yarg-
lamaya devam edilmelidir'.

22 Yargitay 10 CD, 22.02.2021 tarih, E: 2020/8713, K: 2021/2424; 17.02.2021 tarih, E: 2020/8628,
K: 2021/2289; 25.02.2021 tarih, E: 2020/8761, K: 2021/2727; 25.02.2021 tarih, E: 2020/8756,
K: 2021/2730; 03.02.2021 tarih, E: 2019/4258, K: 2020 /574 sayil ilamlar. Belirtilen kararlar igin
internet erisim adresi: (www.uyap.gov.tr/intranet.uyap.gov.tr), Erisim tarihi: 15.05.2022.

TCK 188. madde sekiz fikradan olusmakta olup, maddede uyusturucu veya uyarici maddeleri
ruhsatsiz veya ruhsata aykiri olarak imal, ithal veya ihrag etme, Ulke icinde satma, satisa arz
etme, bagkasina verme, sevk etme, nakletme, depolama, satin alma, kabul etme, bulundurma
eylemleri cezalandirimistir. Uyusturucu veya uyarici maddenin turlerine gére de diizenleme ya-
pilmig, cezadan artinm ve indirim nedenleri sayilmistir.

TCK m.190/1 ve 2. fikralarinda; uyusturucu veya uyarici madde kullaniimasini kolaylastirmak igin
ozel yer, donanim ve malzeme saglamak, kullananlarin yakalanmalarini zorlastiracak énlemler
alma, kullanma yontemleri konusunda bilgi vermek, kullanmayi alenen 6zendirmek, bu amacla
yayin yapmak eylemleri cezalandiriimistir, ayrintili bilgi igin bkz: Ozlem Yenerer Cakmut, “Uyustu-
rucu veya Uyarici Madde Kullanilimasini Kolaylastirma Sugu”, Dicle Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, Prof. Dr. Durmus Tezcan’a Armagan, Cilt: 21, Ozel Sayi, Yil: 2019, s. 3111-3126.

25 Yargitay 10 CD, 14.10.2020 tarih, E: 2020/7299, K: 2020/5558 sayili ilaminda; TCK m.188/3'den
acilan davada agir ceza mahkemesinin eylemin TCK 191. madde kapsaminda kaldigindan ba-
hisle gorevsizlik karari vermesinin kanuna aykiri oldugunu, bu durumda yargilamaya devamla
CMK m.231’deki sartlar aranmaksizin hikmun agiklanmasinin geri birakilmasi karari verilmesi
gerektigi gerekgesiyle kanun yararina bozma talebi kabul edilmistir, (www.uyap.gov.tr/intranet.
uyap.gov.tr), Erisim tarihi: 20.03.2022.

CMK m.226/1’e gore sanik sugun hukuki niteliginin degismesinden énce haber verilip savunmasi
alinmadan, iddianamede atili sugtan baskasiyla mahkim edilemez.
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Bu durumda da, tipki gegici m.7/2 uygulamasinda oldugu gibi TCK
m.191/8 uyarinca, mahkdmiyet hiikmi kurulmasi halinde zorunlu HAGB
uygulanacaktir®. Zorunlu uygulamada yine CMK 231. madde kosullari
aranmamalidir'®. Kanun koyucu, bu dizenleme ile TCK 191. maddede ta-
nimh eylem nedeniyle haklarinda KDAEK ve tedavi veya denetimli serbestlik
karari uygulanmayan sanik igin bu durumu telafi imkani getirmis, sorustur-
ma asamasinda bu olanaklardan yararlananlar ile esitligi saglamistir. Boylece,
TCK 191. maddedeki 6ncelikli hedef olan kisinin saghginin korunmasi ve
madde kullanim aliskanliginin biraktirilarak kisiyi iyilestirme amaci karsilan-
mig olmaktadr.

TCK'm.191/8’e gore verilen zorunlu HAGB kararlari da tipki KDAEK veya
tedavi ve denetimli serbestlik karari gibi hukuki etki dogurmaktadir'®. Bu
husus, kanunda yer almamakla birlikte, Yargitay kararlarinda zorunlu uygu-
lamanin kamu davasinin acilmasinin ertelenmesi veya tedavi ve denetimli ser-
bestlik tedbiri uygulanmamasini telafi ettigi kabul edilerek benimsenmistir. Bu
nedenle, zorunlu HAGB kararinda TCK m.191/3 uyarinca denetimli serbestlik
tedbiri ve gerek duyulursa tedavi tedbiri uygulanmalidir.

TCK m.191/8 uygulamasinda da, TCK m.191/5 kuralinin somut olaydaki
tatbik kabiliyeti degerlendirilmelidir. Bu kapsamda, kovusturmaya konu sug
tarihinden 6nce sanik hakkinda TCK m.191’de tanimli eylemlerden dolayi
acilmig dava veya sorusturma olup olmadigi, bulunmasi halinde dava konusu
TCK m.191/8"e konu sucun 6nceden verilmis KDAEK'nin denetim stiresi igin-
de islenip islenmedigi ve varsa 6nceki dava sonucu arastiriimalidir.

27 Hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kurumunun, kanun hilkmi geregi zorunlu olarak uygu-

lanmasi, bu konudaki diger 6rnek olan gegici m.7/2 kapsaminda verilen zorunlu hikmun agiklan-
masinin geri birakilmasi kararlari ile ayni olup, énceki alt baslikta agiklandigi tizere kararda en az
bir yil streli denetimli serbestlik tedbiri ile gerek duyulursa tedavi tedbirine ayrica hiikmedilmelidir.

2 Yargitay 10 CD 16.09.2020 tarih, E: 2020/6439, K: 2020/3584 sayili ilam. Ayni Dairenin
03.02.2020 tarih, E: 2020/234, K: 2020/578 sayil ilaminda da TCK m.191/8’den verilen hikmin
aciklanmasinin geri birakilmasi kararina karsi yapilan itiraz tGzerine saniga hikmin agiklanma-
sinin geri birakilmasini kabul edip etmediginin sorulmamasi nedenine dayali itirazin kabullinin
yasaya aykiri oldugu belirtilerek kanun yararina bozma talebi, TCK m.191/5 arastirmasi yapilma-
masi gerekgesiyle kabul edilmistir. Belirtilen kararlar igin internet erisim adresi: (www.uyap.gov.tr/
intranet.uyap.gov.tr), Erisim tarihi: 20.03.2022.

2 Yargitay 10 CD, 27.12.2019 tarih, E: 2019/3645, K: 2019/9249 sayili ilam, (www.uyap.gov.tr/
intranet.uyap.gov.tr), Erisim tarihi: 20.03.2022.

0 Yargitay 10 CD, 03.02.2020, E: 2020/234, K: 2020/578 sayil ilam; Gaziantep BAM 11 CD,
06.06.2017 tarih, E: 2017/1177, K: 2017/1144 sayili; istanbul BAM 4. CD, 05.06.2018 tarih, E:
2018/1330, K: 2018/1473 sayili ilamlar. Belirtilen kararlar igin internet erigsim adresi: (www.uyap.
gov.tr/intranet.uyap.gov.tr), Erisim tarihi: 10.04.2022.
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Aragtirma sonucuna gore karsilagilabilecek ilk durum; yargilama konusu
sucun 6nceden verilen KDAEK'nin ihlali niteliginde olmasidir. Bu halde KDA-
EK verilen sorusturma dosyasi derdestse ilgili Cumhuriyet savciligina ihbarda
bulunularak sorusturmalar birlestirilmelidir. KDAEK verilen sorusturma dos-
yasinda dava agilmis ise; bu davaya birlestirme talepli ihbarda bulunularak
sanm@in hukuki durumu degerlendirilmelidir=.

Onceden verilmis KDAEK bulunmamasi, ya da davada mahkémiyet disinda
hikim verilmis olmasi veya yargilama konusu sucun 6nceden verilen KDAEK'nin
ihlali niteliginde olmamasi halinde ise; artik TCK m.191/5 kosulu bulunmadigin-
dan, yargilama konusu sucun stibutu degerlendirilerek mahkdmiyet halinde TCK
m.191/8’e gore zorunlu olarak hiikmiin agiklanmasi geri birakilacaktir.

TCK m.191/8’e gore verilen zorunlu HAGB kararlarinin gegici m.7/2
uyarinca verilen zorunlu HAGB kararlariyla ortak bir 6zelligi; denetim siresi
igerisinde sadece TCK m.191 uyarinca sug islenmesi halinde agiklanabilme-
sidir. Kasten islenen baska su¢ nedeniyle aciklama kosulu olugsmayacaktir'.
Bu 6zellik; yukarida da agiklandigi tizere TCK m.191/8’e gore verilen zorunlu
HAGCB kararlari ile 5320 sayili Kanun gecici m.7/2 uyarinca verilen zorunlu
HAGB kararlarinin Yargitay uygulamasinda KDAEK islevinde kabul edilmesi-
nin sonucudur. Bu nedenle, TCK m.191/8 uyarinca verilen HAGB kararinin
denetim suresi icerisinde islenen ayni nitelikteki su¢ nedeniyle dava agilan
mahkemenin, zorunlu HAGB karari verilen davaya birlestirme talepli ihbarda
bulunmasi ve denetim siiresinde islenen suca iliskin davanin zorunlu HAGB
verilen dava ile birlestirilmesi gerekmektedir. Bu durumda, ikinci sucun su-
butunun varligr ve zorunlu HAGB kararinin denetim stiresi iginde islendiginin
kabult halinde, zorunlu HAGB karari agiklanmalidir,

Diger yandan, daha énce TCK m.191 kapsaminda islenen suctan dolayi
KDAEK ve/veya tedavi ve denetimli serbestlik karari uygulananlar hakkinda,
sonradan TCK m.188 veya TCK m.190’daki suclardan dolayi agilan kamu da-

3 Yargitay 10 CD, 03.02.2020, E: 2020/234, K: 2020/578 sayili ilam, (www.uyap.gov.tr/intranet.
uyap.gov.tr), Erisim tarihi: 10.04.2022.

32 Gaziantep BAM 11 CD, 12.02.2018 tarih, E: 2017/2558, K: 2018/295 sayili karar, (www.uyap.gov.
tr/intranet.uyap.gov.tr), Erisim tarihi: 20.03.2022.

8 Yargitay 10 CD, 28.09.2020 tarih, E: 2020/905, K: 2020/4329 sayili ilamda; TCK m.191/8'e gére
verilen hikmin acgiklanmasinin denetim suresi igerisinde islendigi icin TCK m.191/5 uyarinca
ayri bir sorusturma ve kovusturma yapilma yasagi bulunan ikinci suga iliskin davanin ilk dava ile
birlestirilmesi yerine ikinci sugtan mahkamiyet karari verilmesinin yasaya aykiri olduguna, ancak,
inceleme konusu olayda ilk sugtan verilen mahkimiyet karari nedeniyle birlestirme imkani kal-
madigindan ikinci su¢ bakimindan davanin dusurtlmesi gerektigi gerekgesiyle kanun yararina
bozma talebi kabul edilmistir, (www.uyap.gov.tr/intranet.uyap.gov.tr), Erisim tarihi: 16.03.2022.
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vasinin yargilamasinda sugun TCK m.191 kapsaminda kaldiginin kabuli du-
rumunda, bize gére artik TCK m.191/8’e gore zorunlu HAGB uygulamasi ya-
pilmamalidir. Zira, bu durumda kisiye 6nceden isledigi sugtan dolay iyilesme
imkani taninmig, Kanunun bu suglar icin aradigi 6zel sorusturma usulii uygu-
lanmistir. Dolayistyla TCK m.191/8’de diizenlenen zorunlu HAGB uygulama-
sinin sug vasfinin degismesi sonucu ilk kez TCK 191. maddede tanimli sugu
isledigi anlagilan saniklar icin uygulanabilecegi distinilmektedir. Maddenin
altinai fikrasindaki; ayni kisi hakkinda bir kez KDAEK verilebilecegi ilkesi de
bu kabulii desteklemektedir. Zira. TCK m.191/8’e gore verilen zorunlu HAGB,
daha 6nce haklarinda kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi karari uygulan-
mayan kisiler yoniinden KDAEK islevindedir.

5. 6545 Sayih Kanun Degisikligi Oncesi Donem icin Basit Yargilama Usuliiniin
Uygulanabilmesi

Yargisal strecin hizlandirlmasi ve is yikintn azaltilmasina matuf olarak
CMK 251. madde ile asliye ceza mahkemelerince iddianamenin kabuliinden
sonra belirli cezai yaptirimlar gerektiren suglar icin basit yargilama usuli uygula-
nabilmesi imkani getirilmistir'®. Bu usultin kapsamina Gst sinirt iki yil ya da daha
az sureli hapis cezasini gerektiren suglar girdiginden 6545 sayili Kanun ile de-
gisik TCK m.197"in yurtrltk kazandig 28.06.2014 tarihinden 6nce islenen ve
kovusturma stireci devam eden suclar icin TCK m.191/1’de 6ngoriilen yaptirim
itibariyla takdire bagli olarak basit yargilama usuliintin uygulanmasi imkani bu-
lunmaktadir. Makalenin ilk béliminde TCK m.191 degisikliklerinde belirtildig
tizere; 6545 sayili Kanun degisikligi 6ncesinde TCK m.191'de sugun cezasi bir
yildan iki yila kadar hapis cezasi olarak 6ngorildiigiinden, basit yargilama usu-
lintin yararltk tarihinde kovusturmasi devam eden veya istinaf ve temyiz ince-
leme asamasinda bulunan dosyalarda ceza miktari 6545 sayili Kanun degisikligi
oncesi TCK m.191/1 uyarinca belirlenmelidir. Zira, 6545 sayili Kanun degisikligi
ile yapilan ceza artirimi, maddi ceza hukuku kuralina iliskindir®. TCK m.7/2'ye

3% 24.10.2019 tarih ve 30928 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirlige giren Ceza Muhake-
mesi Kanunu ve Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair 17.10.2019 tarih ve 7188 sayili
Kanun m.24 ile baglig ile birlikte yeniden duzenlenen CMK m.251/1’e gore, adli para cezasini
velveya ust siniri iki yil veya daha az sureli hapis cezasini gerektiren suglar bakimindan basit
yargilama usullinun uygulanmasina karar verilebilir. Basit yargilama usuli hakkinda ayrintili bilgi
icin bkz: Karakehya, Hakan/ ince Tuncer, Asuman, Tirk Ceza Muhakemesinde Seri Muhakeme
ve Basit Yargilama, 1. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2021, s. 113-139.

Turk ceza hukukunda maddi ceza hukuku kurallarinin zaman bakimindan uygulanmasinda TCK
m.7 esas alinmahdir. TCK m.7’de zaman bakimindan uygulanmaya dair ilkeler, sonradan yururli-
gu giren kanunun sugun unsurlarinda, sair cezalandirilabilme sartlarinda, sugun yaptirnmlarinda
ve bir cezaya mahkdm olmaya dair kanuni neticelerde degisiklik yapiimasi durumunda dikkate
alinacaktir, Ozgeng, s. 142.
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gore sugun islendigi zaman ydrirliikte olan kanun ile sonradan yirtrlik kaza-
nan kanunun hikidmleri farkli ise lehe olan kanun hikmi uygulanacagindan,
bu durumdaki dosyalar basit yargilama usulti kapsamindadir.

TCK m.191 kapsaminda hangi dosyalarin basit yargilama usulti kapsamin-
da degerlendirilebilecegini inceledikten sonra, 7188 sayili Kanun’da belirli bir
tarih ongorildigiinden genel olarak basit yargilama usuliiniin zaman bakimin-
dan uygulanmasina deginmek de faydali olacaktir. Basit yargilama usultine ilis-
kin diizenlemeler ceza muhakemesine iliskin olmasi nedeniyle diizenlemenin
lehe veya aleyhe olduguna bakilmaksizin derhal uygulanma ilkesi gecerlidir'®.
7188 sayili Kanun Gegici m.5/1-c’de basit yargilama usultintin uygulanma tarihi
01.01.2020 olarak belirlendiginden derhal uygulanma ilkesi geregi bu tarihte
yeni usul uygulanmaya baslanmistir. 7188 sayili Kanun Gegici m.5/1-d uyarinca
basit yargilama usulii 01.01.2020 tarihinde kesin hikimle sonuglanmis veya
hiikme baglanmis dosyalarda uygulanamayacaktir. Bu tarihte kovusturma evre-
sine gecilmis dosyalarda, istinaf veya temyiz incelemesi sonucu bozma kararina
istinaden ilk derece mahkemesine gonderilen dosyalarda uygulanacaktir'®’.

Diger taraftan, basit yargilama usuliintin uygulandigi hallerde durusma
acilmaksizin yapilacak yargilama sonucunda mahkamiyet karari verildigi tak-
dirde Kanunun amir hiikmii geregi cezadan dortte bir oraninda indirim yapila-
bilmesi**, maddi ceza hukukunu da ilgilendirmektedir®. Zaman bakimindan
uygulama degerlendirilirken bu husus da dikkate alinmalidir. Nitekim, Ana-
yasa Mahkemesi, “01.01.2020 tarihi itibaryla kovusturma evresine gecilmis
dosyalarda basit muhakeme usultintin uygulanmayacagina dair’ 7188 sayili
Kanunun Gegici 5. maddesinin 1-d bendinde yer alan diizenlemedeki ‘kovus-
turma evresine gecilmis’ ibaresini iptal gerekcesinde; sanik hakkinda cezadan
indirim sagladigi icin CMK m.251 yurtrlige girdikten sonra kapsaminda yer
alan ve kesin htkiimle sonuclandirilmamig tim dosyalarda TCK 7/2 ve Ana-
yasa m.38 kurali uyarinca uygulanmasini, ceza miktarini etkileyen yargilama
kurallarinda lehe diizenlemenin gegmise uygulanmasinin sugta ve cezada ka-
nunilik ilkesinin geregi oldugunu belirtmistir'.

% Kagka, Hakan, (Olan ve Olmasi Gereken Agisindan) Tiirk Ceza Muhakemesi Hukukunda Basit

Muhakeme, Tirkiye Barolar Birligi Dergisi, Yil: 2021, Sayi: 153, s. 133.
87 Kagka, s. 136.
1387188 sayili Kanun m.24 ile degisik CMK m.251/3.
% Kaska, s. 35.

1407188 sayili Kanunun Gegici m.5/1-d bendinde yer alan “01.01.2020 tarihi itibariyla kovusturma
evresine gegilmis dosyalarda basit muhakeme usuliiniin uygulanmayacagina dair hikim’, Ana-
yasa Mahkemesinin 19.08.2020 tarih ve 31218 sayili Resmi Gazetede yayimlanan 25.06.2020
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Yargitay uygulamasinda da TCK m.191 ydéninden TCK m.7 ve CMK
m.251 dikkate alinarak 28.06.2014 tarihinden 6nce islenen TCK 191. mad-
dede taniml eylemler igin sanik lehine uygulama ile basit yargilama usultintin
uygulanmasi kabul edilmistir’. O halde sonug olarak basit yargilama usuli
kurallarinin ilk bakista ceza muhakemesi kurallari gibi goriinse de maddi ceza
hukukuna iliskin 6zelliginin de bulundugu gortlmektedir+.

Basit yargilama usultiniin uygulanmasina karar verildiginde mahkemece
durusma acgilmaksizin dosya tizerinde karar verilebilmesi icin 6ncelikle bu
hususta agiklama iceren mesruhath davetiye cikartilarak saniktan tebligattan
itibaren on bes giin icinde yazili savunmasini yapmasi istenmelidir®. Basit
yargilama usulii uygulanarak hikiim verilen hallerde, sonug ceza olarak ve-
rilen kisa streli hapis cezasinin secenek yaptirimlara gevrilmesi, ertelenmesi,
sanigin onayryla htikmiin aciklanmasinin geri birakilmasi, hitkiim verilinceye
dek durusma agilarak genel hiikiimlere gére yargilama yapilmasi olanaklidir'.

Yas kuigtikltgu, akil hastaligi, sagir ve dilsizlik hallerinde ya da baska bir sug
ile birlikte islenmis TCK 191. madde kapsaminda sug olmasi halinde basit yar-
gilama usult uygulanamaz'. Bize gore, Kanun koyucu, basit yargilama usuli-
nin uygulanabilecegi halleri tanimlarken kosullarin bulunmasi halinde asliye

tarih, 2020/16 esas, 2020/33 sayili karariyla iptal edilmistir. Dolayisiyla, 01.01.2020 tarihinden
once kovusturmasi baslamis dosyalarda da CMK 251. maddesinin uygulanma imkani olusmus-
tur. Ancak, 7188 sayili Kanunun Gegici 5. maddesinin 1-d maddesindeki 01.01.2020 tarihi itiba-
riyla hikme baglanmis veya kesinlesmis dosyalarda basit yargilama usulliniin uygulanmayacagi
diizenlemesi yUrirligunu korumaktadir, (www.anayasa.gov.tr), Erisim tarihi: 15.03.2022.

1 Yargitay 10 CD, 24.02.2021 tarih, E: 2020/8875, K: 2021/2663; 22.02.2021 tarih, E: 2020/8705,
K: 2021/2421; 22.02.2021 tarih, E: 2020/8719, K: 2021/2425; 29.03.2021 tarih, E: 2020/22608,
K:2021/4066; 16.02.2021 tarih, E: 2020/20738, K: 2021/2189; 15.02.2021tarih, E: 2017/1821, K:
2021/2131 sayili ilamlar. Belirtilen kararlar igin internet erisim adresi: (www.uyap.gov.tr/intranet.
uyap.gov.tr), Erisim tarihi: 20.03.2022.

Yargitay uygulamasinda da temelde ceza muhakemesi kurumu olan yargilamanin yapilmasina
ve cezanin miktarina etki eden hukuki kurumlari hem ceza hem de ceza muhakemesi kurumu
olarak kabul edilmekte, bu kapsamda sikayet, izin, HAGB gibi kurumlarda lehe kanun uygulama-
sina cevaz verilmektedir, Karakehya / Ince, s. 240-241.

7188 sayilh Kanun m.24 ile degisik CMK m.251/2. Basit yargilama usulinin sanidin onayinin
alinmasi, avukat glivencesinin olmasi ve kamusal diizen bakimindan nispeten daha hafif suclara
uygulanmasi nedenleriyle adil yargilanma hakkina ve anayasal ilkelere ihlal teskil etmedigi yo-
niinde bir gériis igin bkz: Karakehya / ince, s. 240.

7188 sayill Kanun m.24 ile degisik CMK m.251/4 ve 5 maddeler Basit yargilama usuliinde itiraz
usull ise; yine 7188 sayili Kanun m.25 ile degisik CMK m.252’de dluizenlenmistir. Buna gore basit
yargilama usulii ile verilen kararlar itiraz yasa yoluna tabidir. Itiraz halinde hiikkmii veren mahke-
me tarafindan genel hikimlere gére durusma agilarak yargilama yapilir. Durusma davetiyesine
mesruhat konulmasi kaydiyla taraflar gelmese dahi hikim verilmesi mimkundur. Durusmadan
once itirazdan vazgegcilmesi halinde itiraz yapiimamis sayilir.

457188 sayili Kanun m.24 ile degisik CMK m.251/7 ve 8.
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ceza mahkemesince bu usuliin uygulanabilecegini belirttig§inden uyusturucu
veya uyarict madde ticaretinden dolayi bu suclara bakmakla gorevli agir ceza
mahkemelerine agilan ve yargilama stirecinde TCK m.191/1’de tanimli ey-
lemlere donistiigiiniin kabultiyle TCK m.191/8 delaletiyle TCK m.191/1'den
hikim kurulan dosyalarda basit yargilama usulti uygulanamayacaktir. Ayrica,
basit yargilama usultiniin uygulanmasina kovusturmanin basinda karar verile-
ceginden, uyusturucu veya uyarici madde ticareti sugundan agilan davanin
kovusturma stirecinin basinda heniiz eylemin vasif degisikligi degerlendirile-
meyeceginden bu usuliin uygulanmasi mtmkiin degildir.

SONUC

6545 sayili Kanun ile degisik TCK m.191, uygulamanin zorlu bir alanidir.
Uyusturucu veya uyarici madde bagimliligi sonucu islenmesi nedeniyle en az
bir veya daha fazla tekrarlanan eylemlerle olusan sugun kendine has yapisi,
maddeye 6zgii sorusturma ve kovusturma usulleri, sug tarihine gore degise-
bilen usul ilkeleri, TCK 191. maddenin ayirt edici niteligidir. Sugla korunan
hukuki yarar ile uyumlu olarak toplum sagliginin korunmasina matuf sekilde
oncelikle sugu isleyenin iyilestirilmesi ve bagimliligindan kurtulmasi hedefiyle,
getirilen muhakeme usullerinin ceza muhakemesi hukuku ilkeleri igiginda an-
cak TCK 191. madde 6zellikleri cergevesinde uygulanmasi gerekmektedir. Di-
ger yandan, stibut irdelemesinin tam yapilmamasi halinde, muhakeme usulle-
rine uyulmasinin da anlami kalmayacagindan, teknik yéntem ve incelemelerle
stibut aragtirmasina da 6nem verilmelidir.

TCK 191. madde diizenlemesi ile getirilen 6zel muhakeme usulii, yasa
uygulayici makamlarin pek gok 6nemli usule iliskin gereklilik ve ilkeleri bir
arada inceleyerek son derece kapsamli arastirma ve degerlendirme yapma-
larini zorunlu kilmaktadir. Adeta bir zincirin halkalari gibi birbiri ile yakindan
baglantili arastirma konularindan birinin gozden kagmasi dogru hukuki deger-
lendirmeyi 6nleyebilmektedir. Yetersiz arastirma ve inceleme sonucu madde-
nin dogru yorumlanmamasi, muhakeme usullerine tam olarak veya geregi gibi
uyulmamasi, yargilama siirecini uzatmakta, telafisi glic hak kayiplarina neden
olmaktadir.

Sugun 6545 sayili Kanun degisikligi 6ncesi veya sonrasi dénemde islen-
mesi, kisi hakkinda 6nceden tedavi veya denetimli serbestlik kurumu veya
KDAEK'nin uygulanmis olup olmamasi, 6545 sayili Kanunun yirtrlik tarihi
itibariyla, kisi hakkinda TCK 191. maddede tanimli suctan dolayi derdest so-
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rusturma veya kovusturmanin bulunmasi, kisi hakkinda TCK 188. veya 190.
madde uyarinca acilan kamu davasinda sucun niteliginin TCK 191. madde
kapsamina girdiginin anlasiimasi hali gibi pek cok degisik olasilik ile karsilagil-
makta, her bir olasihgin ayri degerlendirilmesi gerekmektedir.

Diger yandan, muhakemenin her evresinde hem TCK 191. maddenin
icerdigi birden ¢ok dava sartina hem de s6z konusu dava sartlarinin gecerli-
ligine iliskin Yargitay tarafindan kabul edilen usul kosullarina uyulmasi gerek-
mektedir. Maddede yeterli agiklikta diizenlenmeyen pek cok konu, uygula-
mada tereddiit yaratmaktadir. Bu baglamda, ilke olarak kisi hakkinda bir kez
KDAEK verilebilmesi, KDAEK'nin usultine uygun olmasinin dava sarti sayilma-
si, KDAEK’ya dayali dava acilmasinda TCK m.191/4'te ¢ ayri bentte sayilan
hallerden her birinin dava sarti olarak kabuld, Yargitay kararlar ile acikliga
kavusturulmustur.

Kanunda agikca dava sarti olarak dizenlenen TCK m.191/6’ya daya-
li kamu davasi agilmasinda énceden TCK m.191/4’e gore agilmig bir kamu
davasinin bulunmasi kosulunda kamu davasi agilmasi yoniinden tereddut
bulunmamakta ise de; karar verilirken dayanak dava sonucunun beklenip
beklenmeyecegi konusunda Yargitay; yakin tarihli kararinda dayanak dava
sonucunun beklenmesine gerek olmadigina hiikmetmistir. Bu kabule katilma-
maktayiz. Bize gore; TCK m.191/1 ve TCK m.191/6’ya dayali acilan kamu
davalarinda mutlaka KDAEK'ya dayali acilan dava sonucu beklenmelidir. Zira,
dayanak dosya mahkumiyet digi bir hitkiimle sonuglanirsa, TCK m.191/6 uya-
rinca verilip kesinlesmis tim mahk&miyet hikiimlerine karsi kanun yararina
bozma yoluna gidilemeyeceginden telafisi imkansiz hak kayiplari dogabile-
cektir. Bu nedenle, TCK m.191/6’ya son climle olarak “Bu fikra uyarinca ya-
pilan kovusturmalarda, doérdiinci fikraya gore acilan kamu davasinin neticesi
beklenir” yoniinde bir ibare eklenmesi yararli olacaktir.

Yine uygulamada karsilagilan sorunlardan biri olan kisi hakkinda derdest
sorusturma dosyalarinda verilen birden ¢ok KDAEK olmasi halinde; birden
cok denetim siireci ve bu sireclere esas sug ve ihlal eylemleri nedeniyle ki-
sinin hukuki durumunun nasil degerlendirilecegi konusunda ¢oziim; ilk sug
nedeniyle verilen KDAEK'nin esas alinmasidir.

Yargitay kararlari ile 6545 sayili Kanun degisikligi 6ncesi donemde verilen
tedavi ve denetimli serbestlik tedbirinin infaz suresi ile gecici m.7/2 ve TCK
m.191/8 uyarinca verilen zorunlu HAGB kararlarinin erteleme siresinde isle-
nen eylemler igin de ayr sorusturma ve kovusturma yapilamayacag ilkesinin
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uygulanmasinin kabul edilmesi isabetlidir. Yargitay’in TCK 191. madde uygu-
lamasindaki zorunlu HAGB kararlari ile 6545 sayili Kanun 6ncesi dénemde
verilen tedavi ve denetimli serbestlik kararlarini, KDAEK islevinde kabul etme-
si de TCK m.191/5’in amacina uygun uygulanmasini pekistirmistir.

Diger yandan, gecici m.7/2 ve TCK m.191/8 diizenlemelerinde yer alan
“TCK 191. madde hiikiimleri gergevesinde hikmiin agiklanmasinin geri bi-
rakilmasi” uygulamasinda bize gore, TCK m.191/3 zorunlu olarak uygulan-
malidir. Bu durum, zorunlu HAGB kararinin KDAEK karari veya tedavi ve
denetimli serbestlik uygulamasi islevinde kabul edilmesinin dogal sonucudur.
Bu islevin dogal sonucu; zorunlu HAGB’de hiikmin agiklanmasinin denetim
suresi icinde ayni tir sugun islenmesi halinde mimkiin olmasidir.

Degerlendirmelerin isiginda TCK 191. maddedeki 6zel sorusturma ve ko-
vusturma usuliintin sugla korunan hukuki yararla uyumlu yapida, bireyi ba-
gimliligindan kurtarmaya yonelik rehabilite edici, birey ve toplum menfaatle-
rine oncelik taniyan 6zellikte oldugu goérilmektedir. Maddenin icerdigi dava
kosullari ve bu kosullarin yerine getirilme sartlarinin degerlendirilmesi ve her
somut olayin ozelliklerine gore degisebilen sorusturma ve kovusturma usulle-
rinin Yargitay ictihatlari 1sig§inda mevzuata uygun uygulanmasinda, yasa uygu-
layict makamlarin 6zen ve hassasiyeti blyik 6nem tasimaktadir.
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Yargitay 10 CD, 21.10.2020 tarih, E:
Yargitay 10 CD, 02.03.2021 tarih, E:
Yargitay 10 CD, 25.02.2021 tarih, E:
Yargitay 10 CD, 14.10.2020 tarih, E:
Yargitay 10 CD, 17.12.2020 tarih, E:

2020/13658, K: 2020/8733 sayili ilam.
2019/56, K: 2019/5999 sayili ilam.
2015/4708, K: 2019/318 sayili ilam.
2020/732, K: 2021/1116 sayili ilam.
2020/7371, K: 2020/6181 sayili ilam.
2020/8549, K: 2021/3497 sayili ilam.
2019/7266, K: 2021/3479 sayili ilam.
2020/8768, K: 2021/2746 sayili ilam.
2020/8713, K: 2021/2424 sayili ilam.
2020/8628, K: 2021/2289 sayili ilam.
2020/8761, K: 2021/2727 sayili ilam.
2020/8756, K: 2021/2730 sayili ilam.
2019/4258, K: 2020 /574 sayili ilam.
2020/7299, K: 2020/5558 sayili ilam.
2020/6439, K: 2020/3584 sayili ilam.
2020/234, K: 2020/578 sayil ilam.
2020/234, K: 2020/578 sayil ilam.
2020/905, K: 2020/4329 sayilr ilam.
2020/8875, K: 2021/2663 sayili ilam.
2020/8705, K: 2021/2421 sayili ilam.
2020/8719, K: 2021/2425 sayili ilam.
2020/22608, K: 2021/4066 sayili ilam.
2020/20738, K: 2021/2189 sayili ilam.
2017/1821, K: 2021/2131 sayih ilam.
2017/5289, K: 2019/1141 sayili ilam.
2020/873, K: 2020/8630 sayilr ilam.
2020/6878, K: 2020/6114 sayili ilam.
2020/8941, K: 2021/2961 sayili ilam.
2020/15975, K: 2021/2786 sayili ilam.
2020/7292, K: 2020/5552 sayili ilam.
2020/8093, K: 2020/9271 sayili ilam.
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Yargitay 10 CD, 09.11.2020 tarih, E: 2020/4224, K: 2020/7064 sayili ilam.

Yargitay 10 CD, 07.10.2020 tarih, E: 2020/6468, K: 2020/5037 sayili ilam.

Yargitay 10 CD, 20.01.2021 tarih, E: 2020/20615, K: 2021/702 sayili ilam.

Yargitay 10 CD, 12.12.2018 tarih, E: 2017/4184, K: 2018/9248 sayili ilam.

Yargitay 10 CD, 28.01.2021 tarih, E: 2020/8144, K: 2021/1330 sayili ilam.

Yargitay 10 CD, 16.09.2019 tarih, E: 2018/5534, K: 2019/5542 sayili ilam.

Yargitay 10 CD, 18.02.2021 tarih, E: 2019/5220, K: 2021/2305 sayili ilam.

Yargitay 10 CD, 18.09.2019 tarih, E: 2018/5548, K: 2019/5633 sayil ilam.

Yargitay 10 CD, 31.03.2021 tarih, E: 2020/3574, K: 2021/4214 sayili ilam.
Gaziantep BAM 11 CD, 12.02.2018 tarih, E: 2017/2558, K: 2018/295 sayili karar.
Gaziantep BAM 11 CD, 06.06.2017 tarih, E: 2017/1177, K: 2017/1144 sayih karar.
istanbul BAM 4. CD, 05.06.2018 tarih, E: 2018/1330, K: 2018/1473 sayili karar.
Gaziantep BAM 11 CD, 02.04.2021 tarih, E: 2019/1976, K: 2021/750 sayili karar.
Gaziantep BAM 11 CD, 31. 05. 2021 tarih, E: 2019/2377, K: 2021/1276 sayih karar.
Gaziantep BAM 11 CD, 02.04.2021 tarih, E: 2019/2027, K: 2021/749 sayili karar.
Gaziantep BAM 11 CD, 02.02.2018 tarih, E: 2017/2520, K: 2018/166 sayili karar.
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