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OZET

Toplumsal sinif ve giiclerin birbitlerinden ayrilmasint anlatan kutuplasma ilk kez
1789’da gerceklesen Fransiz Devrimi sonucunda “sag-sol” seklinde ortaya ctkmustir. Osmanli-
Tirk toplumunun yapisinda ise batidakine benzer bir sinifsal taban ve iliskiler sisteminin
bulunmamasi, kendine 6zgi farkli catigmalari meydana getirmistir. Boylece Turk siyasal
hayatindaki kutuplasmanin temelindeki esas unsur modernlesme olmustur. Modernlesme Ttrk
aydinun kiltiirel acidan kitlelerden yabancilasmasi ve merkez-gevre gerilimine damgasint vuran
bir kirtlma noktast olusturmustur. Osmanl’dan Tirkiye Cumbhuriyeti'ne uzanan bu siirecte
merkez-cevre iliskisi iki ana siyasi eksen tzerinde gelismistir. 1960’h yillarin ortalarindan
itibaren ise; sag-sol kutuplasmasinin siyasal hayati sekillendiren Ozelligi cercevesinde anti-
komunizmin, kuvvetli bir sol karsiti ortak payda niteligi kazanmustir. Tirkiye’nin siyasal
hayatindaki temel bolinme ve buna bagli cephelesme/kutuplagma ilk kez 1975 yilinda Milliyetsi
Cephe Hiikiimetler: seklinde siyasal bir goérinim kazanmustir. 1977 yiinda kurulan II. MC
Hikimeti Tirkiye Cumhuriyeti tarihinde gensoru ile dustrtlen ilk hikiimet olmustur.

Anahtar Kelimeler: Siyaset, Cephelesme, Merkez- Cevre Liskisi, Milliyetei Cephe

Dynamics of Confrontation/Polarisation and National Front Governments in
Turkish Politics
ABSTRACT

Polarisation, describing the separation of social classes and social power, first
appeared as “right and left” after the French Revolution in 1789. Ottoman-Turkish society did
not have a class base with relations similar to those in the west. Modernisation was the main
factor in the polarisation of Turkish political life. Modernisation was a turning point in the
cultural alienation of Turkish intellectuals from the masses and and illustrated tensions
between the center and periphery. In this process, extending from the Ottomans to the
Turkish Republic, center-periphery relations have developed along two main political axes.
Starting in the mid-1960s, within the framework of the societal shaping property of the right-
left polarisation, anti-communism became a common denominator as a strong oppositon to
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the left. The main division in Turkish political life and the related confrontation/polarisation
gained an appearance as a political viewpoint for the first time in 1975 in the form of the
National Front Governments. The Second National Front Cabinet, formed in 1977, was the first
cabinet in the history of the Turkish Republic to be removed as a result of a no-confidence
vote in parliament.
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Giris

Tlkcag’da bati toplumlarinda devlete hakim kuvvetler asker ve yonetim giicii iken
Ortagag’da soylu sinifin giicti ile birlesen dini otorite Fransiz Devrimi’ne kadar hakim
kuvvet olarak devam etmistir. Bu sekilde farkli toplumsal gligler arasindaki iktidar
miicadelesi olan siyaset, yakin dénem bat1 siyasi tarihinde ayni zamanda sinifsal bir
micadele olarak baglamistir. Béylece batinin gelismesinde etkili olan temel dinamikler;
din-siyaset iligkileri ve toplumsal siniflar baglamindaki olusumlardan etkilenmis olan
siyasal partiler ve dogrudan dogruya ekonomik c¢ikarlar etrafinda bicimlenmis olan sinif
partileri olmustur. Bilindigi gibi 1789’da gerceklesen Fransiz Devrimi sonucunda
kurulan I. Cumbhuriyet’in meclisine halk: yonetmek tzere gelen tyeler veya temsilciler
arasinda daha ilk giinden itibaren aralarindaki kokli siyasal, ekonomik ve kiiltiirel
farkliligs yansitacak olan bir bélinme yasanmistir. Bu siralamaya gore feodal yapiyi,
eski ayricalikli kurumlart savunan aristokratlar ve ruhban sinifi “sagct’”, devrim
felsefesini, esitlik distincesini ve temel degisimi savunan burjuva smifi da “solcu”
olmus ve siyasal literatiire de boyle yansimustir. Daha sonra batida yeni gelismekte olan
yoksul kitlelerin hakim burjuvaziye karst esitliklerini savunan distncelerin mecliste yer
almaya baglamasi ile burjuvaziye karst esitlik distincesini savunan sosyalistler “solcu”
olarak nitelendirilirken, s6z konusu esitlik felsefesine karst olan burjuvazi de “sagc1”
olarak nitelendirilmistir. Bu sekilde batilt siyasal literatiir de “sagcilik” ve bunun karsitt
olan “solculuk” kavramlarinin iki ylz yildan fazla bir gecmisi bulunmaktadir. Béylece
tarihsel streg icerisinde cesitli toplumsal sinif ve glglerin birbirlerinden ayrilmasint
anlatan kutuplagsmanin ilk kez “sag-sol” seklinde ortaya ¢ikmasinin yaninda, Marks’in
ortaya koydugu “Burjuvazi ve Proletarya” sinuflart arasindaki kutuplasma ile daha ileri
asamalara yonelmistir.

Osmanli-Turk toplumunun yapisinda ise batidakine benzer bir sinifsal taban ve
iliskiler sisteminin bulunmamasi, kendine 6zgii farkli catismalart “merkez” ve onun
disinda kalan “cevre” biciminde sekillenmistir. Yakin dénem Tirk siyasal ve toplumsal
yasamina bakildiginda, siyasal modernlesme stirecinde bir doniim noktast olarak kabul
edilen Tangimat ve Megrutiyet hareketleri ile  Cumburiyet  Devrimi  gibi  radikal
modernles(tirfyme projeleri aynt zamanda cephelesmenin de ilk dénemleri olarak kabul
edilmektedir. Ozellikle 1. Mesrutiyet'in ilan1 ve sonrasinda yasanan siireg, Tiirk
toplumunda demokrasinin yerlesmesi ve batililasma agisindan inkdr edilemez bir
o6neme sahiptir.

Bu cercevede, Tirk siyasal yasaminin en 6nemli temel 6gelerinden biri olan
“merkez-cevre kutuplasmasi” ya da “merkez-gevre iliskisi” Osmanlt modernlesmesinin
son dénemi olan 1889’dan itibaren ordu, aydin ve burokrasiden olusan ve Taribse/ Blok
olarak da ifade edilen grubu ve bu grubun disindakileri tanimlamak icin
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kullantlmistir.! Bu kapsamda Turk siyasal hayatindaki kutuplasmanin temelindeki esas
unsur modernles(tif)me olarak ortaya c¢tkmaktadir. Bu sekilde Turkiye’nin siyasal
yasaminda din ve dini kurumlar, iktidar-muhalefet iliskileri icerisinde ve ¢esitli siyasal
faaliyetlerde bir cephelesme/kutuplasma unsuru olarak yer almustir. Turkiye’de siyasi
partilerin genellikle, fikri temelleri olan ve teorik ¢ercevesi 6zenle hazirlanmis kurumlar
olmaktan ziyade cogunlukla pratik gerceklere dayanan ya da kisisel anlasmazliklar
sonucu ortaya ¢tkan kurumlar olduklari gériilmektedir. Bu yiizden 1908°den itibaren,
Cumhuriyet dénemi boyunca ve ginimize kadar siiregelen; cumhuriyetci-demokrat,
sag-sol, muhafazakar-liberal ve sosyalist-milliyet¢i vb. kavramlarin zaman zaman bir
miicadele aract olarak kullanilmasi sonucu karsit ideoloji sorunu hep gindemde olmus
ve cephelesme/kutuplasma artarak devam etmisgtir.

1.  “Merkez-Cevre” Kavrami ve Tirk Siyasetinde Cephelegsmenin/
Kutuplagmanin Dinamikleri

Bati odaklr incelemelerin triini olarak ortaya ¢tkan merkez-cevre kavrami Tirkiye’de
cesitli arastirmacilar tarafindan siyasal sistem icerisinde “merkezcek” (centripetal),
“merkezkag” (centrifugal) ve “kenar” olarak da ifade edilmektedir. Merkez ve ¢evre
kavramlarint modernlesen toplumlar ile iligkili olarak ele alan Edward Shils’in séziint
ettigi “merkez” toplumsal ve siyasal nitelikli bir yap1 olup, o toplumu yoneten degetler,
inanglar ve semboller sisteminin merkezidir. Béylece Shils, her toplumun belli bir
kutsiyete sahip merkezi bir alani oldugunu, bu merkezin cografi ve ya da kurumsal bir
merkez olmadigini, toplumu yoneten semboller, degerler ve inanclarin da merkezi
olusturdugunu belirterek, merkezi degerler sisteminin en biytik tastyicisiun devlet
oldugunu ifade etmigtir.?

Thurkiye’de toplumsal yapt ile birlikte siyasal hayatin analizini yapan ¢alismalarda
oncelikli olarak “anahtat” bir kavram olarak “merkez-cevre” modeli esas alinmigtir.
Boylece sosyal bilim cevrelerinde Serif Mardin’in iki kutuplu bir yapiyr belirtmek igin
kullandig1 merkez-¢cevre modeline atifla baglanmasi adeta bir gelenek haline gelmistir.3
Mardin’in bu modeli, Amerikali sosyolog Edward Shils tarafindan 1961 yilinda ortaya
konulmus olan merkez-¢evre modelinin benzeri niteligindedir. Mardin’e gére, merkez-
cevre iliskisi ilk olarak modernlesme stirecinde Turk modernistlerinin kiiltirel acidan
kitlelerden yabancilagsmalari, merkez-cevre gerilimine damgasini vuran bir kirtlma
noktast olusturmusg ve yakin dénem Tirk siyasal hayatt bu modele gbre sekillenmistir.
Bu model, Osmanli’nin ileri dénemlerinde ¢evrenin merkezden yabancilasmasinin yeni
bir kentsel bicimi olan Patrona Halil Isyansnin 1730°da Istanbul’da ortaya ¢ikmastyla
baslamistir. Bu sekilde Mardin tarafindan merkez diye nitelendirilen olgu ile karsisinda
buyik halk yiginlarindan, 6zellikle de tasra burjuvazisinden olusan ¢evrenin birbiri ile
catismasi Turk siyasal hayatint sekillendiren iki olgu olmustur.

1 Hasan Biilent Kahraman, Tiirk Siyasetinin Yapisal Analizi-I, Agora Kitapligs, Istanbul 2010, s. 123.

2 Edwatd Shils, “Metkez-Cevre”, (Cev: Yusuf Ziya Celikkaya), Tiirkiye Giinliigi, Say1 70, 2002, s. 86-96.

3 “Merkez-Cevre” kavramlastirmasinin Tirk siyasi hayatindaki temel bélinmeye iliskin agiklayict bir
model olarak kullanilmasi hakkinda bkz. Serif Mardin, “Ttrk Siyasasint Agiklayabilecek Bir Anahtar:
Merkez-Cevre Iliskisi”, Tiirkiye'de Toplum ve Siyaset Makaleler 1, (Der: Miimtaz'er Tiirkéne-Tuncay
Onder), Heti§imYaymlar1, Istanbul 2011, s. 35-77.

4 Mardin, ag.e., s. 46-48.
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Bu ¢ercevede, Tirk siyasal yasaminin en 6nemli temel 6gelerinden biri olan
merkez-¢evre kutuplasmasi ya da merkez-gevre iliskisi, Osmanl modernlesmesinin son
dénemi olan 1889’dan itibaren ordu, aydin ve biirokrasiden olusan ve birlikte hareket
eden grup da Tarihsel Blok seklinde tanimlanmustir.> Eric Jan Zircher de, Osmanl’dan
Tirkiye Cumhuriyeti'ne uzanan siireg igerisinde merkez-cevre iliskisinin iki ana siyasi
eksen tzerinde gelistigini belirtitken; bu iki ¢izginin ortaya cikisindaki kirilma
noktasinin ayni zamanda Tirkiye Cumhuriyeti’ni kuracak olan kadrolarin da ortaya
cikisini saglayan 1902 tarihli Osmanis Liberalleri Kongresi oldugunu belirtmektedir.¢ 1902
tarihinde gerceklesen bu kongrede Jon Tturkler arasinda fikir ayriligi ortaya ¢ikmus,
Ahmet Riza grubu merkeziyetci, devletci ve otoriter politikalart savunurken, Prens
Sabahattin grubu ise Adem-i Merkeziyetci ve liberal fikirleri savunmustur.
Miicadelenin galibi Ahmet Riza grubunun temsil ettigi diisiince, daha sonra Ittihat ve
Terakki Cemiyeti’ne hakim olmus, bu anlayis siyaset ve toplum arasindaki kopuklugu
artirmada da etkili olmustur.” Béylece gelenek halini alan bu iki anlayts, Cumhuriyetin
ik yillarindaki tek parti déneminde

CHP, ‘merkez deki, biyiik dlgiide ‘batililasmis’, reformeu, asker-sivil aydim biirokrat
elitler ile ‘kenardaki ‘merkez’le baglantils maballi esraf arasimda olusan ittifaka
dayansyordu. Buna karsiltk DP’de, ‘merkez de sivil biirokrasinin batillasmayt su veya
bu dlgiide reddeden oldukca bijyiik bir kanady ile sebirlerdeki serbest isadann ve ticcar
kesimine, ‘kenar'da ise geleneksel koyli ve kasabalt unsurlara dayanmay: tercib etmisti.8

1950’den sonra Tirk toplumunun gbrintlsii hizla degismeye baslamis, toplum
ve ekonomik yapidaki bu degisim, dogal olarak kiltir hayatina oldugu kadar siyasi
kiltiire de yansmmustir.

Bu ¢ercevede DP’nin iktidara gelmesiyle bir yandan ¢evreyi olusturan dinsel
gruplar taleplerini siyasal merkeze iletirken ve ayn1 zamanda sisteme muhalefetini agi1ga
vururken, diger yandan da demokratiklesme ile bu gevreden olusan muhalefetin
sisteme uyum saglama stireci gibi demokratiklesmenin ¢ift yonlii bir islevi yasanmistir.
Bu siireg, ayni zamanda, yeni yaftalar, yargilar ortaya ctkarmus; taraflar o giinden
bugtine birbirlerini gerici, gavur, ¢agdisi, satilmis, fasist, kominist, irticact, vatan haini
gibi etiketlerle suglamiglardir.” 1950-1960 déneminde devlet¢i anlayistaki Cumhuriyet
Halk Partisi (CHP) ile liberal disiinceyi savunan Demokrat Parti (DP) arasindaki
devlete egemen olma miicadelesi derin bir siyasal bélinmeyi meydana getirmistir. Bu
durum karsisinda, gerek DP ve gerekse de CHP, kendilerini bu kadar net
tanimlamaktan kac¢inmislar ve bu cizgiler onlara daha ¢ok akademisyenler tarafindan
atfedilmistir. 10 CHP ile 6zdeslesen cumhuriyet kavrami ile DP’nin kendisini

5 Kahraman, age., s. 123.
¢ Eric Jan Zurcher, Modernlesen Tiirkiye'nin Taribi, (Cev: Yasemin Saner), Tletisim Yayinlari, Istanbul 2011, s.
133.
7 Ahmet Bedevi Kuran, Inkdlap Taribimiz, ve Jin Tiirkler, Kaynak Yayinlari, Istanbul 2000, s. 191.
8 Mustafa Calik, Siyasi Kiiltiir ve Sosyolojinin Bazz Kavramlar: Agisindan MHP Hareketi Kaynaklar: ve
Gelisimi 1965-1980, Cedit Nestiyat, Ankara 1995, s. 68-69.
9 H.Bayram Kagmazoglu, Tiirk Sosyolgjisinde Temalar 1: Tiirkgitliik Islamerhk Mubafazakérlk, Doga
Kitabevi, Istanbul 2012, s. 25-26.
10 Tanel Demitel, Adalet Partisi Ideo/aji ve Politika, Tletisim Yaynlatt, Istanbul 2004, s. 26.
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Ozdeslestirdigi demokrasi kavrami arasinda pratikte ve halk arasinda algisal dizeyde
olusan karsithiga bu iki parti arasinda yasanan iktidar-muhalefet miicadelesi kaynaklik
etmistir. Béylece Osmanl’dan cumhutiyete tarihsel bir streklilik icerisinde devam eden
merkez ve cevre etkilesiminde ve iktidari elde etmeye yonelik miicadelede DP’nin
iktidariyla gelisen muhafazakarlik olgusu da siyasi olarak cephelesmeye yon veren bir
unsur olarak yer almustir. Merkez ile c¢evreden olusan bu olgu siyasi olarak
cephelesmeyi ifade ederken sosyolojik olarak da “Otekilestirme” olgusunu da ortaya
ctkarmistir. Bu s6z konusu tarihsel ve sosyolojik gelisim stirecinde Ttrkiye’de siyaset,
cok partili bir demokratik yapilanma siirecine girdigi 1950’den 27 Mayis 1960
Darbesi'ne kadar, DP ve CHP gibi iki biyiik siyasal parti arasindaki kisir bir
cekismeden Gteye gidememistir.

1950’]i yillarda hizlanan sosyal hareketlilik 1960’lt yillarda daha buyiik boyutlara
ulagmis, ayrica siyasal egemenligi paylasan, kararlar Gzerinde yonlendirici ve belitleyici
bir etkisi de olan ordu, 6zellikle darbeler yoluyla siyasal cephelesmenin bir boyutunu
olusturmustur. ' 27 Mayis 1960 Darbesi, etkileri itibariyle Tirk siyasetinde temel
kirilma eksenlerinden birini olusturmus, sag ve sol ideolojilerin bu kirtlma ekseninde
bicim degistirmesine neden olmustur. Demirelin “halkin elinden devleti alma
hareketi”, Ecevit'in de “halk hareketi” olarak gérdiigii 27 Mayis 1960 Darbesi’ni!?
“devrim” olarak niteleyen Mardin ise merkez-cevre iliskisi ile 27 Mayis 1960 Darbesi’ni
cephelesme olgusu yoniinden

27 Mayis 1960 Devrimz, dedismez bir diigenin korunmastyla ozdeslestirilen merkez,
ile gevre  arasindaki Ropuklugu vurgnlads.  Merkegin  cevre  karsisindaki - eski
kutuplagmass, yeni bir bigim edindi. Eski cumburiyetsi diizens, yani Zorlamaya dayanan
diizeni koruyanlarin, degisme isteyenler karsisindaki kutuplasmastyds bu.”’

seklinde degerlendirmigtir. Béylece 1965 yilina kadar Tirkiye'de sag-sol ayirimi
degil “CHP ve ona karst olanlar” ayrimi yasanmistir. 1960’t yillarin ortalarindan
itibaren ise; sag-sol kutuplasmasinin siyasal hayatt sekillendiren &zelligi ¢ercevesinde
anti-komunizmin, kuvvetli bir sol karsiti ortak payda niteligi kazanmustir. Adalet Partisi
(AP)’nin tek bagina iktidarda kaldigr 1965-1971 dénemi, Tirkiye’de siyasi istikrarin
normale déndigi, planlt kalkinma modelinin uygulanarak milli ekonomide belirli bir
istikrarin yakalandigi, fakat Soguk Savagin da Tirk aydmini etkisi altina aldigi bir
dénem olmustur. 1968 yilinda Fransa’da baslayan 6grenci hareketlerinin Turkiye’yi de
ctkilemesiyle ortaya ¢ikan Ogrenci Orgiitlenmeleri icinde baglayan radikallesme
egilimleri, soguk savas yilarinin bloklar arasi propaganda miicadelesine sahne olan
Turkiye’yi kritik bir noktaya tagimustir. Bu sekilde i¢ ve dis dinamiklerin etkisiyle siyasal
ve toplumsal gelismelere baglt olarak toplumdaki cephelesme olgusunun sag ve sol
cephelerde artarak ¢esitlenmistir. Bunun sonucunda 1960’L yillar, bugtn yasanan ve
tartistlan ekonomik, siyasal ve toplumsal pek cok olay ve olgularin temelinin olustugu
yillar olarak Turkiye Cumbhuriyeti tarthinde bir dénim noktast olarak kabul
edilmektedir. Bu sekilde Tirkiye’de 1960’1 yillar dis yapiya bagl olarak basta

W Tevfik Cavdar, Tiirkiye'nin Demokrasi Taribi 1950 den Giiniimiize, imge Kitabevi, Ankara 2008, s. 367.
12 Mehmet Altan, Darbelerin Ekonomisi, Hemen Kitap, Istanbul 2012, s. 70.
13 Mardin, a.g.e., s. 74.
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sosyalistler olmak tizere Islamci, milliyetci ve liberal tiim siyasal egilimlerin iktidara
gelme micadelesinin verildigi yillar olmustur. ' Yine 1960’Li yillarda &grenciler
arasindaki gruplasmalar iktidar ve muhalefet partileri etrafinda odaklasmanin 6tesinde,
dizen yanlist (sag) ve dizen karsiti (sol) seklinde gelismistir. Bu stireg, 1971
gelindiginde ordu igerisinde bir kesimin kendisini solda, bir kesiminde sagda gérmeye
baslamast ile So/ Kemalizm ile Sag Kemalizm denilen tartismalar ortaya ¢ikmustir. 15

Ittihatcilik ve Modern Tirkiye Tarihi tizerine yaptigi arastirmalarla taninan
Feroz Ahmad’a goére, kendilerine ilerici, hirriyetci, inkidape¢t demokrat gibi sifatlar
bicen 27 Mayis Cephesi icerisinde Kemalizm, sol bir anlayisla butiinlestirilmeye
calisilmis ve 1960-1965 konjonktiriinde bu yakinlasma ¢ok énemli islevler gérmistiir.
O zamana kadar 6cl olarak algilanan sol fikirler, Kemalizm adi altinda kendilerini
mesrulastirabilmiglerdir. Tirk toplumunda ayricalikli bir tabaka olan aydimnlar,
ayricaliklarint kiskanclikla korumus, Kemalist reformlar statitkonun ve ayricaliklarin en
iyi garantisi olmustur. Béylece DP karsitt cephe Kemalizm bayragt altinda
toplanmistir.'6 27 Mayis 1960 6ncesinde CHP ve DP arasindaki kutuplagsma ile temsil
edilen merkez-cevre ya da asker-biirokrat ile halk arasindaki ikilik, yani 1950’1 yillarin
cift partili yapist olan CHP-DP karsithgl, 1960’k yillardan itibaren yerini CHP-AP
seklinde iki partililige ve bu kutuplasmaya birakmustir. Bu sekilde bariz bir bigimde
kutuplasma emareleri gostermeye baslayan Turk siyasal hayatinin iki 6nemli partisi
olan CHP ve AP, bir uzlasmaya gitmek yerine kendilerine agir1 sagdan veya soldan
miittefikler aramaya baglamuslardir.

12 Mart 1971 Muhtirast ile 12 Eylil 1980 Darbesi arasinda gegen sikintili ve
koalisyonlu dénemi olusturan 1970li yillarda yeni radikal siyasi hareketler; sol, sag,
Milliyetci, Sosyalist, Islamci vb. ideolojiler seklinde kendini ifade etmeye baslamustir.
Bu durum 1970’ler boyunca siyasal kutuplagsmanin artmasina da neden olmugtur. 12
Eylil 1980 oncesinde, 1960’k ve 1970l yillarda yasanan siyasal ve toplumsal
gelismeler, kiiresel konjonktiir ve 6zellikle de 1968 sonrasinin ortaya ¢ikardigt tablo bu
konjonkturel etkilesime baglanmis, bundan 6ncekilerin Tirkiye’nin i¢ dinamikleri
tarafindan belirlenen acihimlar seklinde degerlendirilmistir. 7 Bd&ylece 1980 6ncesi
doéneme iliskin fikirlerin birlestigi ortak nokta; sagda ve solda parcalanma ve asirt ug
akimlarin ortaya ¢itkmasidir. CHP’nin kendisinden daha soldaki, AP’nin de kendisinden
daha sagdaki parti ve disiincelere taban kaptirma telast icinde merkezden uclara dogru
cekilerek, birbirlerine karst cephe almalari siddet eylemlerinin ulastigi  boyutu
gOstermesi agisindan 6nemli olmustur. '8 Bu sirecte AP ve CHP’nin birbirlerini
gercekte oldugunda daha sagda ve solda gOstermeleri, kendi kendisini besleyen bir
dinamik yaratarak sag-sol ya da milliyetcilik-solculuk seklinde ifade edilen siyasal
kutuplasmanin belirginlesmesine yol agmistir.

Cephelesmeyi etkileyen siyasal siddet ve terériin dis boyutu hakkinda Modern
Tirkiye tizerine arastirmalar yapan Amerikali tarih¢i Bernard Lewis, Turkiye’nin Soguk
Savag’ta ki roli, batinin gidimiinde olmasi, dinsel ve kiiltiirel egilimleri nedeniyle

14 Kagmazoglu, a.g.e., s. 85.

15 Hasan Bulent Kahraman, AKP ve Tiirk Sag, Agora Kitaphgt, Istanbul 2009, s. 66.

16 Feroz Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tiirkiye 1945-1980, (Cev: Ahmet Fethi), Hil Yayinlari, Istanbul 2010,
s. 474.

17 Kahraman, Tiirk Siyasetinin. .., s. 212.

18 Umit Cizre, AP-Ordu Iliskileri Bir kilemin Anatomisi, Tletisim Yaymlart, Istanbul 2002, s. 133-134.
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Sovyetler Birligi tarafindan ¢ok daha tehlikeli gérmustiir. Lewis’e gore Sovyetler,
mutsuz azinliklar ve radikal soldaki Tiurkler araciligiyla tlkenin istikrarint bozma
yolunda yogun olarak ¢aba harcamustir.’? Ayrica ABD Ulusal Guvenlik Konseyi'nde
Zbigniew Brzezinski’nin yardimecist olan Paul Hanze de, teroristleri silahlandirma,
egitim ve mali destek saglama gibi konularda Sovyet parmagina isaret etmistir. 20
Boylece 1I. Diinya Savag’'ndan sonra Tirkiye’deki gelismeler, sosyalist sistemin
gliclenmesiyle ortaya ctkan iki kutuplu diinya diizeninin etkisi altinda gelismistir. Biitiin
bu gelismelerin, Turkiye’deki siyasal ve ideolojik akimlar Gizerinde belitleyici bir etkisi
oldugu kuskusuzdur.?! Sonucta 20. Yizylin ilk yarisindan itibaren dinyanmn iki
ideolojik cepheye ayrildigi bir dénemde, bu cephelerden biri igerisinde siyasal,
ckonomik vb. nedenletle yer alan Turkiye, ABD ve Batt tarafindan Sovyetlere karst bir
cephe tlkesi olarak vaziyet almistir.

Turk siyasetinin sosyo-ekonomik baglamit acisindan 1960’ ve 19707l yillar
arasindaki en biyiik fark, 1960’ yillarin ekonomik ve politik boliisiim miicadelelerinin
yerini 1970’lerde bir kutuplasma egilimine birakmasi olmustur.?? 1960’lt yillardan
itibaren politik dinamigi farklilasan sag ve sol hareketler 1970li yillarda birbiriyle
siddetli bir catisma icerisine girmislerdir. 1970’lerden itibaren, siyasal bélinme ve
ideolojik kutuplasma giderek artmis, 12 Mart 1971 Muhtirasi'ndan sonra ise Turkiye,
genis bir toplumsal ve siyasal calkantilar igerisine girmistir. Boylece ytliksek enflasyon,
issizlik gibi ekonomik istikrarsizliklara ve ciddi politik gerilim diizeylerine ulasan
Tirkiye’nin siyasal hayati; Ekonomik darbogazin, biyik kentlere yerlesen kesimler
arasindaki, sosyo-ekonomik farkliligt ucuruma déntstirmesi, 1970°L yillarda ug
ideolojilerin gelismesine uygun ortam hazirlamistir. Sagda, 1970’lerin milliyetci partisi
Milliyet¢i Hareket Partisi (MHP) ile Islamci partisi Milli Selamet Partisi (MSP) gibi
partilerin toplumsal tabanlarinda gecekondularda yasayan se¢menlerin potansiyel bir
yere sahip olmast, bu ideolojik yoénelimin temelinde “géreli yoksulluk” ve “géreli
refah” gibi faktorlerin de yer almast etkili olmustur. Merkez ile kenar arasindaki deger
ayrismasinin stirdiigii bu yillarda kentin yabancilastirict etkisinden dinsel degerlere
sartlarak kurtulmak isteyenler MSP've, muhafazakir ve gelencklere bagl olmakla
birlikte Tslami kokenleri zayiflamis olanlarla ikinci kusak kentlilerde MHP'ye
yonelmistir. Béylece eskinin ideolojik solcu-sagcet ayirimina eklemlenen yeni dénemin
laik-Tslame1, Alevi-Siinni, Kirt-Tiirk gibi dinsel, kiltiirel ve etnik farkliliklara dayalt
karmagik yapisi kolayca mobilize edilerek, siyasal protestolarda kullanidacak bir kitleyi
de ortaya ¢ikarmustir.?3 Bu sekilde yiikselen muhafazakar orta sinufin siyasal sistem ile

19 Bernard Lewis, Demokrasinin Tiirkiye Seriiveni, (Cev: Hamdi Aydogan-Esra Ermert), Yapt Kredi Yayinlar,

Istanbul 2007, s. 19.

20 William Hale, Tiirkiye’de Ordu ve Siyaset 1789'dan Giiniimiize, (Cev: Ahmet Fethi), Hil Yayinlari, Istanbul

1996, s. 195.

21 Necat Erder, “Tarihsel Bir Perspektif icinde Tiirkiye'de Siyasal Akimlarin ve Partilerin Gelisimi”,
Tiirkiye'de Siyasi Kutuplasmalar ve Segmen Davranzslars, 1998, s. 11.

22'Tanil Bora, “Stleyman Demirel”, Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince: Dénemler ve Zibniyetler, Cilt 9, 2009, s.

506.

23 Tanju Tosun, Tiirk Parti Sisteminde Merkez Sag ve Merkez Solda Parcalanma, Boyut Yaymlari, Istanbul 1999,

s. 114-115.
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butiinlestirerek, merkezi yeniden tanimlayacak bir siyasal dilin heniiz gelismemesi
sonucu, olusan dil kutuplasmanin dili olmustur.?

Ozellikle 5 Haziran 1977 erken genel secimleri sonuclart ile doruga cikan
cephelesme/kutuplasma, yasanan siddet olaylariyla bitlikte ideolojik, mezhepsel ve
etnik olarak tanimlanabilecek li¢ genis kategoriye de boliinmustiir. Bu sekilde devam
eden i¢ savas ve teror nedeniyle siddet, siyaset ile 6zdesleserek adeta kayip bir on yil
haline gelmistir. Boylece Tirkiye, 1970’li yillarda siyasal ve toplumsal olusumlar
acisindan tam bir kirilma ve karisiklik ortamina siiriiklendigi bir ddnemi yasamistur.

Turkiye’de 1970°li yillardaki siyasal boliinme ve ideolojik miicadele enerjisini
askeri darbeler de dahil, hicbir giic engelleyememistir.25 Ustelik bu dénemde hem sag
hem de sol ideolojinin savunuculart demokratik ve 6zgiirlitk¢ii bir toplumsal yapi
kurulmast i¢in sivil ve anti-militarist bir séylem gelistirmek yerine, orduyu kendi
saflarina ¢ekme amaciyla harcket etmislerdir. 26 Her iki kutbun birbirlerine karst
Ozellikle 5 Haziran 1977 segimlerinden sonra ideolojik mesafelerini artirmaya
calismalari, kendi taraftarlarint digerlerine karst korumaya girmeleri, siyasal kadrolar
arasindaki boélinmenin temel nedeni olmustur. 27 Béylece Turkiye’'nin siyasal
hayatindaki temel boluinme ve buna bagli cephelesme/kutuplasma ilk kez 1973-1980
déneminde AP, MSP ve MHP’den (Cumhuriyet¢i Giiven Partisi (CGP) 1. Milliyetci
Cephe (MC) koalisyonunda yer almustir) olusan Milliyetei Cephe Hiikiimetleri seklinde
siyasal bir gériintim kazanmustir. Bu sekilde Turkiye’de, II. Mesrutiyet'ten 1960 yilina
kadar merkez-cevre baglaminda gelisen kutuplasma 1960’ls ve 1970’li yillarda sag-sol
seklinde ideolojik bir eksende gelismeye baslamistir.

2. Turk Siyasi Hayatinda Milliyetci Cephe Hikiimetleri
Hizlt siyasal gelismeler, yeni ve ¢6zim bekleyen sorunlar ile siyasal partilerin de
cesitliligi Tirk siyasi hayatindaki cephelesmeleri/kutuplasmalari etkileyen 6nemli
faktorler olmustur. Osmanl’nin son déneminde ile Milli Miicadele déneminde yasanan
ve giiniimiizde de bir zihniyet olarak devam eden Ittihatci-Itilafgt Miicadelesi, DP
déneminde yasanan Vatan Cephesi ve 1970’1 yillarda siyaseten olusan Milliyet¢i Cephe
orgiitlenmeleri seklinde olmustur. Bu yoniyle cephelesme/kutuplasma giinimiizde de
farkli adlar altunda varligini hissettirmekte ve guncelligini korumaktadir. DP
déneminde toplum ikiye béliniirken, faturasini 27 Mayis 1960 Darbesi ile demokrasi
6demis, 1975te de siyaseten MC’nin meydana gelmesi, “sol giiclerin bitlesmesi” ve
“CHP ile Cephe Birligi” girisimleri ile hem toplum hem de siyaset yeniden bélinmiis
ve 1977-1980 yillari arasinda cephelesme/kutuplasma had sathaya ulasmustir. 1973-
1980 déneminin 6nemli bir béluminde AP, MSP ve MHP gibi sag partiler I. MC ve
I1. MC seklinde koalisyon yoluyla iilkeyi yaklasik otuz ti¢ aylik siire ile ydnetmislerdir.
1973 segimleriyle siyaset Bilent Ecevit ve Silleyman Demirel gibi iki karizmatik
lider etrafinda gelismeye baslamis, bu donemde Demirel ile Ecevit arasindaki
parlamento icinde yasanan iktidar-muhalefet catigmasinin sokak catismalart olarak

24 Menderes Cinat, “Merkezsiz Siyaset, Siyasetsiz Merkez”, Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince: Dionemler ve
Zibniyetler, Cilt 9,
2009, s. 517.
25 Cizre, a.g.e., s. 129.
26 Siyaset, (Ed: Mimtaz'er Ttrkone), Lotus Yayimevi, Istanbul 2003, s. 440.
27 Hikmet Ozdemir, “Siyasal Tarih (1960-1980)”, Yakingag Tiirkive Taribi 1, tarihsiz, s. 273-278.
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meclis disina da yansimasi, cephelesmenin/kutuplasmanin gelisen boyutlart agisindan
énemli bir gosterge olmustur.?8 Iktidar ve muhalefet arasinda karsilikli suglamalar
devam ederken, hiikiimetlerin caresizligi nedeniyle anarginin hizla artmaya baslamasi
endise verici boyutlara ulasmis, biiyiikk sehirlerde semtler tlkiiciiler ve sol Orgiitler
tarafindan paylasilmis ve kurtarilmis bolgeler olusturulmustur. Yine universiteler,
fakiilteler sag ve sol gruplar tarafindan isgal edilmis, asker, polis, is¢i, 6gretmen gibi
meslek 6rgutlerinde sag ve sol gorislilerin kendi Srgiitleri etrafinda birlesmesi sonucu
toplumda tam bir cephelesme/kutuplasma dénemi baglamistit. Bunun sonucunda
polis teskilatinda, sol gorislilerin Polis Dernegi (POL-DER) ve sag goruslilerin Polis
Birligi (POL-BIR) olarak, égretmenler icerisinde sol goriislitlerin dernegi; Tiirkiye
Ogretmenler Sendikast (TOS), daha sonra Tiim Ogretmenler Birlesme ve Dayanisma
Dernegi (TOB-DER) ve Ulkicilerin Ulkiici Ogretim Uyeleri ve Ogretmenler
Dernegi (ULKU-BIR) seklinde orgiitlenmislerdir. Yine sol gorislii isciler Devrimei
Isci Sendikalar Konfederasyonu (DISK) ve Ulkiicii isciler de Milliyetci Tsci Sendikalari
Konfederasyonu (MISK) seklinde 6rgiitlenerek  yasanan  cephelesmeye — taraf
olmuslardir. Bu sekilde devletin kurumlarinda ve toplumda meydana gelen
cephelesmeler/ kutuplasmalar “Solku-Sages, Laik-Islamer, Alevi/ $ii-Siinni, Kiirt sovenisti-
Tiirk sovenisti gibi ayrimlar son derece farkl ve karmagsik bilesimler yaparak Tiirk politik
sisteminin dizerinde oturdugu toplumsal ve kiiltiirel ayirimlar: olusturmaya baglamagsiardsr.”

CHP-MSP Koalisyonun bozulmasinin ardindan tlke 16 Eylil 1974’ten 30 Mart
1975’¢ kadar yaklastk 6,5 ay gibi uzun slre mistafi ve givenoyu alamamis
hiikiimetlerle idare edilmistir. Ulkenin i¢inde bulundugu bu kritik durum kargisinda
AP, MSP, CGP ve MHP genel bagkanlarinin 18 Aralikk 1974 tarihinde birlikte
calismaya karar verdiklerini ortak bir bildiriyle actklamalarindan sonra Cumhurbagkant
Fahri Korutirk, hitkiimeti kurma gérevini Demirelin sahsinda Milliyet¢i Partiler
Toplulugu 'na vermistir. 31 Mart 1975 tarihinde AP lideri Demirel tarafindan uzun
ugrasilar sonucunda kurulan ve Tirk siyasi tarihine I. MC Koalisyonu olarak gecen
yeni koalisyon AP’den 15, MSP’den 8, CGP’den 4 ve MHP’den 2 bakanin katilimiyla
olusturulmustur. Boéylece I. MC Hikiimeti Turkiye Cumhuriyeti tarithinde ilk kez
acik¢a “cephe” adint alan ilk hikkiimet olmus ve 12 Nisan 1975 tarihinde yapilan giiven
oylamasinda, 442 oyun 218 red oyuna karsilik 222 kabul oyu ile Ttrkiye Biiytik Millet
Meclisi’'nden giivenoyu almistir.3

Boylece Turkiye’nin ciddi bir sekilde siyasallastigt 1960 ve 1970°li yillardaki
politik cephelesme/kutuplagsma stirecinde milliyetcilik etkili bir siyasal kimlik aract
olarak I. MC Hukimeti’nin olusumunda 6énemli bir “tutkal” olmustur. Yine 1960l ve
1970°li yulardaki secim sisteminin de etkisiyle koalisyonlarin kactnilmaz bir hale
gelmesiyle, I. MC Hukiimeti’nin kurulusu bu cercevede sistemin ya da rejimin daha
fazla krize girmesinin 6niine ge¢mis ve Ulkeyi rejim krizinden kurtarmustir.

Tirk siyasi hayatinda I. MC Hikimeti olarak ifade edilen siyasal ittifak,
ideolojik ayirimlarin ortaya c¢iktigt Soguk Savas kosullarinin da etkisiyle bicimlenen bir
siyasal ittifak 6zelligi tasimistir. Ayrica I. MC Hikiimeti déneminde cephelesmenin

28 Cengiz Sunay, “Tiirk Siyasetinde Merkez-Cevre Tliskilerinin Gizli Kronolojisi — I, Yere/ Siyaset, Say1 28,
2008, s. 56.

2 Dogu Ergil, Tiirkiye'de Terir ve Siddet: Y apisal ve Kiiltiirel Kaynaklars, Turhan Kitabevi, Ankara 1980, s. 53,
97.

30 Miltet Meclisi Tutanak Dergisi (MMTD), Dénem 4, Cilt 11, Birlesim 65 (12.4.1975), s. 455-457.
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siyasetin disinda sanat, edebiyat, vb. alanlarda da gorilmesi cephelesmenin/
kutuplasmanin sadece siyasete 6zgii bir olgu olmadigini toplumsal dinamiklerinin de
g6z ard1 edilemeyecegini gbstermigtir

I. MC Hukiimeti, CHP’nin ve CHP’ye yakin cesitli sivil toplum kuruluslarinin
da organize ettigi sert muhalefete, derin ekonomik problemler, artan anarsi ve terorle
birlikte beklenildigi gibi kisa siireli olmamistir. Bu donemde I¢ Politikada, anarsi, teror
ve hiikiimetin kadrolagsma iddialar1 her zaman giindemde olmustur. Egitim ve Kiiltir,
“millilesme” hareketi dogrultusunda maddi ve manevi yonlerden MC’nin misyonuna
uygun bir sekilde gelistirilmeye, 6gretmenlerin ve kamu ¢alisanlarinin 6zIik haklarinda
onemli gelismeler ve 6zellikle de egitimde ve biirokrasinin genelinde olusturulan
kadrolasmalar yine MCler doéneminin belirgin 6zelliklerini olusturmustur. Bu
donemde konjonktirel diizeyde dis politika yasanilan kutuplasmadan/cephelesmeden
olumsuz etkilenmis ve Turkiye’nin uluslararast konumunu zedelemistir. MC
Hiukimetlerinin, dis politika acisindan ¢ok tarafihift devam ettirmesine karsin, son
derece sancilt bir dénemde iktidara gelmesinden dolayr Tirkiye’nin milli ¢ikarlarini
koruyan tavizsiz ama aynt zamanda miizakereler yoluyla sorunlarin ¢6ztlebilecegine
olan inancini koruyan bir dis politika cizgisi izlemistir. Ozellikle I. MC dénemi, i¢
politikanin biitiin karmasasina ve agir dis politik sorunlara ragmen ve sorunlar “uzlagt”
yoluyla ¢bziimlenmeye calisiimistir. Sosyo-ckonomik yénden, giiniimiiziin ekonomik
dretiminde 6nemli yer tutan demir-gelige dayali agir sanayi tesislerinin kurulmas,
devletin sosyal ve ekonomik alanda gergeklestirdigi cok sayida sosyal icerikli kanun ve
kararlarla “sosyal devlet” olma vasfi bu dénemde daha fazla 6n plana cikmugtir. 31 1.
MC Hikiimeti, basta muhalefet cephesi olmak tizere kamuoyunun belli kesimleri
tarafindan da her an yikiabilecegi yoniindeki beklentiye karsin 2 yil 2 ay 21 gtinliik siire
ile Turkiye Cumhuriyeti tarthinde ilk kez cephe adint alan ve o zamana kadarki en uzun
streli koalisyon htikiimeti olmustut.

5 Haziran 1977 secimlerinde yapilan erken genel se¢cim sonucunda CHP’nin
yuzde 41, 39’luk oy orant ile 213 milletvekili ¢ikararak birinci parti olmast sonucu
Ecevit tarafindan kurulan azinlik hiikimeti 3 Temmuz 1977 tarihinde giivenoyu
alamamugtir. Bunun tzerine yeni hitkiimeti kurma gérevi 4 Temmuz 1977 tarihinde
Cumhurbagkani Korutiirk tarafindan yeniden AP lideri Demirel’e verilmistir. Demirel
tarafindan kurulan ve Tirkiye Cumbhuriyeti’nin siyasi tarihine IL Milliyetsi Cephe
Hiikiimeti olarak gecen yeni Uglii koalisyon hiikiimetinde; AP’ye 17, MSP’ye 8 ve
MHP’ye de 5 bakanlk tahsis edilmistit. MHP’nin durumu, I. MC Hikimeti’nde
oldugu gibi iktidarint korumak azmindeki Demirel’in ortaklarina ne kadar ¢ok bagiml
oldugu seklinde degerlendirilmistir.3? 1 Agustos 1977 tarihinde giivenoyu alan ve tglii
bir koalisyondan olusan 1I. MC Hukimet, tlkede i¢ catigmalarin devam etmesi ve
hayat pahaliiginin da giderek artmast nedeniyle ¢ok zor sartlarda géreve gelmistir. 11.
MC Hikimeti’ni 5,5 ay gibi kisa stirede yikilisa gétiren 6ncelikli etken hitkiimetin
uyguladigt politikalardaki basarisizligt ve halkin  beklentilerini = karsilayamamasi
olmustur. Parlamentoda hiikimetin diistirilmesini saglayamayan CHP, kamuoyundaki

31 1. MC dénemi politikalarinin gesitli yonlerden incelenmesi hakkinda daha genis bilgi icin bkz. Fuat Ucar,
Tiirk Siyasetinde Cephelesme Olgusuna Bir Ornek: Milliyetei Cephe Hiikiimetleri, Stileyman Demirel Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisti, (Yayimnlanmamis Doktora Tezi), Isparta, 2014.

32 Ugat, agt.,s. 277.
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Orgiitli hareketini de kullanarak muhalefetini parlamento disina tastyarak etkili olmaya
calismistur. AP’nin 11 Aralik 1977 vyerel secimlerindeki basarisizigini  gerekce
gOstererek parti yonetimini suclayan ve istifaya eden 11 milletvekilinin iilke sorunlarini
¢ozmek icin AP-CHP ortakligint yeniden giindeme getirmesi sonucu CHP’de
hiikiimeti diisirmek icin ilk yol olarak anayasa ve meclis i¢ tiztiginde yer alan gensoru
mekanizmasint igletilmistir. 31 Aralik 1977 tarihinde 1I. MC Hikimeti’'ne y6nelik
yaplan given oylamasinda c¢ekimser oyun bulunmadigi, AP, MSP ve MHP
milletvekilleri tarafindan verilen 218 “evet” oyu verilmistir. Buna karsiik CHP,
Cumbhuriyet¢i Giiven Partisi, Demokratik Parti ve AP’den ayrilan bagimsiz
milletvekillerinden olugan 228 “hayir” oyu ile II. MC Hikiimeti'ne giivensizlik oyu
verilmis ve II. MC Huikimeti Turkiye Cumhuriyeti tarihinde gensoru ile disiirilen ilk
hitkiimet olmustur.33

Kuruldugu dénem ve kosullar itibariyle su#/ generis (kendine 6zgli) bir 6zellik
gOsterdigi g6z ard:i edilmemesi gereken Milliyet¢i Cephe hiikiimetleri dénemi sol
cevreler tarafindan devletin yozlastirildigt bir dénem olarak elestirilse de 1974°teki 7,5
aylik CHP-MSP koalisyonu hiitkiimetini de bu politik uygulamalardan ayri tutmamak
gerekmektedir. MC donemlerinde  siyasetin - ve toplumun  cephelesmesinde/
kutuplagmasinda ve bu cephelesmenin/kutuplagsmanin artmasinda iki buytik patti olan
AP ile CHP’nin ve lidetlerinin aralarinda bariga doniik demokratik bir yaklagim
saglayamamalari, uzlasmaz bir tutum igerisinde olmalart cephelesmeyi beslemis ve yurt
geneline hizla yayilmasina neden olmustur. Béylece cephelesme girisimlerinin
gerisinde, politik liderlerin uzlasmaz tutumlari, gesitli politik arzular ve birbirlerine
karsi duyduklart kin ve nefretin 6nemli bir etkisi oldugu gérilmistiir. Sonucta siyasal
yasamdaki cephelesmeler/kutuplasmalar, toplum icetrisinde buyiik dismanliklara ve
nefrete yol agmis ve sonraki kusaklara da bilingalt: yollarla aktarimi saglanmistur.

Béylece 1970°li yillar boyunca tek baslarina hi¢ se¢im kazanamamalarina
ragmen Demirel bes, Ecevit ti¢ kez bagbakan olmustur. Bu durum kamu politikasinin
etkili ve verimli bir sekilde islemesini de olumsuz yonde etkilemistir. 1975-1977 yillart
arasinda ilkeyi yoneten iki MC Hikimeti, bircok ciddi siyasal ve anayasal konuda,
6nemli catismalart iceren ve kendi icindeki ¢ikan problemleri ¢6zemedikleri gibi kisa
stirede bu problemleri iilkenin siyasal slirecine yansitan koalisyonlar olmuslardir.

1973-1980 déneminde Turk siyasetinin merkezindeki AP ve CHP gibi iki buytk
partinin bir uzlast saglayamamasi, bu iki partinin kiiclik ve daha uctaki partiletle
koalisyon kurma cabasi siyaseti daha da kutuplastirmistir.

Sonug

Demokrasi kiltiiriiniin yetersizligi, basta iktidar ve muhalefet ile toplumun gesitli
kesimlerinin birbitlerine karst tahammilstzlugu sonucu her cephelesme/ kutuplasma
hareketi askeri bir miidahaleyi dogurmus ve demokrasi kesintiye ugramistir. Tarihsel,
sosyolojik ve siyasal ¢esitli dinamiklerin etkisiyle merkez ve ¢evreden olusan iki grubun
miucadelesi cephelesmeye/kutuplagsmaya neden olmustur. Ge¢miste yasanan Kabaket
Mustafa 1syan1, Yeniceri Ocagrnin kaldirilmasi, 31 Mart Olay1, 27 Mayis 1960, 12
Eylil 1980 askeri darbeleri ve hatta 28 Subat 1997 siirecinde oldugu gibi devam etmis
ve bu kavga zaman zaman kanlt bir sekilde de stirdirilmustiir.

33 MMTD, Dénem 5, Cilt 2, Bitlesim 85 (31.12.1977), s. 117.
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27 Mayis 1960, 12 Mart 1971 ve 12 Eylil 1980 askeri mudahalelerine de yol
acmasi askeri mudahale ya da darbelerin de siyasette cephelesmenin bir tarafi haline
gelmesine neden olmustur. 1980 6ncest siyasi cephelesmenin ve siyasetteki ttkanikligin
had sathada oldugu 1970’li yillarda karsit distinceler, 6zellikle de liderler arasinda
diyalog kapilarinin acilmasina yonelik birtakim tesebbiislerin gerceklesmemis olmast
toplumdaki ve siyasetteki cephelesmeyi/kutuplagsmayt daha da artmustir. Glnimuzde
de Ozellikle siyasi liderler arasinda bu hosgérii ve iletisim eksikliginin devam etmesi
toplumu ve siyaseti yeni bir cephelesmenin/kutuplasmanin esigine getirmisti.

Tiirk siyasal yasaminda Milli Miicadele doéneminde “Ittihatei-Itilafci”, DP
déneminde “Gii¢ Birligi Platformu”- “Vatan Cephesi”, 1970l yillarda “Milliyetci
Cephe” ve “Sol Cephe”, 1990’ yillarda toplumda artan dini temaytillerin siyasete de
yansimast sonucu “Tlerici Cephesi—irtica Cephesi” seklindeki ortaya  ¢tkmustir.
Cephelesme/kutuplasma sag ya da sol dusunce farki gézetmeden cesitli siyasal
partileri, 6rgutleri, sivil toplum kuruluglarini ve bireyleri iktidara, muhalefete, baska bir
partiye ya da siyasal diisinceye karst sistemli ve 6rgiitli sekilde yeni bir kutuplasma
meydana getirmistir. Boylece ge¢mis dénemlerden giiniimiize kadar uzanan stregte
kategorik olarak her on yilda bir ortaya ¢ikan; Sag-Sol, Alevi-Stnni, Kart-Ttrk, Asker -
Sivil ve Islamci-Laik seklinde yasanan ikili algi bugiin de degisik gériiniimleriyle devam
etmektedir.
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