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Ozet

1870’11 yillarda Eksarhligin kurulmasiyla, Rum Patrikligi’nden kopmay1 basaran Bulgarlar ile
Rumlar arasinda baslayan catisma, kisa zaman igerisinde Sirp, Ulah, Arnavut ve Romen kiliselerinin
kurulmasi seklinde kendini gdsterdi. Biitiin bu unsurlarin kendi toprak biitiinliiklerini olusturmadan
once, sahipsiz bir bolge olarak Osmanli elinde kalan son toprak pargasi olan Makedonya bolgesindeki
kozmopolit yapiy1 parcalayarak, elde edilebilecek en genis parca ile kendi birliklerini olusturma
yoluna gittiler.

Osmanli Devleti ise unsurlar1 arasinda baslayan bu miicadeleyi durdurmak adma bir sey
yapabilecek durumda degildi. Bu sebeple yiizyillardir besledigi Ortodoks Rum Patrikligi’nin tiim
tepkilerine ragmen, biitiin unsurlarin kendi kiliselerine sahip olabilmesinin Oniinii agmak ve
aralarinda problem olan cemaat, kilise ve mektep meselesini kendi eliyle ayiklayarak, kansiz bir
sekilde sonug¢landiracak yeni bir yol bulmay1 denedi. Tek ¢ikar yol —Kilise ve Mektepler Kanununul
¢ikarmak idi ve dyle de yapilds. Ittihat ve Terakki Parti yonetimi iyi niyetli olarak ¢ikardigi bu kanun
sebebiyle Rumeli ve Balkanlarda kazandig1 dostlardan daha fazla diisman sahibi oldu. Bu kanun her
ne kadar Tiirk tarafinin elini giiglendirmek amaciyla yapilmis olsa da, kisa bir zaman sonra bu
unsurlarin aralarindaki meseleleri ¢oziimlemistir. Ancak bu defa kanundan faydalanan unsurlar,
Osmanl1 Devleti’ni pargalamak ve birbirlerine verecekleri destekler sayesinde kendi bagimsizliklarini
elde etmelerini saglayacak yeni bir ¢atisma alani ortaya ¢ikararak, devletin Rumeli’deki varligini

sonlandiracak adimlar atilmasini saglamiglardir.

* Qgretmen, Antakya Stimerler Ortaokulu, ercanyucel@windowslive.com, Orcid: 0000-0003-4892-1303
** Ogretmen, Antakya 75. Y1l Ortaokulu, turkanyucel02@gmail.com, Orcid: 0000-0003-3841-7699

327


mailto:ercanyucel@windowslive.com
mailto:turkanyucel02@gmail.com

Yiicel & Yiicel- WOJMUR World Journal of Multidisciplinary Research, 6(Prof.Dr. Drumus Ali Arslan Ozel Sayis1), 2023, 327-368

Bu makalede Osmanli Devleti’nin uzun zamandir Balkan politikasi olarak yliriittigii
kiliselerin ayrilig1 prensibinin ortadan kaldirilmasi sonucunda cesitli milletlere ait kiliselerin
birbiriyle baristirilmasindan kaynakli Osmanli karsit1 yeni bir donemin, iilkenin parcalanmasina
doniismesine duyulan i¢ ve dis tepkiler incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Millet Sistemi, Tanzimat, Patrikhane, Eksarhlik, Kilise ve Mektepler

Kanunu.

Abstract

With the establishment of the Exarchate in the 1870s, the conflict between the Bulgarians and
the Greeks, who managed to break away from the Greek Patriarchate, soon manifested itself in the
form of the establishment of Serbian, Vlach, Albanian and Romanian churches. Before all these
elements formed their own territorial integrity, they tried to create their own unity with the largest
piece that could be obtained by breaking the cosmopolitan structure in the Macedonian region, which

was the last piece of land left in Ottoman hands as a derelict region.

The Ottoman Empire, on the other hand, was not in a position to do anything to stop this
struggle between its elements. For this reason, despite all the reactions of the Orthodox Greek
Patriarchate, which he had been feeding for centuries, he tried to find a new way to pave the way for
all elements to have their own churches and to resolve the problem of community, church and school
with his own hands, and to conclude it bloodlessly. The only way out was to enact the 'Church and
Schools Law', and so it was done. The Union and Progress Party management had more enemies than
the friends it had gained in Rumelia and the Balkans due to this law, which it had enacted with good
intentions. Although this law was made to strengthen the hand of the Turkish side, it soon resolved
the issues between these elements. However, this time, the elements benefiting from the law created
a new area of conflict that would allow them to break up the Ottoman Empire and achieve their
independence thanks to the support they would give to each other, and ensured that steps were taken

to end the existence of the state in Rumelia.

In this article, the internal and external reactions to the transformation of a new anti-Ottoman
era into the disintegration of the country will be examined, as a result of the abolition of the principle
of separation of churches, which the Ottoman Empire has carried out as a Balkan policy for a long

time, and the reconciliation of churches belonging to various nations with each other.

Keywords: Nations System, Reform, Patriarchate, Exarchate, Church and School of Law.
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Giris

Osmanli Devleti, bolge itibariyle Bizans’in en hassas oldugu ve yumusak karni denilebilecek
bir bolgede kurulmustur. Rum niifusun yogun olarak bulundugu bu bolge, hem dinsel hem de
sosyolojik ac¢idan son derece ehemmiyetli bir yerdi. Osmanlilar bu bédlgeyi, ézellikle de iznik’i ele
gecirdikten sonra Bizans zulmii altinda inleyen Rum niifusa biiyiik ilgi gdstermisti. Bu ilgi ve alakanin
temel mantig1, nemli bir yek{in tutan bu Rum niifusun sisteme dahil edilmesini saglamakti. Osmanli
Devleti’nin Bizans yonetimine kars1 kullandigi en 6nemli politik gii¢, adalet idi. Rum koyliisii
Osmanli adaleti karsisinda eski efendilerini terk ederek, fazla bir direnis gostermeden yeni
hamilerinin hakimiyeti altina girmek i¢in adeta istekli olduklarin1 gostermekten de kaginmiyorlardi.
Bu firsat1 degerlendiren Osmanlilar Kocaeli, lzmit, znik, Bursa ve Cimpe Kalesi’nin fethiyle daha
once Anadolu Beyleri tarafindan birkag kez fetih girisiminde bulunulan Rumeli’ye gecmeyi basarmis
ve bolgede elde etmis oldugu yerleskeler sayesinde hizli bir fetih ve yayilma siyaseti yiiriitmiistiir.
Boylece Osmanli Devleti bolgede genislerken, savaslardan ¢ok akrabalik iliskilerinden ve basariyla
uyguladigi iskan politikalarindan da faydalanmistir. Bu politika sayesinde Tiirk topraklarina katilan
bu genis cografya ile hakimiyetleri altindaki niifusun giderek farklhilagtigini ve bu niifusa karsi
uygulanan giliven artirict politikalar, yeni katilan istirak¢ilerin/gayrimiislim unsurlarin sadakatini
saglamay1 da basarmistir. Bu sayede Miislim ve gayrimiislimleri ayni potada harmanlayabilecek yeni
bir sistem olusturulmustur. Tebaanin etnik kimligi yerine din ve mezhebine gore siniflandirildigi bu
sisteme —millet sistemi” adi verilmistir (Ortayli, 2005: 66). Bu sistemde gayrimiislimler, yasadiklar
bolgeye ve etnik yapiya bakilmaksizin, ayni devletin vatandasi olarak kabul edilmislerdi (Eryilmaz,

1992: 13).

Millet sistemi s6z konusu ziimrelerin devletin kontroliine girmesini ve otoritenin merkezde
toplanmasini kolaylastirmistir (Karpat, 2006: 113). Sistem olusturulurken hakim unsur tarafindan
tebaaya her zaman bir belge verildigini séylemek miimkiin olmasa da, emsal gosterilmek suretiyle bu

tiir belgelerin verildigi varsayilmaktadir (Ortayli, 2005: 66).

Bu tutum benzeri yonetimlerden farkli olarak dilsel, dinsel ve 1rki hiiviyetleri koruyabilen yeni
bir tavrin gelismesini saglamak suretiyle, gayrimiislimler arasinda da bir Osmanli vatandaslig
bilincinin yerlesmesini temin etmistir. Boylece sistem devletin huzur ve selametini giivence altina
aldig1 gibi, hakim unsurun bahsettigihak ve imtiyazlarin bir karsilig1 olarak, gayrimiislim tebaanin da

tam itaati saglanmis oldu (Ortayli, 2005: 67).

Osmanlt Devleti, sistemin ayaklarin1 olustururken, hukuk ve siyaset yaninda devletin
gelecegini teminat altina alacak olan ve gayrimiislim topluluklarin kendi aralarinda eskiden var
olmayan yeni bir teskilatlanmay1 da kurmay1 basarmistir. Dinsel kimlikleri 6n plana ¢ikaran bu
teskilat, gayrimiislim tebaay1 olusturan Rumlari, Ermeniler ve Yahudileri de bu yeni sisteme dahil
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etmistir. Sistem i¢erisinde Ermeniler, Gregoryan; Rumlar, Bulgarlar ve Sirplar Ortodoks; Yahudiler

ise Musevi olarak zikredilmekteydi (Ortayli, 2005: 67).

Bu sistem i¢inde, Istanbul Fener Rum Patrikliginin ayr1 bir yeri vardi. Fatih, [stanbul’un
fethini miiteakip kapatilmig olan patrikhaneyi yeniden ihya ederek Ortodoks cemaatin cesitli
birimlerini sistemin bir parcasi haline getirmek istemisti. Bu sebeple, Avrupa dillerine vakif olan Rum
aileleri Divan-1 Himayun terciimanligi gibi 6nemli gorevlere tayin etti. Bu gorevler Rum
Ortodokslarin olusturdugu yeni bir aristokrat sinif ortaya ¢ikardi (Demirag, 2002: 17). Bunlardan
bazilar1 Balkanlarda 6nemli eyaletlerin basina getirildi. 1711-1716 yillar1 arasinda Eflak Bogdan’a
Bey olarak atanan Rum aileler zaman i¢inde devlete 6nemli katkilarda bulundular. Ortodoks Rumlar,
bu ailelerin nufiiz sahibi makamlar1 sayesinde elde ettikleri serveti, Ruslarin Slav politikasinin da
etkisiyle, Rum kiiltiir ve siyasetini gelistirmek i¢in kullandilar (Demirag, 2002: 17). Siyasi ve kiiltiirel
maksatlarla baslayan bu gelismeler bir siire sonra ayrilik¢i faaliyetlere doniistii. Bu faaliyetler Biiyiik
Bizans hayalini canlandirmak anlamina gelen -Megalo Ideal fikrini yeniden ortaya cikardi (Demirag,
2002: 18). Bu fikrin uyanisi kisa bir siire sonra Rum isyanlarinin baslamasina ve 1821 yilinda
Mora’da bir Yunan Devleti’nin kurulmasina zemin hazirladi. Bu durum Rumlarin Osmanli Devleti
nezdindeki ayricaliklarina son verilmesine sebep oldu. Ayrilik¢ faaliyetlere girisen Rumlar yerlerini,

sonradan “millet-i sadika” olarak adlandirilacak olan Ermeniler’e terk etmis oldu.

Tiirkler Anadolu’ya geldiklerinde, Anadolu’nun muhtelif yerlerinde yasayan ve siyasi
politikalar1 geregi Bizanshlar tarafindan Anadolu’nun mubhtelif yerlerine dagitilmis olan, Ermeniler
Fatih Sultan Mehmet tarafindan, bir millet olarak teskilatlandirildilar. [stanbul alindiktan sonra Bursa
Ermeni Metropoliti Ovakim Istanbul’a ¢agrildi ve 1461°de Gregoryan Ermeni Patrikhanesi kurularak
patrikhane ihya edilmis oldu. Boylece Ermenilerin ruhani merkezi de Istanbul’a tasmmus oluyordu.
Ermeni Patrikligi’nin teskilinden sonra, Siiryaniler ve Ortodokslar digindaki Hiristiyan cemaatler bir
birlik teskil edene kadar Ermeni Patrikhanesi’ne baglandi. Yakin cografyada daginik halde yasayan
Ermeniler de Istanbul’a getirilerek yeni bir Ermeni cemaatinin olusmasi saglanmis oldu (Ercan, 2001:

88-89; Topbas, 2007: 19).

Millet sisteminin bir diger ayagim teskil eden Yahudiler ise Islamin ilahi dinlere karsi
uyguladigi zimmi hukuku sayesinde vergilerini 6demek ve 0Ozel kanunlarla belirlenen
yiikiimliiliiklerini yerine getirmek sarti ile rahat bir yasam siirdiirmiislerdi. Hiristiyan topluluklar
icinde ezilen Yahudiler icin Osmanli iilkesi, memnuniyetle siginilacak bir vatan olmustu (Giirkaynak,
2003: 280). Osmanlilar ile Yahudilerin ilk bulugsmas1 Bursa’nin fethi sirasinda gergeklesti. Yahudi
mahallesinin bulundugu Bursa, Orhan Bey tarafindan fethedildikten sonra Yahudilere serbestce
ibadet yapabilecekleri bir sinagog agma izni verilmisti. Osmanli Devleti’nin 1362 yilinda Edirne’yi
topraklarina katmasi iizerine, ¢evredeki Yahudiler, buraya go¢ etmeye basladilar (Eroglu, 2000: 25;

330



Yiicel & Yiicel-WOJMUR World Journal of Multidisciplinary Research, 6(Prof.Dr. Drumus Ali Arslan Ozel Sayis1), 2023, 327-368

Giirkaynak, 2003: 280). Osmanli Devleti’nin gayrimiislim unsurlara kargi yiiriittiigli siyasetten
memnun kalan Hahambas1 Isaac Sarafati, Hiristiyan baskisindan bunalan Yahudileri Osmanli Devleti

himayesine c¢agiriyordu. Bu cagri iizerine 1394°de Fransa’dan ve 1415°de Ispanya’dan go¢ eden

Yahudiler Osmanli topraklarina yerlestiler (Bozkurt, 1993: 541).

Istanbul’un fethi, diger milletler gibi Yahudiler icin de yeni bir baglangic olmustur. Bizans
doneminde sehre alinmayan Yahudiler, kisa siirede Istanbul’a gd¢ ettirilerek yeni bir cemaat
olusturuldu ve Yahudilerin bagina Bizans doneminde siirekli asagilanan dini ve siyasi lider Moses
Capsali getirildi. Zimm1 hukukun bir gerekgesi olarak diger gayrimiislimler gibi Yahudiler de, devlete
cizye ve hara¢ vermekle yiikiimliiydii. Bu vergileri toplama gorevi ise dini ve siyasi liderlerine aitti.
Capsali’yi hahambasi olarak huzura kabul eden Fatih Sultan Mehmet, ona ¢esitli hediyeler takdim
etmisti (Giirkaynak, 2003: 281). Bu tarihten sonra Osmanli Devleti sinirlar1 dahilinde banker ve
tiiccar olarak dnemli bir mevki yakalamis olan birbirinden farkli kiiltiirlere sahip Yahudiler, Osmanli
hosgoriisii ve korumasi altinda, dinsel baski ve kiyimlardan uzak bir sekilde, varliklarini korumus ve

gelistirmislerdi (Bozkurt, 1993: 542).

Osmanli Devleti, baz1 dini imtiyazlar tanimak suretiyle birbirinden farkli bu topluluklar
kontrol altinda tutmaya calismistir. Bu imtiyazlar ile sézkonusu topluluklarin kamu gorevlisi
olabilmelerinin 6nii agilmis oldu. Bu topluluklar ordularin geri hizmetlerinde gorev alabildikleri gibi
lonca teskilatlarina da kabul edilmislerdi. Bu sayede giivenligi temin maksadiyla derbentlerin veya

gecitlerin korunmasinda da vazifelendirilmislerdi (Cin ve Akgilindiiz, 1989: 315).

Bu yapilirken sisteme dahil edilen muhataplar bizzat devlet tarafindan belirlenmistir. Bu
mubhataplar genel olarak dini liderler, mahalli ihtiyarlar, kocabasilar ve milletbasilar seklinde temayiiz
etmistir. Bunlar genel olarak kendi cemaatleri tarafindan segilerek devletin onayina sunulmuslardi.
Bu liderler bulunduklar1 makamlar1 kayd-1 hayat sartiyla elde ederken, makamdan tardedilmeleri ise
ancak oliim, vatana ihanet veya kendi topluluklarinin verecegi kararlar dahilinde olmustur. Bu
liderlerin kendi ge¢imlerini saglamak veya devlete kars1 sorumluluklarini yerine getirmek i¢in sahip
olduklart bazi haklar1 vardi. Bu haklar arasinda vergilendirme en Onemli yeri tutmaktaydi.
Vergilendirme konusunda asiriya kagmalart devletle zimmi topluluklar arasindaki iligkileri
gerebilecegi i¢in devlet, cemaat liderlerini dini yetkileri haricindeki konularda kontrol altina almaya

calistyordu (Bozkurt, 1993: 52).

Kapitiilasyonlarin bir sonucu olarak, misyonerlik faaliyetlerinin baslamasiyla, Osmanl
toplumu Avrupali devletlerin miidahalesine agilmistir. Osmanli Devleti sinirlart dahilinde 6zgiirce
yasayan ve devletin giiclinden sinirsiz yararlanan gayrimiislim unsurlar, Osmanli Devleti’ni ¢agimin
gerisinde kalmas1 ve Avrupalilar karsisinda iistiinliiglinti kaybetmesi sebebiyle yitirdikleri imtiyazli

durumlarim1 yeniden elde etmek icin, bu defa yeni komsularin veya levanten denilen zengin
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tiiccarlarin sundugu imkanlardan yararlanmaya yonelmislerdi. Bu durum Osmanlilarin gayrimiislim
tebaa iizerindeki otoritesini kaybetmesine neden olmustu. Avrupali ziyaretciler bir miiddet sonra
Osmanli Devleti’nin zayiflamasindan istifade ederek, pozisyonlarini ticarl miinasebetlerden ziyade i¢
islerine miidahil olma seviyesine ylikseltmislerdi. Bu gelismeler gayrimiislim tebaa ile Osmanl
Devleti arasinda bir kimlik savasinin ortaya g¢ikmasina sebep olmustu. Patent sistemi olarak
adlandirilan bu sistem ile Avrupali devletler, Osmanli vatandasi gayrimiislimleri ayartarak kendi
vatandasliklar1 altina almaya, onlara kendi bandiralar1 altinda ticaret yapma hakki vererek Osmanli

uyruklugundan ¢ikmaya zorladilar (Berkes, 1978: 148—149).

Bu zorlama bir siire sonra gayrimiislim tebaanin koklerin arama eylemine doniistii. Fransiz ve
Rus ajanlar sayesinde Osmanli vatandasi gayrimiislimler Osmanlilik bilincini yitirmeye ve hizli bir

sekilde millilesme/milletlesmeye dogru yeni bir egilim kazanmaya baslamislardi (Balta, 200: 243).

Bu ayrigmay tetikleyen bir baska husus ise Fransiz ihtilali ve hemen akabinde baslatilmis
olan Rus ajanlarinin faaliyetleridir. Rus ajanlarin Mora ve ¢evresinde gerceklestirdikleri operasyonlar
sayesinde Ruslar, Cesme’de Osmanli Donanmasi’n1 yakmislardi. Bu olay Akdeniz’deki Osmanli
otoritesinin Ruslarin lehine sarsilmasina sebep olmustu. Bu durum gayrimiislim Osmanli tebaasinin

Fransizlardan ziyade, Ruslara meyline sebebiyet vermistir (Ugarol, 1995: 130-133).

Osmanli Devleti, Sirp, Mora ve diger unsurlarin giderek azginlasan ayrilik¢r tutumlari
sebebiyle zaafa ugrayan “millet sistemi” ni, Tanzimat Fermani1 sonrasinda ortadan kaldirmay1 ve
yerine "Osmanli vatandashgi" kavramini koyabilmeyi amaglayan yeni c¢alismalar yapmaya
baslamistir. Bu yeni vatandaslik mevzuati geregince hukuki statii farkliliklarina son verilerek,
azinliklar i¢in 6n goriilmiis ve uygulanmakta olan tiim sosyal ve hukuki kisitlamalarin kaldirilmasina
karar verilmistir. Bu kisitlamalar 1856 Islahat Fermani ile gayrimiislimler lehine genigletilmistir. Bu
ferman sayesinde ortaya ¢ikan hukuki bosluklardan faydalanan gayrimiislimler hizl bir sekilde millet
nizamnameleri c¢ikarmaya baslayarak kendi milli kimliklerini olusturmaya yonelmislerdi.
Gayrimiislimlerin bu yonelimine farkli bir yorum getirmek isteyen Osmanli Devleti, 28 Ocak 1869
da Osmanli Vatandaslik Nizamnamesini ¢ikararak meseleye nokta koymaya ¢alismistir (Coruh, 2008:

369- 399; Serbestoglu, 2011: 205 vd.).

I. Mesrutiyet’in ilan1 ve Kantin-1 Esasi’nin kabiilii ile bu siire¢ anayasal bir zemine oturtulmak
istenilmisti. Ancak gayrimiislim Osmanli vatandaglarinin kimlik problemleri devlet nazarinda bir

zemine oturtulmus olsa da, kimlik meselesi cemaatler arasinda sorun olmaya devam etmistir.

Kimlik meselesi gayrimiislim cemaatler arasinda uzayip giden bir kargasa ve catigmaya
donlismiistii. Bu kargasa ve catisma kisa bir siire sonra Ortodoks mezhebinin kati kurallarini yikmaya

ve milli kiliseler kurulmasi cabasina doniistiigi goriilmiistiir. Daha sonra bu kiliseler Rum
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Patrikligi’nden ayrilarak kendi otoriter yapilarini olugturmak i¢in Osmanli Devleti’'nden imtiyazlar
elde etme yarisina girdiler. Bu yaris kisa bir siire sonra Rum Ortodoks Patrikligi ile Rumeli ve Balkan

cemaatlerini bir ayrismanin esigine getirdi.

Kanln-1 Esasi’nin ilan1 da bu siireci destekledi. Avrupalilarin gayrimiislimlerin lehine
yaptiklar1 miidahalelerden kurtulmak isteyen devlet, mesrutiyeti ilan etmek zorunda kald.
Mesrutiyetin ilan1 6nce Ortodoks cemaatin pargalanmasina ve dolayistyla Rum Ortodoks
Patrikhanesi’nin Ortodoks diinyas1 tizerinde kurmus oldugu hiikiimranligin ortadan kalkmasina sebep

oldu. Daha sonra da, Osmanli Devleti’nin par¢alanmasina da zemin hazirlamistir.

Osmanlilar bu stireci geciktirmek icin kilise ve mektepler kanunu denilen yeni bir yasa
cikarmak suretiyle, birbirinden farklilasmis bu cemaatleri kendi eliyle ve kendi mali imkanlariyla
thya etmistir. Bu sayede Rum Ortodoks ablukasini pargalamay1 hedefleyen Osmanlilar, Mora’da
baslayan Osmanli aleyhtar1 yiiriiyiisiin yoniinti, Ortodoks hiikiimranliginin pargalanmasi sekline
doniistiirmistiir. Bununla beraber birbirinden ayrismig bu milletlerin ve kiliselerin olusturdugu yeni
bir Ortodoks diinyasinin dogmasini da engelleyememistir. Bu yeni Ortodoks diinyasi inang birligini
kaybetmis olup, bundan sonraki politikalarini dinsel yonelimlerden ¢ok ekonomik ve siyasi ¢ikarlara
gore gelistirmeyi tercih etmistir. Boylece bu yeni Ortodoks milletleri bulunduklar1 cografyay1 dnce
Rum ruhbanlardan daha sonra da Osmanlilar’dan temizlemek i¢in yeni bir arayisin igerisine

girmislerdir.

Bu arayis, milletlesme ve kiliselesme siirecinin Oniinii agan Osmanli Devleti’nin de, sonu

olmustur.
Kiliseler ve Mektepler Kanuna Yonelik Tepkiler

Kilise ve Mektepler Kanununun Meclis-i Mebusan tarafindan kabul edilmesi Rumlar arasinda
heyecana neden oldu. Kanunun kabuliinii protesto etmek amaciyla Selanik’te 5000 kadar Rum
toplanarak bir miting diizenledi. Rumlara gére kanunun ilk {i¢ maddesinin uygulanmasi miimkiin
degildi. Rumlar, Meclis-i Mebusan’in kabul ettigi bu kanunun Ayan Meclisi’nden ge¢mesini
engellemek i¢in bir telgraf hazirladilar. Bu telgraf valiye, Meclis-i Mebusan’a ve patrikhaneye

gonderilmistir (Tanin, 8 Eyliil 1909: 2).

Kiliseler kanunun ilanindan hemen sonra Rum Patrikhanesi kapikahyasini Sadrazam Pasa ile
goriismek lizere sadarete gondermistir. Ancak Sadrazam Paga’nin islerinin yogun olmasi sebebiyle bu

goriigme miistesar Adil Bey ile yapilmigtir. Miistesar Adil Bey, Kahyaya su beyanati vermistir.

—Hiikiimet, Kiliseler kanununun kabul ve tasdik etmekle patrikhane aleyhine hi¢bir fikir ve
maksat beslememektedir. Bu kanunun tatbik edilmeye baslanmasiyla patrikhaneye ge¢cmiste oldugu

gibi saygi ve sefkatle muamele edilecektir.| (Tanin, 1 Temmuz 1910: 3).
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Miistesarin bu agiklamasi iizerine Kahya da su noktalara dikkat ¢ekmistir:

“Patrikhanenin Kiliseler kanunu tizerinde ittihat ettigi kararlarin mahiyeti kati suretle a¢iklik
kazanmig ise de, bu kanunun kabul ve tasdikiyle Rum Kilisesi“'nin ve anaswrimin haksizliga
ugramayacigini iimit ederiz. Patrikhane, hukukunu muhafaza ve miidafaa igin sonuna kadar
mukavemet etmek ve hi¢chbir fedakarliktan kaginmamak azim ve kararliligindadir. Biitiin Rum anastri,
bu meseleden dolay: fevkalade saskin ve timitsiz bir haldedir. Rum basini, elem ve istirabini aci bir
surette izah etmektedir. Sehrimiz ecnebi mehafil-i siyasiyesi, bu kanuna biiyiik bir ehemmiyet
atfetmekte ve bir buhramn vukuundan korkmaktadirlar. Siyaset nokta-i nazarindan, bu kanunu

ilerisini diisiinmeden yapmamis addetmektedirler. (Tanin, 2 Temmuz 1910: 3).”

Mezahip miidiiri Baha Bey, hiikiimetin Makedonya’da yasanan bir sorunu halletmek
amaciyla hazirladigi Kiliseler Kanunu hakkinda, Fiirus Gazetesi muharririne su beyanatta
bulunmustu. “Hiikiimet-i Osmaniye, Kiliseler kanununu kabul ve tasdik etmekle, Rumlara ve
Bulgarlara bir yardimda bulundugunu zannetti. Fakat hiikiimetin bu fikir ve maksadinin kétiiye

yoruldugu goriiliiyor (Tanin, 2 Temmuz 1910: 3).

Osmanl1 Devleti’nin kararli tutumu karsisinda patrikhane bir heyet kurarak konunun hukuki
boyutunun incelenmesini istedi. Patrik, Osmanli hiikiimetini suglayarak, Tiirklerin amacinin
Ortodokslart bolmek, Patrigin swradan bir memur olarak gosterilmesini saglamak, cemaatler
arasinda fitne ve nifak ¢ikarmak oldugunu iddia etti. Oysaki devletin, ayrilik¢1 fikirlerle donanmis
olan Rumlar ile diger Balkan uluslar1 arasinda yasanan rekabeti ve ¢atismay1 ortadan kaldirmaktan
baska bir amaci yoktu. Hiikiimet nezdinde yapmis oldugu girisimler de basarili olamayan patrikhane,
Avrupa devletlerini meseleye bulastirarak, hiikiimeti baski altinda tutmaya ¢alisiyordu (Coruh, 2013:
111).

Kahya ile miistesar arasinda gegen konusmanin hemen akabinde meselenin kendi
kontrollerinden ¢ikmasini istemeyen Ortodoks Rum Patrikligi Tanin Gazetesi’ne bir beyanda
bulunarak, kendi goriisiinii agiklamak geregi hissetmistir. Buna gore; Patrikhane kanun hakkinda
hiikiimetle iki noktada ihtilaf i¢indedir. Birinci nokta; Rumeli ve Edirne’de ihtilafl: kiliseler ile ilgili
meclisin ¢ikardig1 kanundur. Bu kanun, Kantn-1 Esasi’nin, din ile ilgili maddesine ters diistiigiinden

patrikhane tarafindan kabulti miimkiin degildir.

Patrikhane ile hiikiimet arasinda var olan diger bir ihtilaf konusu ise; kiliseler kanunu
hakkinda Rum Patriginin de i¢inde bulundugu bir heyet tarafindan hazirlanacak olan mazbatanin

padisaha sunulmasi talebinin hiikiimet tarafindan kabul gérmemis olmasidir.

Yapilan bu agiklama kisa bir siire sonra patrikhanenin goriiglerini de icerecek sekilde bir

beyanname haline getirildi ve sadarete sunuldu. Buna mukabil patrikhane kendi meclislerinde konuyu
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bir kez daha degerlendirerek hiikiimetin verecegi cevaba gore tavrini belirleyecekti. Patrikhanenin
biitiin ¢abalarina ragmen, Rumlarin biiyiik bir kisminin patrikhane ile birlikte hareket etmedikleri de

dikkatlerden kagmamaktaydi (Tanin,3 Temmuz 1910: 2).

Rum Patrigi, Rumlar arasindaki bu aykiriligi ortadan kaldirmak i¢in bir ¢cagrida bulundu ve
kanun iizerinde goriisbirligi saglamak amaciyla bir kez daha toplandi. Ancak bu meclisten de istenen
sonug elde edilemedi. Meclis tiyeleri kanun tizerinde ittifak saglayamadilar. Patrikhane meclisinin
toplandig1 sirada Mezahip miidiirii Baha Bey, Patrik Efendi’nin yanina giderek hiikiimetin bu kanun
hakkindaki fikrini patrige iletmistir. Bunun {izerine Patrik, Baha Bey’i meclise davet ederek meclis
azalarma hitap etmesini sagladi. Baha Bey yaptig1 agiklamada; Ruhani ve cismani meclisin kiliseler
kanununa iliskin tereddiitlerini iceren telgrafin sadarete havale edildigini belirterek, sadrazam pasanin
mecliste vekillere patrikhanenin tereddiitlerini anlattigin1 ve kendisini de Osmanli Devleti’nin
kiliseler kanununu ne maksatla ¢ikardigini patrikhaneye anlatmaya memur kildigin1 beyan etmistir

(Tanin, 3 Temmuz 1910: 2).

Kilise ve Mektepler Kanunu, her ne kadar biitiin Hiristiyan tebaanin sorunlarina bir ¢are olarak
ortaya ¢ikmis olsa da, Rumlar memnun edilememisti. Rumlar haricinde kanuna muhalefet eden
yoktu. Bunun 6nemli sebepleri yukarida genis bir sekilde izah edilmistir. Ancak burada kisa bir
hatirlatmada bulunmak yeterli olacaktir. Rum tarafi yiizyillardir elinde bulundurdugu Ortodoksluk
iktidarin1 bu kanun sebebiyle kaybetme noktasina gelmis bulundugunun bilincinde oldugundan,

kanunun iptalini istemek azmi ve kararlilig1 igerisindeydi.

Gelismeleri yakinen takip eden Tanin basyazar1 Babanzade ismail’e gore; Meclis-i Mebusan ve
Meclis-1 Ayan iiyeleri Makedonya’daki sorununun Kilise ve Mektepler kanununun ¢ikarilmas: ile
sona ermeyecegini ve yeni olaylara gebe olacagini biliyorlardi ve hatta Rumlarin bu kanundan
memnun olmayacaklarindan dolay1 kanunun uygulanmasini engellemek i¢in her tiirlii girisimden
imtina etmeyeceklerini tahmin ediyorlardi. Bu durum kanun goriismeleri sirasinda Rum Mebuslarin
tavirlarindan da anlasiliyordu. Nitekim kanunun uygulanmaya konulmasini engelleme girisimlerinde
basarili olamayan patrik, Sinod Meclisine istifa talebinde bulundu, patrigin istifa etme talebi Sinod
Meclisi tarafindan kabul edilmedi. Patrigin bu istifa tesebbiisii aslinda mesruti hiikiimete tepki ve
tehdit mahiyetindeydi. Patrikhane her yolu denemeye ¢aligsa da kanun hakkinda padisaha yapilacak
itiraz herhangi bir sonu¢ vermeyecekti. Her ne kadar onaylama konusunda son s6z padisahin ise de
Meclis-i Mebusani yaklasik iki devir mesgul eden bu kanun hakkinda tiim olasiliklar diisiiniilmiis ve
son s0z ona gore sdylenmistir. Kanunun padisah tarafindan onaylanmamasi bu kanunu hazirlayan
hiikiimetten memnun olmadig1 sonucu ¢ikacagindan Rum Patrikhanesi’nin padisahin boyle bir tavir

segileyecegini diisiinmeleri mantikli degildir. Bu husus da her yolu deneyen patrikhane bu zamana
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kadar kars1 olduklar1 seyhiilislamlik makamindan serii hukuk kurallarinin uygulanmasini dahi

isteyeceklerdir.

Hatta Patrikhane Seyhiilislam’dan - kiliselerin ser"en Rum Patrikhanesi'ne ait olduguna dair”
bir fetva isteyeceklerini belirtmisti. Bununla da yetinmeyerek seyhiilislamlik vasitasiyla -makam-1

hilafetel bagvurmay diisiindiiklerini belirten, Tanin Gazetesi yazar1 Babanzade Ismail;

-Yillardwr hiikiimet icinde hiikiimet gibi davranan ve her tiirlii imtiyazata sahip olan Rum
Patrikhanesinin bu siyasi tistiinliigii Mesrutiyet ile sona ermisti. Artik bu durumu patrikhane kabul
etmeli ve tiim Anasir-1 Osmaniyenin esitligi fikrini benimsemelidir. Isine geldigi zaman Mesrutiyeti
imkanlarindan faydalanip isine gelmedigi zaman hiikiimet islerine miidahale etmemelidir. Mesrutiyet
meclisinde Anasir-1 Osmaniyenin her unsurundan mebus bulunmaktadr. Rum halkin diistincelerini

Rum mebuslar mecliste temsil etmektedir (Ismail Hakki, Tanin,4 Temmuz 1910: 1).”
diyerek, patrikhane hakkindaki diisiincesini ortaya koymustur.

Osmanli Devleti icinde Rum Patrikhanesi’nin ayri1 bir mevkii oldugu herkesin malimudur.
Ancak bu mevkiin, Milli Meclis’in kararlarinin {istiinde olamayacagini belirterek, meclis kararlarinin
yargilayicist da olamayacagi iizerinde duran Babanzade, bunun olmasi1 halinde patrikhanenin kendine
mensup olmayan diger unsurlar iizerinde de hakimiyet kurmak gibi eski yetkilerine haiz olacagi bir
duruma gelebilecegine isaret etmektedir. O, Meclis-1 Mebusandaki tiim mebuslarin Osmanli mebusu
oldugunun altin1 ¢izmekte ve bu mebuslarin hi¢bir sekilde patrikhaneye tabiyetinin séz konusu
olamayacagini, bu sebeple de tiim unsurlarin Meclis-i Mebusan’da zaten esit olarak temsil edilmeye

devam edilecegini vurgulamaktadir.

Bu bakimdan ele alindiginda Osmanli hiikiimetinin ¢ikardig1 yasalarin kayitsiz sartsiz tatbik
edilecegini ve kanunun uygulanmasina kars1 muhalefet edebilecek olan 6zellikle Rum vatandaslarin

da uyarilarak, direnisin terk edilmesinin saglanmasi iizerinde durmaktaydi.

Osmanl1 Devleti’nin biitiin iyi niyetine ragmen Rumlarin bu konudaki muhalefetinin sebebi
anlagilacak gibi degildi. Clinkii Osmanli tebaas1 tiim unsurlariyla dini ayinlerini din ve mezheplerine
gore serbestce yapabiliyorlardi. Buna mukabil itirazlarin, 6zliikk haklari {izerinde degil de kiliselerin
kullanim1 tizerinde olduguna dikkat ¢ekilmektedir. Rumlar arasinda kiliselelerin tasarrufu hakkinda
kanun maddesine itiraz edilirken, fermanla verilmis olsa dahi bir kilisenin, mutlaka verildigi grubun
tasarrufunda olacagina dair bir zorunluluk olmadig: belirtilmekteydi. Nihayet s6z konusu kilisede
ibadet eden ve Rumeli’nin ¢esitli mahallerinden olup, bu kilisenin insasina maddi ve manevi olarak

emek sarfedenlerin de bu kiliseyi kullanma haklarinin oldugu belirtilmekteydi.
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Rumlarin bu itirazlarina ragmen, Osmanli Devleti’nin kilise ve mektepler meselesinde son
derece hakkaniyete bagl hareket ettigi agik¢a goriilen bir husus idi. Oyle ki bir Islam devleti olmasia
ragmen, binlerce lira sarfedilerek kilise insasina destek vermekteydi. Devletin gostermis oldugu bu
sefkatin maalesef Rumlar tarafindan pek de kavranamadigi, tesekkiir etmeleri gerekirken, tam tersine

husumet beslemelerinin anlasilamaz oldugu ifade edilmekteydi (Ismail Hakk1, Tanin, 4 Temmuz 1910:
1).

Osmanli Devleti, kiliseler kanunuyla ilgili olarak Rum cemaatten olumlu tepkiler beklerken,
Fener Rum Patrikhanesi’nin idare heyeti kiliseler kanununu goriismek {izere yeni bir toplant1 yapmis,
Kapikethiidasini tekrar saraya gondererek, kanunun padisah tarafindan onaylanmasini engellemek
istemisti. Sadrazam Pasa, kap1 kethiidasina bu ugraslarinin bosuna oldugunu, padisahin Kantin-1 Esasi
geregince meclisin kabul ettigi bu kanunu tasdik edecegini sdyledi. Ayrica kanunun Bulgarlar lehine
tarafli olmadig1 belirtilerek, kabulii halinde patrikhanenin bundan bir zarar gérmeyecegi belirtildi.

(Tanin, 5 Temmuz 1910: 2).

Kanunun, Takvim-i Vekayi’de yayinlanarak yiiriirliige girmesinden sonra Fener Rum
Patrikhanesi tarafindan olusturulan bir heyet, kanunun nasil uygulanacagi konusunda sadrazam ile
goriigmiistiir. Patrik Efendi, hiikiimet adina sadrazam tarafindan yapilan aciklamayi patriklik azasina
aktarmisti. Rum Patrikhanesi Meclisi iiyeleri sadrazamin beyanati iizerine uzun miizakere ve

miinakasalar yaptiktan sonra,

“patrikhanenin hukukuna ve mevcudiyetine mugayyir olan Kiliseler Kanunu'nun tatbikine razi
olunmayacagi ve bir heyet-i mahsusanin huzur-1 sahaneye ¢ikarak Rum milletinin hukukuna ve
imtiyazatina karst vuku bulan tecaviizden nasi protestoda bulunulmasina miiteffiken karar
verildigini” belirterek, patrikhanenin kanunun tatbikine, asla raz1 olmayacagini belirtmisti (Tanin,7

Temmuz 1910: 3).
Rum Siyasi Kuliibii’niin Faaliyetleri

Patrikhanenin muhalefeti sebebiyle Rumlar ve Rum Siyasi Kuliibii tarafindan kiliseler kanunu
ile ilgili bir toplant1 tertip edilerek kanunu protesto etmek i¢in miting diizenlenmesi kararlastirildi.
Bu karar dogrultusunda kanun aleyhine diizenlenmesi diisliniilen mitingler i¢in alinmasi gereken
izinlerin verilmesi hususunda Emniyet Miidiirliigli’ne bir beyanname gonderilmisti. Bu beyanname
ile Rumlarin Istanbul’da miting istegi Emniyet-i Umumiye Miidiiriyeti'nce sikiydnetimin devam

etmesi nedeniyle reddedilmekte idi.

7 Temmuzda Kiliseler Kanunu’nun tasdikini miiteakip Rum ahali arasinda ortaya ¢ikan

heyecan, Rum siyasi kuliibii tarafindan teskilatlandirilmak ve mitingler konusunda hiikiimetin izin
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vermemesi de bahane edilerek izlenecek yeni yollar tizerinde karar vermek iizere iiyelerini acilen

toplantiya ¢agirmisti.

8 Temmuz 1910°da toplanacak olan Rum siyasi kuliibii, ilk olarak Kiliseler Kanunu’nun kabul
ve tasdikinden dolay1 teessiiflerini beyan ederek, bu kanunun uygulanmasinin sonraya birakilmasini

hiikiimetten rica edecegini agiklamistir (Tanin,8 Temmuz 1910: 2).
Patrikhane Meclislerinin Diizenledigi Toplanti

Rumlar ve Rum Siyasi Kuliibii’niin almis oldugu protesto kararlarina patrikhaneden de destek
gelmekte idi. Patrikhane de bir toplanti yapilarak, kanunun tam olarak miizakere edilmesine karar
verilmisti. Bu konuda hiikiimet tarafindan da bir adim atilacagina dair Rum gazetelerinde bazi asilsiz
haberler yayinlanarak, hiikiimeti etkileme gayretinin oldugu goriilmektedir. Sirayla Adliye ve
Mezahip Nezareti adina miistesarla sonra sadrazam ile goriisen patrikhane heyeti son olarak padisah
ile goriisme kararmi aldi. Kapikahyasini bu nedenle sadarete gondererek goriisme talebinde
bulundular. Toplant1 giinii ve saatinin belirlenmesi lizerine patrik, patrikhaneye ait her iki meclisi,
meclis-i cismaniyi ve ruhaniyi, Kilise Kanunu’nun esas1 hakkinda uzun uzadiya miizake etmek ve bu

mesele hakkinda tavir belirlemeye yonelik bir ¢alisma yapmak i¢in toplantiya ¢agirmistir.

Bu toplantida Rum ahalinin fikrini ve izleyecegi yol haritasini belirlemek i¢in her kasabadan
ikiser azanin katilimiyla olusacak bir Milli Meclis toplanmasinakarar verilmisti. Her ne kadar Rumlar
Milli Meclisin olusturulmasina karar vermis olsa da bu meseleye dair kesin kararin patrikhane
heyetinin padisah tarafindan kabulii halinde ortaya ¢ikacagi bilinmekte idi (Tanin, 10 Temmuz 1910:
3).

Izmir Rumlar1 Tarafindan Diizenlenen Miting

Kilise ve mektepler kanunun kabul edilmesinden dolay1 patrikhane ve Rumlar arasinda 6nemli
bir hayal kiriklig1 yasanmisti. Bu hayal kiriklig1 sebebiyle imparatorlugun her tarafinda oldugu gibi,
lzmir’de de Rumlar sokaklara dokiilmiistiir. Patrikhane ise bu konuda &nceleri sogukkanli bir tavir
sergilemekle beraber, kanunun onaylanmasi konusunda padisahin kararliligi lizerine bu tutumunu
degistirme karar1 almistir. Bundan sonraki yol haritasinin aleyhte muhalefet ve protestolar yoniinde
olacag kisa bir siire sonra kendini belli edecek agiklamalarin yapilmasiyla ortaya ¢ikmistir. Proodos
Gazetesi'nin tertibiyle biitiin [zmir’de kanun aleyhinde bir miting diizenlenmesine karar verilmisti

(Tanin, 12 Temmuz 1910: 3).

Ittihad Gazetesi haberine gore Aya Fotini kilisesinin avlusu ve civarinda sabah saat sekiz
sularinda toplanmaya baslayan kalabaligin sayisi, Pazar ayini sebebiyle 10.000’1 agsmisti. Saat 9.00°da
baslatilan mitinge kiirsii bagkani olarak Papa Yorgiyadi Efendi bir nutuk vermistir. Yorgiyadi Efendi

meselenin tarihgesi hakkinda bilgi verdikten sonra nizamnamenin Rum milleti i¢in pek tehlikeli
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oldugunu beyan etti. Miiteakiben mebus Karolidi Efendi, nizamnamenin Meclis-i Mebusan’da Rum
azalar tarafindan tenkid edildigini belirtmistir. Bununla beraber kanunun Rumlarig¢in haksizliklar
icerse de Rumlugun tamamen ortadan kaldirilmasina yonelik bir calisma olmadigini ifade etmistir.
Bunun iizerine Kostandi Boncalis adli bir vatandas Karolidi Efendi’yi kastederek, konusmasinin
kesilmesini ve kiirsiden indirilmesini isteyerek, mitingdeki kalabaligin Karolidi Efendi’nin {izerine
yuridigi goriilmistiir. Metropolit Efendi, Karolidi Efendi’nin protesto edilmesi iizerine halki

siik(inete davet ederek ahalinin dagilmasini saglamistir. (Tanin, 14 Temmuz 1910: 3).

Bir tagkinliga yer vermeden dagilan mitingde konuyla ilgili verilen demegler, daha sonra bir
metin haline getirilerek sehrin valisine ve telgrafla da sadarete gonderilmisti. Miting esnasinda lzmir
mebusu Karolidi Efendi tepkilerin odaginda olan kisi olmustur. Bu protestonun arkasinda s6z konusu
gazetenin oldugu gazetede yayinlanan bir makaleden anlasilmaktadir. Proodos Gazetesi sadarete

gonderilen telgrafi yayinlayarak Karolidi Efendi hakkinda su ag¢iklamada bulunmustur:

Karolidi Efendi aleyhinde vukua gelen bu tepki iiziintii vericidir. Fakat karasizsizlig, tutarl
bir tavir sergileyemeyisi, gerek yorumlari, gerek mebus olmasi, gerekse muallim sifatiyla haysiyetini
kayb eden bu zatin protesto edilecegi siiphesiz idi. Gerek kendisinin, gerek lzmir’in haysiyetini efkar-
1 umumiyeden diisiiren bu zat, mebusluktan istifa etse idi pek hayirli bir iste bulunurdu (Tanin, 12

Temmuz 1910:

3). Karolidi Efendiye duyulan bu tepkinin sebebi kanunun goriisiilmesi sirasinda Rumlarin hakkini

yeterince savunamamasindan kaynaklanmaktadir (Kerimoglu, 2007b: 13).
Manastir’da Rumlar Tarafindan Diizenlenen Miting

Kiliseler ve Mektepler Kanunu ilan edildikten sonra iilkenin 6zellikle Ortodokslarin yogun
oldugu bolgelerinde bilhassa Rum Patrikhanesi’nin diizenledigi mitingler ile kanunun protesto
edildigi goriilmiistiir. Bu hususta Selanik’e bagli Manastir’da 12 Temmuz’da basgosteren protesto
hareketleri hiikiimet konag1 6niinde biiyiik bir mitinge doniismustii. Selanik’teki bu mitinge yaklagik
3.000 kisi katilmistir. Toplanan kalabalig1 dagitmaya ¢alisan Jandarma ile ahali arasinda ¢ikan arbede
esnasinda bircok kisinin Dragor Nehrine atlamak suretiyle telef olduguna dair iddialar ileri
stiriilmiistiir. Ancak bu iddialar {izerine Tanin gazetesi muhabirleri bolgede genis ¢apli arastirma
yapmis olmalarina ragmen, iddiay1 dogrulayacak bir ize rastlayamadiklarini beyan etmislerdi (Tanin,

14 Temmuz 1910: 3).

Bulgar Eksarhr’nin Kilise ve Mektepler Kanunu Hakkindaki Goriisii
Tanin Gazetesi’nden naklen, Foni Gazetesi’nde yapilan bir miilakat ile Bulgar Eksarhi’nin,

kanun hakkindaki goriisilinii ortaya koymaktadir. Eksarh:
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Kiliseler meselesi, Bulgar meselesinin bir safhasidir. Zira bu mesele, Rumlar1 Bulgarlar kadar
alakadar ve miiteessir etmez. Bu mesele, patrikhaneye mensup Bulgarlar ile Eksarhane’ye mensup
Bulgarlar arasinda mevcut bir ihtilaftir. Eksarhane’nin kurulusundan sonra Bulgarlar eksarhane catisi
altinda toplanmaya baslamislardir. Ancak baz1 bolgelerde yasayan Bulgarlar, patrikhane ile eksarhane
arasinda sorun olusturmaktaydi. Bu sekilde iki kurum arasinda sorun olmayadevam eden yaklagik
180.000 Bulgar bulunmaktaydi. Bununla beraber Bulgarlar, uzun miicadeleler sonunda kendi
kiliselerini patrikhanenin boyundurugundan kurtarmaya muvaffak oldular. Ancak Bulgar sinirinda
bulunan ve ¢ogunlugunu Bulgarlarin olusturdugu 17 kazada hala patrikhaneye bagli Bulgarlar
meskiindu ve patrikhane buralardaki metropolitleri tayin konusunda hala tek yetkili merci idi.
Rumlar, Bulgarlarin Rum kilisesine baglanmasiyla ilgili olarak yapilan c¢aligmalar1 yeterli
gormiiyordu. Bu sebeple, patrikhanenin gabalarma ilaveten zamanin sadrazami olan Ali Pasa’nin da
destegi alinarak, cogunlugu Bulgarlar da teskil etse bu bolgelere metropolid tayin etme hakkinin

patrikhaneye verildigini iddia etmeye baslamislardi.

Bu sebeple Bulgar Eksarhi’nin bu bdlgelere metropolit atama istegi, patrikhane tarafindan kabul

edilmemistir.

Eksarhanenin, Rum Ortodoks Kilisesi’nin imtiyazlarin1 ortadan kaldirmak iizere baslatmis
oldugu caligmalar neticesinde Rum Ortodoks Patrigi biitlin patrikleri toplantiya ¢cagirarak, fermanin
ortadan kaldirilmasi i¢in ¢alisilmasini istemistir. Bunun {izerine Bulgar Eksarhi kendi sartlarinin
kabuliinli saglamak amaciyla bu patrikler meclisinin itirazin1 dinlemeye karar vermisti. Maksad1 bu
meclisin toplanmasina katkida bulunmak ve meselenin en azindan etraflica goriisiilmesini saglamak
idi. Bu toplant1 sayesinde, Eksarhligin kurulmasina yonelik fermanin, Ali Pasa zamaninda ¢ikarildig
ortaya konulabilmisti. Bu sayede eksarh, fermanin s6z konusu tarihte tam anlamiyla uygulamaya
konulamadigini da ispat etmis olacakti. Oyleki Eksarh, Rum Patrikligi ile aralarinda bas gosteren bu
miicadeleyi daha fazla kizistirmak istemedigini, bunun i¢in de daha 6nce s6z konusu 17 kazaya
yonelik verilmis olan bu fermanin uygulanmasindan neden vazgectiklerini de bu toplant1 sayesinde

ifade etme imkani bulabilecekti.

Toplantida s6z alan Eksarh, Ali Pasa’dan itibaren kendilerine verilen s6z konusu ferman veya
beratlarin verilme tarihlerinin Osmanli Devleti i¢in 6nemli hadiselere tesadiif ettigini soylemistir. Bu
beratlarin &zellikle Girit htilali, Osmanli- Rus muharebelerinden énce Uskiip ve Ohri’de, Yunan
Mubharebesi esnasinda Manastir, Istrumca ve Dare’de metropolitlikler tesisi i¢in beratlar verildigini
belirtmigtir. Bu sekilde alinan beratlar sayesinde Osmanli Imparatorlugu dahilinde 7 kazada

Eksarhligin teskilatlanmasinin miimkiin oldugunu ifade etmistir.

Eksarh Efendi, eksarhliga tanman haklarin yeni beratlar verilerek genisletilmesi igin

hiikiimete bagvurmustur. Mesrutiyetin ilan1 kisa siire de olsa gayrimiislim azinliklar arasinda suktinet
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saglamigti. Ancak bayram sevinci sona erince Makedonya’da kilise ve mektepler sorunu yeniden
uyanmaga bagladi. Eksarh bu sorunun halli i¢in Meclis-i Mebusana havale etmek lizere hiikiimete
basvurdugunu ancak bu basvurunun pek dikkate alinmadigini beyan etti. Eksarh ayrica patrikhanenin,
bu kanuna siddetle itiraz ettigini ileri siiriiyordu. Patrikhanenin bu kanunun iptaline muvaffak olmasi
bile meselenin hallededildigi anlamina gelmeyecekti. Ciinkii Bulgarlarin daima Bulgar olarak
kalacaklar1 ve kendi patrikhaneleri olarak Eksarhane’yi tantyacaklari muhakkakti. Rumlar ise Rum
kalacak ve Fener Rum Patrikhanesi’ni tanimaya devam edeceklerdi. Bu takdirde patrikhanenin bu

ahaliyi patriklik blinyesinde tutmak i¢in siirdiirdiigli cabanin da bir netice vermeyecegi asikardi.

Bulgarlar kiliselerinde anadillerini kullanmaktan bagka bir sey istemiyorlardi. Buna mukabil
patrikhanenin bu miicadelesi Ortodoksluga faydadan ziyade bu iki halkin birbirinden nefret ederek
tamamen kopmasina sebep olmaktaydi. Sayet Rum Patrikhanesi bu miicadeleden vaz gecerse bu iki
millet arasinda iliskiler eskiden oldugu gibi normallesebilecekti. Bdyle bir ittifakin meydana
gelebilmesi halinde Eksarhane bunun siyaseten degil de sadece dini olarak ger¢eklesmesi arzusunda

1di (Tanin, 25 Temmuz 1910: 3)
Kiliseler ve Mektepler Kanununun Uygulanmasi

Patrikhanenin hiikiimet nezdindeki girisimleri, Rum halkin1 galeyana getirerek vilayetlerde
niimayislere sebebiyet vermesi, Milli Meclis olusturma girisimleri, istifa tehditleri gibi hareketlerin

hicbiri hiikkiimeti kararliligindan vazgecirmedi.

Kanunun son maddesinde belirtildigi gibi kanunun uygulanmasi konusunda yetki Dahiliye
Nezareti ile Adliye ve Mezahip Nezaretine aitti. Daha fazla heyecan ve infiale sebebiyet vermemek
icin bir an dnce kanunun uygulamasina gegildi. Meclisteki tartismalarda giindeme getirildigi gibi,
Dahiliye Nezareti ilk is olarak bolgede kag kilise ihtiyaci bulundugunu tesbit etmeye calisti. Yapilan
incelemeler sonunda Makedonya’da; Filorina, Kirgova, Ohri, Pirlepe, Behiste ve Kesriye’ye baglh
koylerde patrikhane i¢cin 19 kilise 21 mektep, Bulgarlar i¢in 15 kilise 14 mektep ihtiyaci tesbit
edildi (Coruh, 2013: 111).

Hiikiimet bu konuda bir dncelik siras1 belirleyerek kanunun tatbikine gegilmesine karar verdi.
Hiikiimet tiim maddi sikintilarina ragmen bu kilise ve mektep sorununu ¢6ziime kavusturmak icin
elindeki son kozlarim1 kullansa da patrikhaneyi memnun edememisti. Patrikhane her durumda
muhalefetine devam ediyordu. Yine kanunun hazirlanigindan on dort ay gibi kisa bir siire sonra
Trablusgarp Savasinin baglamasi kanun ile ilgili tim ¢aligmalarin aksamasina neden olmustu (Atalay,

2001: 57).

Rum tarafinin akli selim davraniglar sergilemesini beklemekten sikilan hiikiimet diigmeye

basti ve kilise ve mektepler kanununun uygulanmasina yonelik teftislerini siklastirdi. Selanik
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Kaymakami Abdullah Nuri Bey, beraberinde bulunan miihendis Nazim Bey ile Culhali, Zorba ve
Sarica giftliklerini gezerek kilise ve mektepler hakkinda alinan kararlarin uygulanip uygulanmadigini
yerinde tetkik etmeye baslamislardi. Devlet tarafindan yapilan tetkik sonucu tiim ahaliye bildirilmis
olup bu ii¢ ¢iftlikte, Rum ve Bulgar ahali hiikiimetin adaletine siginmislardi (Tanin, 17 Agustos 1910:
2).

Hiikiimetin almis oldugu bu karar iizerine baslatilan teftis, bir siire sonra genisletilerek Yenice
kazasina da uygulanmistir. Bu kazada bulunan fazla kiliseler Bulgarlara teslim edilmistir. Kanunun
tatbiki maksadiyla kiliselerin hangi tarafa teslim edilmesi gerektigi konusu giindeme gelince, Vodine
kazasindaki koylere ait kiliselerin hangi tarafa verilecegi hususu, ancak gonderilen niifus

memurlarinin verecegi bilgiler sonrasinda belli olacakti (Tanin, 18 Agustos 1910: 2).

Kiliseler kanununun uygulanmaya baslanmasina ragmen patrikhanenin meclis ¢aligmalarina
devam etmis oldugu goriinmektedir. Meclis azalari, kanunla ilgili olarak miizakerelerin basinda
Adliye ve Mezahip Naziri’'na gonderilen ilk takririn reddedilis sebebinin resmi ahlaka uygun
olmadigini kabul ettikleri goriilmiistiir. Buna binaen takririn hiikiimeti sikintida birakacak bir uslup
ile yazilmis oldugu yoniinde kendi suglarini kabul etmelerine ragmen, hiikiimetin bunu gérmezlikten
gelerek s6z konusu meclisin toplanmasina taraftar olmasalar bile takriri kabul etmeleri gerektigi
yoniinde bir goriis birligine varildig1 goriilmektedir (Tanin, 18 Agustos 1910: 2). Onlarin bu tavri
kendilerini kanuna kars1t magdur sifatina layik gérmelerinden ileri gelmis olmali ki, haksiz olmalarina

ragmen, hiikiimetin onlara hakli muamelesi yapmalarini isteyebildikleri goriilmektedir.

Patrikhanenin yaptig1 bu toplanti kisa bir siire sonra basina da yansimisti. Toplantinin amaci
her ne kadar hiikiimetin tavrimi tekzip etmek maksadini tasiyor olsa da, ikinci takririnde reddedilisi
meclis azalar1 arasinda hosnutsuzluga sebep olmus goriinmekteydi ki, boyle bir tavir beklemedikleri,
hatta isin icerisine diivel-i muazzamanin dahil edilmesi halinde yumusayacaklar1 iimid edilmis
olmalidir. Bu beklentinin gerceklesmemesi sebebiyle daha sert tedbirler alinmasi yolunda adimlar
atilmasina dair meclis azalar1 ikna edilmistir. Bu maksatla artik hiikiimetin iknasina degil en kisa
zamanda meclisin ilan edilerek diinyaya duyurulmasina karar verilmisti. Bunun i¢in de Eyliil ay1 bir

milad olarak kararlastirilmistt (Tanin, 17 Agustos 1910: 2).

Patrikhane kendi kararlari i¢erisinde bogulurken, Osmanli memurlar1 kanunun uygulamasiyla
ilgili ilk memnun edici sonuglar1 almaya baglamisti. Daha dnce bahsi gegen Selanik’e bagli Manastir
ciftliklerinde yapilan uygulamanin sonuglarina gore bu ii¢ karyede yasamakta olan Rum ve Bulgar
ahalisinin, kanun sayesinde uzun yillardan beri aralarinda sorun olan kilise ve mektep meselelerinin
hal yoluna girdigini belirttikleri tespit edilmistir. Koyliiler —...senelerden beri meyanelerinde cereyan
eden ihtilafin hosnudi-i tamini temin eder bir surette itilafa tebdilini miitekefil olan kanunu takdis

ettiklerine ve son derece ihtisasat miintedarana ile arz-1 tesekkiirat eylediklerine dair birer mazbata
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tanzim...| ederek vilayete gonderdikleri anlasilmaktadir. Hiikkiimet bu mazbatay1 delil gostererek,
kanun aleyhinde c¢alisanlari, ahali arasinda tefrika yaratmakla suglayarak, herkesin alinan bu olumlu
sonuglar1 kendileri agisindan degerlendirmeleri gerektigine isaret etmistir (Tanin, 17 Agustos 1910:

2).
Uygulama Komisyonunun Kurulmasi

Osmanli1 Devleti, kanunun uygulanmasina yukaridaki vilayetlerde baglamisti (Hiiseyin Cahid,
Tanin, 21 Agustos 1910: 1). Manastir valisinin idaresi altinda Jandarma kumandani Yusuf Bey,
Merkez kaymakami Fatin Bey ve Niifus miidiiri Hiiseyin Beyler ile valilik memurlarindan
Abdurrahman Efendi’den olusan bir komisyon vasitasiyla kanunun biitiin Balkanlara yayilmasina

karar verilmisti.

S6z konusu komisyon iiyeleri Manastir vilayetinin merkez kazasina bagl kdylerde bulunan
kiliselerin cemaatler arasinda paylastirilmasi hususlarin1 yoluna sokmak iizere yeni komisyonlar
kurulmasina karar verdiler. Bu komisyonlar kiliselerin patrikhane ve eksarhaneye mensub olan
ahalinin niifusuna goére paylastirilmasina dair maddenin uygulanmasi icin ilk adimi bdylece atmis
oldular (Tanin, 22 Agustos 1910: 3). Yapilan ¢alismalar sonucunda Yenice Kazasi dahilinde bulunan
kiliseler soz konusu madde geregi Bulgarlara teslim edilmistir. Ayni sekilde Vodine kazasinda

bulunan kiliseler de ahalinin niifus yogunluguna gére paylastirilacakti (Tanin, 18 Agustos 1910: 2).

Osmanl1 Devleti de Rum anasir arasinda ortaya ¢ikan bu ihtilafi yerinde degerlendirerek, daha
once niifus sayim1 yapilmis olan Selanik merkez kazasina tabi Karadan Gardabor, Davut Bali, Kuru
Bigar, Yeni Koy, Culhalar, Sarica Zorba koy ve kazalarinda bulunan kilise ve mekteplerden taraflara
dagitilmis olup, yeterli kilise ve mektebin olmadig1 yerlerde, devlet eliyle yeni kilise ve mektepler
yapilmasina karar verilmisti. Bunun i¢in miihendisler gérevlendirilerek insasi lazim gelen yapilarin
resim ve planlar1 yapilmis ve yetkili makamlara teslim edilmisti. Bu yeni binalarin yapilmasi i¢in de
is slirlincemede birakilmayacak sekilde tetkik edilmek suretiyle, yeni binalarin on-on bes giin zarfinda

ingaatlarinin baslatilmasi karara baglanmisti (Tanin, 20 Agustos 1910: 3).

Osmanli Devleti, Rum ve Bulgarlar arasindaki kiliseler sorununu c¢ozmeye calisirken
patrikhane de bos durmayarak, Rum cemaati teskilatlandirmak suretiyle, karara muhalefet edecek
yeni tedbirler almak arayisi igerisine girmistir. Bu ¢alismanin temeli, Osmanlilarin yiizyillardan beri
insa etmeye calistiklar1 Osmanlilik ittihadin1 bazi politikacilarin yikmaya ¢alistiklart iddiasiyla
hiikiimeti yipratmaya c¢aligmak maksadina dayanmaktaydi. Ancak patrikhanenin bu oyunu, yine
vatanperver Rum politikacilar tarafindan bozulmustur. Rum politikacilardan Zahariyadi Efendi,
patrikhanenin bu oyununa diisiilmemesine dair yapmis oldugu agiklama, pek ¢ok Rum ve kanun

aleyhtarin1 da gergegi gérmeye zorlamistir (Tanin, 19 Agustos 1910: 1).
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Hiikiimet kanunun uygulanmasi ile ilgili gelen olumlu haberler ile memnun olurken, bu durum
ozellikle Rum cemaat arasinda boliinmelere sebebiyet vermistir. Bu durum mubhalif kanat arasinda
siddet taraftarin1 ortaya c¢ikarirken, bekleyelim gorelim seklinde kanuna dogrudan olmasa da dolayl

olarak sahip ¢ikan bir ziimrenin olusmasina sebep olmustu.

Donemin siyasi gazetelerinde de bu konuda tezat fikirleri ileri siiriilmiistiir. Rumca yayin
yapan gazetelerde, kanunun Rum cemaati kadar hiikiimeti de ikiye boldiigii kanaatine yonelik yazilar
cikmaktaydi. Halbuki hiikiimet ilk defa hi¢ olmadig1 kadar bir hususta ki, kiliseler kanunu konusunda
ayni dili konusur hale gelmisti. Bagka da bir durumun s6z konusu olmas1 miimkiin gériinmemektedir.
Ciinkii Meclis-i Mebusan’dan gecen, ayan tarafindan kabul edilen ve padisah tarafindan tasdik
edilmis olan bir kanunun tatbiki konusunda hiikiimet nezdinde bir ihtilafin s6z konusu olmasi dahi

muhtemel goriilmemekteydi.

Diger taraftan hiikiimet, kanunun uygulanmasini engellemek amaciyla siddet icerikli olarak
yapilabilecek bir nlimayisin, ancak yapan tarafa zarar verecegi de asikar iken, buna higbir tarafin
tevessiil etmeyecegini limit ediyordu. Adaletle hiikkmetmeye calisan bir hiikiimetin kanunu
uygulamakla aslinda her iki tarafin ileride ortaya cikacak aslinda ¢6ziimii miimkiin olmayan

problemleri kendi eliyle ¢cozmeye calismak istemesinden baska bir sey degildi.

Aksi olmasi durumunda, kiliclarin ¢ekilmis oldugu bir diinyada, ahalisi tamamiyla mezhep
degistirmis bir karyedeki kilise ve mekteplerin, eski usuliin gecerli olmast halinde, Rum cemaate
tahsis edilerek ¢ogunlugun gérmezlikten gelinecegi vaki idi. Ancak yeni durumda kanunun verdigi
yetkiler dahilinde, bu gibi yerlerde sadece mezhebi iktidara bakilmayarak, iicte iki ¢ogunluk esas

alimmak suretiyle, kilise ve mekteplerin yeni sahiplerine teslim edilmesi saglanacakti.

Bu bir gercek iken, hiikiimet agiklamalarda bulunarak, kiliselerin Rumlardan alinarak
Bulgarlara verilecegi yoniinde tefrika ¢ikarilmasinin gergek disi oldugu bildirilmis, problem olan
mahallerde kilise ve mekteplerin niifus c¢ogunlugu dikkate alinarak cemaatler arasinda
boliistiiriilecegi, kilise ve mektep olmayan yerlerde ise devletin kendi eliyle ve parasini 6deyerek bu

binalar1 inga ettirecegi haberi yayilmstir.

Bu usuliin icras1 halinde bu tarihten sonra Rumeli’de kilise ve mektep sorunu kalmayacagi
gibi, bu sorun iizerinden birbirleriyle diisman olan uluslarin problemleri de sona erecektir. Bundan
sonra mezhep degistirecek olanlarin ise kendilerine bir ibadetgdh bulmak mecburiyeti disinda, bir

sorun kalmayacaktir.

Oysa ki bu kanun sebebiyle Rumeli’de yiizyillardir hiikiim siiren Rum veya patrikhane
iktidarim1 kaybetme tehlikesiyle karsi karsiya kalan giicler ise kanunun uygulanmasia olan

diismanliklarini siirdiirmek hususunda kararligériinmekteydiler. Buna karsilik patrikhanenin izledigi
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yolu tasvip edenler kadar tasvip etmeyen Rum vatandaslarin olmasi da hiikiimetin hakli bir is
yaptigiin acik bir delili olsa gerekti. Kiliseler kanunu konusunda patrikhanenin iginde bulundugu
durum, aslinda kendi aceleciligiyle alakali idi. Hiikiimetin aldig1 tedbirlere ragmen, dogrudan muhalif
olarak ortaya ¢ikmalari, kanunun iyi neticeler vermesi halinde kendilerinin kii¢lik diismesine sebep
olacag asikarken, bunu géremeyip muhalefete devam etmesi, kendi cemaati arasinda bdliinmeleri
kaginilmaz kilacakti. Oysaki hiikiimet bu hususta her iki cemaate de ayn1 mesafede oldugunu, yapmis

oldugu uygulamalar ile géstermisti.

Tanin Gazetesi, Rumca gazetelerden yaptigi nakillerle, patrikhanenin goriislerini aktarmaya
devam etmistir. Patrikhanenin ileri siirdiigii tehditleri icra etmesi halinde; -ecnebi devletlerin
miidahalesi, patrik ve meclislerin istifa etmesi, kiliselerde ibadetten vaz gegilmesi ve Rum
vatandaslarin nikdh gibi patrikhaneye ait islerinin yapilmamasi gibil biitiin bu muhalif tedbirlerin

aslinda kimi cezalandirmis olacagi da ayr bir tartisma konusu idi.

Bu problem g6z 6niine alinarak, devrin gazetelerinde su soruya cevap aranmaktaydi: Diivel-i
ecnebiyeye miiracaatla miidahalelerini davet etmekten patrikhane ne kazanabilecekti? Sorunun
cevabir da yine aymi gazeteler tarafindan verilmekteydi. Bulgarlarin Osmanli ordular1 karsisinda
aldiklar1 son maglubiyetler sebebiyle nihayet dillerini tutup, Osmanli Devleti ile uyusmaya
meyletmelerinin Rumlara da o6rnek olmasi istenilmekteydi. Aksi yolda yliriimesi halinde
patrikhanenin, Osmanlilik namina ebedi bir nefretten bagka bir sey kazanamayacagi da agik¢a dile

getirilmekteydi.

Diger taraftan patrikhanenin goérevlerini yerine getirmeyip, ruhani heyetin greve gitmesi
hususu hiikiimetten ziyade, patrikhaneyi ilgilendirmekteydi. Boyle bir durumun ortaya c¢ikmasi
halinde bu maslahattan yararlanamay1p, isleri yiiziistli kalan cemaatin dogrudan devlete meylederek,
devletle beraber hareket edecegi, bir daha patrikhaneye yonelmeyerek, cemaatlerin parcalanacagi da

goriinen bir gercekti.

Donemin gazetelerinden La-Tiirki Gazetesi de patrikhanenin bu muhalif tavrini elestirerek,
kendi aleyhinde neticelenecek olan bir konuda devlet ile ihtilafa girmenin ne kazang saglayacagini
sorgulayarak, bulunabilecek en kestirme ve en hayirli yol ile bu problemden siyrilmanin patrikhaneye
zarardan ¢ok kar saglayacagini ileri siirmiis, bir an 6nce bu muhalefetin sonlandirilmasini tavsiye

etmistir.

Osmanl1 hiikiimetinin gayrimiislim tebaa arasinda siirekli bir ¢atismayasebep olan kilise ve
mektepler meselesini sona erdirmek suretiyle almaya c¢alistigi tedbire karsi patrikhanenin stirdtirdiigii

bu muhalefetin, sorunu bitirmeyi mi yoksa soruna sorunlar eklemek suretiyle illa benim dedigim
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olmal1 yolunda bir ¢ikmaza dogru gitmeyi mi kendine vazife edinip edinmedigi sorgulanmaktaydi

(Hiuiseyin Cahid, Tanin, 21 Agustos 1910: 1).

Osmanli hiikiimetinin kilise kanunun uygulanmasina yonelik 1srar1 karsisinda fazlaca
direnemeyecegini diisiinen patrik, Milli Meclis meselesini giindeme getirmek suretiyle bu politikay1
baltalamay1 denemis ancak hiikiimet kanadinda hi¢bir sekilde geri adim atilamayacagi ve gerekirse
bu yolda patrigin dahi tutuklanabilecegine dair imalarin olmasi kargisinda yumusama ve hiikiimetin
suyuna gitme politikalarini takip etmistir. Hiikiimetin tutumu kilise ve mektepler kanununun her ne
pahasina olursa olsun uygulanacagini gostermekteydi. Bu konuda daha once Selanik-Manastir
hattinda yapilan pilot uygulamalarin Yenice’de de iyi netice verdigini goren hiikiimet meselenin

biitiin Rumeli’de uygulanmas1 yoniinde kesin ve kararli adimlar atmaya baglamist.

Bu maksatla kanunun Ergiri’de de uygulanmasi i¢in girigsimler baslatildi. Rumca gazetelerin
ve [kdam Gazetesi’nin genis yer verdigi bu girisim, 11 Eyliil 1910 tarihinde baslatildi. Ergiri
mutasarriflifindan goénderilen haberlere gore, ahalinin {igte ikisinin Hiristiyan, Arnavut olan
mabhallerinde kilise ve mekteplerin Arnavutlara verilmis oldugu belirtilmekteydi. Buna mukabil,
Yanya vilayetinden gonderilen bir baska izahatta ise vilayet dahilinde kilise meselesi olmakla beraber
Hiristiyan Arnavutlarin kilise veya mektep davalarinin bulunmadig1 ve Ergiri Hiristiyan ahalisinin

de bu meseleden bi-haber olduklar: bildirilmekteydi (Tanin, 17 Ekim 1910: 3).

Biitiin direniglere ragmen Kilise ve Mektepler Kanunu uygulanmaya konuldu. Bu kanun ile
yeni insa edilecek kiliseler i¢in Dahiliye Nezareti biitgesine 4 milyon kurug aktarimi ve kullanimina
izin verilmesi hususundaki kanun lahiyas1 23 Kasim 1910 (10 Tesrinisani 1326) tarihinde mebusan

meclisi giindemine tagindi (MMZC. 10 Tesrinisani 1326: 14).

23 Kasim 1910’da kanun goriismelerine gegildiginde Manastir Mebusu Trayan Naili Efendi
sOz alarak gecen sene Meclis-i Mebusan’in kilise ve mektepler kanunu kabul etmesinin, yeni insa
edilecek kilise ve mektepler i¢in olusacak biit¢eyi de kabul ettigi anlamina geldiginden bahisle, asil
tizerinde duracagi konunun kilise ve mektepler kanunun ¢ogunlugu temsil eden kesimlerle alakali

oldugunu sdyledi.

Kanuna gore; kilise ve mekteplerin tesliminde ekseriyete basvurulmasi gerektigi
kararlastirilmisti. Ancak 6zellikle Manastir ve Selanik ve Kosova vilayetlerinde kanunun tatbikini
saglamak lizere olusturulan komisyonlar niifusa miiracaat etmeden keyfi hareket ettikleri tespit
edilmisti. Niifus kayitlarina bakmadan, kaza ve karyelere giderek aldiklart malumat iizerine icraatta

bulunduklar1 belirtilmekteydi.

Kanuna gore hareket edilmesi halinde ise son niifus kayitlarina gore islem yapilmasi

gerekiyordu. Trayan Efendi’ye gore zaten bu sorunu ¢eteler ortaya ¢ikarmisti. Cete baskisiile bubolge
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de kilise degistirmeler ortaya ¢ikmistir. Hiikkiimet bu duruma son vermek i¢in bu kanunu yapma

ihtiyaci hissetmisti.

Manastir Mebusu Yorgo Boso ise hiikiimetin cemaatlerle isbirligi yaparak s6z konusu paray1
harcamasi gerektigini, aksi takdirde bu isi memurlar araciligiyla yapmaya kalkisirsa 100 lira
harcanmas1 gereken bir kilisenin 1.000 lira harcama ¢ikarabilecegini belirtti. Bu paranin cemaatlere
verilmesi halinde tasarruf edilmis olacagini, boyle yapilmasi halinde de kanuna gore de hareket

edilmis olacagin belirtti (MMZC. 13 Tesrinisani 1326: 171).

Pristine Mebusu Arnavut Hasan Bey, kilise ve mektepler sorununun sadece Rum ve Bulgarlar
arasinda olmadigini belirterek bu nedenle Dahiliye Nezaretine kilise insaasi i¢in aktarilacak bu
40.000 liradan Arnavutlarin yararlanip yaralanamayacaklarint sordu. Dabhiliye naziri
yararlanamayacaklarini1 beyan etti. Ciinkii Arnavutlar Rum Patrikhanesi’ne bagliydilar. Hasan Bey
ise durumun bdyle olmadigini bir kistm Arnavutlarin patrikhane ile iliskilerini kesmek istedigini
soyledi. Rumlar ve Bulgarlar kendilerine bagli Ortodoks cemaatin menfaatlerini miidafaa ediyorlarsa
bunun Arnavutlarinda hakki oldugunu soyledi. Hasan Bey’in bu sozleri diger mebuslarca da olumlu
karsiland1 ve desteklendi (MMZC. 10 Tesrinisani 1326: 171-172). Hasan Bey, yeni bir giindem ortaya
cikarmisti. Ancak hiikiimetin niyeti uygulamaya bagsladig: isi bitirmekti. Bundan dolay1 bu kanuna

Arnavutlar1 dahil etme niyetinde degildi.

Kilise insaas1 i¢in Dahiliye Nezareti biitcesine ilave edilecek 40.000 lira Meclis-i Mebusan
tarafindan kabul edilerek yiirtirliige konuldu. Bu konuda Yorgo Boso’nun bu paranin cemaatlere
verilerek harcanmasi konusundaki takriri okundu fakat yapilan oylamada kabul edilmedi (MMZC.
15 Tesrinisani 1326: 186). Rumi 1326 senesi i¢in Dahiliye Nezareti biitcesine eklenen 40.000 liranin
hepsi harcanmayarak kalan kismin Rumi 1327 yilina aktarilmasi talebi kabul edilerek kanun

yirtrliige konuldu (MMZC. 5 Mart 1327: 113).
Rum Patrikliginin Kanunu Engellemeye Yonelik Girisimleri

Kilise ve Mektepler Kanunu Meclis-i Mebusan’a gelmeden Once patrikhane cismani ve ruhani
meclislerini toplayarak kanunun goriisiilmesine karar verdi. Bu toplantida Rum Patrigi, daha 6nce
padisah ile yapmis oldugu goériismeyi de glindeme tasimis bu konu hakkinda metropolitlere de bilgi
vermistir (Kerimoglu, 2007/a:14). Patrik bu goriismenin, daha 6nce sadrazam ile yapilan gériismeden

pek de farkli olmadigini beyan etmistir (Tanin, 15 Temmuz 1910: 2).

Patrikhane daha etkin bir politika yiiriitebilmek amaciyla Rum ahalinin fikrini almak ve
izleyecegi yol haritasini belirlemek icin her kasabadan ikiser azanin katilimiyla bir Milli Meclis
toplamaya karar vermisti. Ancak bu kararin agiklanmasi patrikhane heyetinin padisah ile yapilacak

olan goriismeden sonraya birakilmistt (Tanin, 15 Temmuz 1910: 3). Rumlar, Padisahla yapilan
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toplantidan kanunun uygulanmasini erteleyebilecegine yonelik bir kararin ¢ikabilecegini
diistintiyorlardi. Ancak bu goriigmeden kendileri agisindan olumlu sonug alamayinca yeni bir toplanti
tertip edilmis, patrikhanenin kanun ile ilgili gereken tedbirleri almak ve takip edilecek olan siyasi
yolu belirlemek i¢in ilan1 ertelenmis olan mazbata tekrar ele alinmi ve aynen ilanina karar verilmistir.

izleyecekleri yol haritasini dort ana maddede toplamislardi. Bu maddelerde su kararlar gegmekteydi:

Madde—1: Patrikhanenin hukukunu miidafaa ve muhafaza icin devletlerarasi anlagsmalar ile

devletler hukukunun patrikhaneye miisaade ettigi yollara bagvurmak.
Madde—-2: Yalniz hiikiimete bildirilerek derhal bir Meclis-i Umum-i Milliye’nin toplanmasi

Madde-3: Metropolitlere ve bunlar vasitasiyla heyet-i ihtiyariyeye, kiliseler meselesinin
gelisim siireci ve bu ana kadar patrikhanece yapilan tesebbiisati iceren bir beyannamenin

gonderilmesi.

Madde—4: Hiikiimetin, Meclis-i Umum-i Milli’nin toplanmasina miisaade etmedigi takdirde

patrik ve meclis-i cismaniye ve ruhaniyenin istifa etmesi ve kiliselerin kapatilmasi.

Meclis-i azalari, bu mazbatanin maddeleri iizerinde yeni bir miizakerenin yapilmasi

hususunda yeni bir toplant1 yapilmasina karar vererek dagilmislardi (Tanin, 15 Temmuz 1910: 2).

Kiliseler kanununun Rumlar arasinda nasil bir cereyana sebep oldugu alinan bu kararlardan
anlagilmaktadir. Bir taraftan patrikhane sadrazam ve padisah ile goriisiiyor, diger taraftan Rum
mebuslar da hiikiimet nezdinde girisimler de bulunuyorlardi. Aralarinda Honeus, Dinga, Boso ve
Vamvakas efendilerin bulundugu bir heyet Dahiliye Nazir1 Talat Bey’i ziyaret ederek Kiliseler
kanunu ile ilgili baz1 sorular sorarak, cemaatleri arasinda dolagsmakta olan dedikodulara cevap

aradilar.

Bu sorulardan en 6nemlisi Bulgar haber ajanslarinda, Bulgar mebuslarin verdigi bilgilere gore
Talat Pasa’nin kiliseler kanununun hemen uygulanacagi yolundaki haberlerin dogru olup olmadigi
idi.

[kinci bir soru ise, yeni kiliselerin insaasindan sonra ihtilafli kiliselerin acilip agilmayacagi

konusunda sadrazamin patrige s6z verip vermedigi idi ki, sayet s6z vermis ise bu s6ziin dogru olup

olmadigi idi (Tanin, 15 Temmuz 1910: 2).

Rumlar, kanunun Rumlar arasinda ortaya ¢ikardigi tefrika ile ugrasirken, Bulgarlar ise kendi
eksarhanelerinin icraatlarini olgunlastirma yolunda yeni adimlar atmaktaydilar. Eksarhane, ahaliden
okuma yazma bilen veya tahsil gérmiis kisileri devralinan veya yeni yapilan mekteplere tayin etmek
iizere harekete gegmis, hatta bu konuda Eksarhaneye ahaliden pek ¢ok basgvurunun oldugu tespit

edilmistir.
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Bunun {izerine Osmanli makamlar1 harekete ge¢mis ve ahali arasina sizmis olan ecnebilerin
ogretmenlik yapmasini engellemek amaciyla tedbirler aldig1 goriilmiistiir. Devlet sinirlari igerisinde
bulunan mekteplerin su veya bu cemaate ait olup olmamasina ¢ok da 6nem vermeden, tayin edilecek
her 0gretmenin dogrudan Osmanli vatandasi olmasina biiyiik dnem verdigini bir kez daha beyan

etmek durumunda kalmistir (Tanin, 15 Temmuz 1910: 2).

Osmanlt Devleti’nin bu tutumu karsisinda aslinda memnun olmasi gereken Rum
Patrikhanesinin, kanundan duydugu endise ve bu endisenin aslinda bir korkunun da habercisi oldugu
yoniinde baz1 Rumca gazetelerde ¢ikan agiklamalar ile ayyuka ¢ikmis idi. Oysaki benzeri haberler
Tiirk basininda da ¢ikmaktaydi. Ancak 6zellikle Tanin bagyazari Babanzade Ismail, 17 Temmuz tarihli
Tanindeki yazisinda; patrikhanenin ve dolayisiyla Rum ahali arasinda ortaya ¢ikan bu panigin aslinda
ilimh1 sekilde ele alma zamani geldigini belirterek, ylizyillar boyunca stirdiiriilen bir propagandanin
Rumlar tarafindan pek de iyi degerlendirilemedigini, zaman zaman devletle ¢atismak suretiyle kendi
politikalarin1 zaafa ugrattiklarini, bu sebeple simdi ¢ikarilan bu kanunun sagladigi firsatin iyi
degerlendirilerek devletle daha iyi iliskiler kurma zamanimin geldigini, bunun yapilmasi halinde,
kanunun daha iyi sonuglar verebilecegini, zamaninda yapilacak miidahaleler ile bu durumun ortaya

cikarabilecegi tehlikelerin dnlenebilecegini ifade etmistir (lsmail Hakki, Tanin, 17 Temmuz 1910: 1).

Babanzade Ismail’in de yanli olarak belirttigi ve Rumlarm bir kisminm uyarisina aldiris
etmeyen Rum Patrikligi, Berlin Antlagmasi’na imza atan devletlere miiracaat ederek Osmanli
Devleti’ni bu devletler nezdinde protesto etmeyi amagliyordu. Boylece s6z konusu devletler Osmanli
Devleti’nin igislerine miidahale edecekti. Ancak Osmanli Devleti’nin igerisinde bulundugu nazik
durum kadar Avrupa’da da benzeri bir yap1 vardi ki, bu durum Rumlarin beklentilerinin aksine, s6z
konusu devletlerin Osmanli Devleti’nin i¢islerine miidahale konusunda pek de istekli olmayacaklarini
gosterecektir. Sayet boyle bir destegin olmasi halinde ise Osmanli Devleti’nin bu kanunu
¢ikarmasindan dolayr memuniyet arzeden diger unsurlarin ise s6z konusu Avrupali devletlerle olan
iligkileri de bozulacak oldugundan, bu beklentinin sonucundan hic¢bir sey ¢ikmayacag: da acgikca

ortadaydi.

Patrikhane meclisi azalarinin ortaya attigi bu miiracaatin patrik tarafindan gereksiz
bulundugunu, ancak azalarin baskisiyla bu yola meylettigine dair goriisler de mevcuttur. Rum azalara

gbre bu miiracaat aslinda sadece bir protestodan ibarettir.

Rumlarin i¢inde Babanzade Ismail gibi diisiinen, patrikhanenin ecnebilere degil, Osmanli
Devleti’ne yonelmesinin daha mantikli oldugunu sdyleyen, bu hususta patrigi iknaya calisan bir
kesimin oldugunu da sdylemek gerekmektedir. Bu itibarla ecnebilere yapilacak miiracaatin Rum

ahaliyi de ikiye bélecegini iddia edenler hayli cogunluktaydi (Ismail Hakki, Tanin, 17 Temmuz 1910:

1.
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Kanunun etkileri patrikhane icerisinde o derece tefrikaya sebep oldu ki, kanunla belirlenen
cergevelerin zorlanmaya baglandigi, Osmanli Devleti’nin koydugu sinirlarin disinda ¢areler arandigi
goriilmiistiir. Bu aslinda bir panik havasindan bagka bir sey de degildi. Ciinkii hizla yayilan Rum
karsitisdylemlerden korkan Rum cemaat, telas ve endise ile hareket ederek, kendi korkularinin esiri
olmaya baglamis, patrikhanede her giin yeni bir meclis toplanarak, alakasiz konular giindeme taginir
olmustur. Bu sebeple azalar arasinda bir millilik olgusu da dolasir olmus, var olan cismani ve ruhani
meclisler yaninda bir de Milli Meclis kurulmasi yoniinde atilmaya baslanmis adimlar hizlandirilmaya

calisiimustir.

Nitekim kanun ve nizamlara aykirt olan bu hususun acik¢a bir ihtilal havasi yaratacagi
diistintilerek hem akliselim Rumlarin, hem de bizzat devletin gazabinin Rumlar iizerine yonelecegi
anlasilinca, patrikhanenin bu taleplerden vazge¢cmesi, hatta bu gibi talepleri kanuna yonelik bir tehdit
araci haline getirmeden uzaklagmasi gerektigi meclis azalari1 arasinda defalarca dile getirilmistir.
Gergekte de Rum Patrikligi’nin imtiyazlari goz Oniine alindiginda ne bdyle bir meclis giindeme
gelmis ne de Istanbul’un fethi sonrasinda kendilerine bdyle bir yetki verilmigtir. Hal bdyle iken
Megsrutiyetin ilam vesile edilerek de boyle bir meclis kurulmasi her iki tarafca da miimkiin

goriilmeyecek bir durum olmustur.

Buna ragmen sayet akli selimlerin disinda bir durum viicuda gelir ve bu Milli Meclisin
kurulmasi yoniinde adim atilirsa izlenecek yolun ne oldugu da, toplantida konusulanlardan ortaya
cikacakti. Maksada erismek i¢in, olusumu ilan edilecek meclise dair bir beyannamenin hazirlanarak
muhtarlara gonderilmesi ve bu yolla tiim imparatorlukta bir ihtilal havasi estirilmesi planlanmis

goriinmektedir.

Ancak boyle bir durumda bu beyannameyi hazirlayan patrikhane kadar, beyannameyi
gonderen azalar ile kdylerde bunun taseronlugunu yapacak olan muhtarlar da su¢lu sayilacak ve
haklarinda devlet takibat baglatarak, patrikhanenin kapatilmasi, azalarin tutuklanmasi ve muhtarlarin

cezalandirilmasi giindeme gelecek idi ki, bu hi¢ kimsenin arzu etmedigi yeni hadiselere yol acacakti.

Oysaki, her patrikhanenin kendi cemaatini yonetmek iizere konsilleri bulunmaktadir. Bu
konsiller cemaat isleri i¢in kurulmustur. Devlet de kendi vatandaslarinin rahati i¢in vardir ve onlarin
ibadethanelerini kapatmay1 degil, yasatmay1 oncelikli vazife edinmis olacagindan ne devlet ne de
cemaatler kendilerine taninmis olan kanunlarin disinda hareket etmek gibi bir yetki ve imtiyaza sahip
degillerdir. Bu sebeple kanuna kizmak, kanun dis1 hareketlerin mazereti olarak kabul edilemeyecegi,
patrikhane ruhanilerinin her cemaatin ibadet serbestisine sahip olmasi hususunda duyarli olmalari
halinde cemaat arasinda higbir tefrikanin ¢ikmas1 da miimkiin olmayacakt1 (lsmail Hakki, Tanin, 17

Temmuz 1910: 1).
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Biitiin bu miitalaalar arasinda patrikhane goriiniiste kiliseler kanununun tartisilmasi igin
toplanirken, kapali kapilar arkasinda yeni meclisin kurulup kurulmamasi hususunda bir toplanti

yapmak {lizere hazirliklarina baglamistir.

Miizakereler baslayinca ilk soz alanlardan biri Izmit Metropolidi olmustur. lzmit metropoliti,
patrikhanenin kiliseler meselesinde tavir ve hareketini tanzim ve tayine memur heyetin kaleme aldig1
mazbatanin geregini izah etti. Onun arkasindan sdz alan patrik, Eksarhin Istanbul’da gayr-i mesru
girisimleriyle, Kiliseler Kanunu’nun kabul ve tasdikinden bahsederek, Eksarhligin bir miiddetten beri
Rumlara ve Rumluga ait her seye saldirarak, kendisini istifaya davet etme ciiretinde bulundugunu
beyan etmistir. Patrigin bu ¢ikis, [zmit Metropolidi’ni bir kez daha kiirsiiye ¢ikmaya zorlamis ve
patrige yapilan bu saldirinin devami halinde sadece patrigin degil, biitiin meclis heyetinin de istifasi
gerekebilecegini, fakat simdilik beklemeyi ve son bir tedbir olarak bu haklarinin sakli tutuldugunu
bildirdigi goriilmiistiir. Meclisin fesh edilerek tiimden istifas1 haklarini sakli tutan meclis azasi daha
once karara baglanan ve ilan edilen mazbatadaki maddeleri bir kez daha onaylayarak kabul etmistir.

Buna gore:

Madde—1: Hiikuimete zorla kabul ettirmekle beraber derhal bir Meclis-i Umumi’nin inikad ve

teskili.

Madde-2: Metropolitlere ve bunlar vasitasiyla cemaat heyetlerine birer beyanndmenin
gonderilmesi. Bu beyanname ile patrikhane hukuk ve imtiyazattan sonra Rum millet ve patrikhanenin
miinasebette husula gelen hal ve mevki izah ve Meclis-i Umumi’nin de inikad ve ictima’1 icbar

edilecektir.

Madde—3: Rum millet ve hukukunun ¢ignenmesinden dolayr Avrupa Devletleri’ne prostesto
muhtirast gonderilmesi. Patrikhanenin Avrupa Devletleri’ne karst vuku bulacak bu tesebbiisiine
—devletleraras1 antlasmalarin miisaade ettigil miizakere esnasinda konusulmustur. Zaten daha once
Rumeli-i Sarki ve Bulgaristan’da Rumlara ait kiliselerin Rumlardan alinmasi konusunda patrikhane,

Avrupa Devletleri nezdinde tesebbiisatta bulunmus idi.

Madde—4: Heyet-i Mahsusa tutanaginda ve meclisin heyet-i umumiyesince de kabul ve tasdik
edilen son tedbirde, hiikiimetin Meclis-i Umumi-i Milli"'nin inikad veictimaina miisaade etmedigi

takdirde patrik ile maiyetindeki iki meclisin miiteahhiden istifa etmesi.

Bu maddelerin kabulii ile mesele yeniden basa donmiis oldu. Her seferinde patrikhane istifa
kozunu kullanmakta ancak bu tehdit hiikiimetce pek kayda deger goriilmemekteydi. Ciinkii Osmanlt
Devleti’nin patrikhaneye imtiyazlardan kaynaklanan biitiin haklar1 zaten hatirlatilmis ve boyle bir
meclisin kurulmasi1 halinde istifalarina gerek kalmadan, patrikhanenin kapatilarak, buna vesile olmus

olan herkesin tutuklanacagi acik¢a yukarida beyan edilmisti. Bununla beraber baz1 metropolitlerin bu
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hususu giindeme getirmeye ve yeni bir meclis kurmak i¢in harekete gegcmek yolunda inat ettikleri

goriilmektedir (Tanin, 17 Temmuz 1910: 2).

Patrikhanenin yukarida belirtilen mutat toplantisinda, patrik ve iki aza, Meclis-i Umumi’den
baska yeni bir -patrikler meclisininl olusturulmasini ve hemen toplanmasini teklif ettikleri
goriilmiistiir. Bunun iizerine toplantiya katilan diger patrikler boyle bir meclisin toplanmasinin dini
bir mesele oldugunu, bu sebeple boyle bir meselenin Sen Sinod meclisinde goriisilmesini bildirerek,
konunun buraya havale edilmesini istemislerdi. Bu karar {izerine patrikhane azalarindan en azindan

yeni meclisin olusturulmasina yonelik bir 6diin koparmis oluyordu.

Bu 6diiniin hemen akabinde cismani ve ruhani meclis azalarindan iki heyet olusturularak, bu
heyetlerden birine kurulmasi tasarlanan Meclis-i Milli’nin teferruatini, programini ve metropolitlere,
heyet-i ihtiyariyeye gonderilecek beyannamelerin yazilmasi gorevi verilirken, digerine Avrupa

devletlerine gonderilecek protesto mektuplarinin hazirlanmasi gérevi verildi.

S6z konusu Patrikler Meclisi, Ortodoks Rum camiasina ait dort patrik ile Kibris baspiskoposu
ve Fener Rum Patrikhanesine tabi metropolitlerle beraber toplam doksan azadan miirekkep olacak ve

[stanbul Rum patriginin baskanliginda toplanacakti.

Bu meclis ozellikle, kiliseler meselesinden dolayi ortaya cikan meseleler ile baraber
Eksarhanenin tesisinden sonra husule gelen hal ve mevki ve eksarhin Istanbul’da gayr-i mesru olan
ikametini tedkik ve miizakere edecekti. Meclis, Meclis-i Umumi’nin toplanmasindan dnce tesekkiil
ettirilecek olup, her durumda patrikhanenin hal ve mevkiini tayin edecekti. Bu meclis patrikhanenin
tarihinde biiyiik bir mesele haline gelmis olan s6z konusu kanun ve kiliseler meselesini de tedkik

etmekle gorevli olacakti (Tanin, 17 Temmuz 1910: 2).

Meclis-i Umumi-i Milli ad1 altinda teskilatin1 tamamlayacak olan meclis ise, patrikhanenin
meclis-i cismaniye ve ruhaniye azasiyla beraber Rum Patrikhanesi’nin idare-i ruhaniyesine tabi

seksen alt1 kazanin gonderecegi birer vekilden olusacakti.

Yeni meclisin teskilati diger meclislerden oldukca farkli bir tarzda tesekkiil ettirilmek
istenmistir. Oyleki, metropolitler bu mecliste ruhani olarak degil, cemaat olarak kiliselerine bagli olan
kazalar1 milletvekili olarak temsil edeceklerdi. Bu meclise ayrica esnaf ve ilim adamlarinin da vekil
ve murahhas gonderme haklar1 olacakti. Bu azalar da dahil oldugunda s6z konusu yeni meclis 120
veya 130 azadan miitesekkil olacakti. Daha 6nce s6z konusu meclisin kurulmasi asamalarini
gerceklestirecek ve bunu ecnebi devletlere duyuracak olan heyetler patrikhanede bir araya gelerek,

yeni meclisin glindemini olusturmaya karar vermislerdi (Tanin, 17 Temmuz 1910: 2).

Patrikhane meclisleri tarafindan tayin edilerek toplanacak ve Meclis-i Umumi-i Milli’nin

programin1 ve Diivel-i Muazzama’ya takdim edilecek muhtirayr hazirlayacak olan ve yine
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metropolitler vasitasiyla heyet-i ihtiyariyeye gonderilecek beyannameyi tanzim vazifesiyle miikellef

olan iki heyet, 18 Temmuzda patrikhanede toplanmistir.

Diivel-i Muazzama’ya Kiliseler Kanunu’nu protesto maksadiyla verilecek muhtirayi
hazirlayacak olan komisyon Alasonya metropoliti baskanliginda gérevine baslamistir. Diger Meclis-
i Umumi’nin programini tanzim edecek komisyon oOgleden sonra toplanarak miizakerelerde
bulunmustur. Bu iki heyetin bir hafta zarfinda vazifelerini ifa etmeleri muhtemeldir (Tanin, 20

Temmuz 1910: 3).

Ortodoks Rum Patrikhanesi’nin bu kararli tutumu, Osmanli parlamentosunu da ikiye
bolmiistii. Bir grup, kiliseler kanununun iptalini ve cemaatler arasinda ortaya c¢ikan infialin
durdurulmasini isterken, diger grup ise ilan edilen kanunun hiikiimetin itibarin1 korumak adina
mutlaka icrasi taraftariydi. Tam tersine hiikiimet ise bu iki gorilis arasinda miitereddit bir durumda
kalmist1 (Tanin, 28 Temmuz 1910: 2). Hiikiimetin bu ¢ekimserliginin sebepleri hakkinda dénemin
basminda da hiciv dolu haberler ¢ikmaktaydi. Tanin Gazetesi’ne gore: —kisini de kesfedemedik.
Attik, fakat tutturamadik. Ciinkii Kilise Kanununun simdilik su maddelerinin tatbiki i¢in lazim gelen
emir ya verilmis yahut verilmek {izere bulunmustur. Ahalisi umumiyetle Bulgar olan yerlerdeki
kiliseler Bulgarlara verilecegi gibi iki kilisesi olan yerlerde de kilisenin biri Bulgarlara digeri Rumlara

teslim olunacaktir.l (Tanin, 28 Temmuz 1910: 2).

Hikiimetin kanunun uygulamasina yonelik ¢aligmalart siirerken, patrikhane de bos durmamus,
metropolitlere ve Rum ihtiyar heyetlerine yazilar yazarak, Milli Meclisin kurulmasiyla ilgili olarak
hiikiimete yeni bir takririn yazildigr ve bunun da on giin icinde Rum matbuatinda teblig edilecegi

bildirilmisti (Tanin,8 Agustos 1910: 2).

Patrikhane tarafindan kurulma asamasinda olan Meclis-i Umumi-i Milli’nin hem kurulusunu
haber vermek hem de muhatap olarak kabuliinii saglayabilmek amaciyla hazirlanan bir takririn
Osmanli hiikiimetine gonderilmesine karar verilmisti. Bu karar patrikhane kapikahyasi tarafindan
Adliye nazirina teslim edilmistir. Adliye Nazir1 Necmeddin Bey, takriri inceledikten sonra
kapikahyasinina teslim etmis ve hiikiimetin bu gibi takrirleri hi¢bir sekilde kabul etmek gibi bir liikse

sahip olmadigini bildirmistir.

Nazir, ayrica hiikiimetin ne boyle bir meclisin kurulusuna taraftar oldugunu, ne de s6z konusu
meclisin almis oldugu hukuk dis1 kararlar1 muhatap kabul alarak, bir bagska hukuksuzluga kapi
aralama hatasini islemeyecegini beyan etti. Bdylece bir manada kapikahyasini bir manada defetmis
oldu. Durumdan haberdar olan Rum Patrigi, hemen eski meclisleri olan ruhani ve cismani
meclislerini olaganiistii toplamis ve nazirin goriisleri masaya yatirilmistir. Bu durum patrikhanede

yeni bir infiale sebep olmustur. Patrik ve azasi hararetli konugmalar ve istisarelerde bulunduktan
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sonra geri adim atmama karart almis idi. Foni Gazetesi’nin haberine goére patrik ve azalarinin bu
durumu vesile yaparak flitursuzca istifaya meyletmelerinin davaya faydadan ¢ok zarar getirecegini

ifade etmeleri de manidardir.

Bununla beraber patrik ve s6z konusu meclis azalar1 kurduklar1 Meclis-i Milli’yi bir sekilde
devlete kabul ettirme kararlilig1 gosterirken, Adliye ve Mezahip Naziri’nin karar1 adeta bir soguk dus
tesiri yapmisti. Bu sebeple sonuna kadar direnme karari alinan patrikhane meclisinde, hiikiimetin
kabul etmemesi halinde her iki meclisin patrik ile hareket ederek istifasin1 verecegi kati olarak
bildirilmisti. Bunun {izerine ikinci plan da yiiriirliige konularak, Avrupa devletlerine verilecek olan
mubhtira da hazirlanarak, bir santaj aleti olarak oncelikle hiikiimet tarafina sunulmasi kararlastirilmisti

(Tanin, 09 Agustos 1910: 2).

Patrikhanenin bu adimi her haliikarda kendi cemaati arasinda taraftar bulmus olsa da,
siirlarin 6tesinde Atina Kilisesi tarafindan pek miinasip goriilmemis idi. Devrin bir baska gazetesi
olan Osmanli Gazetesi’nin verdigi habere gore, Atina Kilisesi Fener Patrikhanesi’nin ecnebi
devletlere muhtira vermesini akla yatkin bulmamakta ve bir hata olacagi yoniinde

degerlendirmekteydi (Tanin, 08 Agustos 1910: 2).

Buna ragmen patrikhane kararinda israr etti. Ayrica s6z konusu meclisin {iyeleri iginde
kazalara emirler gondererek, se¢cimlere hazirlanmaya basladi. Kesriye metropoliti ilk meclis iiyesi
olarak secildigini patrikhaneye bir telgraf ile bildirdi. Ardindan Ayvalik kazasindan Ispatari adli
kisinin de ikinci bir iiye olarak se¢ildigini bildirmesi {izerine Dahiliye Nezareti harekete gecerek soz
konusu se¢imlerin durdurulmasini, aksi halde kiliseler kanununa muhalefetten se¢im yapilan bolgeler
azalarinin Divan-1 Harb-i Orfi’ye sevk edilerek cezalandirilacaklarini bildirdigi gériilmiistiir (Tanin,

17 Agustos 1910: 2).

Bu haber iizerine yeniden toplanan patrikhane meclisi, hiikiimet kanadinin ikinci takriri de
reddetmis olmasi sebebiyle iimitsizlige diismiis ve bundan sonraki adimlar1 kararlastirmak {izere yeni
kararlar almak icin harekete gecmisti. Toplanti sirasinda azalar art arda s6z alarak Nazirin bu
cevabinin patrikhanenin menfaatleri ile vatanin menfaatleri arasinda ihtilaf gérenlerin yorumu olarak

degerlendirmiglerdi. (Tanin, 17 Agustos 1910: 2).

[ttihat ve Terakki Cemiyeti’nin bagkan1 olan Halil Bey, donemin basinina verdigi beyanatta,
Rum Patrikhanesi’nin izlemis oldugu politikanin vatanseverlige aykir1 oldugunu belirtti. Ayrica,
patrikhanenin biiylik devletlere bagvurmakla Rum vatandaglar1 Osmanli milletinden ayirdigin
belirten Halil Bey, Osmanlilik fikri altinda tiim unsurlarin ittihadi saglamaya c¢alistiklarint ve Rum
Patrigi’nin bunu asla hatirindan ¢ikarmamasi gerektigini dile getirdi. Ittihatgilarin 6nde gelenlerinden

Doktor Nazim Bey ise Jon Tiirk gazetesinin muhabiri ile yaptig1 miilakatta, kiliseler kanununu adil
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buldugunu belirterek Rumlarin bundan sikayet edecek yerde, memnun olmalar1 gerektigini ifade etti

(Kerimoglu, 2007b: 15).

Patrikhane meclislerinin 24 Agustos 1910 tarihinde yaptig1 olagan toplantisinda patrik, meclis
azalarina bir konusma yaparak, giivenilir kaynaklardan aldig1 bir malumata gore hiikiimetin, Meclis-
1 Umumi-i Mill’nin toplanmasina miisaade etmeyecegini ve zaten bdyle bir meclis toplanmis olsa
bile, resmen miisaade ve ruhsat verilmedikce alacagi kararlarin gegersiz olacagi yoniinde bir tavir
koyacagini beyan etmistir. Konusmanin devaminda patrik, hiikiimet ile patrikhane arasinda bir
uzlasma saglanmasi miimkiin gibi goriinmese de bazi noktalarda anlagma saglanabilecegini daha 6nce
yasanmis olan drnekler ile ortaya koymaya calismistir. Buna goére 1859 ve 1879 da oldugu gibi bazi
genel meseleleri miizakere etmek iizere belirli ve sinirli bir programi iceren bir Meclis-i Millinin
toplanmasina hiikiimetin resmi izin vermesini talep edebileceklerini belirterek, sayet boyle bir
programin takdim edilmesi halinde bu iznin alinabilecegini belirtmistir. Patrik ayrica patrikhanenin
elde etmek istedigi maksat ve hedeften doniilmemesi sartiyla hiikiimete karst daha miilayim bir

hareket tarzi takip edilmesini tavsiye etmistir.

Patrik Meclis-1 Milli’yi hiikiimete kabul ettirmek icin her yolu denemek istiyordu. Ancak
meclis azalari, bu agiklamadan sonra art arda s6z alarak patrigin umumi meseleleri miizakere etmek
izere bir Meclis-1 Millinin toplanmasina ydnelik teklifini red etmis idi. Ancak toplantida ge¢mis
donemde alinmis olan kararlarda 1srar etme hususunda ve kararlardan vazgegmeme yoniinde oybirligi

ile karar verildigi goriildii.

Bunun tizerine hiikiimet kanadi da harekete ge¢mis ve patrikhane meclisinin gegmise yonelik
inadindan vaz gecmeyecegine dair yapmis oldugu beyana misilleme yaparak, meclisin toplanmasina
ve kurulus yoniinde karar almasina miisaade etmeyecegini agik¢a bildirmeyi tercih etmistir. Bu karar

bir tezkere hazirlanarak patrikhaneye bildirilmis goriinmektedir (Tanin, 25 Agustos 1910: 2).
Rum Patriginin Meclis-i Milli’nin Tesekkiilii ile Ilgili Beyanati

Kiliseler meselesinden dolay1 patrikhane tarafindan toplanmasia karar verilen Meclis-i
Milli’nin toplanmasina hiikiimet tarafindan izin verilmeyeceginin anlasilmasi iizerine, Dahiliye
Nezareti’nin bu beyan1 hakkinda fikirlerini almak icin Patris Gazetesi muhabirleri tarafindan patrik
ile bir roportaj yapilmasi istenmisti. Bu roportajda patrik, hiikiimetin ilan etmis oldugu kanundan
dolay1 ilizgiin oldugunu, bu sebeple patrikhane ile hiikiimet arasinda boyle bir infialin ortaya
c¢ikabileceginin 6nceden tahmin edilebilecek bir durum olmadigini belirtmistir. Muhabir bundan
sonra neler olabilecegine yoOnelik sorusuna ise, patrikhanenin hareketini bundan sonra meclis-i
cismani ve ruhaninin tayin edecegini belirtmisti. Muhabirin s6z konusu meclislerin ne zaman

toplanacagina yonelik bir bagka sorusuna ise, karma bir meclis olan Meclis-i Muhtelit’in hafta basi
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toplanacagini, ancak meclis-i cismani ve ruhaninin ise 6nlimiizdeki giinlerde toplanacagini beyan
ettigi goriilmiistiir. Muhabir, Sen Sinod’un yapacagi ilk toplantida hiikiimetin beyanatina yer verilip
verilmeyecegini sormasi iizerine, patrik bu hususta bir miitalaanin yapilmasinin muhtemel oldugu

yoniinde bir izahinin oldugu goriilmiistiir (Tanin, 02 Eyliil 1910: 2).

Patrikhane’ye ait meclis-i cismani ve ruhani toplanarak, Meclis-i Millide yer alacak olan on
iki metropolidin se¢iminin yapilmasina karar verilmistir. Se¢im sirasinda yapilan tasnif sonucunda
Kusadasi, Erdek, izmit, izmir, Drama, Dimatoka, Yanya, Bursa, Tekfur Dagi, Sakiz ve Siroz

metropolitleri aza olarak se¢ilmisti.

Toplantinin akabinde programin hazirlanmasi i¢in daha dnce yapilan toplantilarda kurulmus
olan heyetin sundugu rapor okunmus ve programin umuma ilan1 konusunda ne yapilacagi
tartisilmisti. Bu tartismalar esnasinda hiikiimetin politikasi aleyhinde her aza bir konusma yapmis
olup, genellikle patrikhanenin hukuku miidafaa edilerek, azalardan biri hiikiimetin almis oldugu
kararlari, -Midyalilarin  hiikiimdarlarindan 6¢ almak icin kendi eviatlarimi katl ve telef

etmesine” benzetmisti (Tanin, 08 Eyliil 1910: 2).

Patrik bagkanliginda yeni bir toplant1 yapan patrikhane meclisleri, daha 6nce belirlenen tarihte
yani ayni yilin Eyliil ay1 baslarinda toplanmasina karar verilen Meclis-i Milli’nin programi {izerinde
uzun uzadiya miizakereler yapilmisti. Program, bu meclisler tarafindan incelendi ve yapilan

tetkiklerle son halini aldi.

Meclis-i Milli’de tetkik ve miizakere olunacak olan meselelerin birincisi de bir miiddetten beri
patrikhaneyi isgal eden egitim 6gretim meselesiydi. Bu iki meclis Meclis-1 Millinin ilk toplantisinda,

patrigin yapacagi konusmay1 hazirlamak iizere bir heyet olusturulmasina karar verdi.

Bu konusma, Meclis-i Millinin toplanmasin1 gerektiren hadiselerin yaninda meclisin mesgul

olacagi kanunlar1 da yapmay1 igerecekti.

Bu konugmanin akabinde Meclis-1 Millinin zabit katipleri ve tiyelerini sececek yeni heyetlerin
secilmesine karar verilmisti. Meclislerin amaci gazetelerde patrikhanenin yapmais oldugu islerle ilgili
tenkitlere bir son verecek kararlar almak ve Rum cemaat yaninda diger topluluklarin sagkinligin1 da
ortadan kaldirmakti. Bu maksatla alinan kararlarin umuma agiklanmasina karar verildi. Buna gore:
Her iki meclisin de patrigin bagkanliginda toplanmasina, geleneklere gore karar alma mekanizmasinin
devamina, Kaniin-1 Esasi’de gecen ilgili maddeye uygun olarak toplantilarin yapilmasina ve Meclis-
i Millinin bu kanuna uygun olarak toplantiya c¢agrilmasina, daha 6nce kurulmus olan heyetin
hazirlamig oldugu program dahilinde ¢aligmasina, hiikiimet ile aralarinda var olan ihtilafin ¢éziimii

yoniinde miizakerelerin devamina, hiikiimet ile bundan sonra sorun yaratmayacak bir politika
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izlenmesine, meclisin isleyisinin kanun ve nizamlar dairesinde yapilmasina karar verilmisti. ilan

edilen bu kararlarin ardindan, bir ecnebinin sorusu iizerine patrik Yovakim su tebligatta bulunmustur:

—Hiikiimet, bizim hukukumuzu bizim anladigimiz sekilde telakki etmemektedir. Biz hi¢cbir
sekilde daha once kullandigimiz usullerden vazge¢mis degiliz. Tam tersine biitiin yanlis
anlasilmalara ragmen hiikiimetten iimit kesmis de degiliz. Bir ¢are bulunabilecegi hususunda hala

timidleri muhafaza ediyoruz.|

Patrikhanenin bu beyanati karsisinda dis basindan da benzeri ifadelerin sarfediliyor olmasi,
konunun tamamen patrikhane lehine bir algilama ile kars1 karsiya oldugunu gostermektedir. Ozellikle
Atina merkezli gazetelerde ¢ikan haberlerde, Osmanli hiikiimeti ile patrikhane arasindaki bu ihtilaf,
bazi gazetelerin kars1 hiicumlarina mesned olurken, bazi gazetelerde ise Meclis-i Umumi-i Milliye
izin verilmemesinin mesrutiyete muhalif bir tavir olacag: seklinde degerlendirilmekteydi (Tanin, 9

Eyliil 1910: 2).

Her ne kadar dis basinda ve iceride hiikiimeti elestiren ifadelere yer verilse de, 6zellikle Rum
mebuslar tarafindan patrikhanenin politikalar1 yerden yere vurulmaktaydi. Belli ki Rum vatandaslar

ile patrikhane ve patrikhanenin politikalari tizerinde bir fikir birligi yoktu.

Bu husus Istanbul’da yapilacak Meclis-i Milli secimleri sebebiyle patrigin yaptig1 konusmadan
da anlasilmaktadir. Patrik konugmasinda Kozmidi Efendi ve onun gibileri 6verek, Abdiilhamid
devrini anlayamadiklarimi veya yanlis anladiklarini, Abdiilhamid’in biitiin milletlere daha adil
davrandigini ifade etmekteydi. Patrik bu seferde Milli Meclis’e hiikiimet tarafindan izin verilmesi
icin ne yapacagini sagirmistt. Devri zamaninda en biiylik hasmi gordiigii Abdiilhamid’i 6vmekten bile

imtina etmemisti.

Abdiilhamid’e muhalif olan Osmanli ricali, konusmanin yapildigir tarihte patrigin bu
serzenigini gormezlikten gelmis ve lizerinde durmamisti. Bunun da sebebi Rum cemaatinin hosuna
gidecek sekilde konusan ve daima her seyde Rum vatandaslarin fikir ve ruhlarina terciiman olma
iddiasinda bulunan patrigin agzindan Abdiilhamid i¢in bir methiye duymanin yiikledigi agir
sorumluluktu. Bundan dolayr Rum vatandaslarin adina sdylenen bu sozler iizerinde durmak veya
bunlara cevap vermekle bu nutku ehemmiyetli hale getirmek istememislerdi. Oysaki bu diigiincenin
yanlis oldugu kisa bir zaman sonra ortaya ¢ikti. Ciinkii patrigin bu sozleri sadece Tiirk matbuatinda
degil, tarafsiz diisiinen gazeteler ve dogru diisiinen Rumlar arasinda da biiyiik bir hosnutsuzluga
sebebiyet vermisti. Bu durum patrikhane ile iliskilerde Osmanli hiikiimetinin nasil bir dalavere

icerisinde oldugunun da bir gostergesi sayilmistir.

Biitiin bunlar patrikhanenin bir tehdit unsuru olarak kurmaya calistigi Milli Meclis’in ne

iktidar1 ellerinde bulunduran Tiirkler arasinda ne de sagduyulu Rumlar arasinda bir taraftar
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bulunmadiginin agik bir gostergesiydi. Patrikhane, Tiirklere Milli Meclisi kabul ettiremeyecegini
anlayinca bu defa iktidardan uzaklastirilan Abdiilhamid Han’in ipine sarilmakla, bu emeline
ulagabilecegini diisiinerek, politikalarina yeni bir yon vermeye ¢alisiyordu. Diger taraftan Tiirk
matbuati da onun bu ataginin 6niinii almak icin yeni bir takdik gelistirmeye ¢alisiyordu. Bu taktik
konusunda muhalif veya anti muhalif gazeteler de el birligi yapiyor goriinmektedir. Bunlardan biri
olup, vaktiyle patrikhaneyi destekledigi anlasilan La Tiirki, patrigin bu manevrasini kiiglimseyerek,
onu Abdiilhamid Han taraftarlifiyla suclamakta ve her ne zaman patrigin Rum cemaati hakkinda
sOyleyecek bir seyi olsa, mutlaka bir kargasaya sebebiyet verdigini, bu nedenle de
konusturulmamasinin ¢ok daha iyi neticeler verecegini iddia etmesi, iktidar yanlis1 matbuat tarafindan

adeta alkiglanmustir.

La Tiirki, patrigin artitk gorevini yapamaz hale geldigini de ima ederek, bir patrigin
Abdiilhamid Han’1 6vmesi ve bilhassa Rumlara daha fazla 1yi niyetli davrandigini patrik dahi olsa
ima etmesinin kabul edilemez oldugunu sdylemesi, patrigin bu tavir degisikligini gdren biitiin

Abdiilhamid mubhaliflerini ayn1 cephede toplamustir.

Bu cephe, patrikhane tarafindan yiizyillardir ileri siiriilen Tiirk ve Rumlar arasindaki kardeslik
fikrinin de bir aldatmacadan ibaret oldugunu, bunun patrikhanenin kendi islerini yoluna koymak
amaciyla kullandig1 bir menfaat araci haline getirdigini ve bir efsaneden bagka bir sey olmadigini

iddia ettikleri goriilmiistiir.

Tiirk matbuati bu hususu su sekilde yorumlamaktaydi. Patrigin bu davranisini tamamen
menfaatlerine uygun diistligii i¢in siirdiirdiiglinii, Rum vatandaslarin da bunun farkinda oldugunu,
ecnebilerin patrigin ne mal oldugunu pekala bildiklerini ve Rumca gazetelerin ise patrik elindeki birer

kukladan ibaret oldugunun altin1 ¢izmekteydiler (Tanin, 10 Eylil 1910: 3).

Adliye Nezareti’nce Meclis-i Milli Hakkinda Patrikhaneye Gonderilen Tezkire
Patrikhanenin Milli Meclis’in tesekkiiliinii kendi cemaatine ilan ettigi bu giinlerde, hiikiimet
daha onceki uyarilarini tekrar ederek, Adliye Nezareti eliyle, patrikhaneye Milli Meclis kurulmasina

izin verilmeyecegini belirten eski mazbatay1 bir daha hatirlatmak istemistir.

Tezkirede, patrikhanenin se¢im yoluyla meclis toplamasinin kanun ve nizamlara aykiri
oldugunu, hiikiimetin buna asla izin vermeyecegini bir defa daha hatirlattiktan sonra, bu hatanin
memleket asayisini bozacagi ve bunun da sonuglarina patrikhanenin katlanmak zorunda kalacagi

belirtilmis, hatta bu hususla ilgili bir ceza kanunnamesi bile ilan edilmisti (Tanin, 10 Eyliil 1910: 3).

Adliye nezaretinin patrikhaneye gonderdigi bu tezkire Boyaci Kdyii’de bulunan patrigin eline
gec vakitlerde gegmisti. Patrik tezkireyi bir kez daha goriismek iizere Meclis-i Muhteliti toplantiya

cagirmisti. Toplant1 yapilmis ancak konuyla ilgili bir karar alinip alinamadig1 anlasilamamaisti. Patris
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Gazetesi, toplant1 esnasinda Kozmidi Efendi’nin toplantiya katilarak, kendisinin Adliye Nazir1 ile
goriistiiglinii, nazirin da ona meclisin toplanmasina miisaade verilebilmesi i¢in toplantinin bir miiddet
ertelenmesi gerektigini sOyledigini ifade ettigi, ancak gazetenin bunu nazir beye dogrulatamadigini,
Kozmidi Efendi’ye bunu kimin sodylettirdiginin de anlasilamadigini yazmaktaydi (Tanin, 10 Eyliil

1910: 2-3).

Buna mukabil, patrik ise meclis azasina yaptigi konugsmada, Adliye Miistesar1 sabik Kostaki
Vayani Efendi’nin nazir namina kendisiyle goriistiigiinii, toplantinin ertelenmesi ve usule uygun
olarak izin istenilmesi halinde hiikiimetin meclisin toplanmasina ses ¢ikarmayacagini ifade ettigini
bildirmekteydi. Bu husus yeni yayin hayatina girmis olan Ameroliptos Gazetesi’ne patrik tarafindan

gonderilen ve nesredilen mektupla da dogrulanmig goriinmektedir.

Buna karsilik Tiirk matbuati ortalikta konusulan ve dolasan ifadelerin hicbirinin dogru
olmadigina kanaat getirmis olacakki, Kozmidi Efendi’den sdylentilerin dogrulanmasini istemis,
ancak tekzip disinda bir cevap alamamisti. Bu durum patrigin ortaligr yatistirmak ve ilani igin
cabaladig1 Milli Meclis meselesinde igerisine diismiis oldugu miiskil durumu ortbas etmek amaciyla
stirekli olarak bilgi kirliligi politikas1 uygulamay1 se¢mis oldugunu gostermektedir. Aksi halde
cemaatinin kendisine itimadi kalmayacagi gibi, rekabet icerisinde oldugu diger kiliseler karsisinda da

basarisizlik ve cahilane davranislar igerisinde bulunarak, hiikiimetle ters diismekle suglanacakti.

Biitiin bu bilgi kirliligi arasinda, Karahisar ve Alasehir azalarindan iki kisi, yanlarina patriklik
kapikethiidasini da alarak Adliye Nezareti’ne gelmis ve Nazir Necmettin Bey’i ziyaret etmis,
patrikligin yeni bir takririni takdim etmislerdi. Bu yeni mektubunda patrik, Milli Meclis kurma
yolundaki inadindan vaz ge¢medigini, kilise kanunlarinin bu meclisi kurmaya izin verdigini ifade

eden bir igerige sahip oldugunu hatirlatmaktaydi.

Nazir ise, hane ile bu mesele sebebiyle bosuna bir kavga icerisinde bulunduklarini, oysaki
hiikiimetin boyle bir izin vermeye yetkili olmadigini, bunu engellemek i¢in de ellerinden geleni
yapmak zorunlulugunu defalarca hatirlattiklar1 gibi bir defa daha hatirlatarak, aksi halde cezalarin
yagmur gibi yagacagini, patrikhanenin faaliyetlerini gézden gecirerek, kendisine diizen vermesi
gerektigini bildirmisti.

S6z konusu azalar patrikhanenin bu konudaki ¢alismalarinin hakliligini1 anlatmaya ¢aligmalari
ve kendilerine verilen izahat1 gormezlikten gelerek, meclisin kanuna uygun toplandigini izah etmeye
caligmalar1 da bir ige yaramamus, nazir kendilerine patrigin elinde bulunan fermanlarda bdyle bir iznin
ve ruhsatin bulunmadigini, hiikiimetten izin alinmadikc¢a da boyle bir meclisin agilamayacagini bir

kez daha kendilerine bildirdigi goriilmiistiir.
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Hiiklimet ile goriisen s6zde meclis azalari, bir saat sliren gorligme sonrasinda nazirdan olumlu
bir cevap alamadan geri donmek zorunda kalmiglardi. Viyana basininda yer alan haberlerde,
Osmanli Hikiimeti’nin miisaadesi olmadan Meclis-i Milli’nin ilan1 halinde patrigin tutuklanacagi

ifade edilmekteydi (Tanin, 13 Eyliil 1910: 2).
Patrikhanenin Rum Mektepleri’ne Dair Takriri

Patrikhanenin imtiyazlarini kaybetmeme adina yaptigr miicadele sadece kiliseler ile sinirl
degildi. Hiikiimetin egitim sisteminde yapmaya ¢alistig1 degisikliklerden de rahatsiz olan patrikhane,
Rum mektepleri hakkinda Adliye Nezareti’ne iki ayr1 takrir gondermisti. Takrirlerin icerigi, Adliye
Nezareti’nin tavr1 yaninda, mekteplerin teftisi ve ecnebi muallimlere karsi hiikiimetin takinmis oldugu

tavizsiz tavir elestirilmekte ve bunun —sovenizml oldugu ileri siiriilmekteydi.

Takrirlerin igerigine bakildiginda oOncelikle patrikhane ve metropolitlikler tarafindan
hiikiimete sadakatlerini gosteren sehadetnameler verilerek, ikinci derece resmi mekteplerin sahip
olduklar1 hukuk ve imtiyaza sahip olmalarinin teminini saglayan umumi bir kanunun hazirlanmasi
istenilmekteydi. Ikinci olarak, Rum lisanin1 6grenen ve bu lisanla egitim veren mekteplere verilecek
0denegin patrikhaneye ve mahalli metropolitlere verilmesi sart kosulmaktaydi. Hiikiimet tarafindan
bu okullarda yapilacak incelemenin de su anda ve daha 6nce 1891°de sadaret tarafindan ilan edilen
beyanname muhtevasina gore yapilmasi teklif edilmekteydi. Bu beyanname yabanci ve yerli muallim
ve muallime c¢alistirilmasi halinde hiikiimetlerin bu hususta tasdikname ve sehadetnamelerin igerigine
hakim olmasi gerektiginden maarif miifettisleri veya miiderrisleri pragramlarda muzir bir ders mevcut
olmasi ya da muallim ve muallimelere ait sehadetndmelerin patrikhane veya metropolidhane
tarafindan kanuna aykir1 gériilmesi halinde bu durum Istanbul’da meydana gelmis ise maarif nezareti
patrikhaneye, vilayetlerde meydana gelirse maarif miidiirleri metropolidliklere ihbar ederek, dersin
kaldirilmasini, muallim ve muallimelerin gdrevine son verilmesini talep edebileceklerini

belirtmekteydi.

Boyle bir durumda biitlin tesebbiis ve uygulamalarin tehir edilerek halihazirdaki meselenin
halli yoluna gidilerek, o ana kadar ortaya g¢ikan biitiin bilgi ve belgelerin patrikhane ve maarif
nezaretinin tetkiklerine agilmasi istenmekteydi. Patrikhanenin hiikiimet tarafindan yapilan biitiin
tebliglere cevap verdigi gibi, simdi de egitimin muhafazasi ve sistemin diizeninin devami i¢in
hiikiimetin Rum mekteplerine verecegi tahsisati patrikhaneye vermesi halinde, patrikhanenin bu

meblagi ilim ve tahsil i¢in harcayarak, hiikiimete bunun faydalarini sunacagini bildirmekteydi.

Patrikhane, mekteplerde yapilacak incelemelerin ise kendileri tarafindan yukarida sunulan

liciincili sarta uygun olarak yapilacagin1i umduklarii belirterek, mekteplerin idaresinde ecnebilerin
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yaptig1 gibi kendilerine mahsus mektepler agmak istedikleri yerlerde tahsisati Rum mekteplerine

verildiklerini ve bu konuda ayn1 hususun hiikiimet tarafindan da dikkate almasin1 istemekteydiler.

Biitiin bunlar dahilinde hiikiimete kars1 bir kabahatleri olmadig: siirece, kendi ¢ocuklarinin
terbiyelerini alakadar eden hususlarin dogrudan kendilerini ilgilendirmesi gerektigini belirterek,
patrikhanenin bu sartlar dahilinde mekteplerini Osmanli muallimlerine agabileceklerini ifade

etmekteydiler.

Buna mukabil su ana kadar egitim ve 0gretimde bulunan talebelerinin bir ihmale kurban
gitmemeleri icin imkanlar dahilinde ecnebi muallimlerin azledilmemelerini de arzu ettiklerini

belirtmekteydiler.

Patrikhane, Osmanli makamlarinin, hiikiimetin tayin edecegi muallimler disinda muallim
kabul etmeyeceklerini bildirmeleri iizerine tayin edilecek muallimlerin sehadetnamelerinin iki ayri
dilde hazirlanmasini kabul ettiklerini bildirmekteydi. Rum milleti kendine ait mekteplerin
programlarinin ecnebi mekteplerinin programlariyla ayni derecede miikemmel olmasi ve bu
mekteplerde yapilan imtihanlarin ecnebi memleketlerde de gegerli oldugu hatirlatilarak, bu
durumunda dikkate alinmasini isteyerek, patrikhanenin nezaretin gondermis oldugu daha 6nceki
tezkirelerin icerigini kabul ettigini, bu tezkerelere mukabil kendi taleplerinin de bir an Once
goriisiilerek, kabiilii yoniinde karar verilmesini iimit ettiklerini ifade ettikleri goriilmektedir (Tanin,

24 Aralik 1910: 2).

Buna mukabil, ayn1 firka hiikiimete sunmak iizere Hiristiyan milletlerin ilkdgretimlerinin
diizenlenmesi amaciyla hiikiimete yeni bir takrir ve program sunmak iizere calismalar yaptiklari

anlasilmaktadir.

Bulgar, Ermeni ve Arnavut mebuslarindan bazilarinin da imzalayacaklari bu takrir, tahsil-i

ibtidainin usul-1 hazirasin esasindan sarsacak goriinmekteydi (Tanin, 26 Ocak 1911: 2).

Bu ¢aligmanin hemen akabinde, Rum patriginin baskanliginda yapilan bir toplantida, daha
once patrikhanenin hiikiimete vermis oldugu maarifle ilgili takrir ele alinmisti. Toplanti sonunda
patrikhane tarafina, Maarif Nezareti tarafindan sunulmus olan Maarif Komisyonu Ldyihasi ve Ilk
Ogretim Hakkindaki Kaniin Ldyihast red edildi ve bu reddin sebeplerini ortaya koyan bir mazbata
hazirlanarak kabul edildi. Patrikhanenin amaci bu mazbatay1 bir heyet ile hiikiimete gdndermek
ve 1891°de hiikiimet tarafindan yaymlanan beyannamenin muhatap alinarak egitim 6gretimin oldugu

gibi muhafaza edilmesini saglamakti (Tanin, 1 Subat 1911: 2).

Patrikhane, Maarif Nezareti tarafindan sunulan kanun layihalarin1 reddetme sebeplerini izah
eden yeni bir mazbata hazirlayarak hiikiimete sunmustu. Patrikhane, mekteplere dair istedigi yeni

diizenlemeleri de bir layiha haline getirerek bu mazbataya ilave etmisti. Buna gore:
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Diizenlemeler: Simdiye kadar ruhsat-1 resmiye istihsal etmeksizin icra-y1 tedrisat eden biitiin
mekteplere miisaade-i resmiye verilesi, fimaba’d kiisad edilecek bir mektep hakkinda hiikiimete

ihbar-1 madde etmekle beraber ruhsat-1 lazimenin itasi.

Programlar: Mekteplerin programlar1 patrikhane ve metropolitlikleri tarafindan tanzim ve
tasdigi. Dereceleri tayin edilmek i¢in cemaat mekteplerinin umumi programlar1 maarif nezaretine arz
edilecektir. Binaenaleyh bu umumi program degistirildik¢e her sene basinda her mektep icin ayr1 ayri

program verilmesine ihtiya¢ olmayacaktir.

Muallimler: Muallim ve muallimelerin tasdiknameleri patrikhane ve metropolithaneler
tarafindan tedkik ve tasdik edilip bu suretle muallimlerin iktidarlar teyid edilecektir. Patrikhane ve
metropolitlikler tarafindan muallimlere verilecek bu miisaade ve ruhsatlar, maarif nezaretince
muteber tutulacaktir. Askerlik ¢aginda olan muallimlerin bu ruhsatndmeleri muallimin devletle
beraber muafiyet-i askeriyeye miizahir olmak i¢in maarif nezareti canibinden tasdik edilecektir.
Hiikiimet, patrikhaneler tarafindan nasb ve tayin edilip muallimler misillii haiz ruhsat ve miisaade
bulunan miifettislere mekteplerin umur-1 dahiliye ve tedrisesine teftis etmek i¢cin mevani’ ika
etmeyecektir. Osmanli muallimler yetistirilinceye kadar, mekteplerde ecnebi muallimlerin

istthdamina miisaade edilecektir.

Teftisat: Hiikiimet miifettisi, hiikiimete karsi mesul olan merci-i ruhaniye ihbar-1 keyfiyet
ettikten sonra bir mektebi teftis edecektir. Miifettisler ve maarif miidiirleri tedrisati teftis edeceklerdir.
Eger esna-y1 teftiste muzir bir dersin tedris edildigini veyahud muallim ve muallimelerden birinin
haiz-i ruhsat ve miisaade bulunmadigini goriirlerse bu vakia Istanbul’da oldugu takdirde maarif
nezareti patrikhane ile ve tasrada ise maarif miidiirii metropolithane ile teati-i muhabere ederek muzir
dersi ve muallim veya muallimenin ifa-y1 tedrisatt men’ edilecektir. Bir mektep hakkinda miifettis
veyahut maarif miidiirii ile metropolitlikler arasinda bir ihtilaf hadis oldugu takdirde bu ihtilaf-1
nezaret ile patrikhane arasinda haledilmeden evvel o mketep hakkinda hi¢cbir muamele

yapilmayacaktir. Cemaat mekteplerine miiteallik istatistikler ve buna dair malumat-1 miiraci’-i

ruhaniyeden istenecektir.

Mezunlar: Cemaat mekteplerinden neset eden mezunlara verilen sehadetname ve
tasdiknameler lisan-1 madrezatlar1 lizere yazilacak ve patrikhane ve metropolitlikler tarafindan tasdik
edilecektir. Ve llizum goriiliir ise patrikhane ve metropolitlikler tarafindan tasdik olunarak vuku bulan
sehadetnamelerin terctimeleri hiikiimetge muteber olacaktir. Cemaat mekteplerinden neset ederek
patrikhane ve metropolitliklikler tarafindan tasdik edilmis sehadetnamelere sahip olan mezunlar, ayn1
derecede olan mekatip-i resmiyeden neset etmis olanlarin hukuk ve selahiyetlerine malik olacaklardir.

Hiikiimet tarafindan mekatip-i aliye suretinde tasdik edilen mekteplerden neset edenler muafiyet—i
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askeriye hususunda mekatip aliye-i devlet mezuniyetinin haiz bulunduklar1 hukuka malik
olacaklardir. Bu mekatib-i aliye-i cemaatten neset edenler, memuriyet istedikleri takdirde istedikleri

memuriyetin derece ve ihtiyacina gore Tiirkge lisanina vakif olmak mecburiyetinde bulunacaklardir.

Tahsisat: Hiristiyan etfalinin tedrisine mahsus olup kiisaf edilmis ve edilecek mekteplere
hiikiimetge verilecek tahsisat, o mekteplerin tabi bulundugu merakiz ruhaniyeye verilecektir.
Merakiz-i ruhaniye tarafindan gosterilecek liizum iizerine cemaat mektepleri i¢in ianeler

toplanmasina hiikiimet engel teskil etmeyecektir. (Tanin, 25 Mayis 1911: 3).
Hiristiyan Milletlerin Ortak Tavri

Yukarida da belirtildigi gibi, her ne kadar Osmanli hiikiimetinin Rum Patrikhanesi’ni belirli
oranlarda ve bazi hususlarda tirpanlayarak kendi kanun ve takdirlerine uyar hale getirmis olsa da, bu
husus Hiristiyan topluluklarin bir araya gelerek, yeniden kendi aralarinda birlikler olusturmalarini
engellemeye yonelik degildir. Tam tersine asgari sartlarda birlikte hareket etmelerini saglamaktan

ileri gitmemistir.

Oyleki, kilise ve mektepler kanununun ¢ikarilmasinin temel maksadi olan ve Rumeli
Hiristiyan topluluklarinin kendi aralarindaki miicadeleyi sonlandirma cabasi, nihayet sonuglarini
vermisti. Bu kanunla hiikiimetin aldig1 tedbirler, sonunda Hiristiyan milletlerin kardesligini temin
etmis ve aralarindaki ¢atisma hali ortadan kaldirilmisti. Rum, Ermeni ve Bulgar dini liderler kanundan

sonra ilk defa da olsa bir araya gelerek hiikiimetten ortak bazi talepler de bulunmak icintoplanmisti.

Kilise ve mektepler meselesinin ortaya ¢ikmasindan sonra diisman kamplara boliinen
Hiristiyan topluluklar, kanunun maksadiyla ortaya ¢cikmasindan sonra tek tek bir araya gelerek,
aralarindaki husumetleri sona erdirmek i¢in karsilikli ziyaretler gerceklestirdikleri gériilmiistii (Tanin,
20 Kasim 1910: 4). Rum mebus Honeus Efendi, 15 Ekim 1910’da Bulgar Eksarhi’n1 ziyaret etti
(Hacisalihoglu, 2008: 327). Bu ziyaretlerden birini de Manastir mebusu Pance Doref Efendi ile Rum
mebuslar Boso, Honeus, Vamvakas ve Dinkas Efendiler beraber gerceklestiler. Bu mebuslar ilk dnce
Fenere giderek Rum Patrigi ile goriismiislerdi. Pange Doref Efendiye biiyiik bir iltifat gésteren patrik,
eksarhane ile bir yakinlagsma isbirligi arzusunda oldugunu beyan etmisti. Pance Doref Efendi,

Eksarhanenin de ayni diislince de oldugunu patrige iletmisti (Tanin, 20 Kasim 1910: 4).

Rum Patrigi bu ziyaretten sonra yaptigi agiklamada, Pangederof Efendi’nin ziyaretinin resmi
ziyaret olmadigimi karsilikli nezaket goriismesi oldugunu ve iki kilise arasinda herhangi bir
anlasmanin s6z konusu olmadigini agikladi. Rum Patrigi’ne gore -Bu ziyaret, iki kilise arasinda
degil, fakat hiikiimete karsi hukuk ve imtiyazatim miidafaa etmek mecburiyetini hisseden Rum ve
Bulgarlar beyninde b ir ahenk-i ittihat ve itilafi viicuda getirebilmek maksadina mebni vakil olmustu.

Bulgar Eksarh1 da Rum gazetesi Proodos’a yaptigi aciklamada iki kilise arasindaki uzlagmay1
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desteklediklerini agikladi. Kiliseler arasindaki yakinlagmanin sonucunda Meclis-i Mebusan’daki
Rum ve Bulgar mebuslar arasinda da ortak hareket etme diislincesinin ortaya ¢ikmasi, Rum basini
tarafindan desteklendi. Bulgaristan ile Yunanistan arasinda bir ittifak olusturmak isteyen Yunan
siyasi cevreleri tarafindan da Rum Patrikhanesi ile Bulgar Eksarhanesi arasindaki yakinlasma
memnuniyetle karsilandi. Ciinkii  Yunan siyasi cevreleri iki kilise arasindaki uzlagmayi,
gerceklesmesini istedikleri ittifak i¢in bir baglangi¢c olarak gormekteydiler. Yine Bulgar Eksarhi,
Rum Patrigi’ne mektup yazarak iki kilise arasindaki anlagmazliktan duydugu memnuniyetsizligi dile

getirmis ve bir uzlasmanin gerceklesmesi konusunda dilekte bulunmustur (Kerimoglu, 2008: 139).

Rum Patrikhanesi ile Bulgar Eksarhanesi arasinda baslayan yakinlagma Osmanli yonetimi
tarafindan da yakindan takip edilmekteydi. Rumeli’de Hiristiyan unsurlar arasindaki kiliseler
meselesi ile ilgili 17 Ocak 1911 tarihli Dahiliye Nezareti’ne gonderilen bir raporda, Rum Patrikhanesi
ile Bulgar Eksarhanesi arasindaki yakinlagsmada en 6nemli rolii Rusya’nin oynadigi belirtilmekteydi.
Buna gore, Rumlar ile Bulgarlarin yakinlagmalar1 konusunda verilen emirler, Rusya sefaretinden
verilmekteydi. Ayni rapora gore, iki kilisenin birlesmesinin ardindan Rusya, Kaynarca anlagmasi
geregince dogudaki Ortodokslart himaye etme hakkina sahip oldugundan Osmanli Devleti’nin i¢
islerine daha fazla miidahale etme firsatin1 yakalayacakti. Ayrica, iki kilisenin birlesmesinin ardindan
Rusya’nin bir Balkan Konfederasyonu kurmaya ¢alisacagi ve Yunanistan’1 boyle bir birlige sokarak
Avusturya’nin giineye dogru inmesini engelleyecegi ileri siiriilmekteydi. Bunun yaninda Rum Patrigi
Yovakim Efendi’nin Rus taraftar1 oldugu, ancak patrikhane Sinod meclisindeki bazi iiyelerin iki
kilisenin birlesmesine karsi ¢iktiklari, Rum ve Bulgarlarin Osmanli Devleti’ni korkutmak icin

yasanan olaylardan yararlandiklari ileri siirtilmekteydi (Kerimoglu, 2007/a:140—-141).

Bu karsilikli nezaket iligkilerinin gelismesinin hemen akabinde Rum, Bulgar, Ulah ve Ermeni
patrikleri bir araya gelerek Osmanli hiikiimetine sunmak iizere Makedonya igerikli bir takrir
hazirladiklarina dair bilgiler gonderilmeye baslandi. Bu milletler bu donem de mecliste goriisiilen
mektepler ve askerlik konularinda birlikte hareket ediyorlardi. Kisa bir siire sonra hiikiimete sunulan
bu takririn sonucu heniiz belli olmamisken, Ermenice gazetelerden biri Ermeni Patrikhanesi’nin Rum
Patrikhanesi’yle ortak hareket etmeye basladiklarini bildirirken, bu ortak hareket etmenin heniiz bir
menfaat saglamadigi gibi mevcud duruma zarar verdigini yazmaktaydi. Gazetenin iddiasina gore bu
birlesme Oncesinde Rum Patrikhanesi’nin kendisini diger patrikhanelerden {istiin kabul etmesi
yaninda, tesrifatta da kendilerine ayr1 bir paye ¢ikardiklarini bildirmekteydi. Bu iki husus dahi iki
patrikhanenin hangi maksada binaen birlikte hareket etmelerini gerektirecegi konusunda siiphelere
sebep oldugu gibi, ne fayda saglayacaginin da sorgulanmasini gerekli kiliyordu. Bu son haberler
tizerine Ermeni ve Rum patriklikleriyle Bulgar Eksarhligi Adliye Nezaretine, yeni birer takrir

vermislerdi. Bu takrirlerin igerigi basina yansimamisti. Ancak genel olarak adalet talebi ile alakali
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olduklar1 soylenmekteydi. Bununla beraber basina sizan haberlerde Makedonya’da meydana gelen
cinayetlerin failleri hakkinda kati tedbirler alinmasi i¢in ahali tarafindan patrikhaneye yapilan
miracaatlar sebebiyle bu takrirlerin verilmis olabilecegi de muhtemel goriinmekteydi. Bu
miiracaatlarin gercekten Makedonya’daki cinayetlerin sona erdirilmesi hususunda verilip verilmedigi
konusunda zamanin basini da ikna edilmis degildi. Bu husus her iki tarafca da sorgulanirken, basin
patrikhanelerin bu ortak tavri degerlendirirken, takrirlerin gercekten adaletin saglanip cinayetlerin
durdurulmasi yoniinde verilmis olmasi halinde, hiikiimetin asli vazifesi olan bu hususta

patrikhanelerin de yardim etmesi gerektigi belirtilmekteydi.

Oyleki, Istanbul basmi Rumeli’deki Rumlarin, Bulgarlarm maddiyat: hiikiimetin elinde ise
maneviyatlarinin da dini liderlerin elinde oldugu asikdr degil mi? Sorusunu sormaktan geri

kalmiyorlardi (Hiiseyin Cahid, Tanin, 14 Temmuz 1911: 1).

Nitekim kilise ve mektepler kanununun kabuliinden kisa bir siire sonra Rum Patrikhanesi ile
Bulgar Eksarhanesi arasinda goriismeler yapilmaya baglamasi ve Osmanli Devleti’ne kars bir ittifak
arayisi icerisine girisilmesi yoniinde adimlar atildig1 goriilmiistiir. Atilan bu adimlarda kiliseler ve
mektepler kanununun oynadigi rol hi¢ siiphesiz bu iki rakip milleti birbirine yakinlastirmada temel

etkenlerden biri oldugunu belirtmek dogru olacaktir.

Sonug

Tanzimat ve Islahat fermanlarinin ilanindan sonra milli nizamnamelerin olusturulmasi Osmanli
Devleti’nin 6zellikle Rumeli ve Balkanlarda kurmus oldugu sistemin de sorgulanmasina sebep olmustur.
Fatih Sultan Mehmed’in Istanbul’u fethi sonrasinda Ortodoks Patrikligini, Mora, Rumeli, Balkanlar ve
Anadolu’da bulunan Ortodokslarin tek yoneticisi haline doniistiirecek adimlar atilmis olmasi, Ortodoks
Rum Patrikligi tarafindan devlet iginde devlet olma yolunda uzun, yorucu ama bir o kadar da sonug almaya
muktedir bir ¢alismanin baslatilmasini saglamistir. Ortodoks Patrikhanesi elde etmis oldugu bu imkani,
zaman icinde Osmanli Devleti’nin biinyesinde bir Bizans miras¢ist durumunda algilanabilecek yeni bir
sekle biirtindiirmek suretiyle, Rumeli ve Balkanlardaki Slav kokenli Osmanli tebaasin1 Rumlastirmak ve
Bizans’a varis olabilecek bir topluluk olusturmak yolunda egitmek idealine sahip kilmistir.

Ancak simdi bu topluluklar kendi milli kimliklerinin pesine kosmaktadirlar ve Rusya da
Balkanlarda siirdiirdiigii politikalarla bu yeni kimlikleri destekleyerek, Osmanli Imparatorlugunun
parcalanmasi i¢in igten i¢e ¢aligmalarini stirdiirmektedir. Bu asamada Osmanli Devleti iginde gizliden
gizliye paralel bir devlet gibi caligmakta olan Ortodoks Rum Patrikligi, gelecegini yine Osmanli
Devleti’nin alacagi 6nlemlere baglamistir. Bu sebeple Mora’da Rus desteginde baslamis ve sonuglanmis
olan ihtilali desteklememe ve hatta kendisinin alternatifi olabilecek yeni bir kilisenin dogmasina da
miisaade etmek zorunda kaldi.

Siirecin kendi aleyhinde gelistigini goren Ortodoks Rum Patrikligi, devlet nezdinde yapmis

oldugu biitlin girisimlere ragmen, Osmanli hanedanini giderek saf dis1 birakma yolunda epey bir mesafe
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almis olan Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nden pek yiiz bulamamis gériinmektedir. Ittihat ve Terakki
Cemiyeti, yiizyillardir patrikler tarafindan somiiriilmekte olan gayrimiislim topluluklarin kendi dil, din ve
hiirriyetlerine sahip ¢ikmalarina miisaade ederek, onlar1 devlete daha bagimli kilabilecekleri diisiincesiyle
hareket ettikleri i¢in Ortodoks Rum Patrikligi’nin ¢irpinislarina pek de aldiris etmemislerdir. Bu asamada
yalmz kalmig olan Ortodoks Rum patrikleri yine ¢areyi desise, fesat ve ihtilal ¢ikarma yollarini aramada
buldu ve kurulmus olan Yunan kokenli ¢etelere verilen destekle Rumeli ve Balkanlar adeta kan goliine
cevrildi. Buna ragmen yilmadan calismalarini siirdiiren Bulgarlar, Sirplar, Arnavutlar, Makedonlar ve
Ulahlar, yiizyillar siiren bu somiiriiyii bitirmek ve kendi milli kimliklerini kazanmak i¢in kiliselerini dahi
patrikhanenin pengesinden kurtarmak i¢in hizli bir teskilatlanmaya girdiler.

Osmanli Devleti bu teskilatlanmalara destek olmay1 ilk asamada endiseli karsilamis olsa da Ittihat
ve Terakki Cemiyeti biitiin sorumlulugu iistlenerek, teskilatlarin nizamnamelere uygun calismasina
katkida bulunmak i¢in muhalefet ortaminda dahi 6zellikle Bulgarlar1 destekledikleri goriilmiistiir.
Mesrutiyetin hemen daha baslarinda Bulgar Eksarhliginin kurulusuna verilen destek, diger milletlerin
kiliselerini de ayirma istegini de olumlu yonde etkilemisti.

Ancak 1908 yilinda Osmanhl iktidarinda yeni bir degisim yasanmis ve rafa kaldirilan
Mesrutiyet’in ikinci defa ilan edilmis olmas1 Ortodoks Rum Patrikligi karsisinda cesaretlerini yeterince
toplayamamis olan unsurlarin biraz daha cesaretli olarak hareket ettikleri ve ayrilis yolunda hizli adimlar
atmaya basladiklar1 goriilmiistiir. Bulgarlara ve Sirplara ragmen biraz daha gec¢ harekete ge¢mis olan
Ulahlar ve Arnavutlar, Ittihatcilarin destegiyle kendi kiliselerini kurma yolunda daha emin adimlar atmaya
baglamuglardir.

Bu adimlara ragmen Ortodoks Rum Patrikligi heniiz pes etmis degildi. Ozellikle cesitli unsurlarin
catigsma sahasina donlisen Makedonya’da tutunmak ve burada bulunan degisik Ortodoks kitleleri kendi
egemenliginde tutabilmenin miicadelesi icerisinde oldugu gézlemlenmistir. Bu ugurda Yunan getelerini
kiskirmak ve desteklemek dahil her yola bagvurulurken, Bulgarlarla ve Sirplarla oldugu kadar Arnavutlar
ile de miicadeleye devam edilmistir. Biitliin bu ugrasilara ragmen Makedonya’daki unsurlar kendi milli
kimliklerinin pesinden kosmay1 ve millet daglariyla biitiinlesmeyi, Ortodoks Rum somiiriisiine tercih
etmislerdi.

Osmanl1 Devleti ise bu ¢atigma sahasinda kendi biitiinliigiinii koruyabilmenin endisesine diismiis
olmakla beraber, yukarida da bahsedildigi gibi, bu gegis donemini sancisiz ve kansiz olarak hizlandirmak
ve bu yolla s6z konusu unsurlarin kendisine bagliligini devam ettirebilmek i¢in yeni bir adim att1 ve
—Kilise ve Mektepler Kanunul denilen bir kanun ¢ikararak, Ortodoks Rum Patrikligi’ne bir daha geri
doniisii olmayacak oOldiiriicii darbeyi vurmak istedi. Ancak kendi bindigi dali kestiginin farkina bile
varmadi. Bu kanun Rumlar tarafindan Izmir’de, Atina’da ve baska bircok yerlerde mitinglerle protesto
edilirken, 6zellikle Bulgar ve Sirp kiliselerinin bagimsizligint ve yayginlasmasini sagladi. Arnavutlarin
ise Miisliman ve gayrimiislim olarak birlesmesini ve gayrimiislim Arnavutlarin iilkelerinin kaderine

hiikmedecek sekilde orgiitlenmelerini de saglamis oldu. Kanundan istifade asamasinda en sikintili siireg
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ise Ulahlara nasip oldu. Ulahlarin kiliseleri ayirmada bir siire daha Ortodoks Rum Patrikligi’ne bagh
kalmalarina miisaade edilmis olmakla beraber, kendi kiliselerinde milli dillerini kullanmak suretiyle
ibadet yapmalarina izin verilmis idi.

Biitiin bu gelismeler karsisinda direnisini siirdiiren Ortodoks Rum Patrikhanesi ise ¢aligmalarini
stirdiiriirken, Ortodokslart milli bir ¢at1 altinda tutmak amaciyla —Milli Meclisl denilen yeni bir
yapilanmaya gitmek zorunda kaldi. Ancak bu yapilanma diger unsurlar tarafindan benimsenmedi ve Milli
Meclis, Osmanli Devleti tarafindan da kabul gérmeyerek, akamete ugradi.

1911 yilina gelindiginde her millet yeni kimliklerini olusturmak iizere kendi kiliselerine, kendi
mekteplerine ve hiirriyetlerine kavugmus, Osmanli Devleti ile olan baglar1 neredeyse kopma noktasina
gelmis bulunmaktaydi. Bu durumu yakindan takip etmekte olan Ortodoks Rum Patrikligi, parcalanmakta
olan imparatorluktan miimkiin mertebe daha fazla ¢ikarla ayrilmak amaciyla yeni ortaya ¢ikan bu kiliseler
ile tek tek irtibata gegerek, gelecekte yapilmasi muhtemel ve kaginilmaz olan paylasimda yerini ve elini
saglamlastirmak istedi.

Kilise ve Mektepler Kanunu’nu ¢ikarirken Osmanli Imparatorlugu’nu bir biitiin olarak muhafaza
edebilmek amaciyla hareket eden Ittihat ve Terakki Cemiyeti beklediginin aksine, iilkenin par¢alanmasini
kolaylastirict bir kanun yapmis olmanin ezikligi altinda, daha hir¢in ve daha despot bir yonetim
sergilemek zorunda kaldi. Bu hir¢in ile isler biisbiitiin rayindan ¢ikt1 ve Balkanlarda Osmanli yonetimine
son vermek isteyen milletleri bir araya getiren en 6nemli etmen oldu. Bu kanun ile aralarindaki kilise,
mektep ve milliyet meselelerini hal yoluna sokmus olan milletler artik sahip olduklar1 sinirlart biraz daha
genisletmek ve kendilerine ebedi vatan olarak sectikleri topraklari biiylitmek amaciyla, bu defa kendi
olusumlarinin yegéane destek¢isi olan Osmanli Devletine karsi yeni bir birliktelik donemi yasamaya
basladilar.

Ortodoks unsurlarin birlikteligi sonunda Osmanli Devleti’ni cephe aldi. Aralarinda olusturduklari
bu birliktelik Osmanli Devleti’nin, Rumeli ve Balkanlardaki varligma son veren 1911-1912 Balkan

Savaglari ile sonuglandi.
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