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Ikogretim Ogrencilerinin Kus Kavramina iliskin Metaforlar

Ozet

Bu c¢alismada, 6grencilerin giinliik hayatlarinda, ¢evrelerinde her zaman karsilastiklari
veya bir deneyim gegirdikleri “kug” kavramina iligkin metaforlari uygulamali (deney ve kontrol
gurubu) olarak arastirilmistir. Deney grubu 6grencilerinin uygulama dncesinde kus kavramina
iliskin toplam 18 farkli metafor lirettikleri goriilmiistiir. Bu metaforlardan en ¢ok ifade edilenler
‘ucak ve arkadas’ kavramlaridir. Calisma sonrasinda ise 6grencilerin 19 farkli metafor
iirettikleri ve bagat metaforlarin ‘arkadas, ucak, 6zgiirliikk ve dost’ oldugu belirlenmistir. Kontrol
grubu 6grencilerinin kus kavramina yonelik 21 farkli metafor iirettikleri ve baskin metaforlarin
ise ‘su, cicek ve ucak’ oldugu tespit edilmistir. Kontrol grubumuzu olusturan 6grencilerin
uygulama sonras1 18 farkli metafor iirettikleri goriilmiistiir. Ogrencilerin {irettigi basat
metaforlar ‘cicek, melek, kelebek ve su’dur. Ogrencilerin iirettigi kavramlar kategorilere
ayriliginda temel olarak sekiz alt bashikta toplanmistir. Calisma, kavramlarin zihinsel
olusumunu algilamada metaforlarin bir ara¢ olarak kullanilabilecegini ortaya koymustur.
Ayrica, Ogretmenler tarafindan yanlis algilar1 anlama ve buradan hareketle dogru algiy1
olusturmada kullanilabilecek bir egitim araci olarak da kullanilabilir.

Anahtar Kelimeler: Metafor, Kus, Fen Egitimi, Cevre Egitimi

Metaphors of Primary School Students Relating to the Concept of Birds
Abstract

Metaphors related to the concept of "bird", which students always encounter or have an
experience within their daily lives, were investigated in a practical way (experimental and
control group). It was observed that the experimental group students produced a total of 18
different metaphors related to the concept of bird before the application. The most expressed of
these metaphors are the concepts of 'plane and friend'. After the study, it was seen that the
students produced 19 different metaphors and the dominant metaphors were 'friend, plane,
freedom and friend'. It was determined that the control group students produced 21 different
metaphors for the concept of bird and the dominant metaphors were 'water, flower and plane'.
It is seen that the students of our control group produced 18 different metaphors after the
application. The dominant metaphors produced by the students are 'flower, angel, butterfly and
water'. It has been seen that the concepts produced by the students are basically grouped under
eight sub-titles when they are divided into categories. The study revealed that metaphors can
be used as a tool in perceiving the mental formation of concepts. It can also be used as an
educational tool that can be used by teachers to understand wrong and create a correct
perception.

Key Words: Metaphors, Birds, Science Education, Environmental Education
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1. GIRIS

Insanoglu ortaya ¢ikisindan beri etrafinda olup bitenleri merak etmis ve bunlar hakkinda bilgi
edinmek i¢in ¢abalamis ve ¢abalamaya da devam etmektedir. Bu siirecte dogada meydana gelen
olaylardan etkilenmis ve yaptigi faaliyetlerle cevresini etkilemistir. Ozellikle bilimsel
gelismeler ve neticesinde meydana gelen sanayi devrimi ile dogaya etki ¢ok daha goriiniir hale
gelmis ve cevre sorunlari olarak ifade edilen problemlerin (Sera gazi, kiiresel 1stnma vb.) ortaya
cikmasina sebebiyet vermistir (Tuna 2000). Bu sorunlar1 ¢6zmek, daha saglikli bir ¢evrede
yasamak ve ayni zamanda dogal c¢evreyi korumak adina ozellikle son yiizyilda ¢aligmalar
baglamigtir. Doga korumaya yonelik ulusal ve uluslararast birgok kurum kurulmus ve bu
kurumlar araciligiyla bir¢ok faaliyet yiiriitiilmiistiir. Egitim yoluyla daha kiiciik yaslarda ¢evre
farkindalig1 ve bilincini olusturmaya yonelik ¢cevre egitimi faaliyetleri de bu kapsamda devreye
girmistir. Insanm yasam siirdiigii doga ve bilesenleri hakkinda bilgilenme ve bu bilgilenme
sonucunda olumlu tutum ve davranislarin olusmasini saglayan siire¢ ‘Cevre Egitimi’ olarak
ifade edilmektedir (Erten 2004; Erdogan 2011; Ozdemir 2017). Giiniimiizde daha yogun
goriilen insan kaynakli ¢cevre problemlerinin ¢oziimiinde ¢evre egitimi aktiviteleri ile ¢evreye
yonelik biling, tutum ve davraniglarda olumlu degisim meydana gelebilmektedir.

Cevreye yonelik egitimlerin kiiclik yaslarda ve oOzellikle okul 6ncesi donemden itibaren
baglamas1 gerektigi (Giilay 2011; Ahi, Alisinanoglu 2016), 6gretmenlerin ¢evre tutum ve
davraniglarinin ilk yaglardaki bilinglenmeye olanak saglayabilecegi (Yazici, Aslan ve Tastepe
2013) ve bu yolla ¢ocuklarda olusan ¢evre farkindaligi ile kazandirilacak c¢evre
okuryazarliginin (Sahin 2015) ileriki yaslarda ¢evreye duyarli bireylerin yetismesine katki
saglayacagi muhakkaktir. Cevre bilincine sahip bireylerin yetismesinde dogal ortamda yapilan
aktivitelerin bireylerin ¢evreye yonelik olumlu tutum ve davranislarinin olugmasinda etkili
oldugu yoniinde ¢ok fazla calisma yapilmistir (Duerden ve Wit 2010; Aslan ve Dogru 2011;
Dogru ve Sarag 2013; Sahin 2015; Almers, Askerlund ve Kjellstrom 2018).

Dogal ortamda bir¢ok canli tiirli cansiz dgelerle beraber bir biitiin olusturur ve bu biitiiniin
birlikteligi yasam ortami olarak bilinir. Dolayisiyla yasam ortaminda segilen 6rnek bir canli 6ge
iizerinden c¢evre egitimi ve bununla beraber ¢evreye yonelik olumlu tutum ve davranislar
kazandirilabilir. Nitekim Ornek canli gruplar secilerek cevre egitimine yonelik birgok
caligmanin yapildig1 ve bu canli gruplardan birinin kuslar oldugu bilinmektedir (Cardak 2009;
Ortiz ve ark. 2018; Seker, Sert 2019). Tiirkiye, ilkbahar ve sonbahar kus gdciiniin gerceklestigi
ve 500’e yakin kus tiirlinli barindirmasi nedeniyle kus gozlem etkinliginin yapilabilecegi en iyi
bolgelerden biridir (Kiziroglu 2009; Aslan 2011). Bir diirbiin ve kus teshis el kitab1 ile biraz
ilgi ve gevreye duyarlilik, kus gozlemcisi olmak i¢in yeterlidir. Her evin bahgesinde olabilecegi
gibi, sitede, parkta, deniz kenarinda, sulak alanlarda, piknik sirasinda ve yolculuk esnasinda bu
aktivite gerceklestirilebilir (Aslan 2011). Kus yuvalar1 yapilip evlerin bahgelerine asilarak,
kisin beslenme sikintisi ¢eken kuslara yemlikler yapilarak veya yazin sicak bolgelerde suluklar
konularak da kus gozlemciligi yapilabilir. Bu 6zellikleri itibariyle ve ayrica insanlarla i¢ ige
olmalar1 nedeniyle tutum, farkindalik ve beraberinde ¢evre egitimi i¢in kullanilabilecek en iyi
canli gruplarindan biridir.

Giliniimiiz egitim programlart &grencinin aktif, Ogretmenin ise rehber roliinde oldugu
yapilandirmaci yaklasima gore olusturulmustur. Bu yaklagimda bireyin ortamin bir pargasi
veya merkezinde yer almasi itibariyle biligsel 6grenmenin diger yaklasimlara gore daha etkili
oldugu savunulmaktadir (Demirel ve ark. 2000; Arslan 2007). Yapilandirmaci yaklagimin temel
alindigr ders programlarinin uygulanmasinda Ogrencinin aktif katiliminin saglanmasi,
dolayisiyla bilgiyi kendisinin yapilandirdig: egitim ortamlarinin olusturulmas: gerekmektedir
(Kog, Demirel 2004; Kroesbergen, Van Luit 2005). Bu yaklagimin 6grencilerin ilgisini ¢ekerek
derse olan odaklanmayi arttirdig1 yadsinamaz bir gercektir (Brown 1996; Kim 2005; Seker, Sert
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2019). Yeni deneyim ve bilgileri kazanmak icin dnceki deneyim ve bilgiler ¢cok 6nemlidir ve
cogu Ogrenme teorisinde yeni bilgiler kavram merkezlidir (Jonassen ve ark. 1995; Rundgren,
Hirsch, Tibell 2009). Yapilandirmaci yaklagimin 6zellikleri ile paralellik gosteren egitim
Ogretim aracglarindan birisi metaforlar olup egitimin farkli alanlarinda kullanilmaktadir (Bota
2009). Ogrenciler, bu yaklasim i¢inde metaforlar1 kullanarak bilgiyi kendileri insa etmekte
dolayisiyla kavramlar1 daha kolay ogrenmektedirler (James 2002). Nitekim bu kapsamda
yapilan bir¢ok ¢aligma bireylerin bilgi, tutum ve davraniglarinda olumlu degisimler meydana
geldigini gostermistir (Bogner 2002; Erdogan 2011; Dogru, Sarag 2013).

Cevre ve c¢evre egitimi ile ilgili farkli yontem ve teknikler kullanilarak farkindalik ve
bilin¢lendirme saglanabilmektedir. Bu ¢alismada, ilkokul 6grencilerinin metaforlar araciligi ile
kuslar hakkinda sahip olduklar1 algilar1 belirlemek, egitim aktiviteleri ile kuslar hakkinda
deneyimlerini artirmak ve kuslar {izerinden ¢evre farkindaliklarinin artirilmasi amaglanmistir.

Sekil 1. Ogrencilerle tanisma ve bilgilendi

2. YONTEM

Arastirmanin katilimcilarini Antalya ilinde bulunan bir ilkdgretim okulunda 2010-2011 egitim-
ogretim yili II. yariyilinda 5. siniflarda 6grenim goren 80 &6grenci olusturmaktadir. Bu
ogrencilerden rastgele segilen 40 tanesi deney, geriye kalan 40 ise kontrol grubu olarak
belirlenmistir.

Arastirmaya katilan ilkogretim 6grencilerinin (deney ve kontrol grubu) kus kavramina iliskin
sahip olduklar1 metaforlari ortaya ¢ikarmak amaciyla ¢aligma 6ncesi her birinden “Kus ..........

gibidir, ¢iinkii... .... 7 climlesini tamamlamalar1 istenmistir. Daha sonra deney grubu
ogrencileriyle kuslarla ilgili etkinlikler gerceklestirilerek bilgiler verilmistir (Sekil 1-4).
Calisma sonunda tekrar “Kug .......... gibidir, ¢linkii... .... 7 climlesini tamamlamalari
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istenmistir. Kendi el yazilariyla doldurduklari bu ciimleler, bu arastirmada temel veri kaynagi
olarak kullanilmistir.

Arastirmada, kus kavramina iliskin disiincelerin belirlenmesi amaciyla Ogrencilerin
olusturduklar1 metaforlara ulagsmada, insanlar ve durumlar hakkinda detayli ve daha zengin
bilgiler iiretilmesini saglayan “nitel yontem”, verilerin ¢oziimlenmesinde ise “igerik analizi”
(Yildirim, Simsek 2006; Biiytikoztiirk ve ark. 2013; Cepni 2014) teknigi kullanilmistir. Analiz
sonucu elde edilen veriler i¢in yilizde ve frekans hesaplamalari yapilmustir.

L Lr

Sekil 3. Ogrencilerle yuva yapimi etkinligi
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Sekil 4. Ogrencilerle poster hazirlama etkinligi

3. SONUC

Ogrencilerin ¢alisma oncesi ve sonrasi iirettikleri metafor sayisinda énemli bir degisim
olmadig: tespit dilmistir. Deney grubu 6grencilerinin ¢alisma oncesi kus kavramina iliskin
toplam 18 ve caligma sonrasi 19 farkli metafor farkli metafor irettikleri goriilmiistiir (Tablo 1
A/B). Caligma oncesi ucak ve arkadas en fazla ifade edilirken ¢aligsma sonrasi arkadas, ucak,
ozgiirliik ve dost metaforlar1 daha fazla iiretilmistir. Kontrol grubu 6grencilerinin ¢alisma
oncesi 21 farkli metafor iirettikleri ve en ¢ok ifade edilenlerin su, ¢icek ve ucak oldugu buna
karsin ¢aligma sonras1 18 farkli metafor iirettikleri (Tablo 2 A/B) ve 6grencilerin {irettigi basat
metaforlarin ¢icek, melek, kelebek ve su oldugu tespit edilmistir.

Tablo 1: Deney grubunu olusturan 6grencilerin kus kavramina iligkin sahip olduklari ¢alisma
oncesi (A) ve sonrasi (B) metaforlari

;5 - g 1 ;5 - g D

':g § Metafor adi % '§ g ':g § Metafor adi % e '§ g

= =~ = = |~

A)
1 Ugak 9| 20.9 10 Insan 1 2.3
2 Arkadas 7 16.3 11 Rahatlatan canli 1 2.3
3 Melek 4 9.3 12 Ty 1 2.3
4 Dost 4 9.3 13 Siis 1 2.3
5 Ozgiirliik 4| 93 14 Mutluluk 1 2.3
6 Sark1 2 4.7 15 Tavuk 1 2.3

44



Aslan A ve Dogru M: lkégretim Ogrencilerinin Kus Kavramina Iliskin Metaforlar1.

7 Doganin Giizelligi | 2 4.7 16 Sarkici 1 2.3
8 Gorlintii 1 23 17 Su 1 23
9 Cigek 1 23 18 Hayat 1 23
Toplam 43 100
B)

1 Arkadas 7| 16.6 11 Resim 1 2.4
2 Ucak 51 119 12 Enerji 1 24
3 Ozgiirliik 5] 119 | 13 Cocuk sesi 1 2.4
4 Dost 51 119 14 Doga 1 24
5 Melek 41 95 15 Melodi 1 2.4
6 Kus 2| 47 16 Siis 1 2.4
7 Insan 2 4.7 17 Araba 1 24
8 Doganin gdzbebegi | 1 24 18 Insansiz hava ugag1 1 24
9 Doganin pargasi 1 24 19 | Dogaya huzur veren canl 1 24
10 Oyuncak 1 24 Toplam 42 100

Tablo 2: Kontrol grubunu olusturan dgrencilerin kus kavramina iligkin sahip olduklar1 ¢alisma
oncesi (A) ve sonrasi (B) metaforlari

;5 - g 1 ;5 - g D
:g § Metafor ad1 % e ’§ g :g § Metafor ad1 % e ’§ g
= & |7 |2 = |~
A)
1 Su 7 20.0 | 12 Cocuk 1 2.85
2 Cigek 6 17.1 | 13 Bulut 1 2.85
3 Ucak 2 5.7 14 Giil 1 2.85
4 Ozgiirliik 2 57 | 15 Riizgar 1 2.85
5 Melek 2 5.7 16 Biz (ler) 1 2.85
6 Egitimci 1 285 | 17 Seyahat 1 2.85
7 Havada ugan i¢i temiz 1 2.85 | 18 Egitimli 1 2.85
8 Nese 1 285 | 19 Gokkusagi 1 2.85
9 Rengarenk 1 285 | 20 Balik 1 2.85
10 Narin 1 285 ] 21 Ogrenci 1 2.85
11 Sevgi 1 2.85 Toplam 35 100
B)
1 Cigek 5 13.6 | 10 Kurtulus 1 2.7
2 Melek 4 10.8 | 11 Av 1 2.7
3 Kelebek 4 10.8 | 12 Hava 1 2.7
4 Su 4 1108 | 13 Ozgiirliik 1 2.7
5 Ucak 3 8.1 14 Kagit 1 2.7
6 Insan 3 8.1 15 Seyahat 1 2.7
7 Giil 2 5.4 16 Gokkusagi 1 2.7
8 Su ve ates 2 54 | 17 Ogrenci 1 2.7
9 Carsaf 1 2.7 18 Arkadas 1 2.7
Toplam 37 100
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Ogrencilerin yedi farkli kavramsal kategori iirettikleri belirlenmistir (Tablo 3). Kavramsal

olarak 6grencilerin biiyiik cogunlugu kuslari; ugan ve dogay1 renklendiren ve insani rahatlatan
bir kavram olarak kategorize etmislerdir.

Tablo 3. Metaforlarin olusturdugu kavramsal kategoriler

Kavramsal kategoriler f %
Ucgan bir kavram olarak kus 46 279
Dogay1 renklendiren-insani rahatlatan bir kavram olarak kus 38 23
Konusan bir canli kavrami olarak kus 23 13.9
Ozgiir bir canli kavrami olarak kus 16 9.7
Zarar vermeyen-yagsami kolaylastiran bir kavram olarak kus 13 7.9
Narin ve zarif bir canli kavrami olarak kus 13 7.9
Insana benzeyen ve egitilebilen bir kavram olarak kus 10 6.1
Belli bir kategoriye koyamadigimiz diger kavramlar olarak kus 6 3.6
Toplam 165 100

Calismaya katilan deney ve kontrol grubu dgrencilerinin tirettikleri kavramsal kategorilere ait
sayisal degerler (Tablo 4-11) ve metaforlar1 nasil kullandiklarina dair ornekler asagida

verilmistir.

Tablo 4. Ucan bir kavram olarak kus

Deney Deney grubu Kontrol Kontrol grubu o Metafor
grubu (0nce) (sonra) grubu (sonra) f % Sayisi
(0nce)
Ozgilik 6) | Ok @) Ucak (3)
Ucak (10) Su (5)
W Melek (2) o Melek (2)
Ozgiirliik Ucak (3) Ozgiirliik A
Melek . Bulut v 46 | 279 10
Insansiz hava Hava
ucagi Balik Su (2)
(12) (12*‘;' Araba o
a3)

Bu kategoriyi olusturan metaforlarin 6grenciler tarafindan nasil kullanildiklarina iliskin

ornekler asagida verilmistir (O: Once, S: Sonra).

Kus kiiciik u¢ak gibidir, ¢iinkii havada ¢ok giizel uguyorlar. (1,0)
Kus ucak gibidir, ciinkii kanatlar1 vardir. (1,0)
Kus ucak gibidir, ciinkii havada karada her yerde. (1,0)
Kus uc¢ak gibidir, ciinkii havada siiziiliir. (1,0)
Kus uc¢ak gibidir, ciinkii ¢ok iyi ucarlar. (1,0)
Kus ézgiirliik gibidir, ¢iinkii uctugunda 6zgiirce ucar. (1,0)
Kus uc¢ak gibidir, ¢iinkii onlarda ¢ok hizl1 ucuyor. (1,0)

Kus melek gibidir, ciinkii kanatlarini aginca melege benzerler. (1,0)
Kus uc¢ak gibidir, ciinkii ucar. (1,0)

Kus uc¢ak gibidir, ciinkii ona yaklasirken ¢ik hizli ucabiliyor. (1,0)
Kus melek gibidir, ¢linkii kuslar 6zglirce ugar ve zararsizdirlar. (1,S)
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Kus insansiz hava ug¢agi gibidir, ¢iinkii kanadin1 agtiginda ucaga benzer ve insanlar kuslari
yonetmez. (1,S)

Kus ozgiirliik gibidir, ¢linkili havada ugunca onlara kimse uzanamryor. (1,S)

Kus ucak gibidir, ¢iinkii kusun kanatlar1 ugcagin kanatlarina benziyor. (1,S)

Kus ucak gibidir, ¢iinkii hem karada hem havada durur. (1,S)

Kus ozgiirliik gibidir, ¢iinkii o uctukc¢a kimse ona engel olamaz. (1,S)

Kus bir ucak, araba gibidir, ¢linkii cok hizlidirlar. (1,S)

Kus ozgiirliik gibidir, ¢iinkii kuslar 6zgiirce istedigi yere uguyorlar. (1,S)

Kus ucak gibidir, ¢iinkii ugar. (1,S)

Kus su gibidir, ¢iinkii 6zgiirce ucabilir ve ellerimizden akip gidebilir. (2,0)

Kus ézgiirliik gibidir, ¢iinkii istedigi her yere ugabilir. (2,0)
Kus uc¢ak gibidir, ciinkii kuslar ucak gibi ugarlar. (2,0)
Kus su gibidir, ¢iinkii goklerde siiziiliip giderler (2,0)

Kus denizdeki baliklar gibidir, ¢linkii baliklarin denizde siiziildiigii gibi kuslarda havada

siiziiliir. (2,0)

Kus su gibidir, ciinkii gokyiiziinde su gibi siiziiliirler. (2,0)

Kus su gibidir, ¢iinkii havada ayn1 su gibi goriiniir. (2,0)

Kus bulut gibidir, ¢iinkii siiziiliir gider. (2,0)

Kus bir av gibidir, ¢linkii gékyliziinde av gibi uctugundan dolay1. (2,S)

Kus ucak gibidir, ¢iinkii o da uguyor. (2,S)

Kus hava gibidir, ¢iinkii hava gibi iifliyor. (2,S)
Kus su gibidir, ¢ilinkii havada, gokyiizlinde siiziiliir gider. (2,S)
Kus melek gibidir, ¢iinkii 6zgiirce gokyiiziinde ucar, kanatlarini ¢irparlar. Higbiri 6liimii hak
etmez. Fakat bos yere avlanma onlarin hayatini bitirir. (2,S)
Kus su gibidir, ¢linkii durgun durgun akan suya benzer. (2,S)

Tablo 5. Dogay1 renklendiren-insani rahatlatan bir kavram olarak kus

Deney grubu Deney grubu | Kontrol grubu Kg(:lllgl?l Y Metafor
. . (1]
(once) (sonra) (6nce) (sonra) Sayisi
Enerji
Gortinti Doganin .
Melek gbzbebegi Cigek (6) .
- Rengarenk Cigek (4)
Rahatlatan Doganin pargasi
canlt Melodi Havada ugan Melek
Stis Dogaya huzur ici temiz Gokkusag
Cicek veren canli I\I/\Ilzleek Ark; da 38| 23 21
Giizellik Melek 3 s
Hayat Siis Gl Gil (2)
Mutluluk Doga (an ©)
3 Resim
Arkadas
(10)

Bu kategoriyi olusturan metaforlarin 6grenciler tarafindan nasil kullanildiklarina iligskin
ornekler asagida verilmistir (O: Once, S: Sonra).

Kus goriintii gibidir, ¢iinkii dogaya renk verir. (1,0)
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Kus ¢igek gibidir, ciinkii ¢ok giizeldir. (1,0)

Kus mutluluk gibidir, ¢iinkii ugtuk¢a onun o giizelligini gérmek beni mutlu eder.

Kus rahatlik veren bir canh gibidir, ¢iinkii bos bir araziye gittigimde sadece riizgar ve kusun
sesi kulagima gelir. (1,0)

Kus siis gibidir, ¢iinkii dogada yasarlar ve dogaya giizellik katarlar. (1,0)

Kus giizellik gibidir, ¢iinkii cevreye giizellik katar. (1,0)

Kus hayat gibidir, ¢iinkii kuslarin 6tmesi insan1 neselendirir, hayatimiza renk katar. (1,0)

Kus doganin mutlu gézbebegi gibidir, ¢iinkii etrafimiza nese sagtyor. (1,S)

Kus doganin bir parcasi gibidir, ¢iinkii ¢ok giizel ve sevimlidirler, dogaya daha uygun gibidir.
(L.S)

Kus arkadas gibidir, ¢linkii onlarin giizel civiltilariyla dinleniriz. (1,S)

Kus enerji gibidir, ¢iinkii kuslar cosku veren sesiyle insanlara huzur, enerji verir. (1,S)

Kus resim gibidir, ¢iinkii rengarenk ve civil civil olduklari i¢in. (1,S)

Kus doga gibidir, ¢iinkii dogayi giizellestirir. (1,S)

Kus melek gibidir, ¢iinkii kus durulugu, sessizligi insana huzur ve rahatlik verir. Kuslar
masumlugunu séylemezler. (1,S)

Kus melodi gibidir, ¢linkii her 6tiislerinde ayri bir giizellik ve ritm vardir. (1,S)

Kus siis gibidir, ¢linkii doganin giizelligidir. (1,S)

Kus ¢igek gibidir, ciinkii insanin i¢ini ferahlatir. (2,0)

Kus melek gibidir, ¢iinkii insanlar1 sevindirir ortalig1 civil civil ederler. (2,0)

Kus rengarenk gibidir, ¢linkii kuslarin bazilar1 rengarenktir ve her yere renk sacar, ¢ok giizel
olurlar. (2,0)

Kus nese gibidir, ciinkii insana baktifinda insanin neselendigini ve mutlu oldugunu
hissedersiniz. (2,0)

Kus su gibidir, ¢iinkii havada siiziilmesi ve o giizel sesi insani1 rahatlatir. (2,0)

Kus gokkusag gibidir, ¢iinkii kuslar rengarenk ve civil civildir. (2,0)

Kus ¢igek gibidir, ciinkii 6tmesi insana huzur verir. (2,0)

Kus ¢igek gibidir, ciinkii onlarda ¢igek gibi giizeldir. (2,0)

Kus ¢icek gibidir, ciinkii kusu avlamazsan kacar avlarsan solar. (2,0)

Kus bir giil gibidir, ¢iinkii giiliin suya kuslarin da sevgi ve saygiya gereksinimi vardir. (2,0)
Kus ¢igek gibidir, ciinkii ¢igekler kadar giizel ve renklidir. (2,0)

Kus gokkusag gibidir, clinkii kuslar rengarenk ve civil civildir. (2,5)

Kus giil gibidir, ¢iinkii kuslarin bazilar1 sevimlidir ama bazilari1 da vahsidir. (2,S)

Kus arkadas gibidir, ¢linkii onunla ilgilenirken zamanin nasil gegtigini géremezsin.

Kus cicek gibidir, ¢iinkii civil civildir ve rengarenktir. (2,S)

Kus bir giil gibidir, ¢iinkii giiliin dalin1 kirarsaniz giil mahvolur kus da aynen bdyledir. Onlara
bu yiizden zarar vermemeli onlar1 tizmemeliyiz.

Kus cicek gibidir, ciinkii ¢icek kadar gilizellerdir ve bize kendini sevdirir. (2,S)

Kus cicek gibidir, ¢iinkii ¢icekler kadar narin, giizel, sevecen, renkli renklidir. (2,S)

Kus melek gibidir, ¢iinkii dogada kendi haline u¢gmay1 severler ve dogayr daha ¢ok severek
dogada yagsamlarini siirdiiriirler. (2,S)

Bu kategoriyi olusturan metaforlarin 6grenciler tarafindan nasil kullanildiklarina iliskin
ornekler asagida verilmistir (O: Once, S: Sonra).

Kus giizel bir sarka gibidir, ¢iinkii etrafina o giizel seslerini yayarlar. (1,0)

Kus arkadas gibidir, ¢iinkii kuslarla konusuruz. (1,0)

Kus arkadas gibidir, ¢iinkii yanimizda dostumuz gibi bizimle vakit gegirir. (1,0)

Kus dost gibidir, ¢iinkii kuslarla iyi anlasan insanlar onlarn dostlar1 olur. (1,0)
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Kus arkadas gibidir, ¢iinkii yalniz oldugumuz anlarda bizlere arkadaslik ederler. (1,0)
Kus dost gibidir, ciinkii dertlerimizi onunla paylasabiliriz. (1,0)
Kus sarki sdyleyen sanatg1 gibidir, ¢iinkii hep cik cik sarki sdyler. (1,0)

Kus arkadas gibidir, ¢iinkii ne konusursan konus ayn1 sesi ¢ikartiyor. (1,0)
Kus arkadas gibidir, ¢iinkii canin sikildiginda onunla konusabilirsin. (1,0)

Kus dost gibidir, ¢iinkii konusan kuslarla dost olunabilir. (1,0)
Kus arkadas gibidir, ¢linkii baz1 kuslar konusabilir. (1,S)

Kus cocuk sesi gibidir, ¢linkii kuslarin sesi cocuklarin sesini andirir. (1,S)

Kus dost gibidir, ¢iinkii bizimle cik cik konusur ama papaganla sohbet edebilirim. (1,S)
Kuslar bir dost, gibidir, ¢iinkii yalniz kaldigimizda kuslarla konusur, onlarla dertlerimizi

paylasirz. (1,S)

Kus dost gibidir, ¢iinkil bazen yalniz kaldigimizda ona i¢inizi agarsiniz. (1,S)
Kus su gibidir, ¢ilinkii onu kirarsaniz bir daha konugmazlar. (2,S)

Tablo 6. Konusan bir canli kavrami olarak kus

Deney grubu | Deney grubu Kontrol Kontrol Metafor
. . f %
(once) (sonra) grubu (6nce) | grubu (sonra) Sayisi
Sarki
Arkadas (5) Ai‘;?a(s() " S
Dost (2) AN I ! 23 | 13.9 8
Insan (2) 1)
Sanatc1 :
Cocuk sesi
Sarkict (12)
(10)
Tablo 7. Ozgiir bir canli kavrami olarak kus
Kontrol
Deney grubu | Deney grubu grubu Kontrol grubu f o Metafor
. o
(6nce) (sonra) (6nce) (sonra) Sayisi
A, A Ozgiirliik
Ozgiunr:;‘rll‘ 3| Ogirliik (3) %zg‘;ﬁ;tk Seyahat
Melek 4 Kagit 16 | 9.7 8
Ucak Riizgar
4 Kelebek
(6)) 3 @)

Bu kategoriyi olusturan metaforlarin 6grenciler tarafindan nasil kullanildiklarina iliskin
ornekler asagida verilmistir (O: Once, S: Sonra).

Kus insan gibidir, ¢iinkii 6zgiirdiir. (1,0)
Kus 6zgiirliik gibidir, ciinkii her yere gidiyorlar. (1,0)
Kus 6zgiirliik gibidir, ciinkii istedigi yere gidebilir. (1,0)
Kus ucak gibidir, ¢iinkii hizli ve kolay sekilde her istedigi yere gidebilir. (1,0)
Kus melek gibidir, ¢iinkii kanatlarini agtiginda 6zgiirce ugar. (1,S)
Kus ozgiirliik gibidir, ¢iinkii kuslar gokyiiziinde 6zgiirce ucarlar. (1,S)
Kus 6zgiirliik gibidir, ciinkii istedigi yere gidebilirler. (2,0)

Kus riizgar gibidir, ¢iinkii havada dzgiirce siiziiliip giderler. (2,0)
Kus seyahat gibidir, ciinkii her yeri gériir. (2,0)
Kus kelebek gibidir, ¢ilinkii onlar 6zgiirce yasarlar ve kendi baslarina bir grupturlar. (2,S)
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Kus kagit gibidir, clinkii kagit havada bilingsizce siiziiliir, riizgar onu nereye gotiiriirse oraya
gider iste kusta dyledir havada 6zgiirce 6niinde bir engel olmadan siiziiliir. (2,S)

Kus seyahat gibidir, ciinkii her yere 6zgiirce gider, her yeri gezer goriir. (2,S)

Kus ozgiirliik gibidir, ¢iinkii istedigi yerlere gidebilirler. (2,S)

Tablo 8. Zarar vermeyen-yasami kolaylagtiran bir kavram olarak kus

Den(iy grubu | Deney grubu I;izgl?l Kontrol grubu f o Metafor
(6nce) (sonra) (6nce) (sonra) Sayisi
Melek (2) Arkadas (3) Melek M(e;lielélg)
Arkadas Melek Cocuk CaESa ] 13 | 7.9 5
3 “) 2 )

Bu kategoriyi olusturan metaforlarin 6grenciler tarafindan nasil kullanildiklarma iligkin
ornekler asagida verilmistir (O: Once, S: Sonra).

Kus en yakin arkadasim gibidir, ¢iinkii evcildir, giizeldir. (1,0)

Kus melek gibidir, ¢iinkii kus masumdur. Melek gibi kanatlar1 vardir. (1,0)

Kus bir melek gibidir, ¢iinkii insanlara hi¢ zarar1 dokunmaz. (1,0)

Kus arkadas gibidir, ¢linkii kuslar arkadas gibi hep yanimizdadirlar. (1,S)

Kus melek gibidir, ¢linkii hi¢ zararlar1 dokunmaz, gérevlerini yaparlar. (1,S)

Kus arkadas gibidir, ¢iinkli bos zamanlarimizda bizi dinleyip anladigini sandigimiz canli
varliklardir. (1,S)

Kus arkadas gibidir, ¢linkii zamanin ge¢cmesini saglar. (1,S)

Kus melek gibidir, ¢iinkii ¢ok asildir ve hi¢ kétii yanlar1 yoktur. (2,0)

Kus cocuk gibidir, ¢ilinkii ¢ocuklar ¢ok sevimli olurlar ama kuslarin vahsi olanlar1 da vardir.
(2,0)

Kus cicekler gibidir, ¢iinkii kimselere bir zarar1 dokunmaz, insanlarin evini ferahlatir.

Kus melek gibidir, ¢linkii ¢cok iyilerdir ve ¢okta sevimlidirler. (2,S)

Kus melek gibidir, ¢linkii hepsi sakin, mutlu ve birazda endiselidirler. Bence hep iyilik isterler.
Hep uzak diyarlara ugup iyi insanlarin yaninda olurlar. (2,S)

Kus carsaf gibidir, ¢linkii kuslar ¢arsaf kadar masum ve insana yararhdir. (2,S)

Tablo 9. Narin ve zarif bir canli kavrami olarak kus

Deney grubu | Deney grubu Kontrol Kontrol grubu o Metafor
(0nce) (sonra) g}'ubu (sonra) f 7 Sayisi

(6nce)
Su (2) Kelebek (3)

.. a Narin Su

T(‘g Ozg(‘ll;mk Cicek Suveates | 13 | 7.9 8
Sevgi Cicek
) (6)

Bu kategoriyi olusturan metaforlarin 6grenciler tarafindan nasil kullanildiklarmna iligkin
ornekler asagida verilmistir (O: Once, S: Sonra).

Kus bir tily gibidir, ¢iinkii ¢ok narindir ve kimseye zarar vermez. (1,0)
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Kus dzgiirliik gibidir, ¢iinkii giizel ve sevimli hayvandir. (1,S)

Kus su gibidir, ciinkii ¢ok zarif ve saftir.0 hatasi vardir. (2,0)

Kus narin biri gibidir, ¢iinkii kuslar narindir. (2,0)

Kus ¢icek gibidir, ciinkii ¢igek gibi giizel ve narindir. (2,0)

Kus bir ¢ocugun sevgisi gibidir, ¢iinkii kuslar nazik, yasamay1 seven, giizel, sevimlidirler. (2,0)
Kus kelebek gibidir, ¢iinkii ¢ok narin hayvanlardir. (2,S)

Kus bir cicek gibidir, ¢linkii cok narin ve giizeldirler. (2,S)

Kus kelebek gibidir, ¢iinkii narin ve giizeldir. (2,S)

Kus su gibidir, ¢ilinkii narin ve seffaftir. (2,S)

Kus su ve ates gibidir, ¢linkii hem narin hem de yirticidir. (2,S)

Kus kelebek gibidir, ¢ilinkii sikmadan onu seversen o da seni sever. (2,S)

Tablo 10. Insana benzeyen ve egitilebilen bir kavram olarak kus

Deney grubu | Deney grubu K(I).llllg::l Kontrol grubu f o, Metafor
(6nce) (sonra) (gtince) (sonra) ? Sayisi
insan Egitimli Insan (3)
........... Egitimci Ogrenci
0) D(;); t Ogrenci Kurtulus 10 6.1 6
(€)) ()

Bu kategoriyi olusturan metaforlarin 6grenciler tarafindan nasil kullanildiklarina iligkin

ornekler asagida verilmistir (O: Once, S: Sonra).

Kus insan gibidir, ¢iinkii o da bizim gibi bir canlidir. (1,S)
Kus bazen bir dost gibidir, ¢iinkii kuslar insanlar gibi fazla olmasa bile ayni1 yonleri vardir.
Kuslarda tiziiliirler, sevinirler iste hayatta oldugu gibi her canli duygulara sahiptir. (1,S)

Kus egitimei gibidir, ¢iinkii onlar ¢ok iyi bir egitimcidir. (2,0)
Kus egitimli gibidir, ciinkii onlar dogdugunda egitirler. (2,0)
Kus 6grenci gibidir, ¢iinkii biz ona bir sey dgretirsek o da onu yapiyor. (2,0)
Kus kurtulus gibidir, ¢iinkii ne olursa olsun bir tehlike aninda ve herhangi bir sorunun i¢inde
iken o durumdan kolaylikla kurtulabilir. (2,S)

Kus insan gibidir, ¢ilinkii kus da bir canlidir. (2,S)

Kus insan gibidir, ¢linkii kuslar da yavrularina bakar. (2,S)
Kus insan gibidir, ¢linkii her zaman yavrularin1 doyurmak i¢in yemek ararlar onlar1 doyurur
ama zaman zaman kendilerini a¢ birakabilirler. (2,S)
Kus 6grenci gibidir, ¢linkii biz 6gretirsek onu alir kapar. Biz 6gretmen o 6grenci. (2,5)

Tablo 11. Belli bir kategoriye konulamayan diger kavramlar olarak kus

Deney grubu | Deney grubu Kontrol Kontrol grubu o Metafor
(6nce) (sonra) grubu (sonra) f % Sayisi
(6nce)
Tok | KwO)
Oyuncak | civevvvevnene | ciiiiinnn 6 3.6 5
Su 3)
(€))

Bu kategoriyi olusturan metaforlarin 6grenciler tarafindan nasil kullanildiklarma iligkin
ornekler asagida verilmistir (O: Once, S: Sonra).
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Kus dostum gibidir, ciinkii kuslar1 ¢ok ¢ok seviyorum. (1,0)

Kus tavuk gibidir, ¢iinkii agz1 gdzii tavuga benziyor. (1,0)

Kus su gibidir, ¢iinkii su gibi gider su gibi gelir.(1,0)

Kus kus gibidir, ¢iinkii kus olduklari i¢in. (1,S)

Kus oyuncak gibidir, ¢linkii ¢ok giizeldir ve kusglarla oynamak isterim. (1,S)
Kus kus gibidir, ¢iinkii kusa baska ad veremeyiz. (1,S)

4. DEGERLENDIRME

Bu caligsma, ilkdgretim dgrencilerinin kus kavramina yonelik algilarin1 metaforlar aracilifiyla
belirlemek ve bu metaforlarin olusturdugu kavramsal kategorileri belirlemek amaciyla
yiiriitiilmiistir. Calisma oncesi her iki 6grenci grubundan kus kavramina yonelik trettikleri
metaforlar alinmis ve deney grubu Ogrencileriyle egitim aktiviteleri yapilmistir. Caligma
sonrasinda tekrar iirettikleri metaforlar veri kaynagi olarak alinmis ve analiz edilmistir. Yapilan
analiz sonucunda 6grencilerin 7 farkli kavramsal kategori olusturdugu ve ¢cogunlugun ucan ve
dogay1 renklendiren-insant rahatlatan bir kavram olarak kuslar1 algiladiklar1 sonucuna
vartlmistir. Calisilan konuya ve katilime1 gruba bagl olarak iiretilen metafor ve kavramsal
kategorilerin sayisal olarak degiskenlik gosterdigi yapilan arastirmalarda ifade edilmistir
(Saban, Kogbekir, Saban 2006; Aydin 2010; Dogru, Sara¢ 2013; Dogan 2017).

Kahyaoglu (2016), ilkdgretim 6grencileri ile doga kavramina yonelik yapmis oldugu ¢aligmada,
45 metafor ve 4 kavramsal kategori olustugunu ve en fazla metaforun doganin yasamsal
fonksiyonu kategorisinde iiretildigini belirtmistir. Doga kavramu ile ilgili ortaokul 6grencileri
ile yapilan bir diger ¢calismada 6grencilerin 75 metafor ve 9 farkli kavramsal kategori tirettikleri
belirtilmistir (Denis, Celiker, Akar 2015). Bu ¢alismada da 6grenciler doga kavramini yasanilan
alan veya yasam kaynagi olarak ifade ettiklerini belirtmislerdir. Her iki ¢aligma da 6grencilerin
zihinlerinde dogay1 canlilarin yagamlarini siirdiirmeleri i¢in 6nemli bir yagam alani olarak ifade
ettiklerini gdstermistir.

Bu caligmada ogrencilerin kus kavramina yonelik en fazla metaforu ugan ve dogay:
renklendiren-insant rahatlatan bir kavram olarak ifade etmeleri, zihinlerinde kuslar1 ugma ve
dogay1 renklendiren canlilar olarak algiladiklari seklinde acgiklanabilir. Kuslar, insanlarla i¢ ice
olan ve ayn1 zamanda diinyanin her yerinde goriilebilen ve farkli 6zelliklere (renk, ses, 6tiis vb.)
sahip bircok tlirden olugmaktadir. Kuslarin bu o6zellikleri dikkate alinarak cevre egitimi
etkinlikleri tizerinden canli, ¢evre veya doga kavramlarina vurgu yapilabilir ve bu agidan bilgi,
tutum ve davranislarinda olumlu degisim saglanabilir. Nitekim 6grencilerle ¢aligma sonrasi
yapilan goriismelerde, ¢cogunluk olarak ¢cok memnun olduklarini ve bir¢ok bilgi edindiklerini
ifade etmislerdir. Ogretmenler de bu tip aktivitelere miifredat ve diger bazi biirokratik
islemlerden dolay1 yer veremediklerini ve 6grencilerle beraber bilgi ve farkindaliklarinin
arttigin1 belirtmiglerdir. Dogal ortamda yapilan etkinliklerin bireylerin ¢evreye yonelik tutum
ve davraniglarinda olumlu yonde degismesinde 6nemli bir etkiye sahip oldugu bu ve diger
bir¢ok caligmada da tespit edilmistir (Duerden ve Wit 2010; Sahin 2015; Almers, Askerlund ve
Kjellstrom 2018).

Kus kavramina yonelik 6grencilerin olusturduklar1 diger metafor ve kategorilere bakildiginda
strastyla konugan bir canli olarak kug, ozgiir bir canli kavrami olarak kus, Zarar vermeyen-
yvasami kolaylastiran bir kavram olarak kus, narin ve zarif bir canli kavrami olarak kus, insana
benzeyen ve egitilebilen bir kavram olarak kus olarak algiladiklar1 goriilmistiir. Kuslar insan
ile i¢ ice olmasindan dolay1 6grencilerin deneyimlerine veya yiikledikleri anlama bagli olarak
konusan, 6zgiirliik, zararsiz, narin, zarif, insana benzeyen ve egitilebilen canlilar olarak kuslari
zihinlerinde canlandirdiklar1 goriilmiistiir. Dolayisiyla metaforlarin kus gibi canli gruplari
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izerinden ¢evre ve ¢evre egitimi konularinin dgrenciler tarafindan nasil algilandigini gérmek
ve var olan yanlig algilar1 ortaya ¢ikarmak amaciyla kullanilabilecegini gstermesi bakimindan
onemlidir. Clinkii, 6grenciler ¢evre ile gegirdikleri deneyimler ile dogaya iligkin bir takim bilgi
ve beceriler kazanirlar. Yapilan bir¢ok ¢alismada bu deneyimlerin dogaya karst algilarini,
cevrenin korunmasint ve bilgilerin dogru yapilanmasim1 saglayarak ¢evre konusundaki
davraniglarini etkiledigini ifade etmektedir (Kdse 2010; Giiler 2009; Coskun 2010; Aslan ve
Dogru 201; Kaya 2010; Seker, Sert 2019).

Ogrenciler, bulunduklari yasam ortamlarinda edindikleri bilgilerle okula gelirler. Ogrenilen bu
bilgi ve deneyimler, hatali ya da eksik olabilir. Ogrencilere yeni kavramlar1 dgretebilmek,
ogretilecek olan kavram hakkinda sahip olduklar1 diisiinceleri bilmek ile miimkiindiir.
Dolayistyla metaforlar iizerinden ve canlilar ile dogada yapiacak aktiviteler, bireylerin ¢cevre ve
canlilar hakkinda kaandiklari yeni bilgilerini, ¢evreye yonelik tutum ve davranislariyla
birlestirerek cevreye yonelik olumlu bir doniisiim sergileyebilir (Ozdemir 2017). Nitekim
yapilan ¢alismalar 66grencilerin dogada katildiklar1 aktiviteler sonucunda ¢evreye yonelik
sorumlu davranis sergiledikleri ifade edilmektedir (Erdogan 2011; Altinbilek, Karaardi¢ 2019).
Sonug olarak g¢evre farkindaligi ve bilinci gelistirmek amaciyla bu tiir aktivitelerin 6nemli
Olciide erken yaslarda ve dogada gercgeklestirilmesi ile ¢evreye yonelik olumlu tutum ve
davraniglarin gelisebilecegi ve sonraki siiregleri etkileyecegi soylenebilir.
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