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TANPINAR'IN BATILI BiR CELiSKiYI TEMELLUKU: MONSIEUR
TESTE VE YAHYA KEMAL

Tanpinar's Appropriation of a Western Contradiction: Monsieur Teste and Yahya
Kemal

Adem POLAT"

Oz

Tiirk modernlesmesinin en Onemli faktorii, aydinlarmmz olceginde diisiiniildiigiinde batiya Gykiinme gayretidir.
Tanzimat'tan beri devam eden batililagma seriiveni, yalmizca siyasi, ekonomik ve askert degil, kiiltiirel ve edebi sahada da
varhi§imi hissettirir. Tanzimat sonrast Osmanli aydini 6zelinde “boliinmiigliik” ayni zamanda bir “arayis”in neticesi
olarak ortaya ¢ikar. Biitiiniiyle kendini batiya kodlayanlar, Bati'ya ragmen kendi kiiltiir ve sabitelerine baglanim
gosterenler, iiciincii bir yol olarak da Dogu ve Bati arasinda “ikilem”de kalanlar modernlesme seriivenindeki aydin
trajedisinin ii¢ farkli ayagini olusturur. Tanzimat sonrasi Tiirk aydinlarmdan olan Ahmet Hamdi Tanpinar ise,
“bosluk”ta bir entelektiielin portresi durumundadir. Kendi medeniyetinin kaynaklartyla duyus ve hissedis bagi kuramanus
olmasi, onu Bati’ya Valery'nin sagagina sigindirr. Hocast Yahya Kemal'in Bati'ya ragmen kendi kaynaklarmna yonelip
medeniyetini diriltici hamleleri Tanpinar baglamindan bircok agidan sonucsuz kalr. Yahya Kemal icin Tiirk siiri
medeniyetimizin kurucu unsurlarindan olmasima ragmen, Ahmet Hamdi Tanpinarin bu unsuru anlamsizliga
doniistiirmesi ve Bat uygarhiginin estetik kaygisina 6ykiinmesi, bu makalede iizerinde durulacak 6nemli konular arasinda
olacaktir.

Anahtar Kelimeler: Tanpinar, Monsieur Teste, geliski, modernlesme, Bat1

Abstract

The most important factor of Turkish modernization, when considered on the scale of our intellectuals, is the effort to
emulate the west. The adventure of westernization, which has been going on since the Tanzimat, makes its presence felt
not only in the political, economic and military field, but also in the cultural and literary field. In the case of Ottoman
intellectuals after the Tanzimat, the "divide” also emerges as a result of a "search”. Those who code themselves completely
to the West, those who adhere to their own culture and constants despite the West, and those who remain in a "dilemma”
between East and West as a third way, constitute three different pillars of the intellectual tragedy in the modernization
adventure. Ahmet Hamdi Tanpinar, one of the Turkish intellectuals after the Tanzimat, is the portrait of an intellectual
in the "void". The fact that he could not establish a sense and feeling connection with the sources of his own civilization,
took him to the West on Valery's fringe. Despite the West, his teacher Yahya Kemal's moves towards his own resources
and reviving his civilization remain inconclusive in many respects in the context of Tanpinar. Although Turkish poetry
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is one of the founding elements of our civilization for Yahya Kemal, Ahmet Hamdi Tanpinar’s transformation of this
element into meaninglessness and its imitation of Western civilization’s esthetic concern will be among the important
issues to be discussed in this article.

Keywords: Monsieur Teste, contradiction, modernization, West

GiRis

Tirk modernlesmesinin temel gerilim alanini olusturan batililasmanin netice
bicimleri, bir anlamda nihai arayiciligini tamamlayamayan entelektiielin kendi
uygarligina doniik ¢ikmazlarmi ‘6ykiinme’, ‘benzeme’ durumlar: igin trajik hale
getirmistir. Stiphesiz bu hep sikdyet etmek, belirli bir devrin sartlarina itiraz etmekten
Oteye ge¢memistir. Edebi sahsiyetlere bakildiginda ise entelektiiel problem alaninin
batililasmadan sikdyet ederek kurgulandig: fark edilecektir. Son asir entelektiiel
kadronun yine cevaplar1 ararken ¢ogu zaman Bati-disi kalamayislari, s6z konusu
gergeve itibariye Serif Mardin’in Berkes’ten yola ¢ikarak Bati'min yeni giiciinii bir
‘tilstma’ sahip olma olgusuyla Aydinlarin nazarmma sunmasiy;, esasen Bati
medeniyetinin {ist yapisi, frenkge yasami (Mardin 2015: 238) gibi kiiltiirel bir
formasyonla belirginlesir. Fakat Edward Said, keskin bir ¢izgiyle soyle bir ayirima
varir: “Her entelektiiel bir dilin icinde dogar ve hayatinin geri kalaninm da cogunlukla o dilin
icinde gecirir ki bu dil onun entelektiiel faaliyetinin baslica aracidir.” (Said 2020: 39). Haliyle
dil-diinya iliskisini hangi kaynaktan besleyecegi, sanatkarin yazgisinin disinda bir
segenek sayilmaz. Medeniyetler aras1 dykiinme biitiin taksonamik bilgi alisverisi i¢in
hayati seylerle ifade edilebilmesine ragmen entelektiielin diisiinmeye, kurgulamaya
ve problem ortaya atmaya basladigi yer kendi dilinin imkanidir. O halde Ahmet
Hamdi Tanpmar’'in sanatkarane ifadelerine, kendi dilinden dogmayan bir imkan
vesilesi olarak siiratle garpan Monsieur Teste neyin nesidir?

Elbette insanoglu icin derinlerde cereyan eden estetik diisiinceleri tahlil ve
tenkitlerde mechul kilan (belirsiz) bir nokta her zaman vardir. Edebiyat diisiincesi ise
daima kusaklarin ortak kanaatleriyle sinirh bir alana mahsus goriiniir. Bu baglamda
Tanpinar, Tiirk edebiyat: ve diistincesi adina kaynag: belirsiz estetik imkani daima
yasayarak oOgrenmis olmanin sanatkarlikla izah edilebilir sarih 6rneklerinden
gosterilmistir. Peki, gercekten boyle midir? Hakkinda sonug s6zleri sahiden séylenmis
midir? ‘Hep ayn1 bosluk’, ‘“devam vehmi’ ‘mahur beste’ “‘Rembrandt’ ‘Poe’ ‘Fuzuli-
Nedim’, ‘mimari’ olarak siralanan siir ve nesir {iretiminde tekrarlanan estetik olanak
arayiciliginin Tanpinar adina Dogu-Bat1 diyalojisi icinden konusmak disinda imkansiz
hale gelmis bir fetisizmin dayanaklari, hangi muhkem epistemolojik kaynaklarla
degerlendirilebilir? Iste bu yazimin amaci biraz da Tiirkiye’de Tanpinar popiilaritesini
yaygin bir akademik modernlik saplantisia déniistiirmiis yazin diinyasina farkl
agidan bakma ¢abasi olarak goriilebilir.
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Elbette konusma bahsini batililasmanin teorik sonuglariyla agan her arastirmaci,
hipotetik bunalim ctimleleri kurmaya mahkéimdur. Fakat bu hareket noktalarinin
kiiltiirel, sanatsal ve siyasi hayatimiza yaptigi tesirin retorik sonuglariyla da
ylizlesmek, yerinde bir baslangi¢ olacaktir. Tanpinar tam iste burada durur. O, belki
bir Seyh Galip kantatindan u¢gmaya baslamisken Vivaldi'nin oradan da Monsieur Teste
duvarlarina ¢arpan adamdir.

Tanpimnar'in siir ve nesirde siiphesiz kendi sanatkar muhayyilesini hazirlayan
dayanikli argiimanlar vardi. Biraz 6nce Edward Said’den alintilanan ifadelerde ‘dilin
entelektiiel faaliyetin baslica aract’ goriilmesi dikkate alindiginda, Tanpinar'in
yazinsal kurgulama basamaklarini Tiirk¢eyle tirmanirken ne tiir ilhamlarin onun
dilinde ve dilini konusan insanlarda karsilik buldugu ciddi bir problemdir ve bu
hareket noktasi, Tanpmar ve Paul Valéry arasindaki iliskiyi Monsieur Teste gibi bir
metinle okumay:1 daha faydali hale getirebilir. Zira Tanpmnar arayan adamdir;
sentezleyen degil!

O halde Tanpinar kimden beslenir? Dile ait ‘arag¢’ edinme ihtiyaci, Tanpmar’in
gelenege ait organik biitiinliik gosteren metinlerle iliskisini biraz geligkili kilar. Onun
oniinde bir model olarak duran Yahya Kemal, Tanpmar'in 6zelikle nesirlerinde
problem olusturucu kriz anlarinin esin kaynag: ve iistad: degildir. Yahya Kemal'in
Tiirk siiri ve diisiincesi adina durdugu yer, 1903-1912 yillar1 arasinda Paris Quartier
Latin’de durmadan Fransiz sairleri okumus bir adamin sanatinda Tanpinar’dan daha
iyi bildigi Baudelaire, Valéry veya Mallarmé’ye ne kadar az yer verisiyle yakindan
iligkilidir. Hasan Biilent Kahraman’a bakilirsa; “ Apollinaire’le, Picasso’yla, Bergson’la ve
daha birgoklariyla ayni mekanlart ve ayni zamani paylasmis Yahya Kemal, bu son Osmanl
sairi neden onlar gibi degil de kendisi gibi bir siir iiretmisti?” (Kahraman 1997: 11) sorusu,
ayni zamanda yillar siirmeyen kisa Avrupa tecriibesi bakimindan Tanpimnar'in Bati
retorigini temelliik seriivenine temel bir geligki vaziyeti aldirmaktadir. Bu baglamda
kendi devrine karst belki bir terkip yahut insa cabasi iginde olan Yahya Kemal'in
Bati'ya yonelttigi dikkatin Bati-digsilikla rahatlikla iliskilendirilebilecek 6z uygarlik
dinamiklerine miitekabiliyet gosterdigini iddia etmek zorlama olmayacaktir. Clinkii
Yahya Kemal'in diisiince diinyasinda ve siirinde Fransiz diisiincesi kismi bir
metodolojik tarih fikri olarak yer almis olsa da, Fransiz siiri biitiin estetik sathi
Olgiitleriyle kendine yer bulabilmis degildir. Bu nedenle Yahya Kemal’i modern,
Tanpimar’t ise ‘Proust-Baudelaire-Valéry c¢izgisinin Otesine gecemeyen yapan ve
gelenek boyutuyla birer yitirisler silsilesi iginde moderncilik yapmaya (Kahraman
1997: 14-15) sevk eden sey, asil konumuzu teskil eden Monsieur Teste’in duvarimna
siiratle carpmasiyla yakindan iligkilidir! (Batur 2017: 15).

Acikca ifade etmek gerekir ki, Tanpinar adina sanatkarligini baski altinda tutan bir
kaynak olarak Valéry, Yahya Kemal kadar flu degildir. Zira Yahya Kemal kendi siir

! Yine Enis Batur, Tanpinar'in Monsieur Teste’e gidisini, Yahya Kemal'in esiginde siire baglayisin gecikmeden
Valéry'nin diinyasina cakilis1 olarak nitelendirir.
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dokusunu bastan asagiya gelenekle tesmil ederken aslinda sunu diistinmekteydi:
“Déimd bu itikadda bulundum ki, Avrupahlarm anlayamadiklar: eski siirimiz, anlayip
sevdikleri ve hattd bize sevdirdikleri diger sanatlarimizdan, meseld mimdrimizden daha yiiksek
bir kiymettedir.” (Kemal 1984: 31). Bu, lirizmin toplum hafizasinda en temel
dinamiklerini siiriyet tizerinden kurgulayan bir milletin elbette sanat hiyerarsisi i¢in
durdugu yeri gostermesi bakimindan onemli bir ¢ikarimdir. Lirizm admna bagmn
kesilmesi, nesirde daha da kabiliyet kazanan tilmizin batili kiiltiir formasyonuna
kenetlenmeyle gidisini, trajik sonug ve mukayeselerle agiga ¢ikarir. Tabii ki Tanzimat
modernlesmesi kendi ¢ocuklarini biiyiitiirken; Yahya Kemal gibi donmak iizere olan
klasik siirin gelenegini son pratikler bakimindan devam ettiren sanatkarlar artik
kalmayacaktir. Asil medeniyet hususiyetlerini Yahya Kemal adina Tanpmar'in
zihninde gerileten seyler, agir bedeller gerektirecektir. Birincisi kendi diinyasini,
Sark’in imkanlariyla insa etmeye calisan bir sanatkarin entelektiiel model ihtiyaci,
zihin diinyasi i¢in boslukta kalacaktir. ikinci ve en 6nemlisi yenilik¢i sanat hamlelerini
organik bir biitiinliikk ve tutarlilik olarak kabul ettirmek zorunda olacag1 kendi
uygarligina ait entelektiiel kapasite ve geleneksel kodlarin hazir olup olmamasidir.
Ciinkii lirizm igin Tanpinar baglaminda sinirlart mahsus ¢izilmis uygarliginin diliyle
bicilmis her tiirlii hezeyan ve anlamlilik Monsieur Teste bakimindan ¢ok uzaktadir.
Bununla beraber gozleri okudugu bilgi nesnesi olan Monsieur Teste’le parildarken,
kulaklar1 petandik istahinin biriktirdigi Buhurizadelerden, Tanburi Cemillerden ayr1
bir Carmen operasmnin “hal’ durumuyla biiyiilenmis gibidir. Iste kendi medeniyeti
adna riiyalarini kaybeden Tanpinar'in buradan sonra Bati'ya ait problem {iretici bir
doéntistiiriicii kullanmaksizin mukayese ve tarif edisler silsilesi kurgulayamayis, ses,
gorlintii ve anlam bloklar1 arasinda kiiltiirel delinmelerin, catlamalarin agiga
¢ikmasiyla emsaller c¢ogaltacaktir. Huzur bas saheserinde Yahya Kemal olarak
yorumlanan Thsanm engin bir duygu istahiyla anlattigi Baudelaire karsin Miimtaz'in
o ilgi duydugu eski divanlara bir tiirlii dénemeyisi yahut Riiyalar hikayesindeki
Cemil’in evlerinin éniindeki erguvan agacina Perséphone adin1 verisi, Tanpimnar adina
batili argiiman olmadan ¢ogu kez konusamayisin tereddiitleriyle doludur.
Tanpinar'in yine Huzur'da yer alan musiki bahsine iliskin asagidaki ifadelere
bakilacak olursa; “Mevlana’nin hakki vardi; neyin biricik sirr1 hasrettir. Bir giin
Rimbaud'nun Voyelles'ler icin yaptig1 o cesur tahlilin benzerini biri sazlar icin yaparsa
siiphesiz alaturkanin bu en basit calgisinda bir aksamuin ten rengi hasretini bulacaktir.”
(Tanpinar 2011: 255). Yukaridaki alintida goriilecegi iizere, kadim bir sistemli
diistincenin fikri miilahazalar dairesine alinisi, mensup olunan medeniyetin bir diger
disiplin veya retorik kaygi ve kaideleriyle degerlendirilmesi yerine; bagka bir
medeniyetin mistik ‘hal durumlarma’ ¢ikarim ve yorum olarak baglanmistir. Ciinkii
Tanpinar, hezeyan ve duygu krizlerini ifadeye kalkarken batili emsaller tizerinden
kurguladig1 yazimnsal tepkilerini salt bir Bati-disilikla temellendirmez. Elbette bunu
sOylerken temel hareket noktamiz bir ‘yargi’da bulunmak degildir. Bilakis Tanpinar
iizerine yapilan yorulmalara ekseri hakim olan ‘sentez’, ‘terkip’ veya Dogu-Bati
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birlikteligine birer uzlasi olusturacak hal tarzi igin siipheler ve itirazlar ortaya
atabilmektir.

Bu baglamda Tanpinar'in orijinal kaynaktan temelliik ettigi metin Monsieur
Teste'in mukaddime boliimiinii gevirerek Terciime Dergisinin 55. sayisinda
yayimlatmasindan sonra metnin devamina dokunmamasini, Monsieur Teste’in 2016’da
bir cevirisini yapan Ayberk Erkay soyle degerlendirir: “Metnin geri kalaniyla ilgili
calismalarda bulunmus olsa da, nedendir bilinmez, bu ¢eviriyi tamamlamad. Belki de Teste'in
girisiyle yetindi, yoluna oradan basladi, gerisini yalniz yiiriidii.” (Valéry 2016: 8). Oyle
zannediyoruz ki, Monsieur Teste'in devamma iliskin yazimnsal tecriibesi, giris
boliimiinii cevirip orada birakmak kadar basit ve kisa degildir. Monsieur Teste’in
devaminda yer alan sanatsal ve varolugsal boyuttaki ‘hal durumlar’ Tanpmar'in
ozellikle nesir diline tesir eden birtakim sanat hezeyanlari i¢in esinlenmenin 6tesinde
alakalar tesis etmistir. Tanpinar i¢in Valéry’den kopup gelen riiya estetigi, batili
anlamda ifade edilmis sanatkarane arayiciligin belki en bilinen argiimanidir. Fakat
boyle bir olguya yonelmenin onun biitiin yazinsal yonelis ve kurgulamalarmi adeta
govde gibi kaplayacak endiselerle oriilii oldugunu iddia etmek acaba zorlama olur
muydu?

Kendi varligina iliskin perspektif gelistiren Tanpinar’in o meshur Antalyali Geng
Kiza Mektup'unun giris boliimiinden hemen sonra birdenbire bagka bir diinyadan
kopup gelen su ifadelere bakildiginda; “ Ergani madeninde ii¢ yasinda iken bir giin kendime
rastladim. Cok karly bir giindii. Ben sicak ve bugulu bir camdan karla ortiilii bayira
bakiyordum. Sonra birdenbire kar tekrar yagmaya bagladi. Bir cesit cok lezzetli bir hayranlik
icinde kalmistim. Bu ani her karli giinde hatirlar ve yagmasini beklerim” (Kerman 2001: 271).
‘kendine rastlayan’ sanatkarin burada bir trajediyi animsatmasi, Teste’e titanik bir
karakter olarak Faust penceresinden bakan Maurice Blanchot'nun ‘varoldugundan
emin degildir’ (Blanchott 2016: 17) tespiti igin hayati bir noktaya egilmemizi gerektirir.
Tanpinar ‘kendine rastlama’y1 ontolojik bir probleme doniistiiriirken, eksikligi suni bir
mesele olarak iiretir. M. Teste’in kendinde kuklay1 dldiirerek ipleri eline alip yasamin
disma diismesi, (Valéry 2018: 6) Tanpmar adina sdz konusu varolugsal belirsizlik
hissini batili kaynak muhayyilenin kurguladiklarindan farklilastirir. Ciinkii kabul
edilsin ya da edilmesin Tanpinar, kendi medeniyet tasavvurunun ¢agimna
getirdikleriyle mesul bir dilin ve mistisizmin {rtiniidiir. Bu ylizden Valéry’nin M.
Teste’in hezeyanlarim dile getirdigi su ifadeler; “Olmakta ve kendimi gormekteyim,
kendimi gordiigiimii gormekte... Daha derin diisiinelim... Uyku devam ettirtir her
diisiinceyi...” (Valéry 2016: 61)

“Yabanci gozlerle kendi icime bakiyordum. Yaratimus oldugum seyin iginde
tokezliyordum. (...)” (Valéry 2016: 102) Tanpinar’1 igten kusatilmis bir mistik metafizik
alimlama sekli olarak anakronizme disiiriir. Dolayisiyla Ergani’de bir maden
ocaginda kendine rastlayan Tanpinar, hangi ontolojik hezeyanlarin sonucunda
Valéry’ye carpar, iste burast agiklanmaya muhtactir. Emsal sadece Tiirk diisiince ve
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filolojik anlam Obeklerinde kargsiliksiz kalmakla beraber siir ve nesir ifade edis
bicimlerine dogrudan binlerce yillik geleneksel kaliplar itibariyle tasavvuf, kiiltiir,
ahlak, tarih fikri, dil vb. kaynak alanlarinda herhangi bir ilgi kuramaz. Yine Valéry M.
Teste’i soyle konusturur: “Entelektiiel?... Yanit yok Diisiince yok. Agaclar, levhalar, yatay
tellerinin iizerinde ovalarin, satolarin, dumanlarin ucustugu arplar... (...) Entelektiiel ...
yerinde kim olsaydi anlardr. Malumunuz, azizim siz, bendeniz en karanlik tiirden bir zihnim.”
(Valéry 2016: 102). Halbuki boyle bir dahili sorgulamay1 Tanpinar’'da bir kez daha
duyariz. Ginliigiinde 20 Subat 1959'da M. Teste Mukaddimesi’yle mesgul oldugunu
yazdiktan sonra 22 Subat 1959'da soyle soyleyecektir:

“Her sey bulunabiliyor, calisinca her sey kabil. Hatta giizel bir misra ve
bitmemig manzume bile. Fakat diigiince bulunmuyor. Eger sizde yoksa her sey
bitiyor.

Ben neyim? Acaba bir cesit bir existentialisme intellectuelle. Miimkiin mii?
Beni bu diigiincelere gotiiren sey bitirdigim, bitirir gibi oldugum yeni
manzume. O eksik sone. Fakat bir daha anliyorum ki, Tiirkge kifayetsiz. Melek
kelimesi Tiirkcede tutmamg. Meldike var da, garip sey” (Enginiin ve Kerman
2018: 151).

Anlagilan Valéry’de varlik imkanina dogru bir simetri izleyen, kendinden emin ve
kendi namina konusabilen sorgulamalar, Tanpinar’i bir itiraf boyutunda fel¢ eder. Ben
neyim sorusundaki edebi anlatima has duraganlasma, kendi {iretim krizinin farkinda
olan sanatkarimizi Ustadi Yahya Kemal'de 6ve 6ve bitiremedigi Tiirkgeyi kullanma
estetigi ve entelektiiel kimlik adimna biiyiik bir celiskiye diisiiriir. Ve Tanpnar,
diisiincenin olmayisindan Tiirk¢enin anlatim olanagindaki yetersizlige kadar
siraladig1 yakinmalarda, daha basta soyledigi ‘diisiincenin olmayist” tedirginligini,
herhangi bir sistemli retorige baglayamaz. Bu, Valéry'nin duvarina c¢arpmasidir.
Kendi sorgulamalari, onu birka¢ basamak {isten kurulmus bir metin olan Monsieur
Teste baglaminda ok trajik bir caresizlige siiriikler. Inkar ve itiraf burada ard1 arkasi
kesilmeyen Tanpmar diinyasinin geligkilerini tek tek agiga ¢ikartmaya devam eder.
Zira daha 6nce bahsettigimiz gibi Tanpimar’in Yahya Kemal kadar Bat1’da kalmayist
ve Fransizcaya o denli tasarruf edemeyisine karsi; oliimiinden sonra apar topar
yaymlanan? Yahya Kemal adli monografisinde, Yahya Kemal'e duydugu sahsi alaka ve
iltifatlarin uzaginda, giinliiklerinde soyle yazar:

2 H. Vehbi Eralp, Yahya Kemal adli eserin yaymnlanma siireci igin sunlari1 sdyler: “Ne yazik ki Hamdi Tanpinar
kitabina son seklini vermeden hi¢ beklenmedik bir 6liimle aramizdan ayrilmistir. Omvrii vefa etseydi, Gteki eserlerinde
yaptigr gibi, bu sayfalar: da dostlarina okutacak, onlarn fikirlerini alacak, kendi kendini diizelterek gerekli buldugu
degisiklikleri yapacaktr.” Bk. Ahmet Hamdi Tanpinar, Yahya Kemal, (Sunus Yazisindan) Dergah Yay., 4. Bs., Ist.,
2001, s. 5. Oyle zannediyoruz ki temenni olarak ifade edilmis Tanpinar'in yapmasi zaruri goriilen tashihler
sadece basit bir tashih islemi olarak kalmayabilirdi. Eger bu tashih Tanpimnar tarafindan yapilsayds;
giinliiklerinde Oliimiine yakin yazdig1 seylerde Yahya Kemal’e hiicum edis sekli dikkate alindiginda Yahya
Kemal adli kitabin bugiinkii haliyle biitiinliik arz etmesi tartismaya agiktir.
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“Edebiyatimzin iki adama Hayyam’a ve Mevldnd'ya diismesini anlamadim
gitti. Yahya Kemal'i yiyen siiphesiz ki o kadar parlak eserler verdigi eski siirdir.
Eski siirin kolayli§inda, onun icin mesele sadece ustalikti. Kendini harcadu.
Nicin daima bu ige diigiiyorum: Ciinkii ustam dedigim ve hatirasini o kadar
ta’ziz ettigim adamdan daha genis bir ufuk, daha sarih diisiince, daha genis ve
olgun eser istiyorum. Nigin Valéry, hatta Gide, Proust, biitiin Avrupalilar
biitiin Avrupalilar hudutlarini daima Oteye tasiyorlar!” (Enginiin ve Kerman
2018: 273).

Dikkat edilecek olursa Dogu edebiyati agisindan sonraki devirlere kuvvetle tesir
etmis iki onemli edebi portreyi yikmaya calisan Tanpinar'in; orada da kalmayip
devaminda Yahya Kemal’e bu denli siddetli hiicum edisi diisiindiiriictid{ir. Iste “batils
argiiman olmadan degerlendirme ve mukayese yapmayan’ Tanpmarin Yahya
Kemal'i kendi devri iginde ve Tiirk¢enin sinirlar1 dahilinde bir Valéry veya Gide,
Proust olmamakla suglayisi, onu yeniden diisiinmeye degerdir. Tanpinar, elbette
gelenegi veya eski zamana ait Osmanli retoriginden devralinmis pek ¢ok sanati; klasik
siir, musiki veya geleneksel Tiirk Islam sanatlarni muazzam bir estetik plan ve
iislupta sik sik konu edinmis olsa bile, ele aldig olgular1 Bati-dis1 ¢ikarim veya sonug
ciimleleriyle bir yere baglama zaviyesinde pratik endiseler duymak veya bu endiseleri
takip etmek zorunda degildir. Bu yoniiyle bir metin olarak Monsieur Teste’i bulguladig1
varlik krizlerine neden olan problem olusturucu hareket noktalari, ¢éziim ve
¢oziimsiizliikle Bat1 retorigine gikis kodlar: aramaktadir. Tekrar vurgulamak gerekirse
Huzur, Saatleri Ayarlama Enstitiisii veya Bes Sehir gibi popiiler anlatilarinda, Dogu’ya
ait medeniyet kiymetlerini sihirli bir iislupla anlatirken; o miitkemmel kavrama ve
ifade edis bicimlerini detayci (pedantik) tarziyla birlestiren Tanpinar, ona Bati
kiltiiriinti sevdiren nesilden daha niifuz edici bir perde aralar. Ne var ki, Monsieur
Teste'le kiyillarindan uzaga acildigi ve de bir parcasi oldugu medeniyet, yazinsal
tecriibelerden tetiklenen varlik krizinde artik bir hal tarzi ifade etmez. Degil Dogu ve
Bat1'y1 sentezleme gayreti yahut basarisizligi, Bati metinlerinde arayisa doniisen
entelektiiel kimlik seriiveni, 6liimiine yakin not ettigi giinliiklerinde adeta itiraf
edilmis bir yabancilik hissine doniistir.

Varlig: ice dogru kemiren hisler, arzular, hayal kirikliklar1 Tanpinar adina en gok
vurgulanan miicerret tecriibeler olarak goriiniir. Elbette bu tarz sorgulamalarin
yazinsal anlamdaki 6zgiinliigli, o ulusa ait edebiyat ve felsefi diisiincenin ileri
diizeyiyle de yakindan iliskilidir. Eger boyle bir durumu entelektiiel kapasite ile
iliskilendireceksek; yazin adaminin kendi ulusal dilinde ve diisiince hayatinda 6zgiin
kanat seslerlerini duymamiz gerekecektir. Tanpmar'm en soyut anlamda bu
tecriibeleri yazmaya giristigi 1949'a ait “Insan Talihi” denemesinde, onun sozliik ve
jargon yinelemelerinden biri olarak hafizalara kazinmis su ifadeyi buluruz: “Hep ayn1
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bosluk”3 (Taburoglu 2019: 57). Tanpinar yine denemeye birkag ciimleyle basladiktan
sonra Monsieur Teste’in ¢ekim alanina saplanir. Kendine M. Teste gibi farkli
kadrajlardan bakma g¢abalarimni hiclik duygusuyla birlestirerek sunlar1 yazar:

“M. Teste kendi oliimiinii ‘biraz sonra bir goriis tarzi sona erecek” diye tarif
eder. Bu ciimle dikkat sahamizdan mneleri cikartmaz? Biitiin duygular,
baglamslar hepsi bu ciimlenin sert esiginde kendiliginden silinirler. Biitiin
trajik unsurlar, gozyaslari, iimitler burada hice iner. (...) En az duyan,
diisiinen kendini en az dinleyen de bile en fazla konusan, riiyalarimizin kilidi,
her biiyiik ve ¢ilgin ihtirasin ters yiizii, aynalarin dibinde cevremizin yam
basinda giiler gordiigiimiiz, adimlarimizin pesinden adimlarim duydugumuz,
duyumlarimiza esyanmin degisik hillerini sunan odur. (...) Ya Rabbim ne kadar
korkung hesap... Hep aymi boslugun istirapla, actyla beyhude iimitle
dolmast...” (Tanpinar 2017: 275-279).

Halbuki Huzur romaninin biitiin epizotik seriivenine medeniyet, mimari, musiki
ve ruh ve riiya alemi gibi Sark’a ait gosterilen tahayyiillerle gonderme yaptigt
Nesati’nin meghur:

fttik o kadar ref-i ta’ayytiin ki Nesati
Ayéne—i piir-tab-1 miicellada nihanuz

beytiyle epigram kurgulayan Tanpinar, bu klasik hassasiyetin ¢ogu ornekte yine
disinda kalir. “Ayna ve insan’ metaforunu, M. Teste’in dilinden damitilarak gelen; “Su
kimuildanan, giilen, aglayan, haz duymanin, teessiiriin, diigiinmenin maskaraca taklidini yapan
bostan korkuluguna bakin! Iste o benim en biiyiik diismanimdir. Ciinkii benim aynamdir. Beni
kendime oldugum gibi gosterir.” (Tanpinar 2017: 277) ifadeleriyle maddi varlik alanina
yonelik tersine ¢evirisi, Tanpinar adina ne tiir bir aidiyet perspektifi vermektedir? Bu
durumun devamina Valéry’de bakildiginda benzerligin vardigi sonug¢ daha da
sasirtic1 hale gelir. Derinlerde cereyan eden a¢mazlarin tipki Valéry’'nin M. Teste
soylettigi endiselerle birlesmesi, iiretilmek istenen sonug ciimlesini, dogal olarak
Sark’tan gelen degil de bunun yerine; Bati'ya ait felsefi ¢itkmazlar1 diizenlemek veya
yoluna koymak disinda mutlak bir nihilizmin tehlikeli sularinda seyreden M. Testein
su ifadelerine birakir:

“Tanrim, bogluktayim, sonsuzcasina higtim ve durgqundum. Rahatsiz edildim
ve bu tuhaf karnavalda firlatildim. .. ve liitfunuzla, act cekmem, keyif almam,
anlamam ve yamltmam igin gereken her seyle donatildim; fakat uyum
gostermiyor bu kabiliyetler. (...) Beni ben yapan, bendeki mechul olandir. Ben

3 Tanpnar‘a ait anlam diinyasmu sozliiksel bir icerikle temellendirmeyi deneyen Ozgiir Taburoglu ‘Bogluk’
maddesi igin sunlan yazar: “Tanpinar siklikla kendisi ya da roman kisilerine ait hareketsizlikten, ameliye
noksanligindan sikdyet eder ama bazen de yaratici yasam hamleleriyle donanirlar. Hamleyle yaratilan yer ve zaman bilgisi,
esyamn, varlilarin ‘boglukta sallanmamast” icin gerekli zemini yaratir. Hamle, kendi nesne ve dznesini kuran bir dayanak
vazifesi goriir; boslugu dolu gdsterir; ondan bir mina, mefkilre, niyet yaratir.”
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olan, icimde beceriksiz, kararsiz olandrr. Giigsiizliigiim, kirilganhigim... Cikis
noktam bosluktadir” (Valéry, 2016: 81-84).

Dikkat edilecek olursa mistik ve metafizik bir gikis noktas1 arayisinda, Valéry’de
Yunus Emre’yi rahatlikla hatirlatan ifadeler Tanpinar’da ne Yunus'u ne de uygarligin
giiniimiiz medeniyetine tasidiklartyla metafizik bir bag teskil edemez. Fakat M.
Teste’'nin varlik imkanma yonelik yaptigi sorgulamalarn Tanpinar metinlerinde
birebir gostergelerle takip edilmesi miimkiindiir. Denilebilir ki, Tanpinar'in mistik
karakterde ontolojik kriz baslatirlar;; hareket noktalarmi Tiirk Islam kaynakl
metinlerle zaman zaman deginiler olarak sinirlandirirken; asil iist perdeden niifuz
etmeye calistig retorik diizey, Bat1 metinleriyle karmasik, sistemli olmayan ¢ikarimlar
iretme endisesiyle birlesir.

SONUC

Sonug olarak hem gelenegin mahsus ¢izgilerini gérmek hem de Bati'nin estetik
arka planini sanatkarane kullanmak, Tanpinar i¢in en bariz temellendirme kaidelerini
zamanimiz acgisindan tanimlayict  durumdadir.  Elbette Tanpinarin  Tiirk
edebiyatindaki {islup ve tahlilci ameliyeler acisindan kusaklara, edebiyat diisiincesi
adimna ikmal ve besleyici taraf teskil edisi, kolay kolay gormezden gelinecek seyler
arasinda sayillamaz. O, ne kadar Monsieur Teste’in duvarma carptiysa, Tiirk okur-
yazari da orijinal estetik baslangiglar i¢in onun duvarina ¢arpmak zorundaydi. Fakat
bu yazida temel bir endige olarak sorgulanan Tanpinar'in estetik kaynak tecriibeleri
ve temelliik gabalari, ¢ogu 6rnegini buraya tasiyamadigimiz bir esin ve dykiinmeler
zincirini net sekilde agiga ¢ikarmaktadir. Bu baglamda Paul Valéry'nin Monsieur
Teste’ini, s6z konusu esinlenmelerin merkezine koyan sey, cogu Tanpinar metinlerinin
birer sonug ve ¢ikarim ciimlesine ihtiya¢ duydugu anlar, dil diinyamizin ve diisiince
hayatimizin disinda anakronik hezeyanlar iiretmesindeki tuhafliklardir.
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