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Oz: Bu calisma 1990’l: yillarin Tirkiye’sinde, sendikacilik ve siyaset
arasindaki iliskinin belirlendigi tic 6nemli kriz stirecini, Ttirk-Is, Hak-
Is ve DISK’in soylemleri iizerinden analiz ederek tartismaktadir.
Soylem analizi kapsaminda, konfederasyonlarin liderlerinin ve
yoneticilerinin  konusmalar1 ve yazili metinleri, konfederasyonlarin
aylik egitim ve meslek dergileri, genel kurul ¢alisma raporlari, faaliyet
rapotlary, egitim yayinlari, bildirileri ve eylem c¢agrilarini iceren
belgeleri, arastirma raporlart ve politika belgeleri birincil kaynak olarak
ele alinip degerlendirilmistir. Konfederasyonlarin 1994 ekonomik
krizine karsilik gelen ‘demokratiklesme’; 28 Subat siyasi krizine denk
gelen ‘irtica ve darbe’; 1999 ekonomik krizine ve 2001 ekonomik
krizine karsilik gelen ‘anti-IMF’ séylemleri, siyasi iktidatlarla olan
sosyal ve siyasi iliskilerini belirlemistir. Konfederasyonlarin kurumsal
olarak ve ortak mucadele platformlari araciligtyla irettikleri séylemler,
isci stnifinin temsili konusunda alternatif bir sendikacilik veya sendikal
temsiliyet insa edememistir. Ancak, Turkiye’nin giincel siyasi
denklemi icinde siyasal iktidarlar tizerinde bir baski aract olarak sosyal
ve siyasal sirecleri etkilemislerdir. Konfederasyonlar, temsil gli¢lerini
bu kriz sireclerinin sonuglartyla sinirlandirarak glincel siyasetin
sOylemsel alani i¢inde hareket etmislerdir. Sonug olarak, 2000’1i yillara
gelindiginde, 1990’i yillardan geriye sadece ‘kriz gidimli ve
hegemonik kapasitesi zayif bir sendikacilik” miras kalmustur.

1 Ogr. Gor. Dr., TOBB Ekonomi ve Teknoloji Universitesi, vdeli@etu.edu.tr
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Konfederasyonlari, Isci Eylemleri, Isci Haklari, Sendikal Hareket,
Sendikal Temsil, Ekonomik Kriz.

Discourses of Tiirk-Is, Hak-Is and DISK during the Political and
Economic Crises of the 1990s: Demands, Common Platforms and Politics
Abstract: This study analyzes and discusses three important crisis
processes in Tirkiye in the 1990s, in which the relationship between
unionism and politics was determined through the discourses of Tiirk-Is,
Hak-Ts and DISK. Within the scope of the discourse analysis, the
speeches and written texts of the leaders and representatives of the
confederations, the monthly educational and professional journals of the
confederations, the general assembly work reports, the annual reports,
the educational publications, the documents containing the declarations
and calls to action and demonstration, the research reports and the policy
documents were considered as primary sources. The ‘democratization’
discourse corresponding the 1994 economic crisis; “reactionism” and the
“coup d'etat” discourses which coincided with the February 28 political
crisis, and the “anti-IMF” discourse corresponding the 1999 economic
crisis and the 2001 economic crisis determined the social and political
relations of the confederations with the political powers. The discourses
produced by the confederations institutionally and through common
struggle platforms were not able to build an alternative trade unionism
on the representation of the working class. However, they affected the
social and political processes as a means of pressure on the governments
in the reel politics of Tirkiye. The confederations acted within the
discursive field of the political parties in limiting their own power of
representation to the results of the crisis processes. As a result, by the
2000s, only a ‘crisis-driven unionism with weak hegemonic capacity’
remained inherited from the 1990s.

Keywords: Discourse, discourse analysis, trade union confederations,
labour movement, workers' rights, trade union movement, trade
union representation, economic crisis.

Giris
Bu calisma, Tirkiye sendikacilik tarihine yon vermis olan ¢ biytik isci
konfederasyonu olan Tiirkiye Isci Sendikalari Konfederasyonu (Tiirk-Is), Hak Isci
Sendikalart Konfederasyonu (Hak- Is) ve Tirkiye Devrimci Isci Sendikalart
Konfederasyonu’nun (DISK), séylemlerini belli bir tarihsel dizge icerisinde analiz
etmektedir. Bu kapsamda konfederasyonlarin birincil kaynaklarini, liderlerinin ve
yoneticilerinin konusmalarini ve yazili metinlerini, aylik egitim ve meslek dergilerini,
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genel kurul ¢alisma raporlarini, faaliyet raporlarini, egitim yayinlarini, bildirilerini ve
eylem cagrilarini iceren belgelerini, arastirma raporlarini ve politika belgelerini
sOylem analizi kapsaminda ele almaktadir. Calisma bu analizi, asagida alt1 gizilen
yontemsel yaklasim i¢inde, Ttrkiye’nin 1990°lt yillarda yasadig: siyasi ve ekonomik
kriz streglerini esas alarak yuritmektedir.

Tiirk-Ts, Hak-Is ve DISK, séylemlerini, 1980 askeri darbesi sonrasinda gelisen
siyasi ve ekonomik iklimde ve Bircan Akyildiz’'in da (2007) altint ¢izdigi kiiresellesme
surecinin olumsuz etkisi altinda, sendikal krizin kiiresel Slcekte de etkilerini gdsterdigi
bir dénemde olusturmustur. Sendikal hak ve 6zgiirliiklerin 24 Ocak kararlart ve 1982
Anayasasi eliyle sinirlandirildigi bu stireg, daha sonra ortaya cikacak bir dizi siyasi ve
ekonomik krizin de baslangic noktast olmustur. Bu ¢alisma kapsaminda kirlma anlari
olarak ele alinan krizler ise, 1994 ekonomik krizi ve 5 Nisan karatlary; 28 Subat siyasi
krizi; 1999 ve 2001 ekonomik krizleti olarak belitlenmistir.

Bu ¢ konfederasyon, bu ti¢ kriz siirecinde ortak talepler tizerinden
esdegerlik zincirleri olusturmus, aynt zamanda da bazt sendikal ve sivil toplum
ortakliklar gelistirmistir. Bu taleplerin ve ortakliklarin olustugu her bir kriz dénemi
karsisinda ise sOylemsel olarak farkli diigim noktalart se¢mistir. Bu séylemlerin
sahibi 6zneler olarak Tirk-Is ve Hak-Is, DISK’in faaliyetlerinin durdurulmastyla
birlikte, sendikal kimliklerini, 1980 askeri darbesinden 1989 Bahar Eylemlerine
kadar uzanan siirecte yeniden tesis etmistir. 1992 yili itibariyle faaliyetleri serbest
birakilan DISK ise bu tarihten sonra sendikal faaliyetlerini yeniden inga etmeye
baslamistir. ANAP’1n? bir siyasal aktér olarak belirdigi bu dénemde, darbeyle
birlikte DISK in tiim faaliyetleri 1992 yilina kadar durdurulmustur. 1976 yilinda
kurulan Hak-Is'in faaliyetleri bes ay siireyle askiya alinmis ve daha sonra
faaliyetlerine devam etmesine izin verilmis; “Tiirk-Is toplulugu olarak” askeri
darbeye destek veren, 1952 yilindan beri aktif olan Tiirk-Ig’in faaliyetleri tizerinde
ise sturlt kisitlamalar olmustur (Ttrkiye Sendikacilik Ansiklopedisi, 1998: 341-342).

Tirk-Is ve Hak-Is, Bahar Eylemleriyle baslayan siirecten ileride de
aciklayacagimiz gibi biyiik Olctiide olumsuz etkilenmistir. Eylemler “dipten gelen
bir dalga” olarak sendikalarin temsil glclnin Gtesine gecmis ve sendika
yonetimlerinin  degismesine yol acmustir. Bahar eylemleri, 600 bin kamu
emekeisinin - toplu is sozlesmesinin yenilenmemesi lizerine yiizbinlerce isci
tarafindan baglatilip G¢ ay siirmis ve temel olarak is¢i hak ve &Szgurluklerini
kisitlayan tiim politikalara ve Ozal hiikiimetine karst gerceklesmistir (Celik, 1996:
103—4). Bu doénem icinde, 1990-1991 Zonguldak grevini de? icerecek sekilde,

2 Transition to Neoliberalism adli eserinde Galip Yalman, 1980 sonrasint analiz ederken, Ozal
liderligindeki Anavatan Partisini (ANAP) “sif temelli siyaseti” sonlandiran, neo-liberal
iktisat politikalarini uygulayan ve devleti de yeniden yapilandiran yeni bir hegemonik
stratejinin uygulayict aktorii olarak isaret etmistir (Yalman, 2009: 308).

3 Detaylt bir ¢alisma icin bkz. Biyiik Madenci Yuriytst, Zonguldak’in Biytuk Grevi (1990-
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Ozellestirmeler bagta olmak tzere, ANAP hiikiimetinin politikalarina tabandan
yukselen itirazlar baslamistir. Maden iscileri tarafindan 6zellestirmeye karst
baslatilan, sosyal ve ekonomik haklardaki kayiplara karsi yuritilen grev genis
kitlelere ulasmustir (Ozen, 1998:553-556); ancak Tirk-Is’e bagli Genel Maden
Iscileri Sendikast (GMIS) onciiliigiinde 4 Ocak 1991 yilinda Zonguldak’tan
baslatilan yiriyiis 8 Ocak’ta, GMIS baskani Semsi Denizer tarafindan yapilan
actklamayla sonlanmistir (Yikselen, 1998:551-552).

Tabandan yiikselen hareketler ANAP htkiimetinin iktidarini kaybetmesiyle
sonuclanmustir. Takip eden siirecte, Dogru Yol Partisi (DYP), Sosyal Demokrat
Halket Parti (SHP), Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) koalisyon hitkiimetinin gérev
stiresinde 1994 iktisadi krizi ve 5 Nisan “istikrar” kararlari ortaya ¢ikmustir (Ekinci
ve Onsal, 2008:373-386). 1992 yilinda DISK’in de faaliyetlerinin serbest
birakilmastyla birlikte, Tirk-Is, Hak-Ts ve DISK’in kurucu aktérler olarak dahil
olduklart “Caliganlarin Ortak Sesi Demokrasi Platformu”, 16 Ekim 1993 tarihinde
kurulmus (Cimen, 1996:274) ve konfederasyonlar “demokratiklesme soylemi”
etrafinda, 5 Nisan kararlarina karst tim calisanlarin  haklarint  korumayi
amaclamistir. Demokratiklesme sGylemi farkls talepleri bir araya getiren bir digim
noktast olarak kurgulanmis olmasina ragmen, konfederasyonlar krizin etkisiyle
mesleki talepleri bu séylemin merkezine tagimislar, sosyal ve siyasal taleplere
platformun miicadele ajandasinda esdeger bir 6ncelik tantmamuslardir.

5 Nisan kararlarinin yaratmis oldugu iktisadi ve sosyal celiskiler, yeni bir
siyasal iradenin ortaya ¢tkmasina imkan saglamistir. 1996 yilinda Refah Partisi (RP)
ve DYP’nin ortakligiyla, Refahyol Hikiimeti gérevi ustlenmistir. Bu siirecte, 28
Subat siyasi krizi meydana gelmistir. Tiirk-Is ve DISK s6ylemsel diigiim noktasint;
“irtica” karsithgt séylemi olarak belirlemis ve “Sivil Inisiyatif” ve “Besli Girisim”
platformlarini kurmustur. Tirk-Is, DISK, Tirkiye Esnaf ve Sanatkarlar Odast
(TESK), Tiirkiye Odalar ve Borsalar Birligi (TOBB) ve Tiirkiye Isveren Sendikalart
Konfederasyonu (TISK) “irtica séylemi” etrafinda birlesmislerdir (Tiirk-is, 2002b).
Hak-Is ise bu safa davet edilmemis olmaktan memnuniyet duydugunu ifade ederek,
bu siireci “darbe lobisi/darbe” séylemi etrafinda degerlendirmistir (Hak-Is, 1999).
Refahyol Hukiimetinin ¢okisinin insa edildigi bu strecte, “silahsiz kuvvetler”
olarak da adlandirilan bu girisimler; is¢i sendikalart konfederasyonlarinin ve isveren
sendikalart konfederasyonun aynt safta yer aldigt (Kog, 1999; Savran, 2004), diger
bir ifadeyle c¢alismanin yontemi baglaminda soOylersek, isci ve isveren
konfederasyonlarinin kendi iclerinde ve birbitlerine karst olan antagonistik iliskileri
askiya alarak, siyasi antagonizmanin yaratmis oldugu tek bir “tehdit” karsisinda,
ortak bir séylem tizerinden anlam insa etmislerdir ki, bu durum Thrkiye icin 6nemli
tarihsel donemeclerden biri olmustut.

1991), A. Bakioglu, 2022, Tletisim Yaynlart.
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Refahyol Hiukimetinin gérevden dusirilmesi ile gelisen strecte,
Demokratik Sol Parti (DSP)—Milliyetci Hareket Partisi (MHP)-ANAP koalisyon
hikimeti 1998 yilinda goreve gelmistit. 1999/2001 iktisadi krizi ve Emek
Platformunun bu siirecte oynadigt rolun alti ¢izilmelidir. Emek Platformu, sivil
toplum 6rgiitlerinin de destek verdigi ve ana olarak Tiirk-Ts, Hak-Is ve DISK’in
ortak miucadele iradesine denk diisen mucadele alanlarindan biridir. Platformun
islevi krizle birlikte daha da belirgin hale gelmis ve Emek Platformu Programi
kapsaminda krize karst ¢6zim Onerileri ve bir dizi somut talep tretilmistir (Ttirk-Ts,
2002b). Platformun séylemsel digiim noktast ise Uluslararast Para Fonu (IMF) ve
Diinya Bankast karsithigi olarak belirlenmistir. Bu anlamda ulusalct parametreler
tzerine insa edilmis, Tlrkiye Cumhuriyeti’nin iktisadi bagimsizligina vurgu yapan
“anti-IMF soylemi” retilmistir (Tiirk-Is, 2002c). Platformun, sendikal micadele
acisindan bagta is¢i haklarinin temsili ve diger demokratik talepleri ortak bir
sOylemde dile getirerek bir esdegerlik zinciri kurma amact ve siyasi iktidar
karsisinda hegemonik bir glic olabilme yo6ntinde etkililigi tartismaya actk olmakla
birlikte, sonuglart bakimindan Emek Platformu, 1999/2001 krizlerinin uretmis
oldugu yapisal celiskileri ve antagonizmalari, Turkiye is¢i sinifi lehine cevirmekte
basarisiz olmustur. 2002 yiliyla birlikte, platformun etki alani iyice daralmis ve
geriye platformun eylem dilinden hicbir unsur kalmamstir.

Genel hatlariyla bir giris olarak resmettigimiz bu kriz dénemlerinin
ayrintilarint iceren bu calisma yakin dénem sendika siyaset iligkisini bir sonraki
boélimde detaylart sunulan séylem teorileri ¢ercevesinde ele almis ve
konfederasyonlarin kullanmis oldugu dili, séylemleri ve séylemsel diizenleri 6n
plana cikararak bir analiz yurttmustir. Galisma bu anlamda 1980°den 2002 yilinin
sonuna kadar konfederasyonlarin hegemonya olusturma kapasitelerinin krizlerle
sinirlandirildigint ve sendikalarin giindelik siyasetin belitleyiciligi icinde kaldigin
gOsterirken, iscilerin ve emekgilerin taleplerini temsil etmekte ve siyasal iktidarlar
karsisinda hegemonik birer 6zne olmakta yetersiz kaldiginin da altin1 ¢izmektedir.
Bu temsil edilemeyen ve karsilanmayan taleplerin agirligr ise 2002 yilinin sonuna
gelindiginde, Turkiye’nin siyasi hayatinda yasanan kokli degisimle, DSP, ANAP,
DYP, SHP gibi 1990’k yillarin kurucu pattilerinin se¢imler sonucunda tasfiyesi ile
kendini g&stermistir.

4 Tiirk-Ts tarihi tizerine yazan Yildirim Kog¢ (2003:105) soyle ifade etmektedir: “TURK-IS
6zellikle 1997 yilindan itibaren “Tiirkiye’ye sahip cikilmast” cizgisini izledi. TURK-1$’in 10
Mayis 2003 giinii Izmir’de ve 17 Mayts 2003 giinit Ankara’da diizenledigi mitinglerin temel
slogani, “isine, ekmegine, vatanina sahip ¢ik” idi. TURK—E’te antiemperyalist ve ulusalct
anlayts etkisini artirdi. TURK-IS, Tiirkiye’de olusan saflasmada, millici safta yer aldi. Bu
tavrint Kibris davasindan, Giineydogu sorununa, Ermeni soykirim iddialarindan, Avrupa
Birligi ile iligkilere kadar bir¢ok konuda gosterdi.”
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Calismanin Yontemi

Bu calisma sendikacilik ve siyaset arasindaki iliskiyi sOylem analizi yontemi
kapsaminda ele alarak literatiirdeki boslugu doldurmayr amaglamaktadir. Tirkiye’de
1990 ve sonrasinda gelisen sendikal hareketin iretmis oldugu séylemlere
yogunlasan bu calisma, yontem olarak birbirini tamamlayan iki ana hatti
izlemektedir: Bunlardan ilki, Laclau ve Mouffe tarafindan gelistirilen sdylem
teorisidir. Tkincisi ise, Norman Fairclough’un elestirel séylem analizidir. Laclau ve
Moutffe tarafindan gelistirilen séylem teorisi kapsaminda, bu ¢alisma agisindan 6ne
ctkan kavramlar: “Hegemonya”, “séylemsellik”; “digim noktast”, “eklemlenme”,
“antagonizma”, “esdegerlik” ve “farklilik”tir. Bu analitik c¢erceve icinde,
Fairclough’un yaklasimi ise “metin” analizinin “sosyal bir pratik” olarak, dil ve
s6ylemle olan iligkisini kurmasi acisindan 6nem arz etmektedir. Bu teorik hatlar
tzerinde, bu calisma sendika lidetlerinin ve yoneticilerinin  konusmalarini,
sendikalarin yazili metinlerini, sendikalarin aylik egitim ve meslek dergilerini, genel
kurul calisma raporlarini, faaliyet raporlarini, egitim yayinlarini, bildirilerini ve eylem
cagrilarini  igeren belgelerini, arastirma raporlarit ve politika  belgelerini
incelemektedir. Genel olarak ifade etmek gerekirse, sendikal dilin ve soylemlerin
yer aldigi birincil kaynaklarin ayrintili bir incelemesine dayanmakta ve sinirlart bu
tirden yazili kaynaklarla belirlenmis bir arsiv arastirmasi sunmaktadir.

Laclau ve Mouffe hegemonya kavramini “toplumsalin bir topografyasi
icindeki belirlenebilir bir yer degil, bir politik iligki tipi” olarak ele almaktadir
(2012:221). Bu tip bir iliski icinde, bu calisma sendikal 6zneyi, hegemonya
olusturma  kapasitesi olan toplumsal ve iliskisel bir 6zne olarak
konumlandirmaktadir. Bu tiirden bir kapasite, bir “soylemsellik” alani iginde
belitlenir ve bu alan Laclau ve Mouffe’'un deyimiyle “anlam fazlalig1” icerir.
Soylemsel alanin icerdigi bu “fazlalik” araciligiyla “toplumsal pratik insa edilir”
(2012:179). O halde sendikalarin toplumsal pratiklerini insa ettikleri bu anlamsal
fazlaliklarini ve séylemsellik alanlarini tespit etmek, yeni “6gelerin”, “yiizer-gezer
gosterenlerin” ve “bos gosterenlerin” séylemlere eklemlendigi tarihsel donemeglert
belitlemek bu calisma acisindan 6nem arz etmektedir. Bu kavramlara bir aciklik
getirmek icin, “bir anlamlandirma sisteminin miimkiinlikk sartini” olusturan seyin
aslinda “onun stnurlar’” oldugunu, bu smitlarin ayni zamanda “onun imkansizlik
sartint olusturdugunu” belirtmeliyiz. Bir anlamlandirma sistemi i¢inde “sistemin her
6gesi ancak diger 6gelerden farkli oldugu oranda bir kimlik kazanirlar” ve bir
esdegerlik sistemi icine girdiklerinde bir “fark” olarak kendilerini iptal ederler
(Laclau, 2000:97-98). Esdegerlik iliskisi icinde “farkli somut, tikel mtcadeleler”
ortak bir seye “baskict bir iktidara” karst olusurlar ancak genisleyen esdegerlik
iliskisi farklardan olustugu icin “bir biitinligi” temsil edemezler. Bu anlamda, “bos
gOsterenlerin, olmayan bir butinligiin, bir noksanligin gésterenleri suretince boy
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gbstermesini mimkin kilan sey... belli bir gOsterenin kendi &zel farka dayal
gosterileninden arindirtlmasidir” ve “bos gosterenlerin mevcudiyeti, hegemonyanin
gercek sartidir” (2000:104-105). Hegemonya bu bos gostereni doldurabilme
kapasitesidir ve bir sinif veya grup daha genis nifus kesimleri icin 6zgirlitk ya da
diizen vaadeden amaclarin gerceklestiricisi olarak ortaya cikiyorsa, hegemonik bir
sinif ya da grup olabilir (2000).

Bir esdegerlik sisteminin yukarida altini ¢izdigimiz hegemonik kapasitesini
ortaya koyma giicti, “diigiim noktalart (kapitone noktast)” olmadan distntlemez.
Diigiim noktalari, “séylemsel yapilandirma” icin gerekli olan ve bu yapilandirmay:
mumkin kilan kimligin insast i¢in gerekli belirleyici noktadir (Laclau, 2007:122-
124). Ayrica, “her toplumsal pratik -bir boyutuyla- eklemleyicidir” ve “eklemlenme
pratigi, anlami kismen sabitlestiren digim noktalarinin kurulmasindan olugur”
(Laclau ve Mouffe, 2012:183). Bu cercevede calisma, altt cizilen kriz siireglerinde,
t¢ konfederasyonun kendi “farklarini/kimliklerini” askiya alip olusturduklar
esdegerlik iligkileri aracihifiyla, séylemi nasil yapilandirdiklarina, “anlami” nerede
sabitlediklerine ve hangi diigiim noktalar: tzerinden bos gosterenleri doldurmaya
ve hegemonya kurmaya calistiklarina odaklanmaktadir. Bu toplumsal pratik
sendikalar acisindan yeni bir kimlik arayisi olabilecegi gibi yeni bir micadele
stratejisi olarak da digtntlebilir. Bu toplumsal pratik Laclaw’'nun altni cizdigi
“gecislilik iliskisi” tzerinden anlagilabilir: Bir sendika sadece tcretler ve isci
haklariyla miicadele etmek yerine, diger baska taleplerin de tastyicist haline gelmisse,
burada sorunlar arasinda bir gecislilik iliskisi s6z konusudur. Bu durumda, bu
sorunlar arasinda bir “esdeger tiirdeslik yaratllir”, bu stre¢ icinde sendikalarin
“dogast” degisir ve “halkin insasinda bir digim noktast haline gelir””; ve “sendika
terimi. .. bir tekilligin” ad: olur (2007:128). Bu son belirlenim bu ¢alismada da isaret
edilmistir. Belirlenen kriz stireglerinde konfederasyonlar sadece is¢i haklarini, sosyal
ve ekonomik ¢ikarlart savunan, toplu is sézlesmesi pazarliklarint yirtiten kurumlar
olarak ortaya ¢tkmamistir. Konfederasyonlar, analiz edilen her kriz déneminde, o
déneme 6zgli sorunlar ve talepler arasinda gegislilik iliskisi kurmus ve esdegerlik
zincirleri i¢cinde digiim noktast haline gelmistir.

Calismanin kapsadigi tarihsel siire¢ ve sendikalarin toplumsal rolil g6z 6niine
alindiginda, “séylem” meselesinin alt iki agidan gizilmek zorundadir: 1k olarak,
“antagonizma” kavramiyla kimlikler arasindaki “nesnel sinir” belitlenmektedir.
Antagonistik bir iliskide, birinin “var olmast” 6tekinin “kendisi olmasint 6nler” yani
“antagonizma var oldugu siirece, tam bir kendim icin varolus” s6z konusu degildir
ancak “antagonize eden gl¢” icin de “boyle bir varolus” s6z konusu degildir
(Laclau ve Mouffe, 2012:201). Antagonizma tlzerinden hem bu g
konfederasyonun kendileri arasindaki nesnel sinirlart hem de konfederasyonlarin
diger antagonize eden giiclerle olan nesnel sinirlarini gérmemiz mumkindir.
Ayrica, Laclaw'nun altni ¢izdigi gibi “antagonizma heterojenligi gerektirir”

393



1990’ Yillarin Siyasi ve Ekonomik Kriz Siireglerinde Tiirk-ig, Hak-Is ve DiSK’in Séylemleri

(2007:170) ve bu ¢alismanin altint ¢izdigi kriz dénemlerinde bu tiir bir heterojenlik
sOz konusudur. Meslek odalarinin, isveren sendikalarinin, sivil toplum 6rgiitlerinin
de antagonizmanin yaratmis oldugu bu heterojenlik icinde taleplerini dile
getirdikleri goriilmektedir. Dolayistyla, bu heterojenlik icinde kimin hegemonik bir
Ozne olacagi meselesi 6nceden belirlenebilir bir konu olmaktan uzaktir.

Calismada ele almnan kriz dénemlerinin yaratmis oldugu antagonizma
noktalarinin iyl anlagilmast gerektigi aciktir. Bu anlamda, ikinci olarak, bu
antagonizma sonucu ortaya ¢tkan heterojen talepler arasindaki “esdegerlik” ya da
“farklliklar” sisteminin anlasilmast 6nemlidir. Laclau and Mouffe, esdegerlik
zincirinin hangi 6zdeslikler tzerinde kuruldugunu aciklamakta ve pozitif bir deger
olusturdugunu gostermektedir. Béylelikle farkldiklar belli 6zdeslikler tizerinde bir
esdegerlik zinciri olusturabilirler (2012: 15, 204). Diger bir ifadeyle, farklt kimlikler
bir araya gelerek ortak bir sOylemde uzlasabilirler. Bu noktada calismamizin ele
aldigr tarthsel kriz anlari, “toplumsal istikrarsizligin” sosyal, ekonomik ve siyasi
gosterenleriyle belirgin hale geldigi dénemleri kapsadigindan, Laclau ve Mouffe’un
altin1  ¢izdigi, toplumsal istikrarsizhigin farklilik sistemini basarisiz kildigr ve
antagonizma noktalarini  cogalttigr  (2012:208-209) tespitinin  altt  ¢izilmelidir.
Buradan harcketle bu calisma 90’lt yillarda sendikalarin iktidarlar karsisindaki
miucadelesinde, tarihsel antagonizma noktalarindan yola ¢ikarak belli talepler
etrafinda bir araya geldiklerini ve esdegerlik sistemleri kurdugunu gdstermektedir.
Ote yandan, bu dénemin toplumsal, iktisadi ve siyasi istikrarsizhginin da
antagonizma noktalarint strekli cogaltarak bu esdegerlik sistemlerinin nesnel
sintrlarina ulasip ¢6zildigini ve yeni bos gosterenler etrafinda, farkli kimlikler
aracihityla tekrar kuruldugunu belirtmeliyiz.

Calismanin yontemi agisindan altt gizilmesi gereken bir diger nokta ise, ele
alinan s6ylemlerin belli bir tarihsel akis icerisinde islenmis olmasidir. Bu tarihsel
anlatt icinde ¢alisma, tarihsel bir analiz sunmaktan 6te, Fairclough™un altini ¢izdigi
sekliyle, “sosyal yapilarin”, “sosyal pratiklerin” ve “sosyal olaylarin”, “sosyal bir
analiz” icinde ele alinmasini ve ayrstirilmasini icermektedir. Bu cercevede
“sOylem”, diger biitliin “anlarla” karsilikls iligki icinde olan “sosyal olaylarin bir ant”
olarak ortaya c¢ikmakta (2006:25) ve bu calismada alti cizilen ve One cikarilan
sOylemler, anlatilan tarihsel stireci ‘olaylariyla’ birlikte temsil etmektedir. Burada
“metin” olarak kullanilan terim, “sosyal olaylarin sGylem anr” olarak ortaya ¢tkmus,
sadece “yazili metinleri” degil, ayni zamanda “konusmalart” da sosyal olaylarin bir
parcast olarak ele almayi gerektirir. Sosyal pratikler agisindan ise, bir “sylem
diizenin” gerekliliginin altt cizilmelidir ¢linkii “sosyal pratikler” aslinda “stiregelen
seylerin kurumsallasmis yolunu” isaret eder ve bir 6rgiitiin ya da kurulusun séylem
diizenini gosteritler (2006:25-26).

Bu ¢erceve iginde distintildiginde, 90’L yillarin neo-liberal sosyal ve ekonomik
gelismeleri icinde sendikalar hegemonik yapilar olarak kendi sOylemsel pratiklerini,
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dolayistyla kendi séylem diizenlerini olusturmuslardir. Bu séylemsel diizen, sendikalarin
kurumsal olarak nasil hareket ettiklerini gésteren, “séylemler”, “janrlar” ve “stillerden”
olusmustur. Ozellikle calismamizda yer alan sendikal metinlerin bu analiz icindeki yeri,
Fairclough acisindan bu sdylemsel diizenleri, jantlart ve stilleri g&stermesi ve geleneksel
olarak uyusmayan farkll sGylemleri bir araya getirmesi acisindan 6nemlidir. Bu ayn
zamanda “metinlerin sGylemler arast melezligini” isaret eder (2006:27). 1990’ yillarin
sendikal sGylemsel diizeni icinde, bu tiir bir séylemler arast melezligi isaret eden bircok
metin Uretilmistir ve bu metinler sendika adina konusan yonetimlerin, yoneticilerin ve
yetkililerin etkisiyle sekillenmistir.

Bu calismada incelenen sendika baskanlarinin ya da yoneticilerinin konusma
metinlerini de Fairclough’un yaklasimi tzerinden ele alirsak, bunlar s6ylemlerin
somut formlar icinde ortaya c¢iktiklart alanlar olarak gorilebilir. Bu anlamda,
s6ylemin janrlari, “epistemik argiimandan”, “normatif argiimana’” geg¢isi isaret eden
bir stireci de igerir. Bir baska ifadeyle bir argliman icin ortaya ¢ikan epistemik
iddialar, bir seyin ne olup olmadigi, neyin gerceklesip gerceklesmedigini
goOsterirken, normatif iddialar i¢in ortaya ¢itkan argiimanlar daha ¢ok bir seyin ne
olup olmamast ya da nasil olup olmamast konusunda ortaya atilir. Konusma
metinleri de bu gecisi gosteren metinler olarak 6nem arz eder® (2006:35).

Fairclough acisindan da hegemonya kavrami séylem analizinin en 6nemli
unsurlarindan biridir. Ancak, bu calismayt yalin bir tarihsel inceleme olmaktan ayiran
sey, Fairclough’un altint ¢izdigi ilk unsur, séylem ve sosyal olan arasindaki iliskinin
tarih Ustl sabit bir baglama ait olmamasidir. Dolayistyla, séylem ve sosyal arasindaki
iliski “tarihsel degiskenler” tizerinden anlagilabilir ¢ctinkii “séylemin sosyal fonksiyonu
icinde farkls tarihsel stirecler arasinda niteliksel farkliliklar vardir” (1995:135).

Laclau ve Mouffe’un ve Norman Fairclough’un séyleme yaklagimlarindaki
ortak noktanin Ozelligi ise, sOylemin tretim siireci ve sOylemin cari olarak
kullaniminin siyasi ve toplumsal “giic iliskilerinden” bagimsiz olmamasidir.
Ozellikle Fairclough, “séylemin arkasindaki giice” referansla, “belirli bir séylem
tirind”, “gliciin bir etkisi olarak” ele almakta ve bunun belirli gii¢ iliskilerine sekil
verdigini belirtmektedir (2001:49). Ornek vermek gerekirse tipki okuldaki ya da

hastanedeki sOylemler ve hiyerarsilerde oldugu gibi, calismamiz kapsaminda ele

5 Bu agidan bakildiginda, Fairclough’un “kiresellesmenin séylemleri” analizi 6nemlidir. Bu
analiz bir yandan "bilgiye dayali ekonominin” gelisimiyle diger yandan da “neo-liberal
s6ylemlerle”, kiiresellesmenin séylemlerinin nasil degisiklige ugradigini géstermektedir. Bu
calisma kapsaminda da goriilecegi tzere, sendikalar “serbest piyasa ckonomisi” veya
“kiresellesme” stirecini ele aldiklart séylemlerinde iscilerin sosyal ve ekonomik haklarint
korumaya doéntk soylemler gelistirmislerdir. Bu séylemlerin biiyiik kismi aktif bir “tehditin”
varligs karsisinda gelistirilmistir. Fairclough kiiresellesme séylemi analizinde de kiiresellesme
kargisinda gelisen sOylemlerin “diyalojik” ve “yamiltici/temelsiz” yanlarinin bir analizini
sunar (20006).
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alinan bu soylemler de aslinda sendikalarin ‘kurumsal’ sinirlart icinde tretilen
sOylem tiplerini ve yarattiklart gii¢ etkisini isaret etmektedir. Diger bir ifadeyle, bu
s6ylem tipleri sendikaya tye olan iscilerden, sendikal alanda faaliyet gésteren tim
tye sendikalara, olusturulan ortak platformlara ve bu platformda yer alan kisilere ve
kurumlara yonelik bir gii¢ etkisi yaratmay1 ve var olan g iliskilerini doniistiirmeyi
amaclamaktadir. Bu noktada, Fairclough ayrica belli bir séylem tirtiniin arkasindaki
giiciin sadece “kurumun” kendisine ait olmadigini, bunlarin kurumlar i¢indeki “glic
odaklarinin” veya “giicii elinde tutanlarin” da elinde oldugunun altini ¢izer
(2001:51). Dolayistyla, bu c¢alisma kapsaminda ele alinan metinler ve séylem tipleri
bu yontemsel anlayisin bir yansimast olarak, sdylemsel dizenin olusturulmasinda
yer alan tim gii¢ odaklarini, sendikanin kurumsal kimligi adina yazan ya da konusan
yoneticilerden uzmanlara kadar bu séylemsel dizenin insasinda aktif rol alan tim
Ozneleri analizin bir pargasi olarak ele almaktadir.

Calismanin yontemsel yaklasimini 6zetlemek gerekirse, yukarida anilan bu iki
sOylem teorisi kapsaminda séylem toplumsal bir micadele alanidir. Hegemonik
kapasitelerini gelistirmek isteyen sosyal ve siyasi aktorler, belli tarihsel stregler
icinde esdegerlik zincirleri kurarak ya da antagonizmalari cogaltarak sdylemsel
diizenler olusturmakta ve bu sOylemleri sosyal, siyasi ve ekonomik talepleri
savunmak ve yeni bir diizeni isaret etmek icin kullanmaktadir. Bu ¢ercevede, bu
calisma 1980’den baglayan bir tarihsel akis icinde ortaya ¢ikan sendikal séylemlerin
ve sOylem tiplerinin, siyasetle iliskisi baglaminda isci sinifi lehine bir hegemonik
kapasite olusturup olusturmadigini tartigmaktadir.

80’den 90’a: Farkhliklar, Sendikal Rekabetin Sinirlari
ve Temsil Sorunu

1980’li Yillar: Hiir Sendikacilik, Yeni Kimlik insasi ve Sendikal
Rekabet

1980°li yillarin ikinci yarisindan itibaren hem Tirk-Is hem de Hak-Is bir sendikal
kimlik arayisina girmis hem de dil ve sOylemlerinde degisiklige gitmislerdirS. 24

¢ Dilde ve séylemdeki bu degisim hem kiiresel 6l¢ekte hem de yerel diizeyde meydana gelen
bircok gelismeyle ilgili oldugunun altint ¢izmeliyiz. Bu calismanin amact disinda kalan bu
gelismelere kisaca deginmek gerekirse, Saad-Filho ve Johnson’un isaret etti§i gibi neo-
liberalizme gegis stitecinin hem degisen tretim bigimleri hem de degisen sermaye birikimi
Uzerinden incelenmesi gerekir. Bu anlamda Saad-Filho ve Johnston (2005:3)
“neoliberalizmi, kapitalizmin 6zel bir 6rgiitlenmesi” olarak tanimlarken, ayni zamanda bu
evrimin “sermayeyi korumak” ve “emegin gliciini” azaltmak amaciyla gerceklestigi ve bu
strecin “i¢ glgler” ve “dis baskiyla” tamamlandigini belirtir. Benzer sekilde, Simon Clarke
de (1991:129) Keynesci politikalarla neo-liberal politikalart  karsilastirdiginda, neo-
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Ocak kararlarinin olumsuz sonuclart karsisinda, Tirk-Is elestirel bir dil kullanmaya
baslamis ve Ozal liderligindeki ANAP hiikiimetine karst da ¢alisma raporlarinda ve
genel kurul toplantilarinda bu elestirel dile yer vermistit”. Sevket Yilmaz
baskanhgindaki Tirk-Ts, 1986 yilinda Izmir ve Eskisehir toplanti ve gosteri
yiirityiisleriyle sorunlari ve talepleri dile getirmistir. “Ekmek, Baris ve Ozgiirliik”
talebinde sirasiyla; tcretler ve gelir adaletsizliginin iyilestirilmesini (ekmek); kavga
istenmedigini ve sosyal adaletin saglanmasi durumunda kavganin olmayacagini
(baris); sendikal haklarin, isci haklarinin ve ifade Ozgirliginin saglanmasint
(6zgiirlik) isaret etmektedir (Tiirk-Is, 20022:2610-262). Bu ve benzeri talepler
temel olarak “sosyal adalet” ve “1980 sonrast uygulanan ekonomi politikalarinin
degistirilmesi” yoniinde icerikler tastmaktadir (20022:278). Tiirk-Is tarafindan 1987
yihinin Kasim ayinda genel secimlerden Once baslatilan, “ANAP% oy yok”
kampanyast (Ttrk-Ts, 2002a: 387-391) ANAP hiikiimeti ve politikalarina karst
yuritilmis, ancak 26 Mart 1989 yilinda yapilan yerel secimlerde ayni tepki devam
ettirilmemistir. Se¢imler Oncesi tavir degisiklisi Kog¢ (1995:180) tarafindan ig
olasilik tzerinden degerlendirilmektedir: “Kamu kesimi toplu is sézlesmelerinin
strtyor olmast, secimden giicli ¢ikacak bir ANAP’in serrinden korkmak ve emekli
sendikacilarin yeniden secilebilmesi icin hitkiimetin olumlu tavrinin beklenmesi.”

liberalizmin sermayenin degeri karsisinda isci sinifinin alt edilmesinin ideolojik bir ifadesi
oldugunu belirtir. Kiresel 6l¢ekte meydana gelen fordist birikim rejiminin krizi, post-fordist
birikim rejimlerine evrilirken, Lipietz (1992:15-17) 1970’lerin devlet ve sendikalar eliyle
uyguladigt “kisitlayicr” politikalarin yerine, “liberal-tiretkenlik (liberal-productivism)” olarak
tanimlanan ve yeni teknolojilere uygun ve yeni “esnek” bir kalkinma modelinin gelistigini
belirtir. Kiiresel 6lcekte yeniden belirlenen kapitalist birikim rejimlerinin Turkiye tizerindeki
etkisini Akkaya (2002:136) 1970’lerde teel tcretlerin artmasi ve sendikacitligin giderek
gliclenmesi nedeniyle ithal ikameci bilylimenin birikim rejimi strdirilemez hale geldigini
belirterek aktarir. Ozetlemek gerekirse, Boratav (2009:145-148) tarafindan altt cizildigi gibi,
24 Ocak kararlarini hazirlayan siirecte, “bu derece yitksek ticretlerle ihracat yapilamayacagr”
ve “Ucretleri disiplin altina alinacak” yontemlerin gerekliligi belirtilmistir. Ayrica, “yapisal
uyum” perspektifi tasiyan “beynelmilel ve yerli sermayenin emege karst giiglendirilmesi” ve
“icte ve disa karst piyasa serbestisi” énemli iki strateji olarak belirlenmistir. Bu stire¢ genel
anlamiyla, Turkiye’de 1980 darbesiyle birlikte sendikalarin giderek giic kaybettigi bir siireg
olarak gorilebilir. Aynt zamanda, yasanan tim bu gelismeleri dildeki ve sdylemdeki degisim
tzerinden de analiz etmek mimkindir. Bu konuda detaylt bir ¢alisma icin bakiniz Aziz
Celik, Deniz Beyazbulut, Zeynep Kandaz (2021) “12 Eylil Darbesi ve Sendikal Hareket”,
in Emek Tarihi Konferanslar1 IV, Turkiye’nin Yakin Tarihinde Emek, Toplum ve Siyaset:
1980 — 2002, DISK, Tatih Vakfi, Tiistav, Sosyal Tarih Yayinlari: Istanbul, pp. 21-61.

7 Ozellikle Tirk-Is, ANAP’a oy verilmemesi yoniinde miting ve toplantilarda agik mesajlar
vermistir (2002a: 280).
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Tiirk-Ts baskani Sevket Yilmaz sendikal kimlik arayisint bu dénem icin “Hiir
Sendikacilik Akimi®” olarak tanimlamustir (2002a:64; 2002b:91) Bu tiirden yeni bir
kimlik insasinin iki 6nemli acidan ele alinmasi gerekmektedir: Ilk olarak, 1980
darbesinden 1989 Bahar Eylemlerine kadar gecen siirecte, sendikalar tizerinde artan
siyasal baskiya karst “6zglrlik” ve “demokrasi” bos gosterenleri, anlamimn
olusturulmasinda sik¢a 6ne cikarilmistir. Tkinci olarak ise, bunlarin séylem olarak
sendikal miicadelede etkin sekilde kullanidmasi ve giicli bir etki yaratmasi, sendikal
temsilin pratik sonuglarina bakidiginda, 1990’larin  basina kadar mimkin
olmamistir. Bu tiir bir kimligin hangi unsurlart disarida biraktigi ise, Tiirk-Is’in
(2002a: 452) 1 May1s 1989 bildirisinde su sekilde agiklanmistir: “Bu miicadelemizin
sinif kavgasi temelinde degil, ulusal ve uluslararast baris ve demokrasi temelinde
ylkseltilmesi yoniindeki vazgecilmez inancimuzi tekrarliyoruz.”

Tirk-Ts bir taraftan 1982 Anayasasi, 2821 sayih Sendikalar ve 2822 sayili
Toplu Is Sézlesmesi Grev ve Lokavt Kanunlarini elestirirken, diger taraftan da
DIiSK’in 1980 6ncesinde 6ne siirdigi “sinif temelli sendikacilik” anlayisini disarida
birakmistir. Hiir sendikacilik anlayist bu noktada ortaya ¢itkmustir. Aynt dénemde,
Necati Celik 6nderliginde Hak-Ts, hiir sendikacilik hareketiyle ortak yonlere sahip
olsa da Tirk-Ig’in sendikacilik anlayisinin elestirisi tizerine ve 24 Ocak kararlarina
ve darbe sonrasi yasalara kars1 bir kimlik insa etmistir.

1986 yilinin sonlarina dogru 5. Genel Kurula sunulan faaliyet raporunda
Hak-Is (1986: 16-22), Tiirk-Is’i “calisma hayatinin kamburu” olarak tanimlarken,
sendikal hayati ilgilendiren kanunlarin “Tiirk-Ts lehine ¢iktigin’™ ve bu kanunlarin
“saksalcist ve mimarinin Tiirk-Is” oldugunu belirtmistir. Bu anlayisin bir yansimast
olarak, Tirk-Is’in 1986 yilindaki Izmir mitingine Hak-Ig’in destek vermedigi ve
mitingin daha sonra bir “fiyasko” olarak degerlendirildigi goriilmektedir. Hak-Is’in
bu mitingle ilgili isaret etmis oldugu en 6nemli noktalardan biri de mitinge katilan
kitlenin Tirk-Is Bagkant Sevket Yilmaz’a karst tepkili oldugu ve Tiirk-Is’in
sloganlarindan farkli sloganlar attigidir (ilkdogan, 1986: 18-19)°. 1980°li yillarin

8 Tiirk-I$’in bu dénem yayimladigt birgok metnin ortak paydalarindan biri haline gelen hiir
sendikacilik ifadesi, bir séylem olarak farkli unsurlari eklemleme fonksiyonunu tstlenmistir.
Sevket Yimaz'in konusmalarinda tanimina da yer verilen akimin en 6nemli 6zelligi
“cogulcu ve Ozgurliketi bir yapi icinde, sistemden kaynaklanan catismalar1 ‘diyalog’
yontemiyle ¢6zmeyi benimsemis” olmasidir. Ayrica, “Bati demokrasisi” buna 6rnek olarak
verilmistir (2002b: 91).

9Zekeriya Tlkdogan’in belirttigi tizere: “Tiirk-Ts tarafindan hoparlérden “En biiyiik Tiirk-Ts
baska buytk yok’, ‘Ekmek, baris, 6zgiirlik’, ‘Herkese as, herkese is’, ‘Parlamento géreve’
gibi sloganlar atilmasina ragmen, topluluk bu sloganlara eslik etmekten ¢ok baska sloganlar
attilar. Bunlardan tespit edebildiklerimiz sunlar: ‘Anayasa’ya hayir’, Iskencecilerden hesap
sorulsun’, Tsciler el ele genel greve’, “Zindanlar bosalsin genel af cikarilsin’, ‘DISK’e
Ozgurlik’...” (1986:19).
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ikinci yarist goz 6ntinde tutuldugunda, Hak-Is’in genel egilimi, Tiirk-Is’le kurmaya
calisit rekabet ve tabanini genisletme arayisidir. Bu anlamda, darbe sonrasi
yasalarla sendikal temsile getirilmis olan %10 baraji Hak-Ts tarafindan sik¢a
elestirilirken (Hak-Ts, 1986:23,141), Tiirk-Is’in genel kurul kararlarinda ya da
baskanhk diizeyinde yapmus oldugu agiklamalarda bu barajin kaldirilmasina déntik
bir ifadeye rastlanmamaktadir. Tiirk-Ts'ten farkl olarak, bu dénemde, Hak-Ts bir
“ekonomik sistem” elestirisi ortaya koymustur. “Serbest piyasa ekonomisinden
vazgecilmesini”, “tarihi karakterimize uygun bir model” getirilmesini ve 24 Ocak
kararlarinin uygulanmasindan vazgegilerek “Uretime” doéntk bir ekonominin
olugturulmasini séylemsel olarak kabul etmistir (Hak-Is, 1986: 18—19, 134).

Hak-Is’in yeni kimlik ingasinin en énemli parcast, muhafazakar ve milliyetci
sOylem tiplerinin referans noktasi olarak gosterilmesidir. Bu anlamda, “miicadelede
manevi degerlerden, bin yillik tarihinden, milli bitlik ve beraberlikten” destek aldig1
belirtilmekte, “stnuf muicadelesine firsat veren gayri adil ticret sistemine” karsi gayret
sarf edilecegini ve “alin terine hiirmetkar isveren, ibadet askiyla caligan isci
yetistirmek igin” cabalayacagini acikca belirtmektedir (Hak-Is, 1986:39). Bu
dénemde Hak-Is’in “sosyalizm, fasizm ve kapitalizm” karsisinda insa ettigi elestirel
durusunun dayanak noktalari, 1980 6ncesinde Milli Selamet Partisinin destegiyle
temellerini ~ attigi  Islam  referansh  sendikaciliktirl0,  Hak-Ts’in,  Tirk-Ts
Konfederasyonu karsisinda gii¢ kazanabilmek i¢in olusturdugu sendikal eylemi, net
olmayan, rekabetci ancak “sendikal birlik” arayisina da atifta bulunan séylemleri
benimsemistir.!!. Bu sendikal rekabetin DISK’in faaliyetlerinin durduruldugu
dénemde gergeklestiginin altint gizmeliyiz. Bu iki acidan 6nemlidir: Hak-Is,
DiSK’in tabanindan gelen iscilerle kimlik insa ederken (Isik, 1996: 221) diger
yandan da bu siirecte “Islami kimlik politikasint” etkili sekilde kullanmistir (Bugra,
2004: 140).

Bu stirecte Tiurkiye’de sendikal miicadele icindeki demokratiklesme ya da
ozgiirlikk talepleri, Hak-Is tarafindan, Tirk-Is ve Hak-Is arasindaki sendikal
rekabete indirgenmistir. Hak-Is (1990: 33), Giiglii Sendikacihga FEvet, Tek Tip
Sendikacthida Hayer bagligr altinda yayimlamis oldugu yazida Ozal'in “her kesimde
oldugu gibi bu alanda (sendikacilik) rekabete acilmak lazim...” clmlesine yer
vermis ve esasen donemin neo-liberal ruhuna uygun bir rekabet anlayisinin,
sendikal alandaki karsthgint insa etmeye calismustir. Hak-Is ayrica séylemsel alanini
genisletmek icin sol ve sosyalist literatiirdeki “emek, sermaye, kapitalist sistem,
s6murd” gibi yiizer gezer Ogelere analizlerinde sik¢a yer vermistir'2. TUm bu

10 Yildirim Kog, “Seriatcilar, Isci Haklart ve Hak-Is” adli kitabinda Milli Selamet Partisiyle
Halk-Ts arasindaki bagi isaret etmektedir” (1994)

11 1986’dan 1990’larin basina kadar Hak-Is Konfederasyonunun dergisinde bu rekabetgi
dilin bir¢ok 6rnegi bulunabilir.

12 Ozellikle Hak-Is’in 6. Olagan Genel Kurul raporunda bu konulara yer verilmistir. 1976’da
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sOylemsel diizenin sendikal miicadele alanina ne kadar aktarildigt ve bu alanda ne
kadar temsil edildigi tartismalidir. Tiim bu siirecte Hak-Is’in miicadelesinde
merkezi noktanin ANAP iktidarina karst gostermis oldugu tepki degil, Tiirk-Ts
karsisinda bir mevzi kazanma ¢abast oldugu belirtilmelidir.

1990°h Yillar: 3 Konfederasyon, 3 Siyaset

Tirk-Ts ve Hak-Is’in belirleyici oldugu bu sendikal eylem alani, 1990’h yillarin
basinda DISK’in  faaliyetlerine  baglamastyla  degisiklize —ugramistir'3,  Bu
degisikliklerden en Onemlisi, hentiz s6ylemsel bir digim noktast olusturmayan
ancak “demokrasi ve sendikal 6zglrlik” Ggeleri etrafinda ekonomik sorunlarin
ifade edildigi ve “isci, memur, emekli, dul, yetim, kisaca sabit ve dar gelirli kitlelerin
ekonomik kosullarinin iyilestirilmesinin asli gérev olarak” addedildigi esdegerlik
zincirleri kurulmaya baslanmistir (Tiirk-Ts, 2002a: 575; 2002b:1). Bu ortaklasan
taleplere ragmen, kurumsal farkliliklarin alti cizilmeli ve bu anlamda DISK’in
kurumsal séylem tiplerinin beslendigi sosyal kosullar ve pratikler belirlenmelidir.
DIiSK genel baskani Abdullah Bastiirk (1991: 2-3), bilim, teknoloji ve uluslararas
siyasetteki gelismelere goére “demokratik sinif ve kitle sendikaciligi ilkelerinin”
yeniden degerlendirilmesi gerektigini ileri siirmts ve bu yenilenme i¢in de “Ttrkiye
Solunun” kendini yenilemesi gerektigini belirtmistir. DISK adina, sol veya sosyal
demokrat siyasete destek verilecegi basindan itibaren aciklanmistir (Bastiirk, 1991:
6). Kiiresel degiskenleri gz 6niine alarak sendikaciligi degerlendiren DISK, “isci
sinuft”; “burjuvazi” gibi ifadeleri de sGylemlerine yeniden tasimaya baslamistir. Bu
anlamda, Tirk-Is ve Hak-Isten farkli olarak “esnek calisma yontemleri”,
“taseronlasma”, “isyeri sendikaciligr”, “sivil toplum zayifligr” gibi bir¢ok konuyu da
tartismaya agmis ve bu konularda somut éneriler getirmistir (DISK, 1994: 34-37).
DIiSK’in Tirk-Is ve Hak-Isten farkli bir soylemsel diizlem olusturdugunu 6ne
stirmemizin dayanak noktalarindan biri; DISK in (1995) 1995 yilinda yaptigt geriye
déntk degerlendirmede, 1992 yilindan itibaren gecen 2 yil icinde “asgari Sl¢lide bir
Orglitlenme” yaratabildigini belirterek Orgiitlenmenin 6niindeki engellerin altini
cizmis ve “yeterince Orgitli ve giclii olmadigimiz i¢in de 6nimizdeki engelleri
asamiyoruz” tespitine yer vermis olmasidur.

kabul edilmis cami, fabrika ve hilal sembollerinden olusan amblemin, cark, zeytin dalt ve
hilal sembollerinden olusan amblemle degistirildigi aciklanmustir. 1 Mayis kutlamalarina
donik yeni bir bakis acist kabul edilmis, 6zellestirmeler ve 24 Ocak kararlari elestirilmis,
Ermeni meselesi, Kibris sorunu ve giineydogu sorununa isaret edilmis; kadin iscilerin
sorunlaria doniik tespitlere yer verilmistir (Hak-1s, 1989).

13 DISK, “12 Nisan 1991 giin ve 3713 sayili Terorle Micadele Yasast ile Tirk Ceza
Yasast’nda yapilan degisiklik sonucunda ve Askeri Yargitay’in 16.07.1991 giini karart
uyarinca, yeniden faaliyete” gecmistir (Kog, 1995:229-230).
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Tabaninin buytik bir ¢ogunlugunu kaybetmis bir konfederasyon!* icin bir
ozelestiri olarak degerlendirilebilecek bu yaklasimin yaninda DISK (1995: 15-17),
sendikalart “isci stufinin kapitalistlere ve kapitalizme karst yuriittigt ekonomik ve
demokratik miicadelenin araclart” olarak tanimlamig; “sinif mucadelesi sendikadan
daha 6nemli ve onceliklidir” demistir. DISK’in, Tirkiye’de, &zellikle 1980
darbesinden sonra, sendikaciligin durumu ve Orgiitlenmeyle ilgili yapmis oldugu
belitlemelerin ve 6niine koydugu sorunlarin, Tiirk-Ts ve Hak-Is’in séylemlerinden
farklt oldugu vurgulanmalidir.

Tirk-Is acisindan bakildiginda, 11-12 Mart 1991 tarihinde, Zonguldak grevi
“6vgiiye layik” bir eylem olarak gorilmis ve ANAP hikiimetinin uygulamalari
“antidemokratik” olarak degerlendirilmis ve “erken se¢im” cagrisi yapilmistir
(Tirk-Is, 2002a: 541-545). 20 Ekim 1991 erken secimlerinden énce, Tiirk-Is’in
(2002a: 565-566) temel vurgusu “sosyal hukuk devleti” ve “hukukun dstinligd”
olmustur. 1990l yillarin baginda Tiirk-Is, ANAP hiikiimetiyle ipleri tamamen
koparmistir.

Bu siirecte, Bayram Meral liderligindeki Tiirk-Is de DISK gibi “sinif”
vurgusunu ortaya ¢ikaran bir sGyleme yonelmistir. Bu séylemi bir adim 6ne ¢ikaran
Meral, “bir biitiin olarak isci smnifin1 temsil etme yetkisi olan tek kurulug Tiirk-Is’i”
“6nct” olarak tantmlamistir (Tiirk-Ts, 2002b: 22). 1994 Krizine denk gelen siirecte
DYP-SHP/CHP koalisyonuna karst “demokrasi” soylemini digim noktast olarak
kullanmis ve “sinuf kardesligi'>” tizerinden bu sorunlar asmayt 6nermistir. Meral’in
ifadesinde ortaya c¢itkan bu  “siuf kardesligi’, DISK’in “siif temelli
sendikaciligindaki” baglamdan farkli olarak, gilincel siyaset icinde ortaya cikan
sorunlara, O6zellikle “issizlik, enflasyon ve terér” konularina, bir cevap olarak
dogmus (Tirk-Is, 2002b:137) ve birlestirici bir unsur olarak “siyasal goriis
kardesliginden ve etnik koken kardesliginden 6nce geldigi” vurgulanmistir
(2002b:4). DISK ise bu dénemde, sinif kategorisini sdylemsel boyutundan ziyade,
analitik bir kategori olarak ele alip, kiiresel Olgekte yeniden belitlenen iligkileri
referans alarak 6rgiitlenme sorunu baglaminda tartismaya agmistir (DISK, 1994).
Bu agidan Tiirk-Is ve DISK’in metinlerindeki temel ayrimi, “sosyal yapilarin, sosyal
pratiklerin ve sosyal olaylarin” séylemle olan niteliksel iliskisi tizerinden ele almak
gerekir. DISK’in sinifa atfettigi énem bu acidan giincel siyasetin olaylarina karst

141980 darbesiyle faaliyetleri durdurulan DISK iyelerinin baska sendikalara iiye olmaya
bagladiklarint belirtmek gerekir. Bu anlamda, Hak-Is’in tiye sayisindaki artisini, “12 Eylil
1980°den sonra sendikalarin faaliyeti tatil edildigi icin sendikasiz kalmis olan ve Hak-Is
sendikalarina gecen DISK sendikalari iiyeleri olusturuyordu” (Tiirkiye Sendikacilik
Ansiklopedisi, 1996:530).

15 Bayram Meral'in 1 Mayis 1993 yilinda yapmis oldugu 1 Mayis konusmasinda “siuf
kardesligi bagimsiz, sagcilik-solculuk farklarindan ¢ok daha giclidiir” demis ve “ilkemizde
isci stnifinin birligi bugiin TURK-IS’te saglanmustir” diye eklemistir (Ttark-Ts, 2002b:32).
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gelistirilmis tepkisel bir séylem olarak sinif degil, daha cok neo-liberal pratikler,
kiiresellesme ve teknolojik gelismeler gibi sosyal ve iktisadi yapida buytk
déntsimlere yol acan siireclerin analizini igeren 6rglitlenme sorununun bir pargast
olarak siniftir. Tiirk-Is’te ise sinif, sosyal olaylarin ve sosyal pratiklerin tizerinde bir
sinif kardesligi olarak, askin bir kategori olarak kurgulanmus, smnift olusturan ve
belirleyen somut kosullarin ve gelismelerin icerilmedigi, islevsel bir séylem haline
getirilmistir.

Stirecin diger Onemli aktéri Hak-Is ise, bu siirecte kendi sendikal
miicadelesini diger konfederasyonlardan ayirmistir. 7. Olagan Genel Kurul
Raporu’nda, 2000’li Yillara Dogru Hak-Is basligi altinda, Hak-Is’i ortaya ¢ikaran
tarihsel kosullara deginilerek, Tiirk-Is’in  tepeden inmeci bir yaklasimla
kurduruldugu, Turkiye’nin kiltiirel degerlerine dayanmayan ABD’den ithal edilmis,
Amerikan tipi bir sendikacilik oldugu belirtilmistir (Hak-Ts, 1992: 31). Hak-Is,
Tirk-Is'in ~ sendikal ~ kimligini  “ithal ~ sendikacihik”  olarak  tanimlayarak
degersizlestirmeye calismistir. Tirk-Is’e karsi gelistirilen bu clestiri, 90’ yillarin
baginda gelisen siyasi yonelimlerle birlikte distntlmelidir. Turk- Is’i elestiren Hak-
Is, 27 Mart 1994 secimlerinden ¢nce yayimladigi Hak-Is'in siyasi sistem ve
secimlerle ilgili temel ilkeleri kitapgiginda “hicbir partinin sézciisii olmadigini”,
“alternatif disiince ve ¢Oziumler Ureten resmi ideoloji dist tutum ve egilimleri
destekleyecegini” ve “laikligi diisiince ve inanglarin denetim altinda tutulmasi olarak
gbren tutum ve egilimi degil, toplumdaki farkli disiince ve inanglarin barinma ve
yasamasina zemin hazirlayan bir devlet yapilanmasini  6ngbren egilimleri
destekleyecegini” belirtmis ve 6nceki hitkiimetlerin bir elestirisini de sunarak (Hak-
Is, 1994: 26-30), Hak-Is’in siyasi yonelimini acik bir sekilde ifade etmemekle
birlikte, destekleyecegi siyasi partiyi belirleyen, bunu ilkeler diizeyinde tiyelerine ve
iscilere bildiren, ama bunu stratejik olarak séylemsel bir digim noktast olarak
belirlemeyen sendikal séylem tipini ortaya koymustur. Kurulusu ve s&ylemleri
itibariyle, 80’lerden itibaren milliyetci ve muhafazakar ogeleri eklemleyerek sendikal
sOylemlerini treten ve s6ylem tiplerini sosyo-politik bir gii¢ etkisi yaratmak icin
belirleyen Hak-Is, Tiirk-Is karsisinda ise her zaman antagonistik sinirlart net bir
s6ylemsel diizen belirlemistir.

Bir diger 6nemli reddiye ise, “devrimci sendikal anlayisa” karst gelistirilmis
ve temel argliman olan devrimci sendikal anlayisin “diizeni yikmaya doénik
eylemler” olarak “siddete” meyleden bir anlayts olmast vurgulanmistir (Hak-Is
1992: 36). Bu ‘Bat1 patentli’ sendikacilik anlayslart karsisinda, Hak-Ts (1992: 36) bir
kez daha, “milli ve manevi degerlere bagl iscinin” temsil edilmesi amactyla
kuruldugunu ve bu amagla var oldugunu belirtmistir. Hak-Is (1992: 73-5) bu
stirecte, Tiirk-Is’in soylemsel bitinligiine paralel olarak Tirkiye’nin en 6nemli
sorununun “terdr” oldugunu belirtmis ve demokrasi talebi cercevesinde 12
Eylil'in yaratmis oldugu hukuk dizeninin degistirilmesi ve yeni bir Anayasa
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talebini dile getirmistir. Hak-Is’in bu anlamda basit bir nitelemeyle Tirk-Ts’i
“Amerikanct”, DISK’i de “Bati patentli” olmakla elestirip, kendisine tarih
sahnesinde yeni bir sayfa agmaya ¢alistiginit belirtmeliyiz.

Bu cercevede, Necati Celik baskanligindaki Hak-Ts, “resmi ideoloji dist siyasi
tutum ve egilimleri” destekleyecegini, “kapitalizmin en ilkel somiirii aract olan faiz
ile sabit ve dar gelirlilerin alim giiciini disiiren enflasyonu ekonomi politikalarinin
temeli yapan siyasi egilimleri” desteklemeyecegini, “Avrupa Toplulugu’na girme
adina hotlanip asagilanmaya riza gésteren siyasi egilimleri degil... Anti-Emperyalist
siyasi egilimleri” desteleyecegini actklamustir (Celik, 1991: 6-8). Celik’in bu
aciklamalart mevcut siyasi denkleme alternatif olabilecek bir siyasi iradenin
destekleneceginin agiklanmasi acisindan olduk¢a Onemlidir. Bu siyasi iradenin
dolaylt olarak ima edildigi bu aciklamalara ek olarak, “Bu Sefer Refah” adli bir
secim afisini iceren Refah Partisinin secim biirosunu gosteren bir fotograf altinda,
Dostlar Secimde Gorstin basligt altinda anonim bir yaziya da yer verilmistir (Hak-
Is, 1991: 9—11). 90’lt yillarin bast itibariyle, Hak-Is’in, basta ANAP olmak tizere
diger siyasi partilerle, “resmi ideoloji”’, “kapitalist ekonomi y6netimi” ve “anti-
emperyalist siyasi egilim” ifadeleri altinda kopus yasadigi, kullanilan ifadeler ve
ylzer-gezer Ogeler hedeflenen anlami dolaylt olarak temsil ediyor olsa da Refah
Partisi’ni destekledigine/destekleyecegine dontuk bir soylemsel egilim sergiledigi
belirtilmelidir.

Tabandan Yiikselen igci Hareketleri

Kamu kesimi toplu is sézlesmelerindeki anlasmazligin da tetiklemesi sonucu 1989
yihinin Mart ve Nisan ayinda ortaya c¢ikan Bahar eylemleri, ANAP hitkiimetinin
kurucusu oldugu ve mevcut sendikal yapilar tarafindan da elestirilen darbe sonrast
sosyal ve ekonomik zemin tizerinde yiikselmistir. 1989 Mart'inda Tiirk-Ts, kamu
kesiminde siiren ve anlasmaya varilamayan toplu is sézlesmesi siirecini, iki asamada
giindeme almistir. Ik olarak, “iscilerin Giretmeme hakki” tizerinden eylemlere
destek sunmustur. Ikinci olarak, “hiikiimetin yaklastminin anlasmazligin temel
kaynagi oldugunu” ve “htkiimetin is¢iyi sokaga ¢tkmaya zorladigint” belirtmistir!
(Tiirk-Ts, 19892:1,10,14). Tiirk-Is’in eylemlere destegi sadece toplu is sozlesmesi
gorismelerini degil ayni zamanda temel hak ve 6zgurltklere iliskin sorunlara da
isaret etmistir. Eylemlerle baslayan siirecte Tirk-Is’in séylemsel diizeni “hiir
sendikacilik anlayisint” korumaya devam ederken, 1 Mayis 1989 bildirisinde Ttrk-
Is’in miicadelesinin “sinif kavgas” olmadiginin alti cizilmistir (Ttrk-Is, 20022:452).
Sendikanin eylemlere destek vermesiyle baslayan siireg Tiirk-Is’in soylem tipinde
buytk bir degisiklik yaratmamistir. Bu strecte eylemlerin de taban hareketiyle

16 Tiirk-Ts Bagkanlar Kurulu Aciklamast hiikiimet politikalarina karst detaylt bir aciklama
icermektedir (Ttrk-Is, 2002a:449-450).
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basladiginin altt sik¢a ¢izilmistir. Kog¢ (1995:181) tarafindan eylemlere atfedilen en
onemli Ozellikler “agirlikla kendiligindenci, bagimsiz ve kitlesel” olmasidir. Benzer
sekilde, Celik (1996:104) de “iscilerin eylemlerinin dogrudan ANAP hikimetini
hedef aldigina” ve “eylemlerin kendiliginden karakterine” vurgu yapmistir.
Dolayistyla tabandan 6rgiitlenen Bahar eylemlerinin giici, dénemin sendikal temsil
kapasitesini asmis ve sendikalarin da kendi sinirlarini gérmek zorunda kaldiklar bir
stireci dogurmustur.

Eylemler bagladiktan sonra Tiirk-Ts adina aciklama yapan Sevket Yilmaz,
“tiretmeme hakkint kullanan” iscileri desteklediklerini belirtmistir (Ttirk-Is, 1989b:
4). TIsci hareketinin kitlesel niteliginin zorlayiciligt karsisinda, eylemlere destek
verdiklerini actklayan Tirk-Is, bir yandan da Ozal hiikiimetiyle masaya oturmayt
arzulamis ve bu eylemleri merkezi bir karar ve merkezi bir sOylem etrafinda
sahiplenmemis; 12 Eylil’tin yarattig1 sosyal, siyasal ve iktisadi kayiplarin telafisine
dénik eylemlerin siyasallasmasinin éniinii tikamustir. Kog (1995:182), Tiirk-Is’in
“merkezi olarak eylem o6rgltlemedigini ancak eylemlerin giicini toplu sézlesme
gorismelerinde, eylemlerin daha da gelistirilecegi tehdidine dayanarak
kullandiginin”  altini  ¢izmektedir. Tirk-Is'in - bu yaklasiminin  en  6nemli
sonuglarindan biri, Tiirk-Is icinden bir 6zelestirinin dogmastdir. Koray'mn (1994:
205-206), Petrol-Is kaynaklarina referansla altint cizdigi gibi, 19 sendikanin ortak
aciklamastyla, Tirk-Ts yonetimi “sendikalardan ve 1,5 milyon isciden farkli bir
sendikacilik anlayisint temsil ettigi, miicadeleden kac¢tigi icin elestirilmistir” ve Ttrk-
Is’in “miicadelenin arkasinda degil 6niinde olmasi” gerektigi vurgulanmistir.

Hak-Is (1989) Bahar eylemlerini, 6. Genel Kurul Faaliyet raporunda kisaca
degerlendirmistir. Bu degerlendirmenin esasini olusturan unsur sendikal rekabet
olarak gorilebilir. Bahar eylemlerinin yaratmis oldugu toplumsal giice karsilik gelen
bir séylem iiretmek yerine, Hak-Ig’in degerlendirmesi Tiirk-Is’e karst bir rekabetin
otesine gegememistir. Bu anlamda Hak-Is (1989: 31-2) aymi raporda, “Tiirk-Is’in
teslimiyetci tavri” ve “sendika 6nderligi” vurgusu altinda, “Tiirk-Is’te eylemler
isciler tarafindan distiniilerek uygulamaya konulurken, Hak-Is’te sendika
onderliginde olmustur” tespitine yer vermistir. Bu siirecin sonunda, Hak-Is
acisindan sendikal birlik, “tim iscilerin tek bir sendika altinda toplanmast degil,
ancak birlikte miicadelenin yollarinin gelistirilmesi” olarak tanimlanmistir (Hak-Is,
1989: 32-3).

Hak-1s’in 1990 yilina ait Giighii Sendikaciliga Evet, Tek Tip Sendikacihida Hayor
baslikli yazisinda, ddnemin neoliberal politikalarinin ruhuna uygun bir sekilde gelisen
“rekabet” anlayisinin, sendikacihk alaninda da gelistirilmesi gerekliliginin ifade
edildigini goriiyoruz. Hak-Is adina Necati Celik tarafindan ANAP hiikiimetinin
calisma hayatiyla ilgili icraatlart elestirilitken, ayni zamanda Celik, “yapilacak
iyilestirmelerle sendika enflasyonuna da firsat verilmeden rekabete dayali ve her is
kolunda iki sendikanin faaliyetine imkan tantyan dizenlemeler yapmak mimkiindir”
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diyerek, Tiirk-Is’in temsil giictinden duydugu rahatsizhig1 ve kendi giic arayislarini dile
getirmistir (Hak-Is, 1990: 33). Bu siiregte de Hak-Is icin kurucu séylem tipi, Bahar
eylemleriyle ortaya ctkan ivme kazanmus isci hareketi ve onun doniistiriicii glict
degil, Tiirk-Ts karsisinda sendikal giiciinii artirma cabast olmustur.

1989 Bahar eylemleri ile birlikte, siirecin en énemli aktérii olan Tiirk-Is’e
baglt sendikalar tarafindan, konfederasyonun sendikal temsili tartisilir hale gelmis;
Tirk-13’in, tabanin taleplerine karsilik gelecek bir liderlik ve temsil kapasitesi
gelistiremedigi Tirk-Is’e tiye bazi sendikalar tarafindan dile getirilmistirl”. Bu
yarilmanin en belirgin hale geldigi ve sendikal miicadele agisindan da kilometre
taslarindan biri sayilacak stire¢ Zonguldak grevi ve yiiriiyiisii olmustur.

Grevle birlikte, DYP, SHP, Sosyalist Birlik Partisi bu miicadeleye destek
verdiklerini agtklamislardir. Tiirk-Is Bagkant Sevket Yilmaz, Zonguldak’a gitmeyi
diisinmedigini, grevin sahibinin Genel Maden-Is sendikast oldugunu agtklamistir
(Karakas, 1992: 39-40). Bu siirecin iki 6nemli aktériiniin, bulunduklart yer itibariyle
degerlendirilmesi 6nem arz etmektedir. Ilk aktor, donemin Cumhurbaskan
Ozal’dir. Sendikanin miicadele séyleminde ve iscilerin sloganlarinda temel hedef
haline gelen Ozal, Cumhurbaskani olmasina ragmen ana muhatap olarak goriilmiis
ve elestirilmistir. Esasinda bu durum, 1980 darbesiyle birlikte ortaya ¢ikan ve her
alana yaytlan ANAP iktidarinin politikalart ve Ozal'in siyasi kisiliginin bir biitiin
olarak reddiyesini icermektedir’s. 12 Eylil’den beri devam eden reel Ucret
kayiplarinin telafisini talep eden bu hareket karsisinda yetersiz kalan Tiirk-Is basta
olmak tzere, diger is¢i konfederasyonlart da sendikal kimliklerini yeniden tesis
etmeleri gereken bir siirece girmislerdir.

Bu siirecin en 6nemli aktérii olan Tirk-Ts ise, Zonguldak grevine en
basindan mesafeli yaklasmis ve 6rgiitlii bir sendikal temsil gelistirememistir. Ttrk-
Is’in “iiretimden gelen giiciin kullanilmasina” iliskin bir karar almaya zorlandiginin
alti cizilmelidir!®. Tirk-Ts tarafindan 20 Aralik 1990 tarihinde aciklanan 3 Ocak
Uyar: Eylemsi ve Ulnsal Dayantgmaya Cagr: Bildirisi'nde, isci sinifinin  ekonomik
ctkarlariyla ilgili taleplerinin Gtesinde bir dizi talep de dile getirilmis; “Sosyal Hukuk
Devleti olmanin gereklilikleri” ve “Hukukun Ustiinliigi” taleplerinin alt: ¢izilerek,
“Uretimden gelen gliclin 1 giinlik stireyle kullanilmasi” ihtar olarak bildirilmistir
(Tiirk-Is, 2002a: 362). Bu bildiride Zonguldak grevine hi¢ deginilmemis, bildiri,

17 Genel Maden-Is, Tiirkiye Maden-1s, Agac-Is, Seliiloz-Ts, Petrol-Ts, Hava-Is, Basin-Is ve
Deri-Is, 1990 yili itibariyle Tiirk-Is yonetimine karst ayr liste ctkarmaya baslayan
sendikalardir (Karakas, 1992: 21).

18 Grevin 3. gliniinde, iscilerin attigi sloganlar arasinda ‘Cankaya Istifa’, ‘Ozal Istifa’, “Vur
vur inlesin, Cankaya dinlesin’ sloganlart bulunmaktadir (Karakas, 1992: 40).

19 Karakag’in (1992: 47) altuni ¢izdigi su nokta 6nemlidir: “Bu eylem Tirk-Ts yonetimi icin
‘cok ileri” bir eylemdi ve adi ne olursa olsun ‘genel grev’ anlamina geliyordu. Karar
alinmasina alinmugti, ama yonetim eylemin daha farkli da yapilabilecegini distaniyordu.”
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Tirk-Tsin daha énce agtklamis oldugu bildirilerin ruhuna uygun bir sekilde daha
onceki taleplerin bir kez daha yinelendigi bir metin olmustur.

Genel Maden-Is sendikasi liderlik diizeyinde bu giicii merkezilestirmeyi ve
hareketin belli sinirlar icinde iletletilmesini amaclamistir. Ancak, sendikal mucadele
bir  bitin olarak  degerlendirildiginde, eylem  belli sirlar icinde
merkezilestirilebilmis olmasina ragmen; sendikal micadele, bu kitlesel hareket
tzerinden kendisini merkezi bir noktada insa etmeyi basaramamustir. Bu anlamda, 3
Ocak eylem karari, Tirk-Is yonetimi tarafindan sendikal miicadeleyi
merkezilestirecek bir karar olarak degil, ancak basindan beri mesafeli durdugu
hareketin kitleselligi karsisinda atilmast gereken, mecburi bir adim olarak ortaya
ctkmustur.

Tiirk-Is’in, “basaril’” olarak addettigi 3 Ocak eylemini?, bir yandan 4 Ocak
itibariyle ortaya ¢ikan Zonguldak Yiriyistnin “ertelenmesi” talebi icin kullandigi,
diger taraftan da hikiimetle “uzlas’” temennisine zemin olusturacagint disiindigi
ileri strtlebilir. Hareketin kitleselligi tizerinden yeni bir sendikal strateji belirlemek
yerine, Tiirk-Is yonetimi #btar sendikaciliginda 1srar etmistir. 3 Ocak eylemini takip
eden Zonguldak yiriyiist, aktorlerin tavrinin daha net belitlenmesinde etkili
olmustur. Genel Maden-Is liderliginde merkezilestirilen hareket, Zonguldak
Yiriytisiinin tastyicist konumuna gelmistir?!. Genel Maden-Is’in, siyasal iktidar ve
diger sendikal aktorler karsisindaki bu tastyict pozisyonu, Zonguldak Yuriytsini
giiclendirmekten ziyade, tasidigt celiskiler itibariyle zayiflatmistr?2. Bunun en

20T4rk-Tg’in, 30 Ocak 1991 tarihinde yapmis oldugu Baskanlar Kurulu Agiklamasinda su
ifadelere yer verilmistir: “Tiirk-Is Baskanlar Kurulu, tlke sorunlarini ¢6zmeyen ve calisma
barisint giderek tehlikeye sokan hikiimete ihtar amactyla 3 Ocak tarihinde tlke ¢apinda
uygulanan, tretimden gelen gictin kullanilmasi eyleminin basartya ulastigt kanisinda
birlesmistir. Ancak, hiikiimet bu ve benzeri eylemlerden beklenen mesajt alamamis ve
sorunlara sicak bakacak yerde, antidemokratik yasaklamalari genisletme yoluna gitmistir.”
(Tiirk-Ts, 2002a: 536).

21 3 Ocak eylemini takiben, Genel Maden-Is Sendikasi Genel Baskani Semsi Denizer ve
maden is¢ilerinin karariyla, 4 Ocak’ta Ankara’ya yiriyis eylemi baslatdmistir. Hareket kisa
zamanda, kitlesellesmis ve sayilart 100 kisiyi bulan eylemciler yiriyiise ge¢mislerdir. Sirecin
basinda Zonguldak miicadelesine destek veren DYP, yiiriiyiise destek vermemis; Tiirk-Ts
yoneticileri yiriiyise katilmamuslardir. Yurtytse katllanlar ve destek verenler SHP, HEP ve
SBP milletvekilleri olmustur (Karakas, 1992: 70-2).

22 Yiruyls olagan bir sendikal eylemin Gtesinde, politik bir kimlik kazanmis ve cesitli
kesimlerin katilimiyla toplumsal bir harekete déniismisken, Yikselen’in (1998:552) belirttigi
iki hususun altt ¢izilmelidir: Birincisi, siirecin basindan beri aktif olan kadinlarin, sendikanin
Mengen’de kadinlarin geri dénmelerini istemesi ve bunun tepkiyle karstlanmasidir. Tkincisi
ise, Semsi Denizer’in htikiimet ve isciler arasindaki roli g6z 6nine alindiginda, iscilerin
sendika tarafindan “catisma ortami yaratmamak admna” alman kararlarla mutabik olmadig
gorilmektedir (Ozen, 1998:556-557; Ciladir, 1998:563).
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onemli sonuglarindan ikisinin, Genel Maden-Is’in bir siire sonra siyasal iktidarla,
tcretler konusunda pazarlik eder hale gelmis olmast ve en nihayetinde ANAP
htkiimetinin baskin oldugu sartlarda toplu is sézlesmesinin imzalanmasi oldugu
s6ylenebilir.

90’dan 2000’lere: Esdegerlikler, Ortak Talepler ve
Hegemonyanin Sinirlari

1994 Krizi, 5 Nisan Kararlari, Calisanlarin Ortak Sesi
Demokrasi Platformu

1994 iktisadi krizi ve 5 Nisan kararlarindan 6ncesini ve sonrasini kapsayan siireg
icinde, Tiirk-Is, Hak-Is ve DISK tarafindan 1993 yilinin Ekim ve Kasim aylarinda
ilkeleri ve amagclari olusturulmaya baglanan Caliganlarin Ortak Sesi Demokrasi
Platformu, prensip olarak “gonillii bir birliktelik” olarak tanimlanmis ve
Platformun “bir 6rglitlenme modeli” olmadigt vurgulanmistir (Karababa, 2000:
197). Esas olarak, “Ozellestirme, taseronlastirma ve isten ctkarmalara” karst
olusturulan platform, temsil ettigi toplumsal kesimi vurgulamak adina “Calisanlarin
Ortak Sesi” olma ifadesini 6ne ¢tkarmis ve “insanlarin 6zglirce kimliklerini ifade
ettikleri bariscil, sivil ¢oziimlerle var olan sorunlarin ortadan kaldirilacagina”
inanilan bir gbriis belirten bir bildiri yayimlanmustir (Kog, 2000: 276-277). Platform,
calisma yasamini dogrudan ilgilendiren talepleri merkeze koymustur. Hak ve
Ozgurlikler alanini kapsayan hukuki ve siyasi alanin demokratiklesmesi gibi
alternatif talepler zinciri olusturmamistir?>.

DYP-SHP/CHP koalisyonu tarafindan aciklanan 5 Nisan istikrar paketi
karsisinda sosyal, ekonomik ve sendikal talepler belirgin hale gelmis ve istikrar
paketi Tirk-Is tarafindan reddedilmistir. 1 Mayis 1994 bildirisinde, platform
Turkiye gindemini “igsizlik, enflasyon ve terétr” olarak belitlerken, koalisyon
hikimetini “IMF ve Diinya Bankasinin talimatlarini” uygulamakla elestirmistir
(Tiirk-Ts 2002b: 137-139). Platform, belirlenen giindeme iliskin 20 Temmuz 1994
eylemini gerceklestirmis ve toplumun gesitli kesimlerini “demokratiklesme” adina
ve “igsizlik, Ozellestirme, tageronlastirma” gibi sorunlarin karsisinda durmak icin
“bir glinliik ihtar eylemine” davet etmistir (Tiirk-Is, 2002b: 165). Tiirk-Is, Hak-Is ve
DISK, 5 Nisan kararlarinin sonuclari acisindan, KiT’lerin 6zellestirilmesi yoluyla
devletin kiiciilmesi, zamlar yoluyla toplum tzerindeki ekonomik baskinin artmast

2 Bu noktaya 6rnek olusturacak bir agtklamanin DISK’in (1996: 59) Platformun sadece
“tepki” ortaya koyan bir yapt olmanin Gtesine ge¢mesi gerektigi degerlendirmesinde
gorebiliriz: “Platformun yalnizca bir tepki 6rgiitlenmesinden ¢ikarilarak ¢aliganlarin yasama
midahalesinde 6neri getiren bir calismayr da gindemine almasi konfederasyonumuz
acisindan da 6nemle durulan bir konudur.”
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ve kayit dist ekonominin ylkselmesi gibi basliklar tizerinde mutabik olmustur (Hak-
is, 1995; Tiirk-Is, 1996; DISK, 1994). 5 Nisan Kararlart Tiirk-Is tarafindan ayrintils
bir sekilde degerlendirilmis ve kararlarin kaynagi “IMF ve Diinya Bankast” olarak
tespit edilmistir. 12 Eylille birlikte baglayan ve devam eden siirecin iktisadi bir
ciktist olarak degerlendirilen 5 Nisan Kararlari, Tiirk-Is tarafindan 24 Ocak
Kararlarindan daha “agir” olarak nitelendirilmistir (Ttrk-Ts, 1996: 13—6).

Bununla birlikte platformu olusturan sendikal kimlikler acisindan
farkliliklarin belirgin hale geldigi konular, “laiklik”, “terét” ve “6zellestirme”
basliklart kapsaminda ortaya ¢tkmistir. Hak-Is’in 6zellestirme konusundaki tavir
degisikligi platformdan ayrilmasina ve askiya alinan farkliliklarin antagonistik 6geler
olarak ortaya cikmasina yol agmistir. Hak-Is baskani Necati Celik’in, “Hak-Is
Konfederasyonu prensip olarak Ozellestirmeye karst  degildir”  aciklamasi
paralelinde, Hak-Ts, KI'T’lerin “ideolojik” olarak devlet tarafindan “zarar ettirildigi”
tespitini yapmustir (Celik,1995: 25-6). Hak-1§’in ézellestirme konusundaki tavrinin
kosullara gore degisebilecegi sinyalini veren bu aciklama sonrasinda Demokrasi
Platformu iginde Hak-Is’i tartismalt bir duruma getirecek olan Bt ve Balik
Kurumu’nun 6zellestirilmesi stireci yasanmigtir?, Hak-Is’in 8. Genel Kurulu’na
sunulan Calisma Raporu’nda, Hak-Ig'in Et ve Balik Kurumu’na talip olmasi,
platform icinde “yagmadan pay almak” olarak nitelendirilmistir (Kog, 2000: 298).
Bunun tizerine, Hak-1s’in platformdan ayrilist giindeme gelmis; Hak-Is ise 9 Subat
1995’te yayimladigi bildiride, platformu “Marksist diisiince merkezli bir birliktelik
haline gelmekle” ve Tirkiye’nin temel sorunlari karsisinda “bilditi yaymnlamaktan
Ote bir etkinligi gbriilmeyen” bir yap1 olarak elestirmis ve platformdan ayrildigini
belirtmistir (Kog, 2000:300).

Demokrasi Platformu icinde gerceklesen bu kopus iki 6nemli tespiti
beraberinde getirmektedir. Tlk olarak, 1991 erken secimlerinden 6nce, serbest
piyasa ekonomisine karsi alternatif bir siyaset ve ekonomi programi Oneren ve
bunu séylemsel bir tip olarak kullanan Hak-Is’in, serbest piyasa ekonomisinin en
6nemli bilesenlerinden biri olan &zellestirme konusunda goriis  degistirmis
olmasidir. Dolayistyla Hak-Is’in, Islami égelere referans veren ve sisteme alternatif
arayan ilkelerin savunuculugunu iceren bir séylemsel diizene, serbest piyasa
ekonomisinin bilesenlerini ve bu ekonomin savunuculugunu iceren sdylem tiplerini
ve Ogelerini de eklemlemeye bagladigini belirtebiliriz.

Ikincisi, giin yiiziine ¢ikan bu farkliliklar, daha fazla ayrismaya yol agacak bir
strecin zeminini olusturmustur. 1990’lt yillarin basindan itibaren, konfederasyonlar
tarafindan  kendiliginden gelisen is¢i hareketinin yaratmis oldugu ivmeyi

24 DISK’in (1996: 59) Olaganiistii Genel Kurul Calisma Raporunda bu durum séyle ifade
edilmistir: “Yeni bir yapilanma ile 6niinti agmaya ¢alisan Demokrasi Platformu 6zellestirme
tartismalartyla ilk biyik krizi yasadi. Demokrasi Platformunu olusturan Orgiitlerin butiini
karsisinda farkl bir gériisi savunan Hak-Ts, birlikteligin disina disti.”
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tastyabilecek nitelikte bir esdegerlik zinciri kurulamamustir. Bu anlamda, etkili bir
micadele stratejisi belirlenememis ve 1980°den itibaren gelisen ve yukarida
belirttigimiz sendika ve siyaset iliskileri icinde, kendi sendikal kimliklerine ve bu
kimliklerin belirlemis oldugu nesnel smirlara geri dénmduslerdir. Dolayistyla, 5
Nisan kararlar1 karsisinda yuritilen sendikal miicadelenin, 80’li yillarin ikinci
yarisindan sonra ANAP hiikiimetine karst yiriitilen micadeleden ayristugini ve
hegemonik kapasite anlaminda farklilik gOsterdigini  s6ylemek mimkin
gbrinmemektedir.

1980’1 yillarin ikinci yarisindan itibaren, Tiirk-1s’in sendikal pratiginde ve bu
pratigin séylemsel diizeninde belirgin hale gelen ihtar sendikaciligt, 1990’ yillarin
ikinci yarisindan itibaren de etkili bir sekilde kullanilmistir. Tiirk-Is 6nce CHP’ye
mesaj gondermeyi tercih etmistir. 1995 yilinda, “CHP’lilere Mektup” bashg: altinda
kaleme alinan metnin sonunda Tirk-Ts (2002b: 300-2), CHP’ye “hiitkiimetten
ayrilin, suga ve ayiba ortak olmayin” cagrist yapmustir. Tiirk-I’in bu ¢agrisinda,
SHP ve CHP hakkinda olumlu ve destekleyici ifadelere yer verilmistir: “Anti-
emperyalist”, “demokratik” ve “emek agirlikli bir parti” olarak konumlandirilan
CHP ve SHPnin karsisina DYP, uluslararast ve tekelci yerli sermaye ve IMF
yetlestirilmistir. Tiirk-I’in sendikal tavir olarak CHP’ye yiiziinii dondigii actk
olmakla birlikte, “demokratik talepler” baglaminda CHP nazarinda bir beklentiye
girdiginin de alti ¢izilmelidir. DYP-SHP/CHP koalisyon hukimetinden ayrilan
CHP, daha sonra DYP ile hiikiimet olmustur ve Tiirk-Is’in bu beklentisine karsilik
gelen bir siyasi denklem ortaya ¢ctkmamustir.

Bu anlamda, 1980l yillarda ANAP’a oy yok diyen Tiirk-Is, 1990°lt yillarin
ikinci yarisinda da DYP ve CHP’ye oy yok soylemleriyle ortaya ctkmustir, Tirk-Ts
20 Aralik 1995 tarithinde Bagkanlar Kurulu agiklamasinda su ifadelere yer vermistir:
“Halkimiza verdigi sozleri 4 yillik koalisyon hitkiimetleri déneminde yerine
getirmeyen ve oOzellikle 5 Nisan Istikrar Programi ile isci sinifimizin ve tim
calisanlar icin yeni ve ciddi stkintidar yaratan DYP ve CHP’ye oy verilmemelidir”
(Tirk-Ts, 2002b: 370). Bu siirecte, Hak-Is’in siyasi egiliminin de 24 Aralik 1995
secimlerinden 6nce, Genel Kurul karariyla netlestiginin alt ¢izilmelidir. Bu
dogrultuda, Hak-Ts, “konfederasyonumuzun biinyesinde —gbrev  yapan
yoneticilerimizden milletvekilligine aday olanlarin TBMM’ye girebilmelerini temin
icin desteklenmelerine” seklinde karar almistir (Hak-Ts, 19962:45). Secimlerden
sonra Refah Partisi hikiimeti kurma gorevini istlendiginde, Refah Partisi
listesinden aday olan Hak-Is Genel Baskant Necati Celik milletvekili secilmis, daha
sonra da Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakani olarak kabinede gorev almustir. Hak-Ts
tarafindan memnuniyetle karsilanan bu durum, “hak alma miicadelesi i¢in” énemli
bir kazang olarak tespit edilmistir (Hak-Is, 1996b:7).

Platform diizeyinde etkili olmayan veya etkili olunamayacagi sonucuna varan
DISK (1996: 62) ise, Bagkanlar Kurulu karariyla <. ..actkea bir parti ismi belirtmeden,
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programi ve eylemiyle demokrasi, emek ve barisin yaninda olan sol partilere ve sol
adaylara destek verecektir” aciklamasini yapmistir. DISK’in bu siiregte hala eski
glictinii  toplayabilmek icin 6rgiitlenme modeli arayist iginde oldugunun altt
cizilebilir. DISK 6zellestirme, kayit dist ekonomi gibi énemli basliklarda kurumsal
olarak somut demokratik ¢6ziimler 6nermistir?. Dénemin siyasal atmosferi icinde,
1991 yilinda yapmis oldugu aciklamaya paralel olarak, DISK vyiizini “sol
partiler/sol adaylar” olarak kategorize ettigi cenaha donecegini belirtmistit.
Demokrasi Platformu béylelikle talepler zinciri dahi olusturamadan ve iscileri ortak
bir zeminde temsil etme iradesini ortaya koyamadan, se¢im ve siyasi partiler
varisina eklemlenmistir. Bu stirecin diigim noktas:t olarak tanimlanabilecek
“demokratiklesme” ve “calisanlarin ortak sesi” sOylemleri, konfederasyonlarin
calisma hayatinin ana sorunlarini tartismak ve sendikal temsili daha etkili kilabilmek
adina siyasi iktidarlar tzerinde bir giic olusturamamistir. Bununla birlikte,
konfederasyonlarin sendikal micadelede ortaklasma, baska bir ifadeyle ortak
taleplerin temsil edilebilecegi bir hegemonik hat olusturma ihtiyacinin tekrar
belirgin hale geldigi bir stre¢ olarak konfederasyonlarin sendikal kimliklerini
etkilemistir.

28 Subat’a Dogru isci Konfederasyonlari

24 Aralik 1995 secimlerini takip eden strecin sonunda, Refah Partisi ve DYP’nin
olusturdugu koalisyon hikimeti 1996 yilinin Haziran ayinda géreve gelmistir.
Refahyol Hiikiimetinin iktidart istlendigi dénemde Tirkiye’nin giindemindeki
insan haklart ihlalleri, faili mechul cinayetler gibi konular konfederasyonlarin
sOylemlerine yansimistir. Bu slirecte ortaya ctkan ve “Besli Girisim” olarak
adlandirilan platform isveren ve is¢i konfederasyonlarinin ayni safta yer aldiklari,
sendikacilik tarihinde farklt bir esdegerlik zinciri olarak ortaya ¢tkmistir.

Secimleri takip eden siirecte ti¢ konfederasyonu ortaklastiran bir séylemden
bahsetmek mimkiin degildir. Ancak Tirk-Ts ve DISK’in soylemsel diizenleri
icinde, Ozellikle hitktimet karsithgt s6z konusu oldugunda ortaklasilan soylemsel
tipler oldugunu belirtmeliyiz. Hak-Is ise bu siirecte farkli bir eklemleme stratejisi
kullanarak séylemsel olarak bu iki konfederasyondan ayrilmistir. DISK (1996:63),
1996 Ocak’ta yayimladigt Olaganiistii Genel Kurul Calisma Raporunda, secimlere iliskin
genel bir degerlendirme sunmustur. Bu degetlendirmede genel olarak se¢imin
“baskin bir se¢im oldugu” ve “Tiurkiye’nin karst karstya bulundugu sorunlara

50rnegin, DISK (1996: 69) bu siirecte, kiiresellesmenin ii¢ 6zelligini; “Ozellestirme”,
“deregtilasyon (kuralsizlastirma)” ve “mali serbestlestirme” olarak tespit etmis ve “sosyal
devletin” kuctulmesine yol acan siirecin nedenlerini a¢iklamistir. Bu degerlendirmede,
“devletin tahakkiimcii rol” “uluslararast yeni is bolimt” dikkate getirilerek aciklanmis ve
“sendikal hareketin”, “iktidar ve muhalefet arasinda gidip gelen ¢izgiye” stkismus
olmasindan kaynaklanan itibar kaybina dikkat ¢ekilmistir.
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cbzlim getirebilecek bir sonu¢ dogurmadigr” belirtilmistir. Secimlerin genel bir
“temsil” sorunu yarattgmnin altini cizen DISK (1996:64), “halkin ezici bir
cogunlugunun Refah Partisi’ne ve onun ideolojisine karst” oldugunu belirtip, “sol
siyasal érgiitlenmenin® gerekliliginin altt cizilmistir. DISK’in metinlerindeki dile ve
ifadelere bakildiginda bu siire¢ ve sonrasinda tutarh bir séylemsel diizen kullanildig
gorilmektedir. 1997 Eylil'inde gergeklestirdikleri 10. Genel Kurul toplantisinda,
DISK (1997) almis oldugu 7. kararla “siyasal Islam”1, “devlet iginde kadrolasmaya
yol agan”, “Turkiye’deki demokratik ve laik gelisim ¢izgisinin yerine irticayt ikame
eden”, “emekgilerin kazanilmis haklarint ve sendikalart ortadan kaldiran™ bir yapi
olarak tanimlanmis ve bu yapiya karst “is birliginde” bulunacaklarinin altint
cizmigtir. 7. kararda ve diger kararlarda alt1 ¢izilen tim bu hususlar daha sonra Besli
Girisimde birer sGylemsel diigiim noktasi haline doniismustiir.

1996 yilinin Aralik ayinda Tirk-Ts (2002b: 427-9) ise Baskanlar Kurulu
Actklamasinda, “Gniter devlet yapisinin korunmasindan” yana tavir alinmasini ve
“laik ve sosyal hukuk devletine baglilik” bildirilmesini ifade etmis, “devletin ve
halkin bir tehdit” altinda oldugu ve “kaos” ortaminin ortaya ctktig/cikarildigina
dair go6ris  bildirmistit. Refahyol Hukimeti, “6zellestirmeyi hizlandirdig”;
“demokratiklesme ve c¢alisma mevzuatinin ILO  s6zlesmeleriyle uyumlu hale
getirilmesine dontk hicbir tasartyt Meclise sunmadigl”; “Refah Partisi’'nin ve
baglantili  kuruluslarin  bazi yetkilileri, iscilerin Tirk-Is’e bagli sendikalardan
ayrilmalart ve Hak-Is’e gecmeleri igin aktif bir bicimde calismakta ve baski
uygulamakta” oldugu belirtilerek elestirilmistir. Ttirk-Is’in bu elestirel ifadeleri daha
sonra, bu doneme sckil veren sendika siyaset iliskilerine karst kullanilacak
séylemlere eklemlenen Ggeler olarak kullanilmistir. Tiirk-Ig’in rahatsiz oldugu ve
sendikal muhalefetinin temelini olusturacak “tehdit” algisi, “laiklik” ve “hukuk
devleti” gibi séylemsel Sgelerin eklemlenmesiyle belirgin hale gelmis ve bu ylizer
gezer Ogeler, donemin sosyal olaylart ve pratikleri lizerinden kapsamli olarak ele
alinmadan, yani sebep sonu¢ iliskisine dayanan analizler yirttilmeden,
konfederasyonun tim metinlerinde tartistimadan kabul edilmis s6ylemsel tipler ve
sosyal pratikler olarak ortaya ¢ikmistir.

Tiurk-Ts tarafindan “tehdit” Sgesi tizerinden insa edilen bu siirec?, 1997
yihinin basina dogru olgunlasmis ve “Tirkiye’ye Sahip Cik” ¢agrist ve séylemi
tizerinden bir miicadele rotast belirlenmistir. Tiirk-Is’in bu ¢agr1 tizerinden baslattigi

26 Tirk-T’in (2002b: 432) 21 Aralik 1996 tarihinde yapmis oldugu cagrida ortaya ¢tkan ve
bu “tehdit” vurgusunun icerigini olusturan genel hatlarin altt su sekilde cizilebilir:
“uluslararasi sermaye ve IMF”nin, Tirkiye ekonomisinin bagimsizligina olusturdugu tehdit;
“Turkiye’yi siyasi goris, etnik kéken ve mezhep farkliliklariyla” bélmek isteyenlerin
olusturdugu tehdit; “ceteler ve asiretlerin” Devleti ele gegirmesi ve hukuk devletini ortadan
kaldirmak icin olusturduklart tehdit ve son olarak da; “Tirkiye’yi Iran’a ve Suudi

VR L)

Arabistan’a ¢evirmek isteyenlerin”, “demokrasi ve laiklige” karsi olusturduklari tehdit .
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eylem streci, 90’h yillarin krizli yapisinin dretmis oldugu siyasi ve toplumsal
antagonizmalari, “Uniter yap1, demokratik ve laik sosyal hukuk devleti” gibi yiizer-
gezer gosterenler Uzerinden olusturulmus sendikal sGylemlere indirgeyerek, kitlesel
bir tepki yaratmayt amaclamistir. Tirk-Is’in takip eden siirecte bu eylemlerin
karsisinda, hedef tahtasina Refahyol Hikimetini koydugunu séylemek yaniltici
olmayacaktir?’. Bu siirecte Tiirk-15’in, “éncii olma” iddiast ve “isci sinifin” 1990l
yillarin krizli siyasetine karst reformist bir gii¢c olarak gérmesi, sendikacilik ve siyaset
iliskisinin ~ Otesinde, konfederasyonun sendikal kimliginin belirsizlestigi bir
antagonistik iliskiyi ve dénemi de isaret etmektedir. Diger bir ifadeyle séylemek
gerekirse, Tirk-Is bu siirecte bir siyasi parti gibi davranarak, “siyaset boslugu”
olarak analiz ettigi bu alant doldurmayr amaglamistir.

Bu siire¢ iginde gosterilmek istenen tepki, Tiirk-Is tarafindan 5 Ocak 1997
tarihinde “Turkiye’ye Sahip Cik” mitingi ¢agristyla sekillendirilmistir. Kitlesel bir
eylem cagrist baglaminda dile getirilen sorunlar ve talepler, daha 6nce ANAP
hikimeti ve DYP-SHP/CHP koalisyon hukimeti karsisinda dile getirilen
taleplerden belli basliklar altinda farklhilik gostermektedir. Bu farklilik alanlarinin
esas olarak Refahyol Hikiimetine karsitliktan ortaya c¢tktiginin alti ¢izilmelidir. Bu
anlamda, miting ¢agrisi?8, “demokratiklesme”, “laiklik”, “sosyal hukuk devleti” ve
“Uniter yapt” savunmasina blrlinmis ve genel olarak “Tirkiye Cumhuriyeti’'ni
ortadan kaldirmaya dontk saldirlara” karst bir séylem ve eylem olarak bina
edilmistir (Tiirk-Is, 2002b: 452-3).

5 Ocak eylemi ve konfederasyonlar arasindaki miicadele birligi
diisiiniildiigiinde, Tiirk-Is tarafindan Hak-Is’e yapilan davetin 6nemli oldugu
vurgulanmalidir. Tiirk-Is’in eylem icin belirlemis oldugu “amag ve kurallar”; “cok
seslilik, demokratik katki ve olusum” bakimindan yetersiz goriilmis ve “ortak

27 Tark-Ig'in (2002b: 442, 444) 21 Aralik 1996 tarihinde temsilciler toplantist sonug
bildirgesinde belirttigi tzere: “Refahyol Hiktimeti, uyguladigi politikalarla, calisanlara,
halkimiza ve Tirkiye Cumhuriyeti'nin ana 6zellikleri olan insan haklarina, demokrasiye,
laiklige, sosyal hukuk devletine ve emperyalizme karst ilk basarili kurtulus savasinin 6nderi
Mustafa Kemal Atatiirk’in temsil ettigi ¢agdas uygatlik anlayisina israrla diigmanca bir
tutum ve davranis icindedir... Refahyol Hikiimeti, IMF’nin, yerli ve yabanci rantiyelerin,
Arap mali sermayesinin ¢ikarlarini savunan bir cizgi izlemektedir... Ulkemizin bu igine
strtklendigi biyik bunalimdan cikista, tim halkimizin ve tlkemizin umudu, isci sinifidir,
TURK-i$tir... Ulkemizde bugiin bir siyaset boslugu yasanmaktadir. Bu bosluguy,
halkimizin 6nciisii ve umudu TURK-IS doldurmalidir; basta isci stnifimiz olmak tizere tiim
calisanlar doldurmalidir... TURK-IS, halkimizin niifusunun yiizde 95%ini olusturan iscilerin,
memurlarin, emeklilerin, issizlerin, kiiciik esnaf ve sanatkatlarin ve kéylaligun cikatlaring
koruyacak ve Tirkiye’ye sahip ¢ikacak bir siyasal partinin olusturulmas: calismalarina agirlik
ve hiz vermelidir.”

28 Tki temel metinde sorunlara ve taleplere yer verilmistir: “Tiirkiye’ye Sahip Cik” Mitingine
Cagri ve “Tirkiye’ye Sahip Cik” Mitingi Icin Halka Cagrt (Ttirk-Ts, 2002b:452-455).
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ilkelere” dayanmadigi icin eyleme katlimin Hak-Ts tarafindan kabul edilmedigi
belirtilmistir (Hak-Is, 1997a: 6). Esasen bu noktada, Hak-Is tarafindan, Tiirk-Is’in bir
kurumsal 6zgiiven ya da 6z-belirlenim olarak bictigi “6ncii” roline karst bir reddiye
gelistirilmistir. Hak-Is’in, Tiirk-Is’in “6nci” olma iddiasina karst gelistirdigi tepki daha
once de belirttigimiz gibi sendikal rekabete tekabil eden tarihsel bir arka plana
oturmaktadir. Bu anlamda ilk olarak bu tarihsel arka planin halad canli oldugunun
altint gizmeliyiz. Tkinci olarak da bahsi gegen “ortak ilkeler”, mesleki ¢ikarlar soz
konusu oldugunda c¢alistyor olsa bile, daha genis sosyal ve siyasi talepler s6z konusu
oldugunda Hak-Is’in farkli bir soylemsel diizen kabul ettigini ve bu antagonistik
sinirin Hak-Is’in sendikal kimligi icin hala belirleyici oldugunun altint ¢izmeliyiz.
Buradan hareketle Tiirk-Is ve Hak-I’in eylem birlikteliginin gerceklesmemis
olmasinin yegine sebebi “ortak ilkeler” belirleme meselesi degildir. Bu uzlasmazlig
bir ortak ilkeler sorunu olarak gérmek indirgemeci bir tahlil olacaktir. Daha 6nce
de belirttigimiz gibi, bu c¢alismada ele aldigimiz tarihsel siire¢ icinde,
konfederasyonlar arasindaki iligkinin kurulmasinda gerekli olan ortak ilkeler, her
defasinda konfederasyonlarin ‘farklarint’ iceren kurumsal kimliklerinin gerisinde
kalmistir. Bu acidan  diisiinecek olursak, Tirk-Ig’in - séylemsel  diizeninde
“tehdit”lerle dolu resmettigi Tirkiye tablosu karsisinda, Hak-Is’in soylemsel
diizeninde Turkiye’deki durum “yapay glindem” olarak degerlendirilmistir®.
Tirk-Ts tarafindan séylemde merkeze alinan iki temel ifade, “@initer yapr” ve
“laiklik” 6geleri olarak ortaya cikarken, Hak-Ts (1997a:7) meseleleri “ulus-devlet
zihniyetinin dayatmact mantiginin” disinda degerlendirmek ve “din birligi ilkesi
olan halkin inancinin/Islamin ve degerlerinin” tilke sorunlarina yapacagt katkinin
oniiniin acilmast gerektiginin altini cizmistir. Diger taraftan, Hak-Is’in “yapay
gindem” lzerinden tanimladigy “yapay gerilimi” de “laiklik” tartismasi tizerinden
acikladigr belirtilmelidir?. Bu tartismalarin baglamini olusturan ve Turkiye tarihine

29 Hak-1s’in (1997a: 4) Gerginlik Tormanduiliyor bashgiyla yapmis oldugu agiklamada; “Hak-Is
her firsatta iktidara bir isci konfederasyonunun, bir sivil toplum 6rgltiiniin olmast gerektigi
kadar uzakta durmakta, 6zelde calisma hayatini ve iscileri, genelde ise tim Turkiye’yi
kapsayan konularda hitkiimeti elestirmekte; ancak sagduyuyu da elden birakmayarak olumlu
adimlarda hitkiimete destek vermektedir. Refahyol hitkimetinin ekonomi politikalari, tcret
politikasi, terér politikast, egitim politikast bir kenara birakilmis, yapay giindem ve hayali
dismanlarla Don Kisot misali kavgaya tutunulmustur. Béyle bir ortamda hikiimetin somut
icraatlart da gbz ardi edilmis ne destek verilmis ne de elestirilmis, 6niine gecilmistir.”

30 Hak-Ig’in (1997a: 9) I Birakan Olaylar bashgt altinda ele aldigi metinde su ifadelere yer
verilmistir: “Refah Partisi’nin bundan bir sene 6nce, 24 Aralik secimlerinde aldigi yuksek oy
orant Turkiye’de laiklik tartismalarina da ivme kazandirdi. Alaturka laiklik anlayist
Turkiye’deki kiiciik ve mutlu bir azinlik tarafindan yine bir baski ve hayali diisman ve
gerilim yaratma aract olarak su yiiziine ¢iktt. Refah Partisinin bu kadar yiikselmesiyle
ctkarlar1 zedelenecek olan bir kesim ve carpik bir anlayisin Grand fikir yapilarina sahip,
halkindan ve halkinin degerlerinden, inanglarindan, ilkelerinden kopuk bir kitle ‘Seriat
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28 Subat olarak gececek siirec icinde Hak-Ig’in, Tiirk-Is ve DISK ten farkli olarak,
Refahyol Hikiimetini hedef alan degil, Refahyol Hiikiimetine yapilanlart hedef alan
bir degerlendirme yaptigini ve bu yoénde sOylemler gelistirdigini gdrityoruz. Bu
acidan bakildiginda, yapay gerilim olarak adlandirilan siirecin failleri, Hak-Is (1997a:
13) tarafindan “rant cevreleri, ctkar cevreleri, halkin uyanmasini ve gercekler
Ogrenmesini istemeyen kesimler” olarak belirlenmistir.

Hak-Is (1997a: 13) tarafindan bir kampin tarafi olarak belirlenen yukarida
bahsi  gegcen  ¢evreler, Refahyol  Hiukiimetine “karsi  c¢tkanlar  ve
(hikiimetin)kurulmamast igin ¢aba” gbsterenler olarak gorilmiis ve bu cevrelerin
“bu cabadan” daha fazlasint “hitklimeti ytkmak™ ve “kaos yaratmak” icin kullandig
belirtilmistir. Hak-Ts (1997a), gelisen siirece “darbe” karsithgt tizerinden tepki
koymus ve askerin siyasete midahalesini bir “demokrasi”’ sorunu olarak
degerlendirmistir. Tiirk-Is’in siyaset boslugu olarak gordiigii bu siireci, Hak-Is siyasi
alana yapilan bir miidahale olarak tespit etmistir. Bu mudahale kapsaminda Hak-
Is’in dolayli bir dille isaret ettigi bu “cevreler” icinde Tirk-Is ve DISK’in de
oldugunun altt ¢izilmelidir. Bu siirecte konfederasyonlar, is¢i sinifinin temsilcileri
olarak isci stufinin tarihsel cikatlariyla, Ttrkiye demokrasisinin tarihsel celiskilerini
eklemleyebilecek tgtincii bir yol, ortak talepleri iceren bir esdegerlik zinciri veya
ortak bir program olusturma yetisini gOsterememisler ancak krizlerle sekillenen
siyasal alanin ve siyasi kamplasmalarin etkisi altinda, bolinmis bir sendikal
hareketin kurucu 6zneleri olmuslardir.

Biiylyen inisiyatif: Besli Girigim

Tiirk-Is ve Hak-Is’in basindan beri farkli séylemlerle konumlandigi bu siireg, DISK
ve Tirkiye Esnaf ve Sanatkarlart Konfederasyonu’'nun (TESK) da hiikiimet karsitt
sOylemlere katilmasiyla baska bir mecraya taginmustir. Turkiye’de sivil toplum
dinamiklerinin, gazetecilerin, yazarlarin, meslek odalarinin ve siyasal parti
temsilcilerinin  demokratiklesme sorunu tizerinden olusturduklart bu esdegerlik
zinciri aynt sOylemler etrafinda toplanan bir girisime donismistiir?!. Bu girisim,
Tirkiye tarihine “Sivil Inisiyatif/Sivil Girisim/Besli Girisim” olarak ge¢mistir32,

Tiirk-Is Baskan1 Bayram Meral, DISK Baskani Ridvan Budak ve TESK
Baskant Dervis Giinday’in girisimiyle 31 Ocak 1997 tarihinde CHP, DSP ve

Geliyot!” yaygaralarina hiz verdi.”

31 Uglii bir girisim olarak baslayip besli girisime déniilen bu siireci, Kog (2000:323) su
sekilde 6zetlemistir: “1997 yilinin ilk aylarinda Tiirk-Is, DISK ve TESK is birligi bagladi. Bu
is birligi daha sonra, TOBB ve TISK’in de katlimiyla Besli Girisime (Sivil Inisiyatif)
dontsti”.

32 Tartigmalarin igerigini ve farkli siyasi cephelerden gosterilen tepkileri de igeren bir metin
olarak Yildirim Kog un (1999) Tiirkiye'de Degisen Toplumsal-Siyasal Saflasma ve Besli Girisim adli
makalesine bakilabilir.
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ANAP, DYP ve Cumhurbaskant Siileyman Demirel’i ziyaret etmisler ve ziyaretin
amacint kamuoyuna duyurmuslardir. Bir “sivil girisim” olarak adlandirilan ve
kamuoyu destegini genisleterek biiylitmeyi hedefleyen bu girisim, yaptgi cagrida,
Tirk-Is'in 5 Ocak eylemlerinde ifade ettizi ve merkezi bir noktaya tasidigi
“demokratik ve laik sosyal hukuk devletini koruma” gorevi adina “sorumluluk”
dagilimi yapmustir. Bu haliyle “sivil girisim” sadece girisimin adina degil, bir¢ok
aktor adina kapsayict ve kesinlik iceren bir ifade kullanmistir33.

Girisimin 14 Mart 1997 tarihinde yapmis oldugu aciklamasinda,
“amaglarinin” ne oldugu konusunda bir sinir hattt ¢izildigi gérilmektedir. Kisaca
belirtmek gerekirse, “hikimeti disirmek”, “muhalefet partisi olmak”, “din
dismanlig yapmak”, “bazi partilerle birlesme veya bitiinlesmek™ gibi amaglarinin
olmadiginin altt ¢izilmis; hareketin tek amacinin “demokratiklesme” oldugu
vurgulanmustir. (Tiirk-Ts, 2002b: 481). Ayni tarihte yapilan Ortak Basin Toplantist
metninde de “Atatiirk Cumhuriyeti’nin gelecegi ile oynandigini gérdiigii icin; laik ve
demokratik Tiurkiye’nin ve parlamenter demokrasisinin, rejim konusundaki
sikintilarinin ¢6zimiine katkida bulunmak amaciyla”, Tirk-Ts, DISK ve TESK’in
“ilk kez bir araya” geldigi vurgulanmustir (Ttirk-Ts, 2002b: 483). Bu metinde 18
madde altinda “somut talep” olarak adlandirilan tavsiyelerde bulunulmus ve
“demokratiklesme” vurgusu 6ne cikarilmistir (Tirk-Ts, 2002b: 487).

Bu siire¢ Tiirkiye Isveren Sendikalart Konfederasyonu (TISK) ve Tiirkiye
Odalar ve Borsalar Birligi’nin (TOBB) katilimiyla daha sonra “Besli Girisim” olarak
hatirlanacak bir ortakliga, déntsmiistir. 21 Mayis 1997 tarihinde, Tirk-Ts, DISK,
TESK, TOBB ve TISK’in Genel Bagkanlars Toplantisi Ortak Basin Agiklamasi'nda
daha 6nce de altint ¢izdigimiz “tehdit” algist Gzerinden hareket etmis, “irtica”nin
demokrasi igin en biiyiik tehdit oldugunun altint gizmislerdir. (Ttrk-Is, 2002b: 492).
Benzer sekilde, Besli Girisim’in 6 Haziran 1997 tarihinde actklamus oldugu Orfak
Eylem Bildirisi’nde “en buytk disman” olarak “irtica ve bolicilik” isaret edilmistir
(Tiirk-Is, 2002b: 496).

Uglii Girisimden Besli Girisime kadar uzanan siirede, cogunlukla bagkanlik
diizeyinde yapilan toplantilar ve sonuglari, temsil giiciiniin kapsayiciligini gosteren
bir dille kamuoyuna duyurulmustur. Ancak, bitiin bir sivil toplum kapasitesi ve
konfederasyonlarin temsil ettikleri sendikalar diisunildiigiinde bir¢ok rahatsizligin
ortaya ctktigi, sivil toplumun tartigmaya acildigi ve alternatif arayislarin da glindeme
geldigi bir siire¢ yasandiginin alts gizilmelidir34. Bu noktada sunun alt1 ¢izilmelidir ki,

33 Kammuoyuna Cagrz bashig altinda kaleme alinan metnin son kisminda, “Sahsi cikar ve
gelecek hesaplarinin Turkiye’nin buglinini ve gelecegini tehlikeye sokmaya devam etmesi
durumunda, basta sendikalarimiz olmak tizere tiim demokratik kitle 6rgiitleri ile tlkesine ve
halkina karst sorumluluk duyan politikacilarimiz bu olaylar karsisinda sessiz kalmayacak,
tizerlerine diisen sorumluluklart yerine getirecektir” denilmistir (Ttrk-Ts, 1997: 3).

3 Bu noktayt biraz daha acmak adma bitka¢ Ornekten bahsetmek yerinde olacaktir.
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Besli Girigim, “irtica” karsithigt séylemi etrafinda bitlesip, Turkiye’nin “laik sosyal
hukuk devleti ve iiniter” yapisini savunmay1 amaglarken; Hak-1g’in de dahil oldugu
karst cephe “darbe/darbe lobisi” soylemi Uzerinden “irtica” sOylemine itibar
etmediklerini ifade etmistir. Bu ikisinden ayri olarak Uglnci kampi olusturan
sosyalistler ise genel olarak, “darbe” karsithgr lizerinden “Gzgirlik”,
“demokratiklesme” ve “isci haklari” ifadelerini 6ne ¢tkarmislardir3>.

DIiSK’e yonelik elestirileri isaret eden bu kamp ashnda DISK’in durumuna
daha detayli bakmamizi da zorunlu kilmaktadir. DISK’in (1997:49-52), 10. Genel
Kurul ¢alisma raporunda, “irtica tehlikesinin™ altt ¢izilmis ve Refah Partisi “siyasal
Islam’’” egemen kilmak isteyen bir parti olarak hedefe konulmustur. DISK, 28
Subat sirecine “darbe” karsithgr tzerinden yaklasirken, bu siireci “darbe-seriat
kiskac1” olarak tanimlamis ve Turkiye’nin bu kiskactan cikarilmast gerektigini
belirtmistir. Ancak, DISK’in (1997:178) genel tutumuna bakmak gerekirse, “Sivil
Inisiyatifin” “hiikiimete cekil ¢agrist” icin etkinlik takvimi belirledigini ve “alinan
karar dogrultusunda hazirliklarini tamamlayan DISK, 6 Haziran’da Istanbul basta
olmak tzere tim bolge temsilciliklerinin bulundugu merkezlerde eylemlerini
gerceklestirdi” denilmistir. DISK (1997) bu siirecin sonunda, istifa cagrisinin yerini
buldugunu ve Refahyol hiikiimetinin istifa ettigini belirtmistir. Bu son tespiti, Ttrk-
Is’in (2002b:497) Baskanlar Kurulu acts konusmasinda Bayram Meral de benzer

Ornegin, “Kamu Emekgileri Sendikalart Konfederasyonu (KESK), Tirk Dis Hekimleri
Birligi, Tirk Eczacilar Birligi, Ttrk Mimar ve Mithendis Odalart Birligi (TMMOB) ve Turk
Tabipleri Birligi (I'TB)” yayimladiklart bildiriyle, Tirk-Ts, DISK ve TESK girisiminden
farklt bir cizgi benimsediklerini su sozlerle agiklamiglardir: “Bugiin siyasal Islam’in yiikselisi
gerekee gosterilerek darbeye zemin hazirlanmakta, halkin siyasal Islam’in yikselisinden
duydugu kaygi ile darbe mesrulastirilmaya calisimaktadir...” (Kog, 1999:159). Benzer
sekilde, Tiirk-Ts icindeki Saglik-Ts, Demiryol-Is, Dokgemi-Is, Toleyis, Seker-Is, Koop-Is,
Maden-Is, Teksif, BASS, ve Haber-Is sendikalarinin yaptigi alternatif cagrida, Besli
Girisimin ortak acitklamasina katilmadiklarini ve “demokrasi anlayisimiz ve temsil ettigimiz
isci haklart ile bagdastr bulmadiklarint” a¢iklamuslardir (Kog, 1999: 167).

35 Bu noktada bazi alternatif seslere ve arayislara 6rnek vermek gerekirse: DISK’e bagl
Limter-Ts Sendikast Genel Baskani Kazim Bakis'in elestirisi su ifadeleri icermektedir: “Besli
cete deklarasyonunun karsisinda siuf bilingli iscilerin, sendikalarin sinif tavrint ifade eden
bir deklarasyon da bizlerin hazitlayip emeke¢i kamuoyuna sunmast gerekir” (Kog, 1999:
172). Benzer bicimde, Saglik-Is Sendikast Genel Baskant Mustafa Basoglu: “Bazi kimseler
Tiirk-Ts, DISK, TESK, TOBB ve TISK’i de yanlarina cekerek, iddialarint yaymaya calistyor.
Hiikiimeti yikip, yeni hitkiimet kurulmasini isteyenlere, 6zellikle Tirk-Is ve DISK’in
katilmis olmasint hayretle karstladim. Bazi eksikliklerine ragmen tlkemizde demokrasi
islemekte olup, kurtariciya ihtiyact yoktur... Tark-I’in, isci yararina olan taleplerine yillarca
karst cikan TISK, simdi Tiirk-Ts ve DISK ile fikir birligi icinde davraniyor. Inantyorum ki,
isciler, haklarna karst olanlarla is birligi yapanlart hicbir sekilde affetmeyecekler.” (Kog,
1999: 165).
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ciimlelerle dile getirmis ve Erbakan’in basbakanliktan istifast siirecinde Tiirk-Is’in
“rolintin” 6neminden bahsetmistir. Yukarida genel hatlariyla ¢izdigimiz bu siirecle
ilgili nihai bir analiz yapmadan énce sunun alti da cizilmelidir: Hak-Ts bu siirece,
karst cephe alarak mubhalefet etmistir. Ancak is¢i stifini kapsayan ya da bir
sendikacilik hareketi olarak Orgiitlenen bir muhalefetten bahsetmek mimkiin
degildir. Dolayisiyla bu siirecte Hak-Ts, darbe karsithgr tizerinden muhalif olanlar
kadar sOylem, siyasi iligkileri Olctisinde de eylem tretmistir. Girisimin “sivil
inisiyatif” olma halinin kendisini sorgulayan bir dille, olusturulan ortakliklar ve
kamplasmalar tizerinden bir degerlendirme yapilmistir36. Hak-Is (1997¢: 6), “sivil
girisime” davet edilmediklerini ve bu girisimin disinda kalmaktan memnun
olduklarint da belirtmistir. Hak-Is (1999:129), 28 Subat siirecinde yasananlart “post-
modern darbe” olarak tanimasina ragmen, bu sirecin “kamplasma” yaratan
atmosferinde “siyasi partilerin” ve “demokrasiyi rafa kaldirmak” isteyenlerin
destekeisi olmadiginin altint ¢izmistir. Genel olarak, “tarafsiz” kaldigini iddia
etmistir.

Hak-Is’in yukarida altin1 ¢izdigimiz “tarafsizlik” vurgusunun da esasen
politik bir tarafsizlik oldugu belirtilmelidir. Erken secimden 6nce, Hak-Ts Genel
Baskan Salim Uslu (1997: 2), Anlamsiz Ama Zoruniu Bir Segim baslikli yazisinda,
“Kamu s6zlesmelerinin beklenenden daha c¢abuk sonuclandigini”, “memur ve
emekli dcretlerinin, hosnutsuzluk dogurmayacak sekilde ylksek tutuldugunu”,
“ekonomik gostergelerin ise kriz dogurmayacak™ sekilde ilerledigini belirtmistir. Bir
anlamiyla, Refahyol Hikimetinin icraatlarinin “basatisiz” olmadigi bir ortamda
gidilen se¢imin “anlamsizligina” ve fakat “zorunlu” olduguna génderme yaparak,
bahsi gecen “tarafsizlik” durumunun politik bir tarafsizlik oldugunu géstermistir.

Tirk-Is, DISK ve Hak-Is tizerinden bu siirece nihai bir sonuc eklemek
gerekirse, temel olarak iki sOylemin etkisinden bahsetmek gerekecektir. Bunlardan
illki, Tirk-Ts ve DISK’in iginde bulundugu girisim eliyle iiretilen “irtica” karsitligt
sOylemidir. Bu soéylem, Turkiye’nin etkilerini agir bir bicimde yasadigi iktisadi
krizin, isci sinifi Gzerinde yaratmis oldugu tahribatin Uzerini 6rtmis; tim siyasi ve
iktisadi krizin yaratms oldugu antagonizmalar, emek-sermaye celiskisi baglamindan

36Hak-Ts Genel Bagkant Salim Uslu’nun girisimle ilgili degerlendirmesi su sekildedir: “Subat
basinda ve gazetelerde yer aldigina gore; bir korgeneral ve iki timgeneralin de katildig1 bir
toplantida olusturulan “Sivil Insiyatif’te Tiirk-Is, DISK, ADD, TTB, TEB, TMMOB ve
TESK yer almus, baslangicta iki sol partiyi, daha sonra iki merkez sag partiyi bitlestirmek
icin yola cikildigt deklare edilmisti. Ancak daha sonra TTB, TEB ve TMMOB sivil toplum
Srgltlerinin sol partileri birlestirmek ve gelecekte de partilesmek gibi bir islevleri ve karatlart
bulunmadigindan hareketin iginde olmadiklarini agiklamuslardir. Eski bir ihtilalcinin
baskanligint yaptigt ADD ile Tirk-Ts, DISK ve TESK Genel Baskanlari toplantilarini
kurumlart disinda ve 6zel mekanlarda stirdiirmislerdir. Bu da hareketin kurumsal olmaktan
ziyade bireysel oldugunu géstermektedir...” (Hak-1s, 1997b: 20).
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koparilarak glincel siyasetin celiskilerine mahkim edilmistir. Savran’in (2004: 35)
belirttigi gibi, 28 Subat sireci “burjuvazinin iki kanad: arasindaki c¢atismayi,
Turkiye’nin Bati ile bitlinlesmesini arzu eden laik-Batict kanat lehine ¢6zmek tzere
yapilmis bir askeri miidahaledir”. Bu resim iginde Tirk-Is ve DISKY, iscilerin
kazanimlart lehine veya sendikal hareketin manevra alaninin genislemesi yénelik bir
hegemonik pozisyon gelistirememistir. S6ylemler bir kez daha kriz siyasetinin dogal
pargasi gibi kurgulanmis ve surdirilmustiir. Bu siirecin is¢i stnuft Gizerindeki etkisi
99 ve 2001 iktisadi krizleriyle daha da belirgin hale gelmis ve Turkiye siyasetine
damgasint vurmus siyasi partilerin tasfiyesiyle sonuclanacak siire¢ baslamistir.

Tkinci 6nemli séylem, “darbe” soylemidir. Bu séylem, Hak-Is tarafindan
dénemin tim unsurlarini birbirine eklemleyen bir séylem olarak kullandmis ve
Tiirk-Ts ve DISK’in baskanlk diizeyinde destekledigi “sivil girisimin” bir elestirisi
olarak ortaya cikmustir. Hak-Ts tarafindan demokratiklesme veya demokratik
siyasetin savunuldugu bu stireg, Turkiye’de meydana gelen tiim darbelerin uzantsi
olarak 28 Subat’t gostermistir®, Hak-Is bu siirecteki demokrasi ve darbe karsithigt
sOylemini, sendikal haklari ve is¢i haklarini merkeze koyan tgiinci bir yolun
ingasint kurmak icin kullanamamustir. Daha da fazlasi, is¢i haklarina ve taleplerine
iliskin 6geleri séylemine eklemleyen ve bundan gii¢ yaratan bir sendikal 6zneye de
doéntsememistir.

37 DISK’in bu siirecte ve muhtemel bir secimden énce tavrint net bir sekilde actkladigint
belirtmeliyiz. Sendikal hak ve 6zgirliklerle ilgili taleplerin savunusu ve meclis tizerinde bir
etki elde edilebilmesi i¢in CHP tzerinden bir ¢alismanin planlandigt belirtilmedir:
“ITBMM’nin etkilenmesi esas olarak milletvekillerinin ikna edilmesi ile mumkin
olabilecektir. Bu amagcla gerek TBMM baskanligi gerekse CHP tzerinden sirdiirtlecek olan
bir caligma gerceklestirilecektir” (DISK, 1998: 6—7). Ayrica, ileride Emek Platformu icinde
yer alacak DISK’in, Refah Partisinin ¢6ziildigi bu siirecte, toplumsal bir muhalefet arayist
icinde siyasal yakinlasma egilimini “sol glgclerin genis birlikteliginin saglanmast
dogrultusunda” kullanacagint belirtmistir (DISK, 1998: 8). Bu anlamda 90’1 yillarin sonuna
dogru DISK’in, miicadele tarihinin 6znesi olarak degerlendirdigi isci sinifini, sosyal ve
ekonomik degiskenler tizerinden ele almasina, kiiresellesmeyle ortaya ¢ikan yeni gelismeler
siginda Orgitlenme  sorununa yapisal bir mesele olarak yaklagsmasmna ragmen, giincel
siyasetin gelismeleri icinde destek verdigi ya da sdylemlerini paylastigt dogrudan “isci
sinifinin ¢tkarlarnm” temsilini hedeflemeyen bir “sol siyaset” anlayisina teslim oldugunun
ve bunun tizerinden 6ntindeki siireci séylemsel olarak sekillendirdiginin alti ¢izilmelidir.

38 Bu noktada Hak-1s (1998:13-16) tarafindan 28 Subat 1998 tarihinde diizenlenen “Tiirkiye
Nereye Gidiyor?” panelinde secilen konularin igerigi ve analizleri 6nemlidir. Ornegin, Hak-
Is Genel Egitim Sekreteri Yusuf Engin tarafindan yapilan konusmada 28 Subat, 1960
vel980 darbelerinin bir uzantist olarak tanimlanirken, siirece dahil olan tim sivil toplum
kuruluslarinin ve taraf olan sermaye gruplarinin ve medyanin “yapay bir gerilim ve kriz”
olusmasina yol actiklarini belirtmistir.
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1999 ve 2001 Ekonomik Krizleri ve Emek Platformu

28 Subat siireci Refahyol Hitkiimeti’nin istifaya zorlanmastyla tamamlanmistir. 1997
yilinin ikinci yarisinda, ANAP, Demokratik Sol Parti (DSP) ve Demokrat Turkiye
Partisi (DTP) tarafindan olusturulan, Mesut Yilmaz basbakanliginda yeni bir
koalisyon htkiimeti gorevi ustlenmistir. Besli Girisimin rolii de Yilmaz Hukimeti
gorevdeyken devam ettirdigi benzer icerikli aciklamalari takiben kendiliginden
sonlanmustir. Turkiye’nin icinde bulundugu iktisadi kosullarin kétiye gitmesi
sebebiyle, Tiirk-Ts, Hak-Is ve DISK Genel Sekreterleri diizeyinde 22 Mayis 1998
yilinda bir aciklama yapilmis ve “Hikiimetler, tlkemizin sorunlarini ¢6zme goérev
ve taahhiitlerini yerine getirememistir” denilmistir (Ttirk-Is, 2002b: 556). Yeni bir
ortak hareket siirecinin veya ortak bir platformun habercisi olan bu aciklamalar,
yeni strecin Uluslararast Para Fonu (IMF) karsin bir pratik tzerinde
temelleneceginin sinyallerini de vermistir®.

29 Aralik 1998 tarihinde, Tirk-Is, Hak-Is ve DISK Genel Baskanlari
dizeyinde yapilan ortak actklama da ise konfederasyonlar, “derinlesen ekonomik
kriz kosullarinda... demokratik ¢izgide birlikte davranma karart almislardir”
denilmistir (Ttirk-Ts, 2002b: 600). Genel Sekreterlik diizeyinde yapilan actklamalara
paralel olarak, bu aciklamada da isci sinifinin krizden etkilenmemesi ve krizden
cikis icin “IMF politikalart terk edilmelidir” tavsiyesinde bulunmuslardir (Ttirk-Ts,
2002b).

Yukarida kabaca altini ¢izdigimiz konfederasyonlarin ortak eyleme ge¢me
iradesi, Tirk-Is, Hak-Is, DISK, KESK ve Memur-Sen Genel Baskanlarinin 27
Ocak 1999 tarihinde yapmis olduklart aciklamayla “birlikte hareket etme
kararliliklarin” belirtmisler ve IMF ve Diinya Bankasinin dayatmalarina karst
cikilacagini beyan etmislerdir (Tiirk-Is, 2002b: 603). 1999 yili Haziran ayinda
giindeme gelen Sosyal Givenlik Reformu Kanun Tasarist, iscileri ve memutlart
dogrudan ilgilendirdiginden, sivil toplum Orgiitlerinin ve sendikalarin birlikte
hareket etme iradesine yansimig, IMF ve Diunya Bankasmnin bu konudaki
dayatmalari, hareketin IMF karsitt bir pratik tizerinde ylikselmesine yol a¢mistir
(Kog, 2001). Bunu takiben 14 Temmuz’da genis bir katilimla# yapilan aciklamada,
“IMF talimatlart dogrultusunda ve tlkemizin ve halkimizin cikarlart aleyhinde

% Genel Sekreterler diizeyinde yapilan agiklamada, “Konfederasyonlarimiz, SSK’y1 6nce
cokerterek, ardindan Ozel sigortaciligt hdkim kima dogrultusundaki IMF Onerilerini
protesto etmekte ve Hikiimeti ve siyasi partileri, bu konuda, IMF’nin degil halkimizin
sesine kulak vermeye cagirmaktadir” (Tirk-1s, 2002b:557) denilmistir.

40 Tiirk-Is, Hak-Ts, DISK, KESK, Tirkiye Kamu-Sen, Memur-Sen, Tiirkiye Isci Emeklileri
Cemiyeti, Tim i§gi Emeklileri Dernegi, Tum Bag-Kur Emeklileri Dernegi, TMMOB, Tirk
Dis Hekimleri Birligi, Turk Eczacilar Birligi, Turk Tabipleri Birligi, Tirk Veteriner
Hekimleri Birligi, TURMOB Genel Baskan ve Yoneticileri Ortak Agiklamast (Tiirk-Ts,
2002b: 624-5).
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alinan kararlar, halkimizin sorunlarini daha da artirmaktadir” denilmistir (Ttirk-Ts,
2002b: 624). Bu agtklamay1 takiben hitkiimete ihtar verilmis, Emek Platformunun
kuruldugu agiklanmis ve 24 Temmuz tarihinde miting yapilacagt belirtilmistir
(Tirk-Ts, 2002b). 24 Temmuz'da Ankara’da gerceklestirilen mitingde, platform
adina Tirk-Ts Bagkani Bayram Meral konusmustur. Metnin ana ekseninin ulusalci
bir ¢erceve icine oturtuldugunu soyleyebilitiz. “IMF’nin  yaptirimlart  veya
politikalart” ile “ulusal baglmsmhk/ ulusal egemenlik” arasinda dogrudan bir iligki
kurulmustur. Konusma ana eksenine uygun bir sekilde, IMF karsithgr tizerinden
kitleyi siyasallastirmay:r hedeflemis ve IMF’nin onaylanip onaylanmamasina karar
verilen bir mecra haline doniistiiriilmiistiir*. Ote yandan sunun da altt cizilmelidir
ki, konusma metni Emek Platformunu, “halkin temsilcisi” olarak tanitmis ve
hiikiimetin gerekli tedbirleri almamas: halinde, eylemlerin kitlesel olarak devam
edecegi belirtilmistir (Ttiirk-Ts, 2002b: 629-634). 24 Temmuz'da aciklanan Emek
Platformu Basin Agiklamas: da “Emek Platformu, ulus Gtesi sermayenin Turkiye’nin
bagimsizhigina ve halkimizin huzuruna ve mutluluguna yonelik bu saldirisina karsi,
halkimizin 6nciist olarak mesru ve demokratik direnme hakkini kullanmaktadir ve
kullanacaktir” ifadelerini icermistir (Ttrk-Is, 2002b: 635).

Emek Platformu kisa bir sire icinde, DSP-MHP-ANAP koalisyon
hikimetini elestiten “IMF karsithgt” sOylemine dayanan bir muhalefet cizgisini
benimsemistir ve krizin sorumlusu olarak da hikimeti isaret etmistir. Diger
taraftan, hikiimet ve TBMM tarafindan muhatap alinma beklentisi igine
girilmistir®2. Tirk-Ts tarafindan Emek Platformn Sempogyumn'na 24 Mart tarihinde
sunulan raporda, fail arayisinin Otesine gegmeye ¢alisan bir anlayis hakim olmus,
krizin kaynagi olarak, 24 Ocak kararlarindan itibaren uygulanan “sermaye yanlisi
politikalart”; krizin sorumlusu olarak da “IMF-Diinya Bankasi’nin yeni 6nerilene
destek verenleri” isaret etmislerdir (Tiirk-Ts, 2002c:107). 21 Subat 2001 kriziyle
birlikte ekonomik krizin yeni sonuglaryla ylzlesen Turkiye’de, Emek
Platformunun Programi detaylandirilmis ve somut talepleri giindeme getirmistir.
Bu heterojen talepler arasinda, “YOK’iin kaldiriimas”, “Serbest Bélgelerin

# Konusmadan bazi boliimleri isaret etmek gerekirse: “IMF’den gelecek ti¢ kurus icin bu
vatanin bagimsizligini zedelemeyin, ulusal egemenlige gblge dustirmeyin”; “IMI’ye karst
ulusal bagimsizligimiz icin, ulusal egemenligimiz i¢in, halkimizin huzuru ve mutlulugu igin
bugtin Kizilay’dayiz”; “IMF politikalarina Evet mi, Hayir m1?; “IMF’ye Evet mi, Hayir mi1?”;
“Emek Platformu, halkimizin temsilcisidir; tlkemizin bitinliginin ve bagimsizliginin,
demokratik ve laik sosyal hukuk devletinin savunucusudur” (Ttirk-Ts, 2002b: 629-634).

4 Actklama bu noktada séyle seslenmektedir: “Hikiimet ve TBMM, krizin patlamenter
demokratik diizen icinde astabilmesi icin, halkimizin temsilcileriyle ve &zellikle Emek
Platformuyla yakin bir diyalog temelinde ¢6ziim aramalidir. Goérisimiziin ve onayimizin
alinmadig programlara Emek Platformu tam bir bitiinlitk iginde karst ¢ikacaktir” (Ttirk-Ts,
2002c:105).

420



1990’ Yillarin Siyasi ve Ekonomik Kriz Siireglerinde Tiirk-ig, Hak-Is ve DiSK’in Séylemleri

kaldirilmast”, “Ithal mallarin iiretiminin yapilmast”, “IMF/Diinya Bankasinin
programinin durdurulmast”, “Bu triin sendikali ¢aliganlar tarafindan tretilmistir,
ibaresini iceren sosyal etiketlemenin kullanilmas” vb. gibi 6nemli talepler yer
almustir (Tiirk-Ts, 2002c: 120-131).

2001 kriziyle birlikte ortaya cikan kosullarda, Tiirk-Is tarafindan aciklanan 1
Aralik 2001 eylem bildirisi, 28 Subat siirecinde yazilan metinlerin ruhuna benzer
bicimde, yeniden bir “tehdit” vurgusu tizerine kurgulanmustir®3. Metin bir anlamda,
daha dnce agiklanmis eylem metinlerine paralel ifadeler ve séylem tipleri tasimasina
ragmen, ulusalct bir perspektifin pekistirilmesi noktasinda “emperyalist giliclerin
ekonomik isgalinden” bahsetmekte, “Kibris sorunu” tizerinden “Avrupa Birliginin
hukuk dist tutumunu” elestirmektedir (Ttiirk-Is, 2002c: 187). 7 Araltk 2001 tarihinde
aciklanan Baskanlar Kurulu Bildirisinde o giiniin kosullarinda yer etmis tim
antagonizmalara temas eden bir eklemleme giictiyle platform, hem “Ttrkiye’nin ve
halkin ¢ikarlarint” temsil etmeye talip olmus hem de demokratiklesme siirecini ve
iscilerin ve kamu calisanlarinin haklari savunmak adina eylemlilik siireci baslatmistir
(Tirk-Ts, 2002¢:195). Ko¢ da (2000:357) benzer sekilde Emek Platformunu,
calisanlari temsil etme glicti olarak, “o gline kadar olusturulmus en genis birliktelik”
olarak tanimlamistir. Platformun kurulus ve dagilis siirecini kapsamlh bir sekilde ele
alan Kutlu (2020), bu calisma acisindan da oldukca 6nem arz eden ve platformun
cozllustine yol acan antagonizmalari isaret etmektedir. En basta bu ¢dzilme
stirecinin ashinda bir “eylemsizlikle” bagladiginin alt1 gizilirken, Platformun, 2006
yilinin sonlarina kadar varhigini teknik olarak sirdirse de 1999-2002 dénemindeki
eylem hareketliligini bir daha yakalayamadigini belirtmistir. Bununla birlikte
Kutlu’nun isaret etmis oldugu gibi, Platformun siyasi ve sosyal talepler hakkinda bir
araya gelme iradesi ve ortak hareket etme kabiliyeti de yavas yavas sOntimlenmistir.
Tim bunlarin arka planinda 2002 yilinda gerceklesen secimlerin sonuglart ve
iktidarin el degistirmesi belirleyici olmustur. Iktidar degisikligi = siiregelen
antagonizmalari yeni sGylemler ve anlamlar yoluyla astigindan, Platformu ortaya
ctkaran ortak taleplere ve sdylemlere denk diisen esdegerlik zinciri zamana yayilan
bir siirecte kopmus ve platformu olusturan yapilar, kendi kurumsal alanlarina ve
s6ylemlerine dénmtslerdir.

Sonuc

Bu calisma, 1980 ve 2002 yillari arasinda ortaya ¢ikan belitli kriz stireglerinin
yaratmis oldugu antagonizmalar icinde, Tirk-Is, Hak-Is ve DISK’in hegemonya
olusturma kapasitesini siyaset ve sendika iligkisi kapsaminda incelemistir. 1980

# Bildirinin giris ctimlesi sOyle baglamaktadir: “Ttrkiye tehdit alundadir. Bagimsizligimiz,
ulusal egemenlik ve demokrasi, Cumbhuriyet tarihinin en biiytk tehditleriyle karst karsiyadir”
(Turk-Is, 2002c: 187).
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darbesiyle ortaya ctkan bircok antagonizmaya ve tabandan gelen heterojen talebin
varligina ragmen, 1980 ve 1989 yillari arasinda Tiirk-Is ve Hak-Is, 6zgiirliik,
demokrasi, baris gibi Ggeleri sOylemlerine, aralarindaki sendikal rekabetin
belirleyiciligi tizerinden eklemlemiglerdir. DISK in faaliyetlerinin durduruldugu bu
stireg, bu iki konfederasyon icin, sendikal rekabet tizerinden yeni sendikal kimlikler
tanimlama ve temsiliyet gliclini artirma stireci olmustur. Bu sendikal rekabet ve
kimlik arayist icinde, her iki konfederasyonun da nesnel bir stnir ve séylem olarak
disarida birakmis oldugu temel unsur, daha cok DISK’le 6zdeslesen “sinif
sendikaciligl” olmustur. 1990t yillarla birlikte, demokrasi, &zgurlik, sendikal
Ozgrlik gibi bos gosterenleri, tic konfederasyonun da séylemlerine daha giicli bir
sekilde eklemledikleri goriilmektedir. Sendikal rekabetin biraz daha geri plana
itildigi bu dénemde, konfederasyonlarin eklemleyici pratigine sekil veren ya da ivme
kazandiran toplumsal kosullar, Bahar eylemleri ve Zonguldak greviyle
belirlenmistir. Ancak, konfederasyonlar, kendiliginden gelisen eylemler karsisinda,
suregleri ve yapilart degil, kisileri ve siyasal iktidarlari ve muhalefet partilerini
merkeze alan bir hegemonik strateji olusturmak istemislerdir. Bu strateji, 1980°den
beri ortaya ctkan sosyal ve siyasal antagonizmalari kapsayacak ve ortaya c¢ikan
heterojen talepleri kapsayabilecek giicte bir hegemonik kapasite dogurmamustir.

Tabandan yikselen hareketlerin konfederasyonlar tizerindeki etkisini
1990’dan 2000’li yillarin basina kadar gegen strecte ortaya cikan krizler ve yeni
antagonizmalar Uzerinden degerlendirmemiz mimkindir. Bu dénemde ortaya
ctkan esdegerlik sistemleri, Tirkiye sendikacilik tarihi acisindan Snemli tarihsel
olusumlardir. Konfederasyonlarin kendi kimliklerini askiya alarak, ortak talepler
etrafinda séylem urettikleri bu strecte, “Demokrasi Platformu”, “Besli Girisim” ve
“Emek Platformu” séylemsel diigim noktalart olarak ortaya c¢ikmisur. Bu
esdegerlik sistemleri icinde konfederasyonlar, sGylemlerine dahil ettikleri talepleri,
sorunlar arasindaki ‘gecislilik iligkisi’ icinde belirlemis olmalarina ragmen, bu
sOylemlerin ¢ogu Tiurkiye siyasetinin yoOriingesinde ve belirleyiciligi icinde
sekillenmistir. Konfederasyon baskanlari, kriz streclerinde lider kimliklerini 6n
plana cikarmuslar ve siyasi partilerle olan iliskilerini, siyasi secimler de dahil olmak
Uzere, temsil ettikleri kitle admna belirleme safhasina tasimislardir. Dolayisiyla,
konfederasyon bagkanligi ve karari, kitlenin ve kitlesel taleplerin 6niine gegirilmistir.
Bu durum hem egdegerlik sistemlerinin birer diigim noktast olarak, siyasi ve
ckonomik krizlerin yaratmis oldugu antagonizmalari agma ve alternatif séylemler
yaratma kapasitesini azaltmis hem de konfederasyonlarin belli tartismalar Gizerinden
bélinerek, esdegerlik sisteminden ayrilip, kendi tikel kimliklerine hizli bir sekilde
geri donmelerine yol agmistir.

Son olarak, darbeyle baslayp siyasi ve ekonomik krizlerle devam eden ve
stirekli antagonizma tireten bu siirecte, konfederasyonlarin 6ncelligi kendi kurumsal
s6ylem tipleri Gizerinden giic ve kimlik Gretmek olmustur. Sorunlarin ve taleplerin
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olduk¢a heterojen oldugu bu tarihi kriz streglerinde, konfederasyonlarin
sOylemlerinin ayni Glciide heterojen talepleri tasidigini ve etkili bir hegemonya
stratejisi olusturdugunu séylemek gugtir. Kendi farklarini/kimliklerini ve kurumsal
s6ylemlerini askiya alarak, esdegerlik sistemi olusturmaya bagladiklart dénemde ise,
siyasi aktorler eliyle yaratilan tartisma ikliminin disina ¢ikmak, sistemin yarattig
antagonizmaya karst temsil glgclerini artirmak, toplumun tim kesimleri adina
alternatif bir hegemonik sendikal hareket ve sendikal sGylem olusturmak yerine,
hem kendi aralarindaki antagonistik iliskiler tzerinden rekabete girisip, tiirdes
talepler olusturma cabasina dismisler hem de siyasi ve ekonomik krizin yaratmis
oldugu bos gosterenleri glincel siyaset disinda bir sendikal sdyleme dénustiirmekte
ilgisiz kalmislardir. Béylece, sorunlar arasindaki gecisliligi belli 6lgiilerde tespit
etmelerine, heterojen talepleri séylemlerine tagimalarina, ortak sdylemsel diizenler
ve diglim noktalart kullanmalarina ragmen, iscileri, calisanlart ve toplumun ezilen
ya da sistem disina itilmis kesimlerini temsil edebilecek bir hegemonik kapasite inga
edememislerdir. Siyasi kamplasmalarin, tartigmalarin, krizlerin ve sOylemlerin,
konfederasyonlar arasindaki nesnel siurlart belirlemesi ve sendikal miicadeleyi
derinden etkilemesi, bu strecte agithkli olarak belirleyici olmustur. Esdegerlik
sistemleri kriz dénemlerine karsilik gelen sGylemsel digiim noktalart olusturup
dénemin sosyal ve siyasi olaylarina etki etmistir ancak geriye temsil giici ve
hegemonik strateji kurabilme kapasitesi zayif bir sendikacilik kalmigtir.

Extended Summary

This study examines the discoutses of three wotkers' confederations, Tirk-Ts, Hak-
Is and DISK, and reveals how effectively they form a hegemonic strategy in the
face of the political and economic crises of the 1990s. At the heart of this analysis
are two important complementary theories and methods: Laclau and Mouffe’s
discourse theory and Norman Fairclough’s critical discourse analysis. The former
provides the concepts of “hegemony, discursivity, nodal points, atticulation,
antagonism, logic of difference and equivalence” to conceptualize the hegemonic
capacities of agents in a political struggle. The latter allows us to fathom an order
of discourse through social practices, social structures and social events and to
accentuate the methodological reading of texts in terms of discourse analysis and
discursivity. In addition, with the aim of understanding the historical variables in
unionism, for this study, the texts produced by the unions and the texts of the
officials speaking on behalf of the unions play an important role in the analysis of
the hegemonic relationship (Fairclough, 1995; 2000).

To summarize briefly, hegemony is a form of a political relationship and
agents act in the area of discursivity to fix meaning by articulating floating elements
and empty signifiers to produce discourses. Discourse production in a political
relationship helps to understand how a political agent constructs her own
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particular identity that represents ‘difference’ to the differences of other agents. On
the other hand, a struggle of different agents against a common enemy with
exterior discursivity necessitates a logic of equivalence, in which each agent
suspends their own identities/differences to build up such a common struggle in
producing a hegemonic strategy (Laclau and Mouffe, 2012; Laclau, 2007). In this
context, Tirk-Ts, Hak-Is and DISK represent three different identities and act
within the order of union discourse throughout the history of unions in Turkiye.
However, in the 1990s, their relationship with each other and with the political
powers entered a process in which the antagonistic relation among themselves
dissolved. As a result, the confederations formed ‘equivalences’ in the face of the
1994 economic crisis and April 5 measures, February 28 political crisis, and the
economic crises of 1999 and 2001. The social and economic antagonisms that
constitute the nature of the crises emerged from political antagonisms in the 1990s
and led to “a surplus of meaning” in the discursivity of politics. Considering the
crises in question as historical moments, this study reveals the function of the
discursive nodal points of the confederations against them.

Due to the effects of the 1980 coup in Tiirkiye, the activities of DISK were
banned until the year of 1992 and the competition between Tiirk-Ts and Hak-Is
characterized the trade union struggle until the eatly 1990s. ‘Bahar Eylemleri’ and
“Zonguldak Grevi’ became historical turning points and reconstructed antagonisms
in trade unionism and politics. Both of them opposed the economic and
privatization policies of the ANAP government, causing ANAP to lose its power,
and had significant effects on the identites of the confederations as a grassroots
and spontaneous workers’ movement. In 1992, the activities of DISK were
released and the DYP-SHP-CHP coalition government announced the April 5
economic measures package in the face of the 1994 economic crisis and the
confederations acted in a logic of equivalence by establishing ‘Democracy Platform
(Galisanlarin Ortak Sesi Demokrasi Platformu)’ and fixed the meaning by forming
its nodal points around the floating signifiers of ‘democratization’ and ‘common
voice of the employees’.

In 1996, the increase in social, economic and political antagonisms and the
heterogeneity of economic and political demands led to the emergence of a new
political power, the Refahyol Government. This political process, with the
February 28 political crisis, determined the relationship between trade unions and
politics. At the same time, the antagonism among the confederations also surfaced
under the political determination of the crisis. While Ttirk-Ts and DISK took part
in a chain of equivalence called 'Besli Girisim' and united on the discourse of
opposition to ‘reactionism’, Hak-Is took its place on the opposite side and
articulated all discursive elements to its struggle around ‘the coup’ discourse. One
of the unique aspects of this process is that the labor and employer unions came
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together and established an equivalence system around a common discourse and
within a platform by pushing back the class antagonisms between their political
identities. Following the February 28 process, the DSP-MHP-ANAP government
came to power in 1998 with the fall of the Refahyol Government from power. The
economic crises of 1999/2001 left their mark on this process. The equivalence
chain against the crisis emerged as the Labor Platform (Emek Platformu) and the
discursive nodal point was the anti-IMF, which once again united Tiirk-Is, Hak-Is
and DISK on a common line of struggle.

In sum, this study manifests the summary of two main results based on the
analysis of the discourses produced by the confederations in the 1990s. First, the
hegemonic capacity of the confederations remains within the discursive order and
determinism of political polarization and political parties. Second, the
confederations does not emerge as hegemonic agents in terms of constructing a
discursive order and trade union movement that transcends the political discourses
determined by political crises.

Beyan

Bu makaleyi bilimsel yayin kural ve etik ilkeler dogrultusunda hazirladigimi ve
makalede gecen kurum, kurulus ve kisilerle herhangi bir iliskimin bulunmadigin
beyan ederim.
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