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ABSTRACT

In the 16th century, Ottoman judicial system has a type of gadi which is mentioned as a land judge in both
Rumelia and Anatolian provinces. In the Ottoman legal system, besides the province, sanjak, district, and army
judges, there was an independent gadi under the name of territorial kadi. If there is an independent land judge,
what exactly was the chatacteristics and quality of this gadi? In order to find answers to such questions on the
subject, it is necessary to focus on how the land gadi is handled, evaluated, what findings or assumptions are put
forward about its emergence and historical process in scientific studies, and more importantly, it is necessary to
test the existing knowledge and assumptions based on primary sources. The territorial judgeship, which is subject
to different evaluations in terms of its characteristics, has been handled as a mobile gadi who was in charge of
the inspection by Ottoman historians since ismail Hakki Uzungarsili. Recently, some legal historians have put
forward the idea that the land judge was a local judge. On the occasion of this research, the focus is on the types
of Ottoman archive documents in which the concept has been used. In this study, the practice of being a gadi of
land, which is mentioned in the Ottoman documents for a period of almost two centuries, has been discussed
within the framework of the opinions expressed on the subject, archive records, ser’iyye registers, fatwa books,
and law books issued in the relevant periods. First of all, in order to understand the nature of the land judge, the
archive records in which the expression is frequently included were examined. In particular, documents
containing subjects such as inheritance cases, provision of supplies, and tax assessment, especially the duty of
inspection and investigation, which misled researchers, were evaluated. Secondly, archival records pointing to
the possibility of an independent gadi of the land gadi are discussed. This concept, which is the subject of the
research, is mentioned in some archive documents together with the local judges. This situation is one of the
main motives behind the claims that the land gadi constitutes an independent class of judges. However, studies
suggesting that there is another authorized gadi alongside the local gadis seem to have overlooked other
possibilities. Similarly, within the classical period Ottoman justice mechanism, there were mostly high-level
viziers and statesmen such as judges, under the name of Mehayif Inspector, who were sent from the center to
detect the injustices and irregularities committed by the people of the province in the provinces. In some archive
records, the mention of mehayif inspectors together with the land judges has led to the perception that they are
mobile judges. The first thing that draws attention is the fact that the district judgeships are not repeated in the
documents in accordance with a writing procedure. It should be noted that when only one person is selected for
the Mehayif inspection, the possibility that many other mobile judges can be appointed as auxiliary elements
besides the district judges is not very logical. In the last part of the study, the real characteristics of the land qadi
is emphasized. Documents clearly indicating that he is a district/qadi are also discussed. Issues such as the
division of inheritance mentioned in these records, hearing a case that has been dropped, fall within the
jurisdiction of the district or town judges, not the work of the itinerant judges. In addition, what is meant in the
archive record in which the phrase “court place of the land judge” is included is nothing but the gadi of that
town. Thus, the court place/building is not mobile, but it is the place where local gadis can work. Finally, it is
important to answer another question that we have outlined about the documents regarding the possibility that
the Kaza gadis and the territorial gadis may be separate persons: Why is the term of “territorial gadi” included
in the documents, unlike the county judges? If a lawsuit or issue in region or town more than one city, county,
township etc outside that place concerns the administrative unit and the gadis here oversee the resolution of
the case together, the qadi in charge of the place where the incident occurred in terms of the main place of the
case and the nature of the task is called a territorial gadi in order to distinguish it from the others. Similarly, it
can be seen in other examples in the documents that wherever the place of action and problem in a case
presented to a town judge outside, the district judge in the aforementioned district was also involved in the case
and was qualified as a land judge to indicate his position. This statement is similar to the jurisdiction of the court
of the place where the incident took place in terms of appropriateness and authority in today’s judicial system.
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oz

16. ylizyll Osmanli adli sistemi icinde gerek Rumeli gerekse Anadolu eyaletlerinde toprak kadisi olarak zikredilen
bir kadilik tird bulunmaktadir. Osmanli hukuk sisteminde eyalet, sancak, kaza ve ordu kadiliklarinin yaninda
toprak kadiligr adi altinda mustakil bir kadilik mevcut olmus mudur? Mustakil bir toprak kadiligi varsa bu kadiligin
mahiyeti ve niteligi tam olarak nedir? Konu hakkinda bu tiir sorularin cevabini bulabilmek igin toprak kadiliginin
bilimsel galismalarda nasil ele alindigi, degerlendirildigi, ortaya ¢ikigi ve tarihsel siirecine dair hangi bulgu veya
varsayimlarin 6ne strildigiinin Gzerinde durulmasi ve daha mihimi birincil kaynaklardan hareketle mevcut bilgi
ve varsayimlarin sinanmasi gerekmektedir. Mahiyeti itibariyle farkl degerlendirmelere konu olan toprak kadiligi,
ismail Hakki Uzuncarsil’dan itibaren Osmanli tarihgileri tarafindan teftisle gérevli seyyar kadilik olarak ele
alinmistir. Son zamanlarda bazi hukuk tarihgileri toprak kadiliginin mahalli bir kadilik oldugu fikrini ortaya
atmuglardir. Bu arastirma vesilesiyle kavramin gectigi belge turlerine odaklaniimistir. Yaklasik iki yizyil gecen bir
dénemde Osmanl belgelerinde gecen toprak kadiligi uygulamasi, konu hakkinda ortaya konan gorusler, arsiv
kayitlar, ser’iyye sicilleri, fetva kitaplari ve ilgili donemlerde diizenlenmis kanunnameler gergevesinde bu
calismada ele alinmistir. Oncelikle toprak kadiliginin mahiyetini anlamak igin ifadenin siklikla yer aldigi arsiv
kayitlari incelenmistir. Ozellikle arastirmacilari yaniltan teftis ve tahkik gdrevi basta olmak tizere, miras davalari,
erzak temini ve vergi tarhi gibi konulari iceren belgeler degerlendirmeye tabi tutulmustur. ikinci olarak toprak
kadiliginin mustakil kadilik ihtimaline isaret eden arsiv kayitlari ele alinmistir. Arastirmaya konu olan bu kavram,
bazi arsiv belgelerinde yerel kadiliklarla beraber zikredilmektedir. Bu durum, toprak kadiliginin bagimsiz bir yargic
sinifini tegkil ettigi iddialarinin ortaya atilmasindaki saiklerin baginda gelmektedir. Fakat yerel kadilarin yaninda
yetkili bir bagka kadilik bulundugunu 6ne suiren arastirmalar, diger olasiliklari gézden kagirmis gorinuyor. Benzer
sekilde klasik donem Osmanli adalet mekanizmasi iginde tasrada ehl-i 6rfiin yapmis oldugu haksizliklari ve
usulstizlikleri tespit icin merkezden génderilen, Mehayif Miifettisi adi altinda daha ¢ok st dlzey vezir, kadi gibi
devlet adamlarinin gorevliler bulunmaktaydi. Bazi arsiv kayitlarinda mehayif mifettislerinin toprak kadilariyla
beraber zikredilmesi seyyar kadilik oldugu algisina sebep olmustur. Kaza kadiliklarinin bir yazim usulu geregince
belgelerde tekrarlanmamasi hususu ilk dikkat ceken husustur. Ozellikle de Mehayif teftisi icin tek bir kisi
segilirken, yardimc unsur olarak kaza kadiliklarinin yaninda baska ¢ok sayida seyyar kadiliklarin
gorevlendirilebilecegi ihtimalinin de pek mantikli bir durum olmadigini ifade etmek gerekir. Calismanin son
boliminde toprak kadisinin gergek mahiyeti Gzerinde durulmustur. Kaza/ belde kadisi olduguna agik bir sekilde
isaret eden belgeler ele alinmistir. Bu kayitlarda gecen miras taksimi, diisen bir davayi yeni dinlemek gibi hususlar
seyyar kadilarin isi degil kaza veya belde kadilarinin gorev alani igine girmektedir. Ayrica “toprak kadisinin
mahkeme yeri” ifadesinin yer aldigi arsiv kaydinda kastedilen o beldenin kadisindan bagka bir sey degildir. Zira
mahkeme yeri/binasi seyyar degil ancak yerel kadilarin ¢alisabilecekleri mahallerdir. Son olarak, Kaza kadilariyla,
toprak kadilarinin ayri kisiler olabilecegi ihtimaline dair belgeler konusunda ana hatlariyla isaret ettigimiz bir
baska sorunun cevabi da 6nem arz etmektedir: Kaza kadiliklarindan farkli olarak neden toprak kadisi ibaresi
belgelerde yer almistir? Bir kazada veya beldede gegen bir dava veya mesele, o yer disindaki birden fazla sehir,
kaza, nahiye vs. idarf birimi ilgilendiriyor ve buradaki kadilar davanin ¢6ziimiine hep birlikte nezaret ediyorsa,
davanin esas mahalli ve gérev niteligi agisindan olayin gegtigi yerde gorevli kadiyi digerlerinden ayirt etmek Gzere
toprak kadisi denilmistir. Benzer sekilde disaridaki bir belde kadisina sunulan bir davanin muamele ve problem
arz eden mahalli neresi ise s6z konusu mahaldeki bélge kadisinin da davaya midahil kilindigi ve konumuna isaret
etmek Uzere toprak kadisi olarak nitelendirildigi belgelerdeki sair 6rneklerde gérilmektedir. Bu ifade glinimuz
yargi sisteminde yerindelik ve yetki bakimindan olayin gectigi yerin mahkemesinin yetkili olmasiyla benzerlik
gostermektedir.
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Giris

Osmanli belgelerinde siklikla karsilasilan toprak kadiligi, mahiyeti ve vazife usuli itibariyle tartismaya konu olmustur.
Bu makalede arsiv kayitlari, ser’iyye sicilleri, kanunnameler, fetva mecmualari 1siginda mezkGr kavrama odaklanarak
konuyla ilgili 6nceki galismalarda ortaya atilan gorls ve iddialarin degerlendiriimesi yapilacak, toprak kadiligina iliskin
yeni bulgulara yer verilecektir.

islam hukukuna gore devlet baskani veya hiikiimdar, iilkesinde adaleti tesis etme sorumluluguna sahip idareci olarak
en Ust dizeyde yetkili yargi¢ telakki edilmektedir. Ancak devletin hakimiyet alaninin genislemesi ve idari yapinin
katmanlar halinde tegkilatlanmasi ile devlet baskaninin uhdesindeki bu yetkiyi bizzat kullanmasi ve sorumlulugunu
dogrudan kendisinin yerine getirmesi miimkiin olamamaktadir. Dolayisiyla gerek islam hukukunun miisaadesi gerekse
Musliman devletlerin tarihsel siireg icindeki tecriibeleri, yargilama faaliyetlerinin, devlet baskanlarinin tayin ettikleri
kadilar vasitasiyla ylratuldigiini géstermektedir. Atanan bu kadilarin yanina zamanla yardimci gérevliler eklenmis ve
adalet mekanizmasinin istikrarl bir bicimde islemesi hedeflenmistir.?

Vilayet kadilarinin yaninda, Hz. Ebu Bekir’in son dénemlerinde ve Hz. Omer déneminde ilk defa Ebii’d-Derd3 ordu
icindeki problemleri ¢ézmek Ulizere kddr'l-ciind olarak tayin edilmistir.? Bu kadihigin Emevi, Abbasi, Gazneli, Selguklu,
Memliikler gibi islam devletlerinde de varligi bilinmektedir. Osmanlilarin da benzer fonksiyonlara sahip oldugu anlasilan
ordu kadisi unvani ile atadiklar kadilar vasitasiyla geleneksel uygulamayi tevaris ettikleri séylenebilir.3

Osmanlilar kurduklar tagra teskilatinda vali ve subasilari idari alanda, kadilari ise gesitli sorumluluklariyla beraber
adlf alanda gorevliler olarak kaza, sancak ve eyaletlerde istihdam etmislerdir.* Mahalli/beled? kadilarin yani sira sefer
sirasinda muvazzaf ordu kadilarinin tayin edildigi, ordu kadilarina ilaveten toprak kadisi, yériik kadisi gibi unvanlar
altinda cesitli gérevlilerin Osmanli adalet sistemi icinde gérev aldiklari anlasilmaktadir.’

Osmanh hukukunda yargi guicli ve yetkisinin padisahta oldugu ve padisahin da bu yetkisini kadilar araciligiyla
kullandigi bilgisi Uzerinden hareket eden bazi arastirmacilar, toprak kadilarini mistakil bir memur olarak telakki
etmektedirler.® Gergekten Osmanli hukuk sisteminde eyalet, sancak, kaza ve ordu kadiliklarinin yaninda toprak kadiligi
adi altinda mistakil bir kadilik mevcut mudur? Mustakil bir toprak kadiligi varsa bu kadiligin mahiyeti ve yapisi tam olarak
nedir? Konu hakkinda bu tiir sorularin cevabini bulabilmek icin toprak kadiliginin bilimsel ¢alismalarda nasil ele alindigi,
degerlendirildigi, ortaya cikisi ve tarihsel sirecine dair hangi bulgu veya varsayimlarin éne sirildiginin Gzerinde
durulmasi ve daha muahimi birincil kaynaklardan hareketle mevcut bilgi ve varsayimlarin sorgulanmasi gerekmektedir.

1. Toprak Kadihg: Hakkindaki Mevcut Gériis ve Yaklagimlar

Toprak kadisi/kadiligi kavramina ilk dikkat ceken kisi Mehmet Zeki Pakalin’dir. Pakalin, toprak isminden hareketle
ilgili gorevliyi gayrimenkul davalarini yerinde dinleyen ve arazi hudutlarinin tahdidini yapan kadi naibi olarak
tanimlamakta, ayni zamanda toprak naibi seklinde anildigini dile getirmektedir.” Belgelerde toprak kadisinin zikredilen
sorumluluklari gcergevesinde konuyu ele alan bazi arastirmacilar ise Pakalin’in bu ylzeysel tanimlamalarini eksik ve hatal
bulmuslardir.® Arastirmacilar arasinda toprak kadiligi konusunda farkl tarif ve varsayimlar séz konusu oldugu gibi,
akademik camiada toprak kadiligi hakkinda sinirli bilgi bulundugundan olsa gerek bazi galismalarda konu bambaska bir
noktaya tasinmakta, belgede gecen toprak ibaresi Torball (Kazasi) seklinde bir yer adi olarak kabul edilebilmektedir.®

Toprak kadilhigini mustakil bir konu olarak ele alan ve muhtevasina dair gesitli bilgileri ortaya koyan ilk arastirmaci,
Osmanli tarih arastirmalarinin 6nde gelen isimlerinden ismail Hakki Uzungarsil’dir. O, Osmanh hukuk sistemi icerisinde
16. ylzyil sonlarina dogru toprak kadiliginin ortaya ciktigini, eyalet ve sancaklarda varlik gésterdigini dile getirmektedir.
Uzuncarsil’'nin toprak kadiligi hakkindaki esas yaklasimi, seyyar bir kadilik oldugu kabuliine dayanmaktadir. Onun
goriisi, toprak kadilarinin daha cok tahkik-teftis muamelelerini yiriittigi yénindedir.*

! Muhammed b. YGsuf el-Kindi (6l. 350/961), el-Viilat ve kitdbii’l-Kudat, ed. Rhuvon Guest (Beyrut: Matbaati’l-Abai’l-Yesuiyyin, 1908-1912), 300-
306; Ebi’l-Hasan Ali b. Muhammed b. Habib Maverdi(6l. 450/1058), Edebii’l-Kadi, thk. Muhyi Hilal Serhan (Bagdad: Daru ihyai’t-Tiirasi’l-islami,
1971/1391), 1/130-153; Fahrettin Atar, “Kad\”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islém Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2001), 24/66-69.

2ibn Sa’d (6l. 230/845), Kitabii’t-Tabakati’l-Kebir, thk. Ali Muhammed Omer (Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 1421/2001), 9/396; Eb( Bekr Muhammed
b. Halef b. Hayyan ed-Dabbi Veki’ (6. 306/918), Ahbdrii’l-kudat (Beyrut: el-Mektebeti’l-Asriyye), 3/199.

3 Mehmet ipsirli, “Kazasker”, Tiirkiye Diyanet Vakfi isldm Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2002), 25/140-141.

4 jlber Ortayli, “Kadi: Osmanli Devleti’nde Kad1”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islém Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2001), 24/69.

5 Osmanli kayitlarinda yer alan yorik kadilariyla ilgili olarak, yoriklerin konar géger olduklari igin yaylak veya kiglaklarinin bulundugu sancak beyi
veya kadi tarafindan idare edildigi zikredilmektedir. Clinkl bu idari birimin sancak ve kaza merkezi olmadigi igin bunlara bakan yoérik kadilari en
yakin sehirde oturmaktaydi. Kimi zaman oymaklar arasinda gezip sorunlari gozmeye calismaktaydi denilmektedir. bk. Tufan Glindlz, “Konar
Goger”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [sldm Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2002), 26/62.

6 Yunus Kog-Murat Tuglaci, “Klasik Dénem Osmanli Ceza Hukukunda Yargilama ve Toplumsal Yap!”, Tirk Hukuk Tarihi Arastirmalari = Journal of
Turkish Legal Studies 2 (2006), 14.

7 Mehmet Zeki Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri SézIigii (Ankara: Milli Egitim Bakanligi, 1993), “Toprak Kadisi”, 3/520.

8 Ekrem Bugra Ekinci, “Osmanli Hukukunda Mahkeme Kararlarinin Kontroli (Klasik Devir)”, Belleten, 65/244 (2001), 969.

9 Sileymaniye Camii’nin halilariyla ilgili bir mevzuda Tanju Cantay, Osmanli Arsivi'nde (Osmanli Arsivi (BOA), Kamil Kepeci [KK], No. 63, 348) yer alan
toprak kadisi ifadesini halilariyla meshur Usak bélgesine yakin oldugu dustincesiyle Torbali olarak okuyup degerlendirmistir. Oktay Aslanapa,
“17. Yuzyilda Tirk Hali Sanatinin Gelismesi”, Erdem: Atatiirk Kiiltiir Merkezi Dergisi, X/28 (1999), 26.

10 jsmail Hakki Uzungarsili, Osmanli Devletinin ilmiye Teskilati (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1965), 126.
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Uzuncarsili’dan sonra bazi Osmanli tarihgileri de toprak kadiligi hususuna ¢alismalarinda yeri geldik¢e deginmislerdir.
Fakat Mustafa Akdag’in haricindeki arastirmacilar Uzuncarsili'nin yaklasimini ve degerlendirmelerini sorgulamadan
dogru kabul etmisler ve toprak kadisini gezici kadiliklar seklinde telakki etmislerdir. Ornegin; Halacoglu, calismasinda
toprak kadiligini Uzuncarsil’nin eserinden 6zetleyerek aktarmakta,'! Ortayh ise “Kadi” maddesinde toprak kadiliginin
dikkate sayan bir miessese oldugunu dile getirmekte ve teftis-tahkik gorevine ilaveten stratejik maddelerin kontrollini
saglamak gibi sorumluluklarinin da oldugunu belirtmektedir.?? Ko¢ ve Tuglaci’nin birlikte kaleme aldiklari makalede ise
toprak kadihgi yetki alani baglaminda bir kadilik tird gibi tanimlanmaktadir: “Osmanh padisahi, yargi yetkisini kadiya
zaman (gorev siresi), mekan (kaza Unitesi) ve gorev yetki alani (toprak kadisi, askeri kadi, Haymana kadiligi vs. gibi)
agilarindan sinirlandirarak devrederdi”.'® Bu tarz tarif ve degerlendirmeler toprak kadiliginin mistakil bir miiessese gibi
algilanmasi sonucunu dogurmaktadir.**

Akdag, 15-16. yuzyillardaki Celali isyanlarini konu edindigi eserinde, bir kervan baskini hadisesinde kadilarin
uygulamalarina dair dipnotta izahat vermekte ve toprak kadihigi hakkinda kisa ama dikkat cekici yorumlarda
bulunmaktadir. Olay, istanbul Kapucubasilarindan Ali’ye ait kervanin Balikesir kéylerinin birinde ahalisi tarafindan
yagmalanmasi ve adamlarinin darp edilmesiyle baslar. Konu mahkemeye intikal eder; fakat g¢ikan karar koylilerin
lehinedir ve yargilamanin adil olmadigi iddia edilir. Bunun lizerine “adil bir hilkiim verilmesi” amaciyla davanin yeniden
gorilmesi ve toprak kadilarinin da bu ise memur kilinmasina karar verilir. Akdag, buradaki hadiseyi “Toprak kadisi sugu
isleyenin raiyyet olarak bagh oldudu yerin kadisidir. Yukaridaki durumdan éyle anlasiliyor ki kervani soyan kéyliiler,
vakanin oldugu yerin kadisina gétiiriilmisler, beraat olunca bu defa muhakeme usuliindeki hatadan faydalanarak,
yeniden bir toprak kadisina muhakeme ettirilmek istenmislerdir”*> seklinde yorumlamakta ve toprak kadilarinin belde
kadilarindan farkh kisiler olmadigini dile getirmektedir. Benzer yorumu yani toprak kadilari olarak tanimlanan
gorevlilerin mahalli kadilar oldugu degerlendirmesini farkli bir 6rnek baglaminda M. Akif Erdogru da yapmaktadir.
Erdogru’nun aktardigina gore, Kibris’in fethi akabinde Konya’daki ailelerden Kibris’a surilenler hakkinda g defter
tanzim edilmis, ilki merkeze, ikincisi Kibris Beylerbeyligi'ne gdnderilmis, Gglincl niisha ise mahalli kadilara birakilmistir.
Mahalli kadilar igin parantez icinde toprak kadilari agiklamasi belirtilmis ve iki ifadeyle de ayni gorevlilerin kastedildigini
kaydetmistir.*® Mehmet Ali Unal ise calismasinda degindigi toprak kadiligi meselesinde hem Uzuncarsil’'nin hem de
Akdag’in iddialarini siralamistir. Konunun devaminda Harput Sancakbeyi’nin bélge ahalisine uyguladigi baskiyla ilgili bir
mihimme kaydindan hareketle, belgede yer alan naib ifadesinin toprak kadisi naibi olamayacagini, bu sebeple belgede
bahsi gecen toprak kadisi ibaresiyle Harput Kadisi’nin anlasildigini belirtmistir.”

Toprak kadiligr konusuna hukuk tarihgileri de ilgi gostermislerdir. Toprak kadisi tabirini mercek altina alan hukuk
tarihcilerinden Giir, toprak kadiligini aciklarken Uzuncarsili’dan farkh bir yorumda bulunmamaktadir.’® Mehmet Akif
Aydin ise Osmanlilarda mahkeme siireci igerisinde davaci ve davalilarin kendi kaza bélgelerindeki kadiya gitmek zorunda
oldugunu belirtip, bélge kadisini toprak kadisi olarak tarif etmistir.'® Toprak kadiligini iki calismasinda konu edinen Ekinci
ise, konuyla ilgili daha 6nce yapilan galismalari degerlendirmistir. Eskiya ve hirsizlara karsi koylilerin yapmis oldugu
sikayetlerin toprak kadilari tarafindan gerekli teftis akabinde karara baglandigini ve bu kadilarin zannedildigi gibi seyyar
(gezici) degil, mahalli kadilar oldugunu dile getirmistir.2°

2. Arsiv Belgelerine Gore Toprak Kadiliginin Tarihsel Stireci
Arastirmacilarin konuyla ilgili gorislerini aktardiktan sonra konunun kaynaklarda nasil yer aldigina bakmak

gerekmektedir. Meseleye kronolojik agidan baktigimizda Osmanlilarda toprak kadisi tabirinin kullaniminin baslangici 16.
ylzyila kadar gitmektedir. 16. ylzyilin ikinci yarisindan itibaren gerek resmi kayitlarda (arsiv belgelerinde) gerek diger

1 Yusuf Halagoglu, XIV-XVII. Yizyillarda Osmanlilarda Devlet Teskilati ve Sosyal Yapi (Ankara: Turk Tarih Kurumu, 1991), 113.

2 |ber Ortayl, “Kadi: Osmanl Devleti’nde”, Tiirkiye Diyanet Vakfi isldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2001) 24/69.

13 Kog-Tuglaci, “Klasik Dénem Osmanli Ceza Hukukunda Yargilama ve Toplumsal Yapi”, 14. Bu tasnifte kadi olarak Hz. Omer’den beri devam eden
ordu kadiligi yetki alani agisindan mistakil bir kadiliktir. Bu ¢calismaya konu olan toprak kadiligi gibi “Haymana Kadilig1” ifadesi mustakil bir
kadilik olmayip belgelerdeki Haymana ifadesi buglin Ankara’nin bir ilgesi oldugu gibi gayirlik anlaminda kullaniimistir. Nitekim Selanik livasina
bagl Karaferye kazasinin avariz tahrir defterinde “gift-i haymana” kavramiyla gayirlik anlaminda kullanilmistir. bk. Osmanli Arsivi (BOA),
Maliyeden Miidevver Defterler [MAD.d.], No. 8485.

14 Benzer degerlendirmeler igin bk. Muhammed Yazici, “Sam Vilayeti Mehayif Teftisi (H. 956/M. 1549)”, Canakkale Arastirmalari Tiirk Yilligi Dergisi,
XVII/26 (2019), 449; Kadir Caner Dogan, “Osmanli Devleti Klasik Caginda Kadilik Kurumu ve Fonksiyonlar”, Avrasya Sosyal ve Ekonomi
Arastirmalari Dergisi (ASEAD) 6/4 (2019), 38.

15 Mustafa Akdag, Tiirk Halkinin Dirlik ve Diizenlik Kavgasi: Celali isyanlari (istanbul: Cem Yayinevi, 1995), 348.

16 M. Akif Erdogru, “Beysehir ve Seydisehir Kazalarindan Kibris Adasina Siiriilmiis Aileler”, Tarih incelemeleri Dergisi, XI (1996), 11.

17 Mehmet Ali Unal, “Osmanli Devleti’/nde Merkezi Otorite ve Tasra Teskilat!”, Yeni Tiirkiye, XX11/83 (2016), 419.

18 A, Refik Giir, Osmanli imparatorlugu’nda Kadilik Miiessesesi: Ek: A. Refik Giir ve Kanunlarin Anayasaya Uygunlugu (istanbul: Tirkiye is Bankasi
Kultiir Yayinlari, 2015), 67-68.

19 M. Akif Aydin, “Osmanlida Hukuk” Osmanli Devleti ve Medeniyeti Tarihi (istanbul: islam Tarih, Sanat ve Kiiltiir Arastirma Merkezi (IRCICA), 1994), 397.

20 Ekrem Bugra Ekinci, “Osmanl Hukukunda Mahkeme Kararlarinin Kontrolu (Klasik Devir)”, Belleten, 65/244 (2001), 969-970; Ekrem Bugra Ekinci,
“Osmanl Devletinde Mahkemeler ve Kadilik Miiessesesi Literaturli”, Tirkiye Arastirmalari Literatiir Dergisi, 111/5 (2005), 424. Ekinci’nin toprak
kadilart icin kullanmis oldugu mahalli kadi ifadesi arsiv kayitlarinda kaza kadisini ifade eder seklinde yer almaktadir. H.1013/M. 1604 senesinde
Selanik kadisi Abdilganizade Mehmed Efendi’nin Misir kadisi olarak tayin edildigi sirada orada kadi olan Muhyiddin’i “mahalli kadi” olarak
isimlendirilmistir. bk. Osmanli Arsivi (BOA), Bab-1 Asafi Divan-1 Hiimayun Sicilleri Miithimme Defterleri [A.DVNS.MHM.d], No. 75, Hikiim No. 661.
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cagdas Osmanli yazili metinlerinde toprak kadisi ifadesi yer almaya baslar. Tespit edebildigimiz kadariyla toprak kadisi
olarak tanimlanan gorevliye ilk olarak 2 CA 960 (16 Nisan 1553) tarihli bir arsiv kaydinda rast gelmekteyiz.?! Baska bir
deyisle 16. ylzyilin ortalarindan itibaren artik bir terim olarak toprak kadiligi kayitlara yansir. Ne zaman tesekkil ettigi
bilinmeyen ve mistakil bir gorevliyi isaret ettigini dusindlUgumuz yérik kadisi tabiri ise 918/1513 tarihli arsiv
kayitlarinda gdze carpmaya baglar.??

Osmanli hukuk sistemini, en azindan 6rfi hukuk baglaminda, bitlincil bir yapi icinde tasvir eden ve uygulamada belli
diizeyde standardizasyonu hedefleyen kanunnamelerden Il. Mehmed, Il. Bayezid ve I. Selim dénemlerine ait olanlarinda
toprak kadisi ifadesi yer almamaktadir. Bu durum, yukarida aktardigimiz toprak kadisi tabirinin tespitlerimize gore ilk
defa 16. ylizyil ortalarinda belgelere yansimasiyla értiismektedir. Akglindiiz’iin yayina hazirladigi kanunnamelere gore,
toprak kadihg kavrami Kanuni déneminde, kanunnamelerin ser’i hukuka uygunlugu bashg altinda ve Ebussuud
Efendinin fetvalarinda yer aldigi sekliyle karsimiza ¢cikmaktadir.2® Kanuni dénemine ait sancak kanunnamelerinde Para
Voyvodalari kisminda voyvodalarinin zulmiinii engelleme?* ve Bosna Sancagl kanunnamesinde farkli vilayette élen
kisilerin varislerin durumunun ele alindig1 kisimda toprak kadisi ifadesine yer verilmistir. ikinci 8rnekteki toprak kadisinin,
varislerin hak kaybina ugramamasi igin biri varislerin bulundugu yerde digeri ise 6limiin gerceklestigi diger bdlgede
olmak iizere iki tereke defteri tutmasi gerektigi belirtilmistir.?>

Osmanl hukuk uygulamalarinin énemli bir kaynagi ve gostergesi konumundaki fetva mecmualarinin kiymetli
orneklerinden Seyhilislam Ebussuud Efendi’nin Fetavd-yi Ebu’s-Su‘id adli eserinde de toprak kadisi kavrami yer almigtir.
Eserin “Kadilarin Fi‘fllleri” baghg altinda toprak kadisinin hiikiimlerdeki rollerine isaret edilmektedir.?® Bu durum
Ebussuud Efendi’nin seyhilislamligi doneminde toprak kadilarinin bash basina hukuki bir fonksiyon ustlendikleri,
mevleviyet kadiliklarinin altinda yer alan kaza kadiligi anlaminda kullanildigi intibaini vermektedir.

Toprak kadisi ibaresi 971-1040/1563-1631 yillari arasindaki arsiv kayitlarinda, 6zellikle Miihimme Defterler’nde daha
stk karsimiza ¢ikmaktadir. Yine 971/1563 tarihinde mabhalli kadiliklarda tutulan ser‘iyye sicillerinde de yer almaya
baslamistir. Sicil kayitlari daha cok merkezden génderilen ve kadi sicillerine kaydedilen fermanlardan olusmaktadir.?’
1630’lu yillarindan itibaren toprak kadilarina atiflar seyrelmekle birlikte, tespit edebildigimiz kadariyla 1712 yilina kadar
kayitlardaki varligi devam etmistir.?® 1179/1766 tarihli Sivas Ahkdm Defteri’'nde bu ibarenin bir yerde ge¢cmesi, nadiren
de olsa sonraki dénemlerde de kullanildigini géstermektedir.?®

Toprak kadisi tabirinin genis Osmanh cografyasinda hangi bolge veya eyaletler baglaminda kullanildigi hususunu da
tasrih edelim. Belgelerde toprak kadisi olarak tanimlanmis gérevli Osmanli hukuk tarihi icerisinde uzun dénemi kapsayan
bir kullanim 6zelligine sahip olmasa da farkli Osmanli sehir ve bdlgelerini iceren genis bir sahada kendine yer bulmustur.

21 Osmanli Arsivi (BOA), Kamil Kepeci [KK], No. 63, 348.

22 Yavuz Sultan Selim’in padisah oldugu belli olduktan sonra, Yorikler tizerinde tesiri olan Sultan Ahmed'in tesirinin kirllmasi ve Amasya yoruklerinin
padisah emrine itaat edeceklerine dair Amasya Yérikleri Kadisi Mehmed EI-Mbteli’nin padisaha yazdigi arzda bu ifade gegmektedir. Belgenin
st kisminda toprak kadilari igin pek rastlanmayan “Yorik kadisi kagididir” ifadesinin olmasi, imza kisminda yorik kadisinin agik sekilde yazmasi
belli bir géreve matuf kadilik oldugunu gostermektedir. bk. Osmanli Arsivi (BOA), Topkapi Sarayi Miizesi Arsiv [TS.MA.e], No. 438, 63
(29.12.918/7 Mart 1513).

23 Ahmet Akglindiiz, Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri: Kanuni Sultan Siileyman Devri Kanunnameleri: I. Kisim Merkezi ve Umumi
Kanunnameler (istanbul: Fey Vakfi, 1992), 39, 98.

24 Ahmet Akgiindiiz, toprak kadisinin ifadesini gegtigi yer igin dustigu dipnotta, meseleye dair herhangi bir tahlil yapmadan Uzungarsilidaki seyyar
kadi bilgisini aynen aktarmistir. Ahmet Akgiindiiz, Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri: Kanuni Sultan Sileyman Devri Kanunnameleri: I.
Kisim Merkezi ve Umumi Kanunnameler, 315.

25 Ahmet Akglinduz, Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri: Kanuni Sultan Stileyman Devri Kanunnameleri: I. Kisim Merkezi ve Umumi
Kanunnameler, 491.

26 Konuyla ilgili fetva metinlerinde “Mesele: Zeyd-i kadiya bir hususda varid olan emirde ‘Bizzat géresin.” deyl kayd olunmasa, Zeyd husus-u mezbure
naib génderse naibin hikm nafiz olur mu? El-cevab: Emr olunan kaziyye kendi kazasinda ise olur, haricde ise olmaz.”; “Mesele: Zeyd, Amr-i
kadilara bir husus teftis icin emir varid oldukda, toprak kadisi olan Amr naibin gondertib, Zeyd ile Amr’in naibi Bekir Gzerine hilkmeylese nafiz
olur mu? El-cevab: Mahk(mun aleyh Amr’in raiyeti ise tam ser’a muvafik hikkm olundugu takdirce olur.”

“Mesele: Kaziaskere mufavvaz olan ‘umru toprak kadisi gérip hiikkm eylese caiz olur mu? Elcevap: Cebr ile olmaz amma teradi ile murafaa edenler
tizerine htikiimleri nafizdir, lakin hilafiyyatda def’-i hilaf edemez.” “Bir da’va goriilmesine Zeyd, emr-i Padisahi ile muvelli kadi ve kavl alub
mezbir Zeydin topragi kadisi ve mevla kadisi ve kullari gelmeksizin Zeyd’in hasmi Amr dedi: Bir ahar kadi huzuruna cebrediip Zeyd'in aleyhisne
hikm ettirseler bu makule hilkm-i ser’i olur mu ve mevla-yi kadi ve kavl gelmeksizin istmi’a edtip hiikm eden kadiya ne lazim olur? El-cevab:
Hukm-i ser’t olmaz. Eger mevla kadisi ve toprak kadisi hiikimde bile olmaya ve dhar kddiya cehl 4 isthkak ‘azl lazim gellr” seklinde yer
almaktadir. Ebussuud b. Muhammed el-imadi (982/1574), Fetavd-yi Ebu’s-Sudid, ismihan Sultan: No. 223, 1582-1592,

27 [stanbul Kadi Sicilleri Balat Mahkemesi 2 Numarali Sicil (H. 970- 971/M. 1563), haz. Mehmet Akman vd. (istanbul: iISAM Yayinlari, 2011), 296.

28 Bahsi gegen tarihte bir cinayet sorusturmasi ile ilgili Grebene ve Nasli¢ kadisina yazilan emirde, Agrafa boélgesinde Martolos olan Osman’in, Hatice
adli hanimin esini katleden eskiyayi yakalamasi ve Grebene kadisinin ve toprak kadisiyla muhakeme edip tutuklamasi emredilmektedir. Osmanli
Arsivi (BOA), Ali Emiri, Sultan Ill. Ahmed [AE.SAMD.III], No. 203, 19633 (29.07.1124/1 Eylul 1712).

2 Toprak kadiligi ifadesinin bulunma ihtimali olan yerlerden birisi de ruznamge defterleridir. Anadolu ve Rumeli Kazaskerliginin idari gorevi olarak
tutulan ruznamge kayitlarinda kadilarin gorev yerleri, aldiklari maaslar, tayin ve azil sebepleri gibi hususlar yer almaktadir. Bunlar tizerine
yapilan galismalarda da toprak kadisi ifadesinin yer almadigi gérilmektedir. Yilmaz Kilig, 1 ve 11 Numaral Sivas Ahkdm Defterlerindeki Timar
Sistemi ile ilgili Hiikiimlerin Transkripsiyonu ve Dederlendirilmesi (Tokat: Gaziosmanpasa Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans
Tezi, 2019), 260. Ornek calismalar icin bk. Yasemin Beyazit, Osmanli iimiyye Mesleginde istihdam (XVI. Yiizyil) (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu,
2014); Ercan Alan, Kadiasker Ruznamgelerine Gére XVII. Yiizyilda Rumeli’de Kadilik Miiessesesi (istanbul: Marmara Universitesi Tiirkiyat
Arastirmalari Enstitiisii, Doktora Tezi) 2015; Levent Kuru, Kazasker Ruznamcelerine Gére 18. Yiizyiin llk Yarisinda Rumeli’de Kadilik Miiessesesi
(istanbul: Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisli, Doktora Tezi) 2016.
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Afrika’da Cezayir'den®® Misir’a; Ortadogu’da Sam’dan Bagdat’a; Rumeli’de Edirne’den Belgrad’a ve Anadolu’nun
muhtelif sehirlerine3! kadar genis bir cografya iizerindeki hukuki muamelelerde toprak kadisina rastlamak mimkindir.

3. Toprak Kadiliginin Gérev ve Sorumluluk Alani

Toprak kadisinin kim oldugu, yetki ve sorumlulugunun neler oldugu, nasil gorevlendirildigi vb. hususlarinin
anlasilmasi icin bu konularda bilgi saglayabilecek resmi kayitlara odaklanmak gerekiyor. Kavramin gectigi belge tirleri
ekseriyetle Divan’dan gikan hiikiim/ferman tiirii belgelerdir. ister yénetici olsun ister redya olsun herhangi bir haksizlik
karsisinda Divan’a basvuru hakki bulunmaktaydi. Esasen buradan gikan kararlarda toprak kadisi/kadilari ifadesinin
gectigi yerlerde yerinde tahkik-yargilama ile ilgili oldugu goriilmektedir. Bu fermanlar olayin-davanin gegctigi ve tekrar
goriilecegi kazanin yahut kazalarin kadilarina hitaben yazilmistir. ilgili kazanin-kadinin sicilleri tetkik edildiginde de
divandan olay mahallindeki kadilara tekrar gériisilmesi icin gonderilen davalarin kayitlari gorilebilir. Hangi hususlar ile
ilgili kayitlarin oldugunu maddeler halinde soyle ele alabiliriz:

1. Teftis gérevi: Dile getirilen gorevlerin basinda idareci sinifin idame ettirdigi uygulamalarin tahkiki ve gerek asker?
siniftan gerekse sivil insanlarin teftisi gérevi gelmektedir. Toprak kadilarinin teftis vazifesine dair ¢ok sayida arsiv kaydi
bulunmaktadir. Divan-1 Himayun’dan gonderilen fermanlar muvacehesinde eskiyalik ve hirsizlik yapanlar,3?
kalpazanlar,®® sipahi oldugu halde sefere gitmeyip yerine naip gonderenler,3* ellerinde kiymetli calinti mal
bulunduranlar,® toplumun dinen ifsadina sebep olan miilhidler ve softalar,3 Hersek’te oldugu gibi camileri yakip
diismana kilavuzluk edenler® gibi denetlemeyi icap ettiren hususlar toprak kadilarinin gérev alanina girmektedir.
Esasinda tarih arastirmacilarini yanilgiya disidren husus da bu teftis gorevlerinin tam olarak anlasilamamasindan
kaynaklanmistir.

2. Tahkik gorevi: Askeri sinifin gesitli uygulamalarinin kontroli konusunda da toprak kadilarindan tahkikatta
bulunmasi istenmistir. Sultan Il. Selim zamaninda oglu sehzade Murad’in Divan’a gonderdigi arzda, Hamidili sancagi
sipahilerinden Ali'nin asilsiz iddialardan dolayi timarinin elinden alindigi ve bazi mallarinin da telef oldugu belirtilmistir.
Lala’ya gdnderilen hiikiimde ise konunun toprak kadisi tarafindan tahkik edilmesi istenmistir.3®

3. Davaci ve davali kimseleri yargilama: Arsiv kayitlarinda yer alan hususlardan birisi maddi ve manevi yénden zarara
ugramis kisilerin magduriyetlerinin giderilmesi icin toprak kadilari tarafindan meselenin muhakeme edilmesiyle ilgili
belgelerdir. Ornegin Dimetokali Topal Hasan ve kardesi Seyyid Hiiseyin Giimilcine’de Seyyid Abdiilbaki’nin evini soyup
atese vermislerdir. Yakalandiktan sonra caldiklari esyalari zabit olan Seyyid Yakub’a verdik diye iftira etmeleri Gzerine,
Seyyid Yakub’un yazdigl arza binaen toprak kadisinin muhakeme etmesi baska bir mahalle davanin tasinmamasi
emredilmistir. 3° Konuyla ilgili 1140/1727 tarihli baska bir arsiv kaydinda su bilgiler bulunmaktadir. Yabanabad
(Kilzilcahamam) ahalisinden Saricaoglu ibrahim ve Mehmed Bese olmak {izere sekiz kisi Kiitahya Kale’sine hapsedilmistir.
Ancak bunlari hapsettiren hasimlarinin iftira ile bu isi yaptiklarina dair belde ahalisinin ihbariyla toprak kadisi tarafindan
taraflar arasinda mahkeme yapilmasi istenmistir. 4°

4. Vergi toplama: Toprak kadilarinin gérevlerinden biri de vergi toplamadir. Cizyelerin toplanmasi ile ilgili Havass-i
Refia (Eylp) Kadiligl'na yazilan bir fermanda, toprak kadilarinin zimmf reayanin vergi konusunda her bir hanesinde on
akce olmayanlardan toplanmasina izin vermediklerinden bahsedilmektedir. #* Trabzon kadisina hitaben yazilan bir baska
fermanda, Hatuniye imareti evkafi mitevellisinin merkeze yazdigi sikdyet arzinda vakfa bagh calisan celtikci ve
degirmenci gibi meslek erbabinin vergiden muaf olmalarina ragmen toprak kadilari tarafindan vergi alindig
belirtilmektedir.*?

5. Pazar yeri, yaylak ve kislaklarinin ayarlanmasi: Baska sehirlerden alisveris maksadiyla pazarlara gelen insanlarin
yerli halkla yasadiklari problemleri ¢6zmesi toprak kadisinin baskaca bir gorevi olarak kayitlara yansimaktadir. Rumeli
cografyasinda ticari amaglarla Prizren sehrine gelen insanlarin yasadiklari problemler, Dukagin beyi tarafindan merkeze

30 Osmanl Arsivi (BOA), Bab-1 Asafi Divan-1 Hiimayun Sicilleri Miihimme Defterleri [A.DVNS.MHM.d], No. 46, Hikiim No. 569. (27.11.989/23Aralik
1581).

31 Osmanl Arsivi (BOA), Bab-1 Asafi Divan-1 Hiimayun Sicilleri Miihimme Defterleri [A.DVNS.MHM.d], No. 118, Hikiim No. 1141 (29.11.1123/8 Ocak
1712).

32 Osmanl Arsivi (BOA), Bab-1 Asafi Divan-1 Hiimayun Sicilleri Mithimme Defterleri [A.DVNS.MHM.d], No. 27, Hikkiim No. 736.

33 Osmanli Arsivi (BOA), Bab-1 Asafi Divan-i1 Hiimayun Sicilleri Miihimme Defterleri [A.DVNS.MHM.d], No. 36, Hikiim No. 563.

34 Osmanl Arsivi (BOA), Bab-1 Asafi Divan-1 Hiimayun Sicilleri Mithimme Defterleri [A.DVNS.MHM.d], No. 5, Hikiim No. 370.

35 Osmanli Arsivi (BOA), Bab-1 Asafi Divan-1 Hiimayun Sicilleri Mithimme Defterleri [A.DVNS.MHM.d], No. 5, Hiikiim No. 1339.

360smanli Arsivi (BOA), Bab-1 Asafi Divan-1 Hiimayun Sicilleri Mihimme Defterleri [A.DVNS.MHM.d], No. 27, Hikim No. 736; No. 22, Hikim No. 374.

37 Osmanli Arsivi (BOA), Bab-1 Asafi Divan-i1 Hiimayun Sicilleri Miihimme Defterleri [A.DVNS.MHM.d], No. 10, Hikiim No. 473.

38 7 numarali Miihimme Defteri: (975-976/1567-1569) Ozet-Transkripsiyon-indeks (Ankara: Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirligii Osmanl
Arsivi Daire Baskanligi, 1999), 204.

39 Osmanli Arsivi (BOA), Cevdet Adliye [C..ADL.], No. 50/2979. Arsiv kaydinda belgenin tarihi 29 Zilhicce 1300/31 Ekim 1883 tarihli not alinmistir.
Ancak metindeki ifadeler ve kullanilan Gslup daha erken tarihli bir belge olduguna delalet etmektedir. Belgenin herhangi bir yerinde tarihe isaret
eden bir ifade bulunmamaktadir. Cevdet Adliye tasnifinde 50 numarali defterin 2978-2987 numarali evraklari sehven h. 1300 olarak
kaydedilmistir. 2977 numarali evrak H.1190 tarihli oldugu igin bu tarihe yakin bir zaman olmasi gerekir.

40 Osmanli Arsivi (BOA), Ali Emiri, Sultan Ill. Ahmed [AE.SAMD.IIl], No. 71/7117.

4 {stanbul Kad Sicilleri, Havass-1 Refia Sicilleri [HSS], No. 16, 95b.

42 Osmanli Arsivi (BOA), Bab-1 Asafi Divan-1 Hiimayun Sicilleri Miihimme Defterleri [A.DVNS.MHM.d], No. 41, Hikiim No. 786 (18.11.987/6 Ocak 1580).
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bildiriimesi Ulzerine Prizren kadisina yazilan hikimde, meselelerin toprak kadisi tarafindan yerinde ¢6zilmesi
emredilmistir.** Benzer sekilde yaylak ve kislak davasi sebebiyle Hiidavendigar Livasi’'nda yasanan davalarin toprak
kadilari tarafindan gériilmesi istenmigtir.*

6. Miras meselelerini ¢6zme: Toprak kadilarinin miras davalarini dinlemeleri belgelerde dile getirilen gorevleri
arasinda yer almaktadir. 1697 yilinda toprak kadisi tarafindan goriilen vasiyet davasinda haklarini alamadiklarini ifade
eden iki kardes, on dort yil sonra (1711) Divan’a basvurarak durumu arz etmislerdir. Bunun Uzerine Hayrabolu ve
Rodoscuk Kadisi’na yazilan fermanda davanin yeniden dinlenmesi emredilmistir.*> Toprak kadisinin miras davalarina
bakmanin yaninda ceza infaz gorevi de oldugu kayitlarda zikredilmistir. Vidin Beyi’ne yazilan bir hikiimde “Ehl-i fesédi
siyénet eden zdbitlerden taleb ve husamd ile berdber ediib, send‘ati sdbit olanlardan salb ve kat*i ‘uzva miistehakk
olanlarin cezdsi toprak kadilari ma'rifetiyle mahallinde yerine getiriliib...”*® ifadeleriyle ceza verilmesi éngoriilenlerin
cezalarinin infazi istenmistir.

7. Sefer gérevi: Sefer icin géreve cikan askerlerin konak adi verilen dinlenme yerlerinde basta gida olmak tzere diger
ihtiyacglarinin temini de toprak kadilarindan istenmistir. Merkezden gonderilen fermanlarda ordu neferatinin yiyecek,
icecek ve yakacak gibi tedarikatindan sefer glizergahi tizerinde bulunan toprak kadilarinin sorumlu oldugu, sair devlet
gorevlilerinin de bu konularda onlara yardimci olmasi gerektigi emredilmistir.” Yine seferler sirasinda askerlerin halka
verdikleri zararlarin giderilmesi igin yazilan emirlerde de toprak kadisi ifadesine rastlanmakta ve onlarin bu zararlarin
izalesinde gérev aldiklari gériilmektedir. Ornegin, 1586 yilina ait olup Kapicibasi Kurd Aga’ya yazilan bir hitkiimde, sefer
sirasinda bazi askerlerin Pendik bolgesinde halkin evlerini basarak giyecek ve mallarini yagmaladiklarindan babhisle, bu
vakanin toprak kadisi marifetiyle ¢dziilmesi ve halka verilen zararin giderilmesi istenmistir. 48

8. Vazife ihmali: Arsiv kayitlarinda toprak kadilarinin goérev ihmalleri hususu da ele alinmistir. Karahisar-1 Sahib
(Afyonkarahisar) ve Kiitahya sancaklarindaki gesitli cami, medrese ve tekkelerin vakif akaratininin amaclari disinda
kullaniminin engellenmesi, yetim mallari Gzerinde vasilerin keyfi tasarruflarinin takibi gibi meselelerde ilk yetkili merci
olan toprak kadilarinin ihmalleri gorilmis ve Dergah-1 Ali gavuslarindan Suleyman Cavus teftis igin bdlgeye
godnderilmistir.® 1585 yilinda istanbul’da yasanan et sikintisina iliskin bir arsiv kaydinda zikredilen konular, toprak
kadilarinin gerek vazifelerine gerekse ihmallerine dair hususlara isik tutacak niteliktedir. Yenisehr-i Fenar Kadisi Abdullah
Efendi’ye gdnderilen emirnamede, istanbul’un et ihtiyacini karsilamak icin bolgeden génderilen hayvanlarin yerine
ulasmadigl ve bu durumun sehirde sikintiya sebep oldugu bildirilmistir. Kesilecek hayvanlarin tespit ve sevki gibi
faaliyetler toprak kadilarinin uhdesinde oldugu halde bu konuda bazilarinin ihmalkar davrandigi, dolayisiyla da ihmalleri
bulunanlarin Payitaht’a bildirilmesi emredilmistir.>°

9. Yetkisizlik: Gorev ihmallerinin yani sira toprak kadilariyla ilgili bagka bir husus da yetki alaninin disina gikmalaridir.
Kadilarin gelirlerinin bir kismi baktiklari davalardan alinan Ucretlerdi. Devletin gerek merkez gerekse tasrada askeri
siniftan olanlarin tereke taksimi, kéle azadi, evlenme bosanma islemleri kassamlar veya onlarin naipleri tarafindan
yuratilmekteydi. Sam kadisi, Dergah-1 Ali hizmetlilerinden olup 1631 yilinda Sam’da vefat eden Rikabzade lakapli kisinin
terekesini askeri kassama yaptirmayip kendisi taksim etmisti. Belgenin devaminda askeri siniftan kisilerin terekesini
askeri kassamlarin yapmasi gerektigi, toprak kadilarinin bu islere karismamasi gerektigi belirtiimektedir.>!

Gorev tanimlari agisindan burada ele aldigimiz 6rneklerde toprak kadilarinin teftis, tahkik, miras davalari, vast takibi,
erzak temini, vergi tarhi vb. gérevleri uhdesinde toplayan bir kadi profiline sahip oldugunu gérmekteyiz. >* Dikkat
edilecek olursa bu vazifeler vilayet veya eyalet kadilarini ihsas ettirmektedir. Kadilarin atama kayitlarinin genisce yer
buldugu Ruznamge Defterleri’nde de bdyle bir unvan altinda tayinlerin yapilmamis olmasi, toprak toprak kadilarinin
sanildig gibi mistakil bir kadilik olmadigini tezini kuvvetlendiren bir bagka husustur. Ser’iye sicillerindeki hilkiimler ve
davalar incelediginde veya kadilarin gorevlerine deginen arastirmalara miracaat edildiginde mezk{r meselelerin
¢6ziimiinde belde kadilarinin yetkili olduklari da goriilecektir.

43 6 Numarali Mithimme Defteri: 972/1564-1565: Ozet, Transkripsiyon ve indeks (Ankara: Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Mudiirligii Osmanl
Arsivi Daire Baskanlgi, 1995), 307.

447 numarali Mihimme Defteri: (975-976/1567-1569): Ozet, Transkripsiyon ve indeks (Ankara: Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel MudrlGgi
Osmanli Arsivi Daire Baskanhgi, 1999), 174.

4 Osmanli Argivi (BOA), Bab-1 Asafi Divan-1 Himayun Sicilleri Miihimme Defterleri [A.DVNS.MHM.d], No. 118, Hikiim No. 81.

46 Osmanli Arsivi (BOA), Bab-1 Asafi Divan-1 Hiimayun Sicilleri Miihimme Defterleri [A.DVNS.MHM.d], No. 64, Hikim No. 267. Cezalari yerinde icra ve
geciktirmeden infazin yapilmasiyla érnekler icin bk. Osmanli Arsivi (BOA), Bab-1 Asafi Divan-i1 Hiimayun Sicilleri Miihimme Defterleri
[A.DVNS.MHM.d], No. 14, Hikim No. 693; No. 16, Hikiim No. 463; No. 61, Hiikim No. 305; No. 64, Hiikim No. 267.

47 Osmanl Arsivi (BOA), Bab-1 Asafi Divan-i1 Hiimayun Sicilleri Miihimme Defterleri [A.DVNS.MHM.d], No.5, Hikiim No. 1538, 1568, 1570, 1590, 1591
(15-22.10.973/5-12 Mayis 1566).

8 \Jeysel Goger, Osmanli Seferlerinde Ordu Cevre Halk (1300-1774) (istanbul: Kitabevi, 2020), 110.

49 Osmanl Arsivi (BOA), Bab-1 Asafi Divan-1 Hiimayun Sicilleri Miihimme Defterleri [A.DVNS.MHM.d], No.55, Hiikiim No. 376 (11.03.993/13 Mart 1585).

50 Osmanli Arsivi (BOA), Bab-1 Asafi Divan-i1 Hiimayun Sicilleri Miihimme Defterleri [A.DVNS.MHM.d], No. 55, Hikiim No. 255.

51 Osmanli Arsivi (BOA), Bab-1 Asafi Divan-1 Hiimayun Sicilleri Miihimme Defterleri [A.DVNS.MHM.d], No.85, Hiikim No.198. Bunun yaninda
beytilmal gelirleri kapsaminda tereke geliri 3.000 akgenin altinda olanlari veraset davalari toprak kadisi huzurunda gorilmekteydi. bk. Arif
Bilgin-Fatih Bozkurt, “Bir Mali Gelir Kaynagi Olarak Varissiz Olenlerin Terekeleri ve Beytiilmal Mukataalari”, Kocaeli Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, 20 (2010), 10.

52 Aciklamalar igin bk. ismail Hakki Uzungarsili, Osmanli Devletinin limiye Teskilati (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1965), 103-108; ilber Ortayli, Hukuk
ve Idare Adami Olarak Osmanli Devleti’nde Kadi (istanbul: Kronik Kitap, 2017), 40-58; M. Akif Aydin, “Osmanlida Hukuk”, Osmanli Devleti ve
Medeniyeti Tarihi (istanbul: islam Tarih, Sanat ve Kiiltiir Arastirma Merkezi (IRCICA), 1994), 394-398.
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4. Toprak Kadiligi Miistakil Bir Kadilik midir?

Toprak kadisi/kadiligi ifadesi bazi arsiv belgelerinde yerel kadiliklarla beraber zikredilmektedir. Bu durum, toprak
kadiliginin bagimsiz bir yargi¢ sinifini teskil ettigi iddialarinin ortaya atilmasindaki saiklerin basinda gelmektedir.

Kavramin yayginlasmaya basladigi 973/1565 senesinde Bolu Beyi’nin istanbul’a gonderdigi arza karsilik olarak Bolu Sancag:
kadilarina hitaben yazilan bir fermanda sikayet konusunda dikkat cekici ifadeler yer almaktadir. Fermanda yazildigina gére
Bolu ve civarinda karisiklik ¢cikaran softa taifesinin yakalanmasi hususunda Bolu Beyi ve Bolu Kadisi’'nin teftisine ragmen, toprak
kadilari bu insanlari teslim etmekten imtina etmistir.>® Fermanda Bolu Kadis’'nin yaninda toprak kadilari ibaresinin gegmesi,
ilk bakista farkli bir kadiligin varligi intibar uyandirmaktadir. Ancak Bolu Kadisi zikredildikten sonra sancaktaki diger kadiliklarin
yerindelik ve yetki agisindan sorumlu olmasi hasebiyle toprak kadilari ifadesi kullanilmigstir.

Bazi kisa hukiimlerdeki toprak kadisi ibaresi metnin detayi zikredilmediginden karisikliga sebep olabilmektedir. Nitekim
1581 tarihli bir hiikkim “Kirmasti Kadisi’'nin ‘arziyla Za‘im Nebi’'nin hasmi olan Dervis’i, Beylerbeyi ihzdr ediib, toprak kddisi
huzdrunda ser‘le sabit olan hakkini alivermek ictin hiikm-i serif buyuruldu...” seklinde sadece bir climle ile yazilmistir. Kisa
hikimde arzi yapan Kirmasti Kadisi olduguna gore, belgede yer alan toprak kadisinin kim oldugu netlik kazanmamaktadir.
Ancak teftis veya tahkik gérevi olan seyyar bir kadi olmadigi ve davanin da bizzat huzurunda yapildigi anlagilmaktadir.

Farkli yorumlanabilecek hususlardan birisi de kaza ve toprak kadilarinin ayri ayri zikredilmesidir. 1571 senesinde
Nigbolu’da kagkinlar ile ilgili bir kayitta, Nigbolu Beyi’nin Kaymakami Saban Bey’in arzi lizerine devlete teslim edilmeyen
naib ve vakif mutevellisinin teslimiyle ilgili “Sa‘bdn Bey’e ve Varna Kédisi’na ve toprak kadisina hiikiim buyruldu”
tarzindaki ifadeler®* toprak kadisinin belde kadilarindan farkl bir yargic gibi algilanmasina sebep olabilir. Lakin burada
olayin gectigi yer Nigbolu oldugundan, tekrar makam/isim zikredilmemis ve toprak kadisi ifadesiyle ilgili makama isaret
edilmistir. Benzer bir durum Ozice Kasabasi miiezzinlerinden olan Musa’nin sikayeti konusunda da goriilmektedir.
Miezzin Musa, Cagka’ya gittigi icin bir kisiyi yerine naip tayin etmesine ragmen bu gérevin baskasina tevcih edilmesi
sebebiyle, durumun diizeltilmesini talep eden bir dilekgeyi Cacka Kadiligi’na sunmustur. Kadilik da durumu istanbul’a
bildirmistir. Sikayet basvurusunun Cacka Kadilhg’'na yapiimasindan dolayr metinde 6nce mezklr kadilik zikredilmis
ardindan Ozice Kadisi igin de toprak kadisi ifadesi kullaniimistir.>®

Toprak kadilariyla beraber zikredilen bir gérevli de Mehayif Mifettisleridir. Mehayif Miifettisleri, daha ¢ok Payitaht disinda
idareci ziimrenin yapmis oldugu haksizlari gidermek icin merkezden gérevlendirilen insanlara verilen bir unvandir.>® Ornegin
992/1584 yilinda Rumeli cografyasinda artan eskiyalik ve yére insanlarinin katli sebebiyle Nigbolu Sancak Beyi, istanbul’dan
Nigbolu’ya kadar olan bolgede (Edirne, Filibe, Sofya ve Nigbolu) Mehayif Mifettisi olarak atanmisti. Bolgeyi itaat altina almasi,
suclularin toprak kadilari yardimiyla teftis etmesi ve gerekli cezalarin verilmesi kendisine tevdi edilmisti.>” Burada Mehayif
Miifettisi ile beraber toprak kadilarinin zikredilmesi ayri bir kadilik olabilecegi ihtimalinden daha ziyade, belgede gegen
beldelerin kadilarini tekrar tekrar anilmasindan imtina edilen bir usulii akla getirmektedir. Ozellikle de Mehayif teftisi icin tek
bir kisi secilirken, yardimci unsur olarak kaza kadiliklarinin yaninda baska ¢ok sayida seyyar kadiliklarin gérevlendirilebilecegi
ihtimalinin de pek mantikh bir durum olmadigini ifade etmek istiyoruz.

Burada ele aldigimiz hususlar cercevesinde toprak kadisi ifadesinin kullanimiyla ilgili olarak sunlari séyleyebiliriz.
Oncelikle yerindelik ve yetki acisindan bir kaza ya da bir beldede meydana gelen hadise birden cok idari birimi
ilgilendiriyorsa olayin gectigi yerin kadisini ayirt etmek igin toprak kadisi ifadesi kullanilmigtir. Bolu érneginde oldugu
mesele bir sancaktaki tim kadiliklari ilgilendiriyorsa toprak kadilari ifadesi metinlerde yer almistir. Bunun yaninda baska
bir belde kadisina sunulan davanin muamele ve problem arz eden mahalli neresi ise s6z konusu mahaldeki bolge
kadisinin da davaya mudabhil kilindigi ve konumuna isaret etmek lizere toprak kadisi olarak nitelendirildigi goriilmektedir.
Bu yoniyle toprak kadisi ifadesi glinlim{iz yargi sisteminde Ceza Muhakemeleri (Md. 12) ve Hukuk Muhakemeleri (Md.6)
kanununda yerindelik ve yetki agisindan herhangi bir davanin, olayin gectigi yerin mahkemesinin yetkisinde oldugu
ifadesiyle benzerlik gostermektedir. Naklettigimiz belge 6rneklerinin yaninda kaza-toprak kadiligi ihtimali ikilemine son
verebilecek mahiyette baska arsiv kayitlari da mevcuttur. Asagida kisaca bu belge 6rneklerine yer vermeye calisacagiz.

5. Toprak Kadiliginin Gergek Mahiyeti

Toprak kadiligi terkibinde yer alan toprak kelimesinin o donemin literatiirinde ne anlama geldigi konunun izahi
acisindan dnem arz etmektedir. Zira bu dénemde toprak kelimesi yurt, il ve memleket anlaminda kullaniimaktadir.>® Dil
acisindan gezgin degil belli bir mekana izafe edilen kadilik oldugu soylenebilir.

Bazi arsiv belgelerinde gecgen ibareler net olarak toprak kadilarinin kimligini ortaya koymaktadir. Toprak kadisini
acikca belde kadisi seklinde gosteren birgok belge bulunmakla beraber, meseleyi uzatmamak adina dava, mahkeme yeri
ve sicil kayitlari gibi birkag 6rnege miracaat etmemiz yeterli veriyi saglayacak niteliktedir.

53 Osmanl Arsivi (BOA), Bab-1 Asafi Divan-1 Hiimayun Sicilleri Miihimme Defterleri [A.DVNS.MHM.d], No.5, Hiikiim No. 262 (27.02.973/23 Eyliil 1565).

54 Osmanli Arsivi (BOA), Bab-1 Asafi Divan-1 Hiimayun Sicilleri Miihimme Defterleri [A.DVNS.MHM.d], No. 15, Hikim No. 940 (18.04.979/9 Eylul 1571).

55 Osmanl Arsivi (BOA), Bab-1 Asafi Divan-1 Hiimayun Sicilleri Miihimme Defterleri [A.DVNS.MHM.d], No. 15, Hikiim No. 1439 (17.06.979/6 Kasim 1571).
%6 Aciklama ve degerlendirmeler icin bk. Muhammed Yazici, “Sam Vilayeti Mehayif Teftisi (H. 956/M. 1549)”, 447-459.

57 Osmanl Arsivi (BOA), Bab-1 Asafi Divan-i1 Hiimayun Sicilleri Miihimme Defterleri [A.DVNS.MHM.d], No.53, Hikiim No. 158.

8 Tarama SézIiig [XIII. Yizyildan Beri Tiirkiye Tiirkgesiyle Yazilmis Kitaplardan Toplanan Taniklariyla] (Ankara: Turk Dil Kurumu, 1971), “Toprak”, 5/3826.
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Oncelikle belirtmek isteriz ki toprak kadilarinin gérevlerine degindigimiz baslik altinda ele alinan hususlar, bu
kadilarin belde/kaza kadilari olabilecegi ihtimalini zaten kuvvetlendirmektedir. Nitekim askeri siniftan bir miteveffanin
muhallefatinin tespiti askeri kassamin gorevi olmasina ragmen yetkisini asarak kendisi taksim etmeye kalkigsan toprak
kadisi aslinda beldenin yerel kadisi, yani Sam Kadisi’dir. Yine Rodoscuk sakinlerinden olan kardeslerin on dort yil 6nce
gorilen vasiyet davasina nezaret eden toprak kadisi, aslinda Rodoscuk Kadisi’'ndan baskasi degildir. Ayrica Mihimme
veya Ahkam defterlerinde sikga karsimiza g¢ikan ve ¢ok sayida hakimin gorev aldigi meselelerde “Siz ki toprak
kddilarisiz”>° veya tek bir yargicin gérevli oldugu davalarda “Sen ki toprak kddisisin”?° seklindeki hitaplar toprak ibaresiyle
kaza/sancak/belde gibi yerel kadiliklarin kastedildigine agikca isaret etmektedir.

975/1568 yilinda Karesi ve Biga sancaklarinin tahrir islemi yapildigi sirada bélge idarecilerinin haksiz uygulamalarina
dair ahaliden gelen sikayet arzlarinda “Toprak kédilari ise ‘Miistakill kddilikdur’ deyii diisen da’vdmuzi istimd’ itmeyiib,
zalementin zulmiinii def’ eylemezler. Ndyib ise def’-i zulme kddir degil. Ummdl ve gayriniin zulminden ahvdlimiiz gdyet
perisan u diger-gin olmisdur. Topraga kaydolunmak recd ideriiz’®! tarzinda ifadeler kullanmalari dikkat cekicidir. Burada
gecen tabirler, toprak kadisiyla yerel kadilarin aslinda ayni kisiler oldugunu sarahaten gostermektedir. Zira disen bir
davay!i dinlemek belde kadilarinin gérevidir. Ayrica o donem konargoger olup on, onbes veya yirmi yil gibi uzun siire bir
yerde ikamet etmeye baglayan insanlari kayit altina almak seyyar bir kadinin gérevi olamaz.

17. ylzyil vezirlerinden olup $Sam bélgesinde bircok hayrati bulunan Kiiciik Ahmed Pasa 1636 yilinda iran savaslarinda
sehit olmustu. Arsiv kaydina gore, Sam ve Trablus’taki muhallefatinin satilmasi igin askeri taifeden Kapucu Osman adinda
biri gorevlendirilmisti. Kendisine gonderilen fermanda, vakif milkleri disindaki mallarinin kayit altina alinmasi
emredilmekteydi. Muhallefat icin tutulan kayitlarin suretlerinin toprak kadilari tarafindan sicillere kaydedilmesi ve esas
kayitlarin da Hazine-i Amire’ye teslim edilmesi istenmisti.?? Burada da agik¢a gorilmektedir ki, toprak kadilari ifadesi o
bolgede bulunan kaza kadiliklarini konu edinmektedir. Bahsi gecen muhallefatin sicile kaydedilmesi ise ancak belde
kadilarinin uhdesindeki bir vazifedir. Benzer bir sekilde 1124/1712 tarihli Viransehir (Buglinkii Safranbolu) miftisine
yazilan bir hiikimde, Tarakliborlu kasabasindan Emine adli bir kadinin eginin malinin Ugte birini vasiyeti sebebiyle Divan-
I Himayun’a sikdyette bulunmustur.®® Sikayet ettigi kimseler nakibii’l-esraf, kaimakam ve toprak kadisidir. Miras
islemleri kadida gorildiigiine gére buradaki toprak kadisi agik bir sekilde olayin yasandigi yerin kadisidir.

Toprak kadihginin arsiv kayitlarindaki kullanim sikliginin azalmaya basladigi 18. yizyilda dahi benzer 6rneklerle
karsilasmaktayiz. 1113/1702 tarihli Havass-1 Refia (Eytp) Kadilhgi Sicili'nde yer alan bilgiye gore, Sultan Bayezid vakif
arazisinin tasarruf hakki elinde olan Hamide adl bir hanimin, elinde tapu olmasina ragmen hakki yendigi icin vakif
mutevellisi, mifettis ve toprak kadisindan anlasmazlik olan yerde kesif yapilmasini talep etmistir. Cevap olarak Eylp
kadihgina yazilan buyrultudaki “Havdss-1 Refi’a kddisi faziletlii efendi ve evkdf miifettisi Veli Efendi mahall-i nizé’in
tizerine varulup husus-1 mezbdru gériip...” seklindeki hitapta ‘toprak kadisi’ ibaresi yerine Eyip kadisi zikredilerek agik
bir sekilde toprak kadisi ifadesiyle Haslar (Eyiip) kadiligini isaret etmektedir.®*

Mahkeme yerinin konu edindigi bir kayitta toprak kadisinin durumunu ifade eden bilgiler bulunmaktadir. Kastamonu
kadisi'na ve miutesellimi'ne yazilan bir fermanda, Kastamonu Sancagi Zari Kazasi Erkmene Nahiyesi'nden “Sipahi-
ogullan” lakapli iki kisinin Hafza’da yuzbasi olduklari sirada yagma olaylarina karistiklari, gimus sikke bastiklari ve toprak
kadisinin mahkemesini basip tlrli hakaretlerde bulunduklar belirtilmektedir. Kastamonu Mutasarrifi tarafindan
yakalanmiglarsa da risvet karsihgl serbest kalip, tekrar ayni suglari islemeleri (izerine Kastamonu Kadisi ve
Miitesellimi’nden sahislarin yakalanmasi ve ne sekilde kalpazanlik sugu islediklerinin mahkeme sicillerinden 6rneklerinin
cikarilip génderilmesi emredilmistir.®® Bu kayitta gecen ibareler toprak kadisi ile kaza veya nahiye gibi belde kadiliklarinin
ayniyet arz ettigine dair iddialarimizi desteklemektedir. Zira mahkeme yeri/binasi seyyar degildir, ancak yerel kadilarin
calisabilecekleri mahallerdir.

1067/1657 tarihli buglinkii Romanya sinirlari icinde kalan Gole sancagi ahalisinin davalarla ilgili kayit, Toprak kadiligi
kastedilenin kaza kadiligl oldugunu bariz bir sekilde ifade etmektedir. Belgeye gbre, Timisvar beylerbeyinin yasanan
harpleri bahane ederek Gole’de davalarin Timisvar’da gériilmesinin 6niini agmasi Géle ahalisini zor durumda birakmis
Divan’a sikayette bulunmak zorunda kalmislardir. Géle Sancagi kadilarina hitaben yazilan fermanda “...vaki olan da’va-
yi ser’iyyelerin toprak kadilari gériip haric-i kazaya gotiirmek hilaf-1 kanun...”® ifadesiyle toprak kadilarinin olayin
yasandigi yerin kadisi oldugu konusunda stipheye mahal birakmamaktadir.

59 7 numarali Mithimme Defteri: (975-976/1567-1569): Ozet-Transkripsiyon-indeks (Ankara: Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel MiidiirlGigii Osmanli Arsivi
Daire Baskanligi, 1999), 202; istanbul Kadi Sicilleri Uskiidar Mahkemesi 84 Numarali Sicil (h. 999-1000/m. 1590-1591), haz. Rifat Giinalan vd. (istanbul:
iSAM Yayinlari, 2010), 529.

8 Yilmaz Kilig, 1 ve 11 Numarali Sivas Ahkdm Defterlerindeki Timar Sistemi ile ilgili Hiikiimlerin Transkripsiyonu ve Dederlendirilmesi (Tokat:
Gaziosmanpasa Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2019), 250.

61 7 numarali Miihimme Defteri: (975-976/1567-1569): Ozet-Transkripsiyon-indeks (Ankara: Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii Osmanli
Arsivi Daire Baskanligi, 1999), 440.

62 Osmanl Arsivi (BOA), Bab-1 Asafi Divan-1 Hiimayun Sicilleri Miihimme Defterleri [A.DVNS.MHM.d], No. 87, Hiikkiim No. 34.

63 Osmanl Arsivi (BOA), Bab-1 Asafi Divan-1 Hiimayun Sicilleri Miihimme Defterleri [A.DVNS.MHM.d], No. 118, Hikiim No. 1767.

64 jstanbul Kadi Sicilleri, Havass-i Refia Sicilleri [HSS], No. 118, 14®,

65 Osmanl Arsivi (BOA), Bab-1 Asafi Divan-1 Hiimayun Sicilleri Miihimme Defterleri [A.DVNS.MHM.d], No. 115, Hikim No. 2678 (10.04.1120/29 Haziran 1708).

6 92 Numarali Miihimme Defteri (Ozet ve Transkripsiyon): H. 1067-1069/M. 1656-1658, haz. Selguk Osmanoglu (istanbul: Marmara Universitesi,
Turkiyat Arastirmalari Enstitiist, Yuksek Lisans Tezi, 2004), 54-55.
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Sonug

Bu calisma, toprak kadisi ifadesinin basta arsiv kayitlari, kanunnameler, fetva kitaplari ve seriyye sicillerinde ne
sekilde ele alindigina ve arastirmacilar tarafindan nasil degerlendirildigine odaklanmistir. Bu kadiligin mistakil mi yoksa
bildigimiz bir kadilik miessesi mi oldugu tartisiimistir.

Uzerine miistakil bir galisma olmadigi Toprak kadiligi ile ilgili bilgi ve yaklasimlar, mesele iizerinde ilk tespit ve
degerlendirmeleri yapan Pakalin/Uzuncarsili gibi arastirmacilarin ¢calismalarina dayanmaktadir. Bunun yaninda kavram
hakkinda agiklamalarda bulunan sonraki arastirmacilar ise dogrudan bu konuyu ele almamakla birlikte incelemeleri
cercevesinde toprak kadiligina yer vermektedirler. Bu meyanda toprak kadiligi konusuna sinirli diizeyde egilen bu
arastirmacilarin ele aldiklari dénem ve konu baglaminda bir yahut birka¢ belgeden hareketle tarif ve tahminlerde
bulunduklar dikkat ¢cekmektedir. Hukuk tarihgileri ise genel olarak kadilik/hukuk uygulamalari-teknigi ve formasyonu
cercevesinde meseleye yaklasmislardir. Toprak kadiligi konusunda kapsamli bilgi saglayacak ve uygulamay agiklayacak
belge ve sicilleri tetkik etmedikleri sGylenebilir.

Toprak kadiligina dair minhasir bir akademik incelemenin bugiine kadar yapilmamis olmasi, bazi tarihgilerin
meseleyi derinlemesine tetkik edememesi veya muteakip arastirmacilarin ilmi altyapisi olmayan bu iddialari tahkike
ihtiyac duymadan oldugu gibi kabul etmeleri toprak kadiligi terimi izerinde bir karisikhgin ve yanlis alginin dogmasina
sebebiyet vermistir. Hatta bazi arastirmacilar toprak kadilhigini Gnemli bir kurum olarak gérecek derecede iddialarini ileri
boyuta tasimiglardir. Oyle ki mukim kadiliklarin yaninda gezgin bir kadilik ihdas edilmistir.

Kaza kadilariyla, toprak kadilarinin ayri kisiler olabilecegi ihtimaline dair belgeler konusunda ana hatlariyla isaret
ettigimiz bir baska sorunun cevabi da 6nem arz etmektedir: Kaza kadiliklarindan farkl olarak neden toprak kadisi ibaresi
belgelerde yer almistir? Bir kazada veya beldede gecen bir dava veya mesele, o yer disindaki birden fazla sehir, kaza,
nahiye vs. idarf birimi ilgilendiriyor ve buradaki kadilar davanin ¢6ziimiine hep birlikte nezaret ediyorsa, davanin esas
mahalli ve goérev niteligi agisindan olayin gectigi yerde gorevli kadiyi digerlerinden ayirt etmek Uzere toprak kadisi
denilmistir. Benzer sekilde disaridaki bir belde kadisina sunulan bir davanin muamele ve problem arz eden mahalli neresi
ise soz konusu mahaldeki bélge kadisinin da davaya miidahil kilindigi ve konumuna isaret etmek lzere toprak kadisi
olarak nitelendirildigi belgelerdeki sair 6rneklerde goriilmektedir. Bu ifade glinlimiiz yargi sisteminde yerindelik ve yetki
bakimindan olayin gectigi yerin mahkemesinin yetkili olmasiyla benzerlik gostermektedir.

Toprak kadilarinin seyyar bir kadilik olarak telakki edilmesine sebep olan Mehayif mifettislerinin ise fevkalade
durumlarda kendisine basvurulan kisiler oldugunu unutmamak gerekiyor. Kaldi ki toprak kadilari ile mifettisler arasinda
benzerlik arz edecek herhangi bir emareye de belgeler isaret etmemektedir. Diger yandan toprak kadilarini gérev
icerikleri agisindan mukayeseye ettigimizde mufettislerden ziyade, daha ¢ok yerel kadilara benzedigini gdrmekteyiz. Zira
toprak kadilarinin belgelerde yer alan gérev tanimlamalarinin hemen hepsi kaza, sancak veya nahiye kadilarinin gérev
alanina girmektedir. Netice itibariyle donemin dili ve arsiv kayitlari dikkatlice incelendiginde ve kaynaklar arasinda
mukayeselerde bulunuldugunda toprak kadisi ile kastedilen kisilerin mukim yerel kadilar oldugu anlasiimaktadir.
Konuyla baglantili olarak gecen yorik kadisi ifadesinin yeni calismalarla mahiyeti ortaya ¢ikarilmayi beklemektedir.
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