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Uzerinde yasayip hayatimizi devam ettirdi§imiz ve nesilden nesile ilerledigimiz Anadolu topraklart
kadim bir tarihe ev sahipligi yapmistir. Bu ev sahipligi hem miispet hem menfi manada bir¢ok olaya
sahitlik etmistir. Nitekim ge¢miste meydana gelen her olay veya her olgu cografyanin da etkisi altinda
istikbale dogru nesvii nema bulmus ve dallanip budaklanmistir. Osmanli Imparatorlugu da
Anadolu’nun ev sahipligi yaptig1 biiyiik bir siyasi giictii. Daha veciz bir ifade ile Anadolu bu siyasi
gicun Kkalbiydi. Anadolu’nun gevresinde bulunan diger komsu cografyalarda Osmanli’nin giiciinden
nasibini almigti. Elbette Osmanli’da biitiin fani olusumlar gibi beseriyetin kanunlarina tabiydi. En
nihayetinde zaman XX. yiizyila dogru hizla akarken, diinya iizerinde siyasi ve iktisadi olarak gi¢
iireten ve bu gii¢ ile biitiin cografyalar1 etkisi altina almaya calisan Bati alemi Osmanli’nin da

degisiminde biiyiik rol oynamisti.

* Yiiksek lisans 6grencisi, Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Ana Bilim Dal.
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Tanitacagimiz, Ismail Kiigiikkiling’m “II. Mesrutivet’in Ilamnda Halk Unsuru” isimli kitabi
modernlesme siirecine giren Tiirkiye Tarihi hakkindadir. Yazara gore Mesrutiyet sonraki kusaklara
Imparatorlugun kalbi sayilan topraklari degil ama devletin bekasinin Anayasa ile temin edilecegi
diisiincesini miras biraktl. 1921 Anayasasi vatanin kurtulusuna, 1924 Anayasasi ise yeni bir rejimin
koklesmesine onciiliik etmisti. 1961 Anayasasi da ayni cihetle degerlendirilebilir. 1921 Anayasasindan
sonra hakkinda en fazla Ozgiirlik vurgusu yapilan 61 Anayasasmin boyle bir imkani taniyip
tanimadigini bir tarafa birakacak olursak, kabulii 6ncesinde bu diisiincenin belirleyici olmadigi da
sOylenebilir. Zira 24 Anayasast hem Atatiirk’{in, hem de Indnii’niin anayasasiydi. Yazar bunu
yazmanin sOylemekten daha sikintili oldugunu ifade ediyor. Sebebi ise lilkemizdeki ve tarihimizdeki
anayasal gelismelerde halk unsurunun bulunmamasidir. Hem 61 Anayasasinin hem 82 Anayasasmin
halk oylamasinda destege mazhar olmasi, onaylanmasi, hazirlanmasina yonelik arkasinda halk destegi

oldugu anlamina gelmemektedir.

Kitabin yazar1 Ismail Kiiciikkiling 1994’te Istanbul Universitesi Hukuk Fakiltesi’nden mezun
olmustur. Ayni sene iiniversitenin Kamu Hukuku Anabilim Dali’nda yiiksek lisansa baslamistir. Bir
hukuk fakiiltesinde dil ve bilim birincisi olarak Anayasa Hukuku asistanligin1 kazanmasina ragmen
onceki senelerde mezun oldugu lisenin imam hatip lisesi oldugunun yetkililerce 6grenilmesi iizerine
haksizliga ugramig ve ilk sene tiim derslerini basariyla vermesine ragmen yiiksek lisans egitimine ara
vermistir. 2009 senesinde aftan istifade ederek tezini tamamlamistir. Bu tez 2011 senesinde Cedit
Nesriyat tarafindan II. Mesrutiyet’in Ilaninda Halk Unsuru unvaniyla basilmistir. Kisa ad1 “Darbeleri
Arastirma Komisyonu” olan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi (TBMM) Arastirma Komisyonu’nda

uzman olarak gorev almistir. Yazarin cesitli gazete ve dergilerde makaleleri yayinlanmistir.

Kitap kisa bir 6ns6z (s. 11-12) ile bashiyor. Kitabin igerigine hazirlik mahiyetinde bir giris (s. 13-23)
yazisi ve biitlin meseleleri toparlayici mahiyette kisa bir sonug (s. 403-404) yazisina ilaveten 39
bolimden olusan 5 kisma ayrilmistir. Birinci kisism Osmanli Devleti’nde Yonetici Sumif ve Halkin
Hukuki Durumu (s. 25-39); Ikinci kissm Osmanli Devletinde Anayasal Gelismeler ve Halk Iliskisi
(s. 45-161); Ugiincii kisim Megrutiyet Igin Yeni Bir Miicadele: Jon Tiirkliik (s. 169-233); Dordincii
kisim 1. Mesrutiyet’in Ilanina Etki Eden Faktorler (s. 245-332); Besinci kisim II. Megsrutiyet 'in [lam
ve Sonrast (S. 343-384) basliklariyla sunulmustur. Kitapta sonug béliimiinii takiben Kaynaklar (s. 405)

baslig1 altinda yararlanilan biitiin kaynaklar kitaba konulmustur.

Yazar kitabin girig (s. 13-23) boliimiinde son Vakaniivis Abdurrahman Seref Efendi’nin mesrutiyeti

aciklayan su ciimlelerine yer vermistir:

“Devlet’in idare-i umQr-1 mesalihi igin ldzim gelen kavdnin ve nizdmdtin tanzim ve icrdst yakin
vakitlere kadar hiikiimete ait vezdifden addoluna gelmis ise de hdiz-i kasab-Us-sabak-i terakki olan
Avrupa Umem-i mutemeddimesi tanzim-i kavanin vazifesini bi’t-tefiik a’zdsi ahdli tarafindan

mintehab ve meb’(s ve ‘kuvve-i tesri’iyye’ ndmiyle ma’rif bir hey’ete tevdi etmigler ve hey et-i
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hikOmeti ’kuvve-i icrdiyye’ ndamiyle ahkdm-1 kavanin ve nizamdtin tatbik ve icrdsi vazifesiyle miikellef
kilib kuvve-i tesri’iyyeye kuvve-i icrdiyyenin ef’al ii harekdatim kontrol etmek hakkini da vermislerdir.

‘Megrtiyyet’ tesmiye olunan usal-i nevin-i hukmetin siret-i tatbikiyyesi bundan ibarettir.”

Yukaridaki tarife gére mesrutiyetin gegerli oldugu sistemde, 1. Yasama faaliyeti, halk tarafindan
secilmis ve yasama organi adini alan bir heyete tevdi edilmistir. 2. Yasama organinin ¢ikardigi yasalari
uygulamakla yiikiimlii olarak bir hiikiimet bulunmaktadir. 3. Yasama organi, yliriitme giiciinii kontrol
etmektedir. Mesruti sistemde yiiriitmenin bast ‘monark’tir. Memleketimizde, gegmisimizde ayrilikgi
nitelik tasimayan toplumsal olaylarla anayasal faaliyetler arasinda bir paralellik kurmak adeta
imkansiz gibidir. Tarihimizdeki toplumsal olaylar, isyan ve kalkisma boyutuna vardiginda bile siyasi
sekil ve boyut kazanmanmstir. Istisnai fakat elli atmis y1l boyunca siiregelen Celali Isyanlar1 dahi

rejime ve devlete yonelik bir hareket degildi.

Birinci kisitm Osmanii Devieti'nde Yonetici Stmf ve Halkin Hukuki Durumu (S. 25-39) ana bashgi
altinda basliyor ve sirasiyla Yonetici Stnif ve Hukuki Durumu (S. 29-34), Halk ve Hukuki Durumu (s.
35-38), Yeni Bir Smif: A’ydan (s. 39-43) baglikli yazilardan meydana geliyor. Kisaca ifade edecek
olursak ilk boliimde Osmanli toplum yapisi ve smiflar incelenmistir. Geleneginde devletle catisma
olmayan, Islamiyet’le birlikte devlete itaatin bir inang haline geldigi Tiirklerde ve hemen hemen ayni
inang¢ ve diislince iklimine mensup Miisliiman unsurlarda isyan ve kalkisma ayni zamanda dini bir
sorun teskil ediyordu. Gelenekte sultana hurug etmek vardi ve fakat bunun mesruiyeti, ancak sultanin
dinden ve adaletten uzaklagsmasina bagliydi. Sultanlik miessesesinin devam ettigi siirece ayni
zamanda dini bir tarafi hilafet olan bu kurum, kalkigsmay1 bir kenara birakalim, cogu zaman elestiriden
de beriydi. Bu sebeple 1876 Kanun-i Esasisi’nin bir bakima diisiinsel temelini meydana getiren Yeni
Osmanlilik hareketinin kaynagi Kuran ve dini kurumlardi. Fakat teorik arka plan nereye dayanirsa

dayansin anayasa halktan kopuk ve sinirli sayida aydin biirokratin arzusuydu.

Ikinci kissm Osmanli Devletinde Anayasal Gelismeler ve Halk Iliskisi (s. 45-161) ana bash@ altinda
Osmanli Devleti’ndeki anayasal gelismeler halk unsuru oncelenerek ele alinmistir. Anayasa veya
anayasal nitelikteki metinlerde halkin bu yonde bir talebinin olup olmadig1 incelenerek Sened-i Ittifak
disinda tiim bu metinlerin belli bir unsurun, Hiristiyanlarin 6zerklik veya ayrilik taleplerinin
engellenmesi i¢in ilan edildigi ileri siiriilmiistiir. Anayasal gelismelerle yabanci biiyiik giiclerin
Osmanli Devleti’ndeki Hiristiyan niifusa niifuz etme ¢aba ve gatigmalarinin birebir ilgisi oldugundan
bu konu da geregi kadar incelenmeye ¢aligilmistir. Yazar Tiirklerin imparatorlugun en sikintili unsuru
olmasina ragmen ihtilala destek vermedigini diisiiniiyor. ThtilAlin vuku bulmas: iilke vatandaslar1 gibi
biiyilk devletleri de saskina ¢evirmistir. Mesrutiyet’in ilanindan sonra yapilan yaymnlar ve
propagandalarin halk {izerindeki tesiri, aslinda Mesrutiyetin ne oldugunun hi¢ bilinmedigine de isaret
etmekteydi. Halk, Mesrutiyete farkli anlamlar yiliklemekteydi. Mesrutiyet, halka gore vergi

memurundan kurtulmak ve vergi 0dememektir. Mesela bir bor¢lu sabah uyaninca borcundan
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kurtulacak, agikta kalan biri memuriyete donecek, koyliiler parasiz ¢ift hayvani alacakti. Bu bakimdan

ilan1 miiteakip ilk zamanlarda devletin vergi gelirlerinde ciddi bir diislis gdzlemlenmisti.

Uciincii kisimda Megsrutivet Igin Yeni Bir Miicadele: Jon Tiirkliik (s. 169-233) ana bashigi altinda
mesruti rejim i¢in miicadele eden Jon Tiirkler ve bir halk ihtilal1 girisimi oldugu iddia edilen Erzurum
Olaylari ele alinmustir. Ozellikle Erzurum Olaylari’nin abartildig1 seklinde bir sonuca varilmaktadir.
Kiiciikkiling’a gore Jon Tiirkler ve Ittihatcilarin biitiin bu olanlara ragmen mesrutiyeti yine de devletin
kurtulusu ve istikbali i¢in tek ¢are olarak gormelerinin sebebi, bir yildan biraz daha fazla slren bu
sistemin yeterince denenmis olmamasiydi. Onlara gore anayasal monarsi biitiin dertlere ¢are olacakken
miistebit padigahin istibdada meyyal kisiligi nedeniyle son bulmus, iilke istibdat idaresiyle
yonetilmeye devam ettigi i¢in Hiristiyan unsurlar da, rahatsizliklarimi 6zerklik ya da bagimsizlik
seklinde agiga vurmaya devam etmislerdi. Kanun-i Esasi yiiriirliige girerse, biitiin bu girisimler akim
kalacakt1. 1908 Ihtilali bu {imitle gergeklestirildi. Bu ihtilal, korkuyla iimidin birbirine karigtig1 bir
hareketin adidir. Pargalanma korkusu, mesrutiyetin iadesi timidini besliyordu, fakat korkunun da
{imidin de karsilik buldugu tabaka halk degil, asker-sivil biirokratlarin olusturdugu Terakki ve Ittihat
Cemiyetiydi. Anayasa, yine bir &zgiirliik degil, devletin bekasi sorunuydu. Umidin gergeklesmesi,
korkunun da gerceklesmesine engel olamadi ve devlet, pargalanmakla esanlamli bir kadere mahk{im
edildi. Sonug, istibdattan daha da kétiiydii. Istibdadin elde tuttugu yerler, istibdatla kaybedilecegi
endisesiyle ilan ettirilen mesrutiyetle birlikte kaybedildi.

Dérdiincii kisimda 1l. Megrutiyet'in [lamna Etki Eden Faktorler (. 245-332) ana bashg altinda esas
itibariyle II. Mesrutiyet’in ilaninda belirleyici olan faktorler incelenmekte, Makedonya’nin cografi,
dini, etnik yapis1 hakkinda bilgi verilmekte, Osmanli Hiirriyet Cemiyeti’nin (OHC) kurulusu, {i¢iincii
ordu, reformlar, Reval Miilakati ve Firzovik Toplantisi ele alinmaktadir. Makedonya’daki dini ve etnik
unsurlarin miicadeleleri ve bdlgeyle ilgili tasavvurlari Mesrutiyet’in ilanina etki eden sebeplerin
basinda gelmekle birlikte, sonraki gelisimiyle Mesrutiyeti hedef alan tek kitlesel hareket Firzovik
Toplantisidir. Bu toplantinin gerceklesme sebebi, toplantinin yapildigi bolge, toplantiya katilanlarin
timiiniin Arnavut olusu ve toplantiya etki eden psikolojik Saikler diger olaylardan bagimsiz
incelendiginde yazar, Firzovik Toplantisi’nin Mesrutiyeti gerceklestirmeye yeterli bir halk hareketi
olarak degerlendirilmesinin ger¢ek¢i bir yaklasim olmadigi kanaatindedir. Yazara gére anayasa alttan
gelen, halkin daha fazla 6zgiirliik ve yonetime katilim talebinin bir sonucu olmamisti. Yabanci biiytik
devletleri, askeri ve teknik sahada gelismis, ilerlemis devletlerdi ve birgogu anayasali monarsilere
malikti. Biiylik devlet olma yolunun mesruti bir rejimden gectigi diisiincesi, iilke topraklarinda test
edilmeye, beklemeye tahammil gosteremeyecek kadar hayati ve zaruri bir siyasi ihtiya¢ telakki
edilmisti. Osmanlt gibi ¢ok sayida dini, etnik unsurdan olusan bir devletin bu sisteme uygun olup
olmadigi ciddi tartisma konusu dahi olmadan, mesruti sistemin devletin yegane kurtulus ¢aresi oldugu
Oyle bir inang¢ haline geldi ki, bu sisteme karsi olanlar bile bu inang sebebiyle anayasanin ilanina riza

gosterdiler. Zira devlet artik par¢alanmaya dogru gidiyordu. Bundan dnceki metinler her ne kadar
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anayasa benzeri diizenlemelerse de, Batidaki gibi teknik manada anayasa metinleri degillerdi. Bu sefer
bir anayasa, cesitli dini, etnik unsurlarin devlete bagliligim saglayabilecegi gibi yakin tehlike halinde
devletin onunde duran Bosna-Hersek ve Bulgaristan’in 6zerk bir idareye kavusturulmasi baski ve
tehdidini de onleyebilirdi ve fakat beklenen olmamisti. Anayasanin iléni, Hiristiyan unsurlarin devlete

bagliligini temin edemedigi gibi, kisa bir miiddet sonra da mesruti sisteme son verilmisti.

Besinci kisimda II. Megsrutiyet’in Ilant ve Sonrasi (S. 343-384) ana baslig1 altinda mesrutiyetin ilan,
halkin katilimi, Abdiilhamid’in tavri incelenerek ilandan sonraki gelismelere kisaca bir goz
atilmaktadir. Osmanli Imparatorlugu’ndaki tim anayasal gelismeler, i¢ isyanlar ve yabanci
miidahalesiyle ilgilidir. Baz1 anayasalarin Avrupa’da i¢ isyanlar sonucunda vuku buldugu bir
realiteyse de, bu i¢ isyanlarla Anayasa veya rejim degisikligi talebi arasindaki daha yakin bir iliski
bulunmaktadir. Avrupa’daki bu i¢ isyanlarin hedefi anayasayken, Osmanli imparatorlugu’ndaki
anayasal gelismelerin hedefi, i¢ isyanlarn sonlandirilmasi ve devletin yikilmaktan, vatanin
parcalanmaktan kurtarilmasidir. Tanzimat Fermani, Misir gailesi ve yabanci mudahalesinin en fazla
hissedildigi donemde ilan edilmistir. Islahat Fermani, zaten gayrimiislimlerin ¢ikardiklar karisikligin
sebep oldugu Kirim Savasi’nin sonrasinda ve yabanci miidahalesinin Paris Antlagmasiyla artik
beynelmilel yasal bir hitkiim halini aldig1 donemde, Rusya haricindeki biiyiik devletlerin talebiyle ilan
edilmisti. 1876 yilinda Kanun-i Esasisi’nin ilan1 ve 1908’de yeniden yiiriirliige konmasi i¢ isyanlar ve

yabancilarin etkisiyle vatanin par¢alanmamasi amacina yonelikti.

Sonug olarak Kiiciikkiling’in ¢aligmasinda 1908 yilindan sonrasi incelenmekte ve anlatilmaktadir.
Ancak Mesrutiyet’in ilanina ¢ok ciddi katki saglayan Arnavutlarin hayal kirikligina kisaca
deginilmistir. 1908 Mesrutiyeti’ni kimin ilan ettirdigi hususundaki sahiplik tartismasi yaninda, ihtilali
gerceklestiren cemiyetin ve hareketin isimlendirilmesinde de ciddi sorunlar oldugundan bu mevzular
da miimkiin mertebe hassasiyetle incelenmistir. Zira Ittihad ve Terakki Cemiyeti ve Jon Tiirkliigiin
kimleri kapsadigi konusunda inanilmaz bir karigiklik mevcuttur. Yazar kitabin igerisinde diger
bahislerde oldugu gibi bu konuda da bazi tartigmalara girmekten ¢ekinmemistir. Rumeli, her ne kadar
Osmanli Imparatorlugu’nun alamet-i farikasi ve Tiirk niifusunun yogun oldugu bir bdlgeyse de,
devletin en karigik ve karmagik bir yeriydi ve beynelmilel anlagma ve dengelerin neredeyse merkezi
konumundaydi. Birbirinden farkli din, mezhep ve etnik kdkene tabi ¢ok sayida unsurun bir arada
bulundugu bu bélge uzun zamandir isyan ve tedhis eylemlerinin oldugu ve her unsurun tetikte
bekledigi bir yerdi. Ancak 9 Haziran 1908 tarihinde Reval’de VII. Edward ile II. Nikola’nin yaptiklart
bulusma nihai goriiniim kazanan bir korkuyu da beraberinde getirmisti. Sonradan amacinin ve
iceriginin daha farkli oldugu anlasilan Reval Miilékati, o tarihe kadar bolge ile ilgili yapilan reform
planlariin en tehlikelisi olarak algilandi. Daha o6nceki tatbik edilen planlarin meydana getirdigi
bolgenin elden ¢ikacagi endisesi ve korkusu, bu bulugsmayla yerini kdbusa birakmisti. Cemiyetin gizli

yapisinin desifre edilmesi ve tatbikata ugrama ihtimalinin Reval Miilakatiyla ¢akismasi {izerine
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cemiyet harekete gecip geri doniilemeyecek noktada olaylarin inanilmaz bir hizla ve beklenmedik bir

sekilde lehlerine gelismesiyle Mesrutiyetin ilanina muvaffak olmustu.
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