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ORTAOGRETIM OGRENCILERININ YONELMEYi
DUSUNDUKLERI EGITIiM ALANLARI VE KARIYER PSiKOLOJIK
DANISMANLIGI

PREFERENCES AMONG HIGH SCHOOL STUDENTS FOR UNIVERSITY STUDY
AREAS AND CAREER COUNSELLING

Bahtiyar ERASLAN CAPAN!
Fidan KORKUT OWEN?

Oz

Bu calismanin amaci, cinsiyetleri, okullari, smiflari ve genel not ortalamalari farkli olan orta G&gretim
ogrencilerinin Uluslararas1 Standart Egitim Simiflamasina gore yonelmeyi diisiindiikleri egitim alanlarinin
degisip degismedigini ve en ¢ok istenen egitim alanlarinin hangilerinin oldugunu arastirmaktir. Arastirmanin
verileri iki liseden 93’i kiz ve 64’1 erkek olmak {iizere toplam 157 O6grenciden toplanmustir. Verilerin
toplanmasi i¢in &grencilerin demografik bilgilerini belirtikleri ve sekiz egitim alani i¢inden iiniversitede
secmeyi planladiklari alanlar1 ii¢lii derecelemeli olarak isaretledikleri bir formdan yararlanilmistir. Analizler
icin SPSS 13 paket programi aracilif ile kay kare testi yapilmistir. Dort demografik degisken ve sekiz egitim
alant olmak {tizere toplam 32 kombinasyona dayali olarak analizler gergeklestirilmistir. Sekiz farkli egitim
alanina bakildiginda, sinifin bes, cinsiyetin dort, okul tiiriiniin ii¢ ve genel not ortalamasinin bir egitim alanin
se¢meyi diisiinmede fark yarattigi goriillmektedir. Arastirmada ayrica en fazla istenen ilk ii¢ egitim alaninin,
miihendislik, iiretim ve yapi, saglik ve sosyal hizmet ile sosyal bilimler is yonetimi ve hukuk oldugu
bulunmustur. Bulgular kariyer psikolojik danigmanlig: ile ilgili alan yazindaki aragtirma sonuglarina gore
tartigilmig ve bazi 6neriler sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Ortadgretim Ogrencileri, egitim alanlarini se¢me, Uluslararasi Standart Egitim
Siniflamasi, kariyer psikolojik danigmanlig

Abstract

The purpose of this study was to examine possible factors influencing the selection of university study areas
according to International Standard Classification of Education. Among the factors considered possibly
significant were gender, school type, academic year, and cumulative grade point average. The respondents in
this investigation were 157 high school students from two high schools (93 female, 64 male). Data were
collected through the use of a survey form used to record demographic information as well as self-reported
preferences for eight fields of university study. The resulting survey data were subjected to a chi-squared test
analysis using SPSS 13. With four demographic variables and eight study areas the resulting 32 combinations
were examined. Gender was found to be a significant variable among four of the eight areas while academic
year was significant among five of the study areas. School type was significant among three of the areas and
cumulative grade point average was a significant factor for only one of the study areas. Among the eight study
areas the strongest preference among all of the respondents was for engineering, health, and social science
areas. These findings were discussed in light of current literature and implications for counselling were
offered.

Keywords: Secondary education students, preference of study areas, International Standard Classification of
Education, career counselling.
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1. GIRIS

Bireylerin mesleki karar verme siireglerini etkileyen bir dizi etmen vardir. Universite
egitimi almay1 diisiinen genglerin hangi boliime gideceklerine karar vermeleri Tiirkiye’deki
smnav sistemi nedeniyle ayrica Onem tagimaktadir.  Tirkiye’de egitim alanindaki
simiflandirmada Uluslararas1 Standart Egitim Simiflamasi (ISCED-International Standard
Classification of Education) kullanilmaktadir. Bu arastirmada yaygin kullanimi nedeniyle
ISCED kisaltmas1 kullanilmaktadir. Bu simiflamaya gore toplam sekiz egitim alani
bulunmaktadir: Egitim; insani Bilimler ve Sanat; Sosyal Bilimler, Is Yonetimi ve Hukuk;
Miisbet ve Dogal Bilimler; Miihendislik, Uretim ve Yapi; Ziraat, Ormancilik, Su iiriinleri ve
Veterinerlik, Saglik ve Sosyal Hizmetler ve son olarak Hizmetler. Ogrencilerin bu
alanlardan hangisine yonelmeyi planladiklarina karar vermeleri 6nemli bir karar gibi
gorinmektedir.

Bu calismanin amaci lise 6grencilerinin en ¢ok hangi egitim alanlarina yonelmeyi
diistindiiklerinin cinsiyetlerine, okullarina, smiflarina ve genel not ortalamalarina gore
degisip degismedigini arastirmaktir.  Arastirmanin diger amaci ise orta Ogretim
ogrencilerinin en ¢ok hangi egitim alanlarina yonelmeyi disiindiiklerine iliskin dagilimi
ortaya koymaktir. Buna dayali olarak asagida once kariyer se¢imini etkileyen etmenlerden
s0z edilerek ardindan bu aragtirmada ele alinan cinsiyet, okul tipi, sinif diizeyi ve genel not
ortalamast degiskenlerine iliskin arastirmalar Ozetlenmistir. En son olarak egitim
siniflamasina iliskin daha ayrintili bilgi verilmistir.

Kariyer secimini etkileyen etmenler

Yapilan calismalarda kariyer/bolim se¢meyi etkileyen bazi etmenler belirlenmeye
calisilmistir. Bir ¢aligmada iiniversite 0grencilerinin boliim se¢gme nedenleri arastirilmis ve
boliim se¢menin ilk dort nedeni olarak alana duyulan ilgi, alinan puanin bu bélime yetmesi,
alanin kisilik 6zelliklerine uygunlugu ve is bulma olanaginin yiiksekligi olarak saptanmistir.
Dolayistyla bolim se¢gme konusunda ilk siralarda bireysel ve sistemik etmenlerin yer aldigi
goriilmektedir (Korkut-Owen, Kepir, Ozdemir, Ulas ve Yilmaz, 2012). Sahin, Zoraloglu ve
Sahin’in (2011) c¢alismalarinda tiniversite Ogrencilerinin okuduklar1 bdoliimii tercih
etmelerindeki en 6nemli iki etkenin okuduklari alani sevme ve mezun olunca is bulma
kolaylig1 oldugu bulunmustur. Hacettepe Universitesi Psikometri Uygulama ve Arastirma
Merkezi (2014) tarafindan 11 bin lise 6grencisiyle yapilan ¢alismada 6grencilerin neredeyse
yarisinin (% 46.6) hem fniversite hem de bdliim tercihlerinde kararlarint verdikleri
saptanmistir. Arastirmada Ogrencilerin liniversite tercihlerinde en fazla is ve burs
olanaklarina baktiklari, ilerideki mesleklerini belirlerken, en fazla yasam tarzlarina uygun
olup olmadigini dikkate aldiklar1 da elde edilen bulgular arasindadir.

Cinsiyet: Davison, Jew ve Davenport (2014) bir alandaki kadin oran1 % 60’tan fazla
ise o alani kadin agirlikli alan, eger bu oran % 40-60 arasinda ise cinsiyet agisindan dengeli
alan ve eger bu oran % 40’1 altinda ise erkek agirlikli alan olarak tanimlamiglardir. Bu
ayrima gore kadin agirlikli alanlara insani bilimler, sosyal bilimler ve egitim; cinsiyet
acisindan dengeli olan alanlara dogal bilimleri, isletme, matematik- fizik; erkek agirlikli
olan alanlara ise miihendislik ve bilgisayar/bilisim (computer/information) bilimlerini 6rnek
olarak vermislerdir. Korkut-Owen, Kelecioglu ve Owen (2014) tarafindan gerceklestirilen
calismada da egitim, insani bilimler ve sanat ile saglik ve sosyal hizmetler gibi alanlarda
agirlikli olarak kiz 6grencilerin, miithendislik, {iretim ve yapi, ziraat, ormancilik, su iriinleri
ve veterinerlik ile hizmetler alanlarinda ise tutarli bigimde erkek Ogrencilerin baskin
olduklar1 bulunmustur. Miisbet ve Dogal bilimler, sosyal bilimler is yonetimi ve hukuk
alanlarinda ise cinsiyetler arasi farkin neredeyse kapanmak {izere oldugu saptanmustir.
Dolayisiyla cinsiyetlere gore secilen alanlar glinlimiizde farklilagmaktadir.
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Okul / lise tiirii: Yapilan arastirmalardan birine goére mezun olunan lise, liniversitede
devam edilecek boliimiin secimini etkilemektedir. Universite Ogrencileri ile yapilan
arastirmada fen lisesi mezunlarinin daha ¢ok tip, dis ve eczacilik fakiiltelerine; genel lise
mezunlarinin ise agirliklt olarak fen-edebiyat fakiiltesi, egitim fakiiltesi ve iktisadi ve idari
bilimler fakiiltelerine girdikleri saptanmistir (Ayik, Ozdemir ve Yavuz, 2007). Aym
calismada, ziraat fakiiltesini kazanan oOgrencilerin agirlikli olarak meslek liselerinden
geldikleri tespit edilmistir. Arastirmanin bulgulari, ortadgretim kurumunun tiiriiniin bir
boliimiin kazanilmasinda 6nemli bir etmen oldugunu gostermektedir. Bir diger ¢aligmada
mezun olunan lise tiirline gore boliim secimini etkileyen etmenler acgisindan sistemle ilgili
gerekeelerin daha fazla isaretlendigi goriilmektedir (Korkut Owen ve ark., 2012). Orta
Ogretim Ogrencileriyle yapilan calismalardan birine gére Anadolu Liselerindeki 6grencilerin
yiiksekogretim konusunda tercih ettikleri meslekler dagilim gosterse de; okuduklari alanlarla
ilgili miihendislik, 6gretmenlik gibi meslekleri istedikleri goriilmektedir (Ozcan, 2010).
Mesleki karar vermenin ve mesleki kararsizligin da devam edilen okul tiirline gore
degistigini gosteren calismalardan birisine gore, meslek ve teknik liseye devam eden
ogrencilerin kariyer kararsizlig1 puanlart genel liseye devam eden 6grencilerden anlamli olarak
yiiksek bulunmustur (Oztemel, 2012). OSYM 2016 Kilavuzunda liseler, genel liseler ve
meslek liseleri olarak iki gruba ayrilmistir. Dolayisiyla hangi liseden mezun olundugu tercih
edilebilecek boliimleri etkilemektedir. Bu aragtirma sonuglari devam edilen ortadgretim
kurumunun iiniversitede se¢ilecek alanlar belirlemede etkisinin oldugunu gdéstermektedir.

Swif: Son simiflara yaklastik¢a 6grenciler secenekleri hakkinda daha gergekei olarak
diisiinmeye baslamaktadirlar. Daha geng¢ yastakilerin, yast daha ileri olanlara oranla daha
fazla mesleki kararsizlik yasadiklar1 (Hamamci1 ve Hamurlu, 2005) diger degisle mesleki
kararsizligin yas yiikseldik¢e azaldigini (Hamamci, Bacanli ve Dogan, 2013) gdsteren
arastirmalar vardir. Bir bagka ifade ile 6grenciler lise son sinifa ve liniversiteye yaklastikca,
meslek se¢imi lizerinde daha fazla diisiinmekte, tercihlerini netlestirmekte ve meslek se¢imi
ile ilgili daha kararli hale gelmektedirler.

Not Ortalamasi/ Akademik Basari: Dursun (2008) tarafindan 858 Anadolu Lisesi
Ogrencisi lzerinde ortadgretimdeki alan derslerindeki (fizik, kimya, biyoloji, matematik,
geometri) akademik basar1 ile bu alan derslerine karsilik gelen OSS alt testleri arasindaki
iligkilerin incelenmesi amaciyla yapilan arastirmanin sonucglarmma gore oOgrencilerin
matematik, fizik, kimya, biyoloji, geometri dersleri ile bu derslere karsilik gelen alan testleri
arasindaki iligkiler sirastyla .72, .65, .62, .73, .67 olarak bulunmustur. Bu sonuglara gore
ortadgretimdeki akademik basar1 ile OSS’ deki basar1 arasinda orta diizeyde pozitif anlamli
bir iliski bulundugu gériilmiistiir. OSYM nin kilavuzlarinda da ortadgretim basar1 puaninin
tiniversite yerlestirilmedeki pay: ile ilgili bilgilerin yer almasi ve “YGS/LYS'lerde basarili
olan okul birincileri, genel kontenjan ve okul birincileri kontenjan1 géz Oniinde tutularak
merkezl yerlestirme ile yerlestirme puanlarinin elverdigi en st tercihlerine
yerlestirilecektir” denmesi gibi maddelerin varligt not ortalamalarinin  dnemini
gostermektedir. Akademik basarisini kotii algilayanlarin iyi algilayanlarinkinden kariyer
karar verme giigliikleri puan ortalamalarinin anlamli olarak yiiksek bulunmasi (Bacanli,
2012) da mesleki karar verirken akademik basarinin etkili oldugunu desteklemektedir.

Egitim Alanlan

Tiirkiye’de egitim siniflamasinda kullanilan ISCED, egitim istatistiklerinin
derlenmesi, degerlendirilmesi ve sunumu i¢in Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir
Orgiitii (UNESCO) tarafindan hazirlanmis bir siniflamadir (UNESCO, 2011). ISCED 1997
egitim istatistiklerinin ve karsilastirilabilir gostergelerin toplanmasi, derlenmesi ve bunlarin
gerek ulusal gerek uluslararast diizeyde sunumu i¢in uygun bir ara¢ olarak tasarlanmustir.
ISCED smiflamasinda, her bir egitim programinin egitim alani1 ve egitim seviyesine gore
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smiflandirilmas: dikkate alinmaktadir OSYM, sinav sonuglarmi duyururken ISCED’in
yukarida adlar verilen sekiz egitim alanina gore listeler sunmaktadir. Her alan altinda dar
ve genis alanlar da sunulmaktadir.  Egitim alanlarinin olusturduklar1 alt alanlara
bakildiginda Egitim, Egitim Bilimleri, anaokulu, ilk okul ve orta &gretim diizeyindeki
ogretmenlikle ilgili boliimler, 6zel egitim, mesleki egitim, vb. alanlardan; insani Bilimler ve
Sanat, dil alanlari, edebiyat, glizel sanatlar, miizik, halk sanatlar1 gibi alanlardan; Sosyal
Bilimler, Is Yonetimi ve Hukuk, psikoloji, sosyoloji, felsefe, ekonomi, hukuk, kamu,
ilahiyat, gazetecilik gibi alanlardan; Miisbet ve Dogal Bilimler, fizik, kimya, biyoloji,
matematik, bilgisayar gibi alanlar; Miihendislik, Uretim ve Yapi, tiim miihendislik
alanlarindan; Ziraat, Ormancilik, Su iriinleri ve Veterinerlik alaninda, ziraat, ormancilik,
peysaj, botanik, veterinerlik, zooteknik gibi alanlar; Saglik ve Sosyal Hizmetler, tip,
hemgsirelik, dis hekimligi, sosyal calisma, beslenme; Hizmetler alan1 ise ulasim, c¢evre,
haberlesme, giivenlik gibi alanlardan olugmaktadir.

Alan yazinda hangi alanlarin daha fazla tercih edildigine iliskin fazla arastirma
olmadig1 gozlenmektedir. Korkut Owen, Kelecioglu ve Owen (2014) tarafindan
gerceklestirilen calismada OSYM verilerine gore 2002-2012 yillar1 arasinda dgrencilerin
egitim alanlarma dagilimindaki degisikliklere bakilmistir. Arastirmanin bulgularina gore
Ogrencilerin genel sayilarina ve yilizdelerine bakildiginda 2002 yilinda 6grencilerin en fazla
egitim ve ardindan sosyal bilimler is yonetimi ve hukuk alanlarina yoneldikleri saptanmustir.
Onlar1 ayni yiizdeyle miisbet ve dogal bilimler ile miihendislik, iiretim ve yapi alanlari
izlemektedir. On bir yil sonra bu durum degiserek en fazla 6grencinin sosyal bilimler is
yonetimi ve hukuk alaninda oldugu onu egitim alaninin izledigi goriilmektedir. Bu alanlari
insani bilimler ve sanat ve miihendislik, {iretim ve yap1 alanlar izlemektedir. On bir yillik
stirecte tercihlerde en biliylik diislis egitim alanindaki goriilirken, en yliksek artis sosyal
bilimler, is yonetimi ve hukuk alanindaki tercihlerde goriilmiistiir. Miihendislik, iiretim ve
yap1 alanlarina tercihlerde bir degisme goriilmezken insani bilimler ve sanat ile hizmetler
alanindaki tercih yiizdelerinde artis vardir. Diger alanlardaki tercih yiizdelerinde ise diisme
gozlenmektedir. Atli (2016) tarafindan orta Ogretim Ogrencileriyle yapilan bir diger
calismada ogrencilere ileride se¢mek istedikleri meslekler sorulmus ve alinan yanitlar
gruplandirilmistir. Gruplamada ISCO 88 Uluslararas1 Standart Meslek Siniflamasi dikkate
alinmak istenmis ise de 6grencilerin birka¢ meslek alanina yogunlagmalarindan dolay1 s6z
konusu simiflandirma kullanilamamistir. Onun yerine 6rnegin ileride avukat, hakim ve savci
olmak isteyen dgrencileri adalet hizmetleri, mithendis ve teknisyen olmak isteyen 6grencileri
mithendislik ve teknik hizmetler, vali, kaymakam, miifettis, maliyeci ve isletmeci olmak
isteyen Ogrencileri iktisadi ve idari bilimler gruplarinda alinmasi gibi farkli bir siniflama
kullanilmistir.  Ogrencilerin yetenek, ilgi ve degerlerine gore se¢gmeyi planladiklar1 meslek

PN

gruplariin degistigi sonucuna ulagilmistir.

2. YONTEM

Arastirmada tarama yontemi kullanilmistir. Bu amagla, cinsiyetleri, okullari,
smiflar1 ve genel not ortalamalari farkli olan orta dgretim dgrencilerinin ISCED dikkate
alimarak yapilmis smiflamada yonelmeyi diistindiikleri egitim alanlarimin  degisip
degismedigi arastirilmistir.

Arastirmanmin kattlimcilari:  Arastirmaya katilimcilar1 kolay ulasilabilir durum
orneklemesi yoluyla belirlenmistir (Yildirnm ve Simsek, 2006). Katilimcilar I¢ Anadolu
Bolgesindeki bir sehirde iki ayr1 orta 6gretim kurumundan 93’si kiz, 64’1 erkek olmak tizere
toplam 157 &grenciden olugmaktadir. Iki okuldan birisi Anadolu Lisesi iken digeri Sosyal
Bilimler Lisesidir. Son sinif 6grencileri sinav g¢aligmalar i¢in izinli olmalar1 nedeniyle
calismaya dahil edilmemistir. Tablo 1’de katilimcilarin 6zellikleri sunulmaktadir.
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Tablo 1: Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Demografik Ozellikleri

Degiskenler Frekans Yiizde
Cinsiyet Kadin 93 59.2
Erkek 64 40.8
Okul Anadolu Lisesi 77 49
Sosyal Bilimleri L. 80 51
St 9+10. siif 75 47.8
11. sinif 82 523
Genel not ortalamast  75-100 106 73.1
50-74 39 26.9

Veri Toplama Araci

Sekiz Egitim Alanini Se¢meyi Diisiinme Formu: Formda ISCED’e gore ayrilan
sekiz egitim alaninin listesi ve egitim alanlarinin altinda da o alana iligkin boliimlere
ornekler verilmistir. Ogrencilerden her egitim alanim iiclii (1=diisiiniiyorum, 2=
diisiinmiiyorum, 3=kararsizim) bi¢imde derecelemeleri istenmistir. Ayrica 6grencilerin
demografik ozellikleri olan cinsiyetleri, okullar1 (Anadolu Lisesi ve Sosyal Bilimler Lisesi),
siiflart ve genel not ortalamalarina iliskin bilgiler edinilmistir. Dagilimlara bakildiginda
10’uncu sinifta az 6grenci oldugu i¢in dokuzuncu simiflarla bir arada ele alinmistir.
Dolayisiyla sinif degiskeni 9-10. siniflar ve 11 siniflar olarak gruplanmistir. Basar1 notlar
besli sisteme gore alimmigsa da ortalamalarin dagilimma bakildiktan sonra not
ortalamalarinin 75-100 ile 50-74 olarak sonradan gruplandirilmasina karar verilmistir.

Verilerin toplanma siireci ve analizi: Arastirmada kullanilan veriler 2015-2016
egitim-6gretim y1l1 bahar doneminde toplanmistir. Kolay ulasilabilir konumda olan okullarin
yoneticilerinden izin alinmis ve verilerin toplanacagi giin belirlenmistir. Belirlenen giinde
arastirmact okul rehber 6gretmeni esliginde siniflara girerek 6grencilere arastirma hakkinda
bilgi verilmis, goniillii Ogrencilerin arastirmaya destek olabilecegi belirtilerek veriler
toplanmistir. Verilerin analizinde SPSS 13 programindan yararlanilmistir ve analizleri i¢in
kay kare testi kullanilmistir

3. BULGULAR

Orta ogretim ogrencilerinin cinsiyet, okul, sinif ve not ortalamasi degiskenlerine gore
secmeyi diisiindiikleri egitim alanlarina iligkin bulgular

3.1. Egitim alanimi se¢meyle ilgili yapilan kay kare testi sonuclarina bakildiginda,
egitim alanin1 se¢gmede okullar arasinda (X? = 6.2, df = 2, p < .04) anlamhi fark bulunmus
ancak cinsiyetler (X? =2.73, df = 2, p > .05); smiflar (X* = .491, df = 2, p > .05) ve not
ortalamalar1 (X?=2.63, df =2, p >.05) arasinda anlaml1 fark bulunamamistir. Bu konudaki
kay kare testi sonuglar1 Tablo 2’de sunulmustur. Tablodaki degerlere bakildiginda Sosyal
Bilimler Lisesine devam edenlerin diger Anadolu Lisesi 6grencilerine gore egitim alanini
secme egilimi daha fazla goriinmektedir. Anadolu Lisesi 6grencilerin biiyiik oranda bu alani
secmeyi diisiinmedikleri goriilmektedir. Sosyal Bilimler Lisesine devam edenlerin ise alani
secme konusunda daha fazla kararsizlik yasadiklar1 goriilmektedir.
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Tablo 2: Egitim Alanim Se¢meyle Iigili Okul Degiskenine Iliskin Kay Kare Testi Sonuglari

Gruplar Okul
A.L. S.B.L Toplam X2 sd p
Diisiinliyorum 12 20 32
Egitim Diistinmityorum 52 40 92 6.02 2 .045
Kararsizim 10 19 29
Toplam 74 79 153

3.2. Insani Bilimler ve Sanat alanin1 segmeyle ilgili yapilan kay kare testi sonuclarina
bakildiginda bu alan1 segmede cinsiyetler arasinda (X = 11.93, df =2, p <.004) ve siniflar
arasinda (X?>=9.14,d=2, p<.01) anlamh fark bulunmustur. Ancak okul (X*=.34, df
=2, p>.05) ve not ortalamalar1 (X? = 2,54, df =2, p>.05) degiskenlerine gore anlamli fark
bulunamamaistir. Cinsiyetler arasinda kizlarin bu alan1 segcmeyi daha fazla diistindiikleri, kiz
Ogrencilerin kendi aralarinda degerlendirildiklerinde bu alanit se¢meyi diisiinmeyenlerin
daha fazla oldugu, erkek Ogrenciler arasinda ise diistinmeyenlerin ¢ok daha fazla oldugu
goriilmektedir. Siniflar agisindan bakildiginda on birinci smif 6grencilerinin bu alani
secmeyi daha az diisiindiikleri ve ¢ok biiyiik oranda se¢meyi diisiinmedikleri goriilmektedir.
Dokuzuncu ve onuncu siniftakilerin ise yarisindan fazlasi bu alan1 seg¢meyi
diisinmemektedir. Bu konudaki kay kare testi sonuglari Tablo 3’de sunulmustur.

Tablo 3: Insani Bilimler ve Sanat Alanini Se¢meyle Ilgili Cinsiyet ve Simif Degiskenine
liskin Kay Kare Testi Sonuclart

Gruplar Cinsiyet
Kadin Erkek Toplam X2 sd p

Diigiiniiyorum 24 5 29

Ins. Bil ve San. Diisiinmiiyorum 50 48 98 11.19 2 .004
Kararsizim 18 10 28

Toplam 92 63 155

Gruplar Simif

9+10. stmf 11 simf  Toplam X2 sd p

Diigiiniiyorum 15 13 28

Ins. Bil ve San. Diisiinmiiyorum 39 59 98 9.14 2 .01
Kararsizim 20 8 28

Toplam 74 80 154

3.3.Sosyal Bilimler, Is Yonetimi ve Hukuk alanini segmeyle ilgili yapilan kay kare
testi sonuglarina bakildiginda bu alani segmede cinsiyetler (X? = 8.69, df=2, p <.01) ve
smiflar arasinda (X*=17.81, df =2, p <.000) anlamli fark bulunmustur. Ancak okul (X*=
1.03, df =2, p > .05) ve not ortalamalar1 (X?*= 2,43, df =2, p > .05) arasinda anlaml fark
bulunamamistir. Kiz 6grencilerin bu alani erkeklere gore daha fazla segme egilimi oldugu
goriilmektedir. Tabloya gore kizlarin ligte birinin erkeklerinse yaridan fazlasi bu alani
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secmeyi diisinmemektedir. Siiflar agisindan bakildiginda dokuzuncu ve onuncu sinif
Ogrencilerinin bu alan1 segmeyi daha fazla diislindiikleri goriilmektedir. Diistinmeyenlerin
ticte ikisi on birinci simif dgrencisidir. Tabloya gore 9. ve 10. altida biri, 11. siniflarin ise
dortte biri kararsiz goriinmektedir. Bu konudaki kay kare testi sonuglart Tablo 4’de
sunulmustur

Tablo 4: Sosyal Bilimler, Is yonetimi ve Hukuk Alanini Se¢meyle Igili Cinsiyet ve Sumif
Degiskenine lligkin Kay Kare Testi Sonuglari

Gruplar Cinsiyet
Kadin Erkek Toplam Xz sd p
‘ Diisiinliyorum 38 16 54
SosBi.IsY.Hu Diisiinmiiyorum 31 35 66 8.69 2 .013
Kararsizim 24 10 34
Toplam 93 61 154
Gruplar Simif
9+ 10.simiflar 11.simflar Toplam X2 sd p
' Diisiiniyorum 38 16 54
SoBil, IsY,Hu. Digliinmiiyorum 22 44 66 17. 81 2 .000
Kararsizim 13 21 34
Toplam 73 81 154

3.4. Miisbet ve Dogal Bilimler alanimi se¢meyle ilgili yapilan kay kare testi
sonuclarina bakildiginda bu alanin1 segmede okullar (X?>= 6.7, df= 2, p < .03) ve smiflar
(X%:=7.32, df= 2, p<.05) arasinda anlaml1 fark bulunmus ancak cinsiyetler (X% 4.6, df: 2, p
> .05); not ortalamalart (X*= 2,43, df:=2, p > .05) arasinda anlamli1 fark bulunamamaistir.Bu
konudaki kay kare testi sonuglart Tablo 5 de sunulmustur.

Tablo 5: Miisbet ve Dogal Bilimler Alanim Secmeyle Ilgili Okul Degiskenine Iliskin Kay
Kare Testi Sonuglart

Gruplar okul
AL S.B.L. Toplam Xz sd p
Diisiiniyorum 32 20 52
Miis.ve D.Bil. Diisiinmiiyorum 31 39 70 6.79 2 .03
Kararsizim 10 20 30
Toplam 73 79 152
Gruplar simif
9+10.simf  11.simif Toplam sd p
Diisiiniyorum 23 29 52
Miis.ve D.Bil. Diisliinmiiyorum 41 29 70 7.32 2 .02
Kararsizim 9 21 30
Toplam 73 79 152

Okul degiskeni acisindan bakildiginda Anadolu Lisesine gidenlerin bu alanlar

secmeyil daha fazla diisiindiikleri Sosyal Bilimler Lisesine gidenlerin ise yarisi ise
segcmemeyi daha fazla diisiindiikleri goriilmektedir. Siniflar agisindan bakilinca 11. siniflarin
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bu alan1 segmeyi daha ¢ok diisiindiigli dokuzuncu ve onuncu siniflarda ¢ok biiylik kisminin
ise diistinmedikleri goriilmektedir. Onbirinci siniflarin yaklasik dortte biri Miisbet ve Dogal
Bilimler alanin1 segme konusunda kararsizdir.

3.5.Miihendislik, Uretim ve Yapt alanini segmeyle ilgili yapilan kay kare testi
sonuglarina bakildiginda bu alani se¢gmede siniflar (X? =13.43, df =2, p<.002) arasinda
anlamli fark bulunmustur. Ancak not ortalamalar1 (X? = .16, df =2, p > .05) ve okullar
(X2 =17.61, df = 2, p < .02) arasinda anlamli fark bulunamamistir. Cinsiyet degiskeni
acisindan bakildiginda erkeklerden sadece ii¢ (3) 68rencinin kararsizim denemesi nedeniyle
o hiicrede gerekli olan say1 olan bes (5) kisi bulunmamistir. Kizlardan da sadece dokuz (9)
ogrenci kararsiz olduklarini belirtmislerdir. Bu nedenle kararsizim ve diisiiniiyorum diyenler
bu degiskende tek grup olarak ele alinmis, yapilan analiz sonucunda gruplar arasinda
anlamli fark bulunmustur (X* = 15.89, df = 1, p < .0001), Bu konudaki kay kare testi
sonuclar1 Tablo 6’da sunulmustur.

Tablo 6. Miihendislik, Uretim ve Yapi Alanimi Se¢meyle Ilgili Cinsiyet, Okul ve Sinif
Degiskenine lligkin Kay Kare Testi Sonuglari

Gruplar Cinsiyet
Kadin Erkek Toplam X2 sd p

Diisilintiyorum 31 42 73

Miih. Ur. Ya. Karar+ diisiinmiiyor 62 22 84 15.89 1 .0001
Toplam 93 64 157

Gruplar Simif

9.+10.simf 11. simif Toplam X2 sd p

Diisiinliyorum 24 49 73

Miih. Ur. Ya. Diisiinmiiyorum 45 26 71 13.43 2 .001
Kararsizim 6 6 12

Toplam 75 81 156

Cinsiyetler acisindan bakildiginda erkeklerin iicte ikisinin kizlarin ise sadece iicte
birinin miihendislik alanini se¢meyi istedikleri goriilmektedir. Kiz 6grencilerin biiyiik
cogunlugu diisinmiiyorum segenegini isaretlemistir. Siniflar agisindan bakildiginda
onbirinci smif dgrencilerin {igte ikisinin se¢meyi diisiindiikleri, her iki smif grubunda da
kararsizlarin diislik oranda oldugu goriilmektedir.

3.6.Ziraat, ormancilik, su iiriinleri ve veterinerlik alanini segmeyle ilgili yapilan kay
kare sonuglarina gore cinsiyetler (X?> =2.77, df =2, p > .05); okullar (X*=3.69,df=2,p
> .05) ve not ortalamalar1 (X ?= .36, df =2, p > .05) arasinda anlamli fark bulunamamustir.
Siniflar arasinda ise 9.+10. Siflar arasinda diisiiniiyorum segenegi isaretleyen kimsenin
olmamasi nedeniyle kay kare testi yapilamamistir. Buna ragmen frekanslara bakildiginda 11.
Siniftan kiiclik bir grubun bu alan1 se¢meyi diislindiigli, iki gruptakiler arasinda da
kararsizlarin ¢ok biiylik oranda olduklar1 goriillmektedir.

3.7.8aghk ve sosyal hizmetler alanini segme ilgili yapilan kay kare testi sonuglarina
bakildiginda bu alani se¢gmede cinsiyetler arasinda (X? = 11.13, df =2, p < .004), siniflar
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arasinda (X?= 25,07, df =2, p <.0001) ve not ortalamalar1 (X?=12.91, df=2, p >.002)
arasinda anlamli fark bulunmustur. Ancak okullar (X = .51, df =2, p > .05) arasinda
anlamli fark bulunamamistir.  Degiskenlere iliskin kay kare testi sonuglar1 Tablo 7°de
sunulmustur.

Tablo 7: Saglik ve Sosyal Hizmetler Alanini Se¢meyle Ilgili Cinsiyet ve Simf Degiskenine
lliskin Kay Kare Testi Sonuglari

Gruplar Cinsiyet
Kadin Erkek Toplam X2 sd p
Diigiiniiyorum 53 19 72
Sag, Sos.Hiz. Diisiinmiiyorum 32 31 63 11.13 2 .004
Kararsizim 7 11 18
Toplam 92 61 153
Gruplar Simif
9. +10.simf  11.sumf Toplam X2 sd P
Diigiiniiyorum 19 53 72
Sag, Sos.Hiz  Diisiinmiiyorum 43 20 63 25.07 2 .0001
Kararsizim 11 7 17
Toplam 73 80 153
Gruplar Not ortalamasi
75-100 50-74 Toplam X2 sd P
Diisiiniyorum 58 8 66
Sag, Sos.Hiz. Diisiinmiiyorum 35 23 58 12.91 2 .002
Kararsizim 11 6 17
Toplam 104 37 141

Cinsiyet agisindan bakildiginda kizlarin saglik ve sosyal hizmet alanini se¢gmeyi
erkeklerden agirlikli olarak daha fazla istedikleri goriilmektedir. Kizlar kendi aralarinda
degerlendirildiklerinde ¢ok biiyiikk kisminin se¢meyi diisiindiigii, ligte birinin diisiinmedigi
gbze carpmaktadir. Erkekler kendi aralarinda degerlendirildiklerinde ise yarisinin se¢meyi
diistinmedikleri gézlenmektedir. Smiflar acisindan bakildiginda on birinci siniflarin saglik
ve sosyal hizmet alanin1 segmeyi daha fazla istedikleri dokuzuncu ve onuncu siniflarin ise
cok biliytik kisminin segmeyi diisiinmedikleri anlasilmaktadir. Not ortalamasi agisindan
bakildiginda not ortalamasi yiiksek olanlarin yarisindan fazlasinin saglik ve sosyal hizmetler
alanin1 se¢meyi daha fazla diislindiikleri goriilmektedir. Not ortalamasi daha diisiik olanlarin
yarisindan fazlasi, yiiksek olanlarin iicte biri bu alani segmeyi diisiinmemektedir.

3.8.Hizmetler alanimi segme ilgili yapilan kay kare testi sonuglarina bakildiginda
siiflar arasinda (X? = 4,86, df = 2, p > .05) cinsiyetler (X* = 3.83, df =2, p > .05); okullar
(X 2=.70, df = 2, p > .05) ve not ortalamalar1 (X? = .45, df =2, p > .05) arasinda anlaml1
fark bulunamamastir.
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Orta ogretim ogrencilerini se¢cmeyi diisiindiikleri egitim alanlar ile ilgili dagilimlara
iliskin bulgular

Orta ogretim Ogrencilerini se¢meyi disiindiikleri egitim alanlarina iligskin
dagilimlara iliskin tablo incelendiginde goriildiigii gibi orta 6gretim dgrencilerinin segmeyi
en fazla disiindiikleri alan miihendislik, tiretim ve yap1 olarak goriilmektedir (X= 1,60).
Onu, saglik ve sosyal hizmet (X=1,64), miisbet ve dogal bilimler (X=1,85) sosyal bilimler
is yonetimi ve hukuk (X=1, 87) egitim (X=1,98), insani bilimler ve sanat (X=2.00),
hizmetler (X=2.03) ve ziraat, ormancilik, su {iriinleri ve veterinerlik (X=2,09) izlemektedir.

Tablo 8: Orta Ogretim Ogrencilerinin Segmeyi Diisiindiikleri Egitim Alanlarina Iliskin

Dagilimlar
Alanlar/ lgili Bazi Boliimler 1 2 3 Orta-  Sira
Diisiinitlyorum Kararsizzim Diislinmiiyorum lama
f % f % f %
Egitim 32 209 92 60.1 29 19 1.98 5
Egitim Bilimleri, ana okulu, ilk okul ve orta gretim
diizeyindeki 6gretmenlikle ilgili boliimler, 6zel
egitim, mesleki egitim, vb.
Insani Bilimler ve Sanat 28 182 98 63.6 28 182  2.00 6
Diller, Edebiyat, giizel sanatlar, miizik, halk sanatlar1
Sosyal Bilimler, is Yonetimi ve Hukuk 54 35 66 429 34 211 1.87 4
Orn. Psikoloji, sosyoloji, felsefe, ekonomi, hukuk,
kamu, ilahiyat, gazetecilik,
Miisbet ve Dogal Bilimler 52 343 70 46 30 19.7 1.85 3
Orn., Fizik, Kimya, Biyoloji, Matematik, Bilgisayar
Miihendislik, Uretim ve Yap1 73 468 71 45.5 12 7.7  1.60 1
Tiim miihendislik alanlar
Ziraat, Ormancilik, Su iiriin ve Veterinerlik 13 84 113 734 28 182 2.09 8
Orn.,Ziraat, ormancilik, peysaj, veterinerlik,
zooteknik
Saglik ve Sosyal Hizmetler 72 47.1 63 41.2 18 11.8  1.64 2
Orn., Tip, hemsirelik,dis hekimligi, sosyal calisma,
beslenme
Hizmetler Orn, ulagim, ¢evre, haberlesme,
gitvenlik 14 92 120 784 19 124 203 7

Bu durumda orta 6gretim Ogrencileri arasinda en fazla istenen iki alanin
mithendislik, iiretim ve yapi ile saglik ve sosyal hizmet alanlar1 oldugu goriilmektedir. En
az istenen alanlarin ise hizmetler ile ziraat, ormancilik, su {iriin ve veterinerlik oldugu
anlasilmaktadir. Alanlardaki frekans sayilar1 farklilagmasi bazi1 6grencilerin bazi alanlar
isaretlememis olmasindan kaynaklanmaktadir.
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4. TARTISMA VE YORUM

Orta ogretim ogrencilerinin cinsiyet, okul, sinif ve not ortalamas: degiskenlerine
gore se¢cmeyi diisiindiikleri egitim alanlarina iliskin bulgularin tartisma ve yorumu

4.1.Egitim

Cinsiyetler arasinda bu alam1 se¢meyi diisiinme konusunda fark bulunmamasi
ogretmenlik mesleginin kadinlara ait oldugu yoniindeki (Cermik, Dogan ve Sahin, 2010)
geleneksel algiya uymamasi agisindan anlamlidir. Bu durum her iki cinsiyetin de egitim
alanina karsi benzer yaklasimlari oldugu bi¢ciminde yorumlanabilir. Adigiizel ve Karadas
(2013) tarafindan liselilerle yapilan bir calismada Ogrencilerin en fazla olmak istedikleri
meslegin O0gretmenlik oldugu bulunmustur. Bulgular egitim alanin1 se¢mede okullar
arasinda Sosyal Bilimler Lisesi lehine fark oldugunu gostermektedir. Egitim fakiilteleri YGS
1, YGS 5, TS 1 ve 2, TM 2 ve 3, MF 1 ve 2, Dil 1 gibi farkli puan tiirlerinden 6grenci alsa
da fen ve matematik 6gretmenlikleri gibi alanlarin disinda cogu MF agirlikli olmayan puan
tirleridir. O nedenle Sosyal Bilimler Lisesi dgrencilerinin bu alan1 segmeyi diisiinmeleri
anlamli goriinmektedir. Swniflar arasinda fark bulunmamasi, farkli siniftaki 6grencilerin
egitim alanmi ile ilgili tercihlerinin benzerlik gosterdigi yoniinde agiklanabilir. Not
ortalamasinda fark bulunmamasi ise, farklt not ortalamasinda olsa da &grencilerin
ogretmenligi tercih edebildikleri ile agiklanabilir. Ogretmenlik mesleginin puan dagilimi
oldukga genistir. Dolayisiyla her basari durumundan ve puan diizeyinden 6grenciye uygun
ogretmenlik meslegi bulunabilir.

4.2.Insani Bilimler ve Sanat

Arastirma bulgular1 bu alan1 segmede kizlar lehine cinsiyetler arasinda ve 9.10.
siiflar lehine siniflar arasinda fark oldugunu gostermektedir. Bulgular, erkek 6grencilerin
agirlikli olarak bu alan1 se¢meyi diisiinmediklerini ve daha kararsiz olduklarini
gostermektedir. Bu bulgu, yapilan calisma sonuglariyla paralellik gostermektedir
(Hamamc1, Bacanli ve Dogan, 2013; Oztemel, 2012). Kizlarin bu alan1 segmeyi daha fazla
diisiinmeleri Korkut-Owen, Kelecioglu ve Owen (2014) tarafindan gerceklestirilen
calismada kizlarin daha fazla sectikleri alanlardan birisinin insani bilimler ve sanat alani
oldugunun bulunmasi ile benzerdir. Ancak kiz Ogrenciler kendi aralarinda
degerlendirildiklerinde bu alan1 se¢gmeyi diistinmeyenlerin fazla oldugunun tizerinde durmak
gerekir. Okul degiskeninde fark bulunmamasi, ¢alismanin yapildigr liselerdeki
Ogrencilerinin sanat agirlikli egitim almamalari, bu nedenle bu alanlar1 tercih etmemeleri ile
aciklanabilir.

Bu arada on birinci siniflarim bu alan1 segmeyi fazla diistinmemeleri, dokuzuncu ve
onuncu siniftakilerin de yarisindan fazlasinin bu alan1 se¢gmeyi diisiinmemeleri son yillarda
bu alana yonelmede artis oldugu bilgisiyle drtlismemektedir (Korkut Owen, Kelecigolu ve
Owen, 2014). Bu durum bu alanlardan mezun olanlarin ig bulmada yasadiklar1 sikintilarla
aciklanabilir. 11. simif 6grencileri meslek secimi yaparken is bulma kaygisini daha fazla
yasadiklarindan bu alanlari daha az tercih etmeyi diisiiniiyor olabilirler. TUIK (2013)
verilerine gore iliniversite mezunlar1 arasinda igsizlik oran1 en yiiksek olan alan sanattir. Not
ortalamasinda fark bulunmamasi ise, dil, miizik, sanat agirlikli bu alanlara akademik
basaridan ¢ok bu alanlarla ilgili 6zel yetenek ve ilgi ile girilmesi ile agiklanabilir.

4.3.Sosyal Bilimler I's Yonetimi ve Hukuk

Bu calismada cinsiyetler arasinda kizlarin bu alani se¢gmeyi daha fazla diisiindiikleri
gorinmektedir. Erkeklerin yarisindan fazlasinin bu alani se¢gmeyi diisinmemeleri bu
alanlarin agirlikli olarak kadinlarin sectigi bir alan gibi algilanmasiyla agiklanabilir. Bu
bulgu bu alan1 se¢gme konusunda cinsiyetler arasi farkin kapanmak iizere oldugu bulgusuyla
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(Korkut Owen, Kelecioglu ve Owen, 2014) celismektedir. Amerika Birlesik Devletleri’nde
kizlarin psikoloji gibi sosyal alanlar1 daha fazla sectikleri (National Science Foundation,
2013) ve Avrupa iilkelerinde de benzeri bir egilimin oldugu (Bebbington, 2003)
belirtilmektedir. Okul tiirine bakildiginda gruplar arasinda fark bulunamamistir. Sosyal
Bilimler Lisesi 6grencileri daha ¢cok TS puan tiiriinde, Anadolu Lisesi 6grencileri ise MF ve
TM puan tiiriinde boliim tercihi yapmaktadirlar. Sosyal bilimler is yonetimi ve hukuk alani
ise daha ¢ok TM puan tiirii ile 6grenci almaktadir. Bu nedenle bu alanda okul degiskeninde
fark ¢ikmamis olabilir. Ote yandan bu ¢alismada 9. ve 10. sumiflar bu alani segmeyi daha ¢ok
diisiiniirken liseyi bitirmeye yakin olan 11. smiflarin {igte birinin bu alam1 se¢meyi
diisinmemeleri is bulma kaygisi ile agiklanabilir. Yapilan ¢alismalarda lise 6grencilerinin
meslek secimi yapmalarinda biiyilkk oranda mezun olduklarinda is bulma kolayligi
degiskeninin etkili oldugu belirtilmektedir (Curgatay, 2010). Aslinda 11. siniflarin dortte biri
dokuzuncu ve onuncu siniflarin altida birinin kararsiz olmasi da ilgingtir. On birinci
siiftakilerin  kararsizliklari daha azalmis gorinmektedir. Okul degiskeninde fark
bulunmamast okullarin farkli ders agirliklar1 nedeniyle 6grencilerin boliim tercihlerinin de
farkli puan tiirlerinden olmasi ile agiklanabilir. Not ortalamasinda gruplar arasinda fark
bulunmamistir. Hukuk, TM puan tiirlinde yiiksek puanla tercih edilmekte ve lilkemizde en
prestijli meslekler arasinda yer almaktadir (Adigiizel ve Karadas, 2013; Sunar, 2015). Not
ortalamast farkli G6grencilerin tercih etmemesi ise alan mezunlarinin ¢ogunlukla 6zel
sektorde istihdam edilmesi ve dolayisiyla mezun olunca ig bulma kaygisi ile agiklanabilir.

4.4.Miisbet ve Dogal Bilimler

Cinsiyet degiskeninde fark bulunmamasi1 Korkut Owen, Kelecioglu ve Owen (2014)
tarafindan yapilan ¢aligmadaki bulgularla ortiismektedir. Sozii edilen ¢alismada, bu alan
daha cok erkeklerin agirlikta oldugu bir alan olsa da 2010’dan itibaren kiz ve erkek
ogrencilerin bu alan1 se¢gme oranlar1 birbirine ¢ok yakin oldugu goriilmustiir. Okul
degiskenine bakildiginda Anadolu Lisesi &grencilerinin bu alani se¢cmeyi daha fazla
diistindiikleri goriilmektedir. Sosyal Bilimler Lisesi 6grencilerinin ise yarist miisbet ve dogal
bilimler alanini1 segmeyi diisinmeme egilimindedirler. Bunda aldiklar1 derslerin bu alanlart
secmeye fazla uygun olmamasinin paymin oldugu sdylenebilir. Ayrica miisbet ve dogal
bilimler alant MF agirlikli puan gerektirmektedir ve Anadolu Lisesinde bu puan tiiriine
uygun agirlikta dersler verilmektedir. Bu nedenle Anadolu Lisesi 6grencilerinin bu alani
daha c¢ok tercih ettikleri diistiniilmektedir. Siniflar acgisindan 11. siniflarin daha fazla
diisiinmeleri karar verme asamasina yaklasmalari ile aciklanabilir. Belirgin bigimde
dokuzuncu ve onuncu simiftakiler bu alani se¢gmeyi diisiinmemektedirler. Bunun nedeni o
alanlar1 zor bulmalar ile agiklanabilir. Not ortalamasinda fark bulunmamasi ise miisbet ve
dogal bilimler alt alanlarinin her {iniversitede var olmasi ve puan genisliginin oldukc¢a fazla
olmasi ile agiklanabilir.

4.5.Miihendislik, Uretim ve Yapt

Aragtirma bulgulart bu alan1 segmeyi diisiinme konusunda cinsiyetler arasinda
erkekler lehine ve siniflar agisindan 11. smif lehine fark oldugunu goéstermektedir. Elde
edilen bulgulara gore erkeklerin tigte ikisinin kizlarin ise sadece iigte birinin miihendislik
alanin1 se¢gmeyi istedikleri goriilmektedir. Kiz 6grencilerinin ¢ok biiyiik bir kismi bu alam
secmeyi diisinmemektedirler. Daha Once yapilan g¢alismalarda da miihendislik alaninda
cinsiyetler arasindaki erkekler lehine ¢ok biiyiik farkin oldugu saptanmistir (Korkut Owen,
Kelecioglu ve Owen, 2014; Korkut Owen ve Mutlu, 2016; Yelken, 2009). Bu sonug, OECD
tilkelerindeki (Severiens ve ten Dam, 2012) ve ABD’deki egilimlerle (Griffith, 2010; Scutt,
Gilmartin, Sheppard ve Brunhaver, 2013) paralellik gostermektedir. Okul degiskeninde fark
bulunmamast her iki okul 6grencilerinin de toplumumuzda prestijli meslekler arasindaki bu
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meslegi esit diizeyde tercih etmeleri ile agiklanabilir. Bu bulgu Anadolu Lisesi
ogrencilerinin daha ¢ok miihendislik boliimiinii tercih ettiklerine iligkin bulguyla (Yelken,
2009) ortiismemektedir. Sosyal Bilimler Lisesi 6grencilerinin daha ¢ok sozel (TS puan
tiiriinde), Anadolu Lisesi 6grencilerinin ise daha c¢ok sayisal (MF ve TM puan tiiriinde)
puanla kazanilan boliimler sectikleri diisiiniildiiglinde sayisal puan agirlikli bir meslek olan
miithendislik alaninda okullar arasinda fark ¢ikmamasi arastirma konusu olabilir. Siniflar
acisindan on birinci siniflarin ¢ok bliylik bir kisminin bu alam1 se¢meyi daha fazla
diisiinmeleri karar verme asamasina yaklasmalari ile agiklanabilir. Ilging bigimde her iki
siif grubunda da kararsizlarin diisiik oranda oldugu goriilmektedir. Bu alandaki kararliligin
bu kadar belirgin olmasi iizerinde daha fazla ¢alismay1 hak edecek bir 6nem gostermektedir.
Not ortalamasinda fark bulunmamasi ise yiliksek ve diisiik not ortalamasina sahip
Ogrencilerin bu alana benzer sekilde yaklastigi ile agiklanabilir. Yapilan bir ¢aligmada
ortadgretimdeki akademik basar1 ile OSS’ deki basar1 arasinda orta diizeyde pozitif anlamli
bir iligki bulundugu belirtilse de (Dursun, 2008), bu caligmadaki bulgu arastirmayi
desteklememektedir. Fazla sayida farkli miihendislik boliimlerinin olmasi ve {iniversiteler
arasinda miihendislik puan farkinin oldukga genis olmasindan dolayr yiiksek ve diisiik not
ortalamasina sahip 6grencilerin bu alana 6zgii benzer egilim gosterdikleri sdylenebilir.

4.6.Ziraat, ormancilik, su iiriinleri ve veterinerlik

Cinsiyet degiskeni agisindan fark olmamasi her iki cinsiyetin de bu alana benzer
sekilde yaklastigin1 gdstermektedir. Aslinda bu alan daha fazla erkek agirlikli bir alan olarak
algilanmaktadir.  Ote yandan o6zellikle veterinerlik alanindaki 6grencilerin yaklagik
%80’inin kadinlardan olustugunu gosteren caligsmalar (Miller, 2012) bulunmaktadir. Bu
durum, ziraat, ormancilik, su iiriinleri ve veterinerlik ana alanin altindaki boliimler dikkate
alinarak yeniden inceleme yapmak gerektigini diisiindiirmektedir. ilk smif grubunda
kimsenin bu alan1 se¢cmeyi planladigini gdsteren isaretlemeyi yapmamasi nedeniyle sinif
degiskeniyle ilgili kay kare yapilamamis sadece frekanslara bakildiginda 11. siniftan kiigiik
bir grubun bu alan1 se¢meyi diisiindiigii goriilmektedir. Okul ile not ortalamasinda fark
bulunmamasi ise okul ve basar1 diizeyleri farkli olan 6grencilerin de bu alani prestij ve is
bulma kaygist ile tercih etmedikleri ile agiklanabilir. Ulkemizde yapilan ¢alismada genel not
ortalamasi diisiik olan Ogrencilerin Ziraat Fakiiltelerini sectikleri belirtilse de (Ayik,
Ozdemir ve Yavuz, 2007), bu alana ydnelik farkli okul ve not ortalamasi olan &grencilerin
benzer yaklasimda oldugu sdylenebilir.

4.7.8aglk ve Sosyal Hizmetler

Cinsiyetler acisindan kizlarin, kizlarin kendi iglerinde de c¢ogunun bu alana
yonelmeyi tercih ettikleri goriilmektedir. Erkeklerin yarisi bu alan1 se¢meyi
planlamamaktadir. Korkut Owen, Kelecioglu ve Owen, (2014) tarafindan yapilan
calismada da kizlarin bu alanlari daha fazla sectikleri bulunmustur. Aslinda bu bulgunun
saglikla 1ilgili boyutu alan yazinla ve c¢alisma yasamindaki gerceklerle paralellik
gostermektedir. Tarihsel olarak saglik sektorii kadinlarin ¢ogunlukta oldugu bir sektor
olarak anilmaktadir ve giderek daha fazla kadin agirlikli bir yap1 gostermektedir (Urhan ve
Etiler, 2011). Bu anlamda TUIK (2009) verilerine bakildiginda tiim sektdrler igin istihdam
edilenlerin % 28’1 kadin iken, bu oran saglik sektoriinde % 55’e ¢ikmaktadir. Saglik
sektorlinde kadin sayisinin fazla olmasinda hemsirelik ve ebelik gibi mesleklerinin
geleneksel olarak kadin isi olarak algilanmasinin bir katkisi olabilir. Bakada-Mardin, Tulun
ve arkadaslar1 (2000) her ne kadar bu alan kadin alan1 olarak goriilse de yiiksek gelir ve
prestijli olan doktorlugun erkekler arasinda daha yaygin oldugunu belirtmektedirler. OECD
tilkeleriyle ilgili caligmaya gore Tirkiye’ de kadin doktor orani % 40’dir (T.C. Saglik
Bakanligi, Tiirkiye Kamu Hastaneleri Kurumu, 2015). Erkeklerin yarisinin kararsiz olmalari,
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bu alanda doktorluk disindaki mesleklerin kadin agirlikli olmasi ile agiklanabilir. Okul
degiskeninde fark bulunmamasi ise her iki okuldaki 6grencilerin de lilkemizde en prestijli ve
is bulma kolaylig1 olan meslekleri tercih etmeleri ile agiklanabilir. Her ne kadar Sosyal
Bilimler Lisesi sozel puan agirlikli mesleklere yonelik 6grenci yetistirse de, dgrencilerin
tercihlerini daha ¢ok prestijli mesleklere yonelik yaptiklar1 sdylenebilir. Siniflar agindan
bakildiginda, bu alan1 da on birinci smiflarin daha ¢ok diisiindiikleri goriilmektedir.
Dokuzuncu ve onuncu siniflarin ise ¢ok biiyiik kisminin bu alani segmeyi diisiinmemeleri bu
alan1 zor bulmalariyla ve karar vermeye biraz daha zamanlarinin olmasiyla agiklanabilir.
Karar verme asamasina yaklagsmis olmalar1 nedeniyle on birinci siniflarin daha net olduklar
diisiiniilebilir. Adigiizel ve Karadas (2013) tarafindan 10. smiflarla yapilan bir ¢aligmada
Ogrencilerin en fazla gitmek istedikleri okullar arasinda tip fakiiltesi ii¢lincii sirada yer
almaktadir. Bu durumda onuncu smiflarin en fazla disiindiikleri alanlardan birisi saglikla
ilgili alanlar gibi goriinmektedir. Not ortalamas: yiliksek olanlarin ¢ok biiyiik bir kisminin
saglik alanimi diistinmeleri bu alanin altinda yer alan tip fakiiltesi gibi ¢ok yiiksek puanla
Ogrenci alan okullarin olmast nedeniyle beklenebilecek bir durumdur. Yapilan ¢alismada
ortaggretim not ortalamasi yiliksek olan 6grencilerin tip, dis, eczacilik gibi saglik alanlarini
tercih ettikleri belirtilmektedir (Ayik, Ozdemir ve Yavuz, 2007).

4.8. Hizmetler:

Calismanin bulgular1 bu alanda degiskenler agisindan fark olmadigini gostermektedir.
Bu caligmanin ikinci problemine iliskin bulgularda da lise 0grencilerinin segmeyi en az
diisiindiikleri alanlardan birisinin hizmetler alani oldugu bulunmustur. Bu anlamda
bakildiginda kiz ve erkek Ogrencilerin, farkli okullarda ve siniflarda olanlarin ve not
ortalamalar1 farkli olan 6grencilerin bu alan1 benzer derecede se¢meyi planladiklart yorumu
yapilabilir. Korkut Owen, Kelecioglu ve Owen, (2014) tarafindan yapilan ¢aligmada bu
alanin daha cok erkek agirlikli oldugu saptanmistir. Bu calismada cinsiyetler arasinda fark
bulunmamis olmasi her iki cinsiyetin de bu alan1 benzer derecede se¢meyi planladiklarini
diistindiirmektedir. Daha az tercih edilen alanlar olan hizmet alanlarinda okullar, siniflar ve
not ortalamalar1 agisindan fark olmamasinin diger nedenleri ise bu alandan mezun olanlarin
daha cok 6zel sektorde ¢alismalar1 ve istihdam sikintis1 yasamalarindan dolay1 her degiskene
gore dgrencilerin benzer yaklagimda oldugu sdylenebilir.

Orta ogretim ogrencilerini se¢cmeyi diisiindiikleri egitim alanlar ile ilgili dagilimlara
iliskin bulgularin tartisma ve yorumu

En fazla istenen ilk ii¢ alan miihendislik, tiretim ve yapi, saglik ve sosyal hizmet ile
sosyal bilimler is yonetimi ve hukuk olarak goriilmektedir. Miihendislik, saglik alanlari,
hukuk ve ydnetsel gérevler her zaman prestijli meslekler olarak goriilmiislerdir. Ozen ve
Giilagt1 (2006) tarafindan yapilan bir ¢aligmada elde edilen bulgulardan birisine gore lise
Ogrencilerinin en prestijli gordiikkleri on meslek su sekilde siralanmaktadir: Bilgisayar
miihendisligi, avukatlik, doktorluk, dis hekimligi, kamu yoneticiligi, elektrik-elektronik
mihendisligi, mimarlik, otomotiv miihendisligi, subaylik, tekstil miihendisligi. Daha
yenilerde Sunar (2015) tarafindan yapilan c¢alismada ise liseliler arasinda en prestijli
mesleklerin ilk sekizinde yer alan meslekler sunlardir: Tip doktoru, iiniversite profesort,
hakim, dis hekimi, 6gretmen, mimar, vali ve makine miihendisi. Goriildigi gibi iki
calismada yer alan mesleklerin ¢ogu miihendislik, iiretim ve yapi, saglik ve sosyal hizmet ile
sosyal bilimler is yonetimi ve hukuk alanlarina aittir. Adigiizel ve Karadas (2013)
tarafindan liselilerle yapilan bir ¢alismada 6grencilerin en fazla olmak istedikleri meslekler
arasinda hukuk ikinci sirada yer almaktadir. Korkut Owen, Kelecioglu ve Owen (2014)
tarafindan yapilan ¢alismada da 2002-2012 yillar1 arasinda &grencilerin tercih ettikleri
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alanlara bakildiginda yillar iginde en yiiksek artigin Sosyal Bilimler, Is Yonetimi ve Hukuk
alaninda oldugu goriilmiistiir.

En az istenen alan ziraat, ormancilik, su uriinleri ve veterinerlik alanidir ve onu
hizmetler ve insani bilimler ve sanat alanlari izlemektedir. Bu bulgu Korkut-Owen,
Kelecioglu ve Owen (2014) tarafindan yapilan c¢aliymada on bir yillik siiregte Insani
Bilimler ve Sanat ile Hizmetler alanindaki tercih yiizdelerinde artis oldugu bulgusuyla
ortiismemektedir. Ancak aymi arastirmadaki Hizmetler ve Ziraat, Ormancilik, Su Uriinleri ve
Veterinerlik alanlariin tercihindeki diislis egilimi bulgusuyla paralellik gostermektedir.

Yapilan bir c¢alismada iiniversite Ogrencilerinin su {rlinleri bolimiini kendi
isteginden ¢ok baskalarinin Onerileri lizerine, ziraat fakiiltesi 0grencilerinin ise is bulma
konusunda ¢aresizlik duygularindan dolay: bu boliimleri segtikleri belirtilmistir (Sarikaya ve
Khorshid, 2009). Dolayistyla mezun olduktan sonra is bulamama sikintisindan dolay1 ve is
bulsalar da prestijli is olarak algilamamalarindan dolay1 6grenciler bu alanlar1 daha az tercih
ediyor olabilirler.

Ulkemizde TUIK (2014) verilerine gore daha énce Hizmet sektdriinde ¢alisanlarin
igsizlik oraninin en yiiksek (%50) seviyede oldugu goriilmektedir. Ziraat, ormancilik, su
tirlinleri ve veterinerlik, insani bilimler ve sanat alanlar1 istihdam olanaklar1 agisindan diisiik
oranlara sahiptir. Bu ¢alismada 6grencilerin bu alanlar1 en az tercih etmeleri istihdam azligi
ve mezun olunca is bulamama kaygisi ile agiklanabilir. Ayrica yapilan g¢aligmalarda
Ogrencilerin Ziraat Miihendisligini segme nedenlerinin basinda puanlarinin yetersiz olmasi
nedeniyle arzu ettikleri programa girme sanslarinin olmamasi olarak agiklanmistir (Yurdakul
ve Bostanbudak, 2003). Dolayisiyla 6grencilerin en son tercihleri ziraat, ormancilik, su
tiriinleri ve veterinerlik programidir.

5. SONUC VE ONERILER

Sonu¢ olarak bu arastirmada elde edilen bulgular, 6grencilerin egitim alanim
secmelerinde okulun; insani bilimler alanin1 se¢gmede cinsiyetin ve sinifin; sosyal bilimler, is
yonetimi ve hukuk alanini segmede de cinsiyet ve sinifin; miisbet ve dogal bilimleri segmede
okul ve smifin; mithendislik alanin1 segmede cinsiyet ve sinifin; ziraat, ormancilik, su
iriinleri ve veterinerlik alanini segmede sinifin; saglik ve sosyal hizmet alanim1 se¢mede
cinsiyet, smnif ve not ortalamasinin arasinda anlamli farklar bulunmus, hizmet alanini
secmede ise hicbir degisken agisindan anlamli fark bulunmamistir. Arastirmada ayrica en
fazla istenen ilk {i¢ alanin miihendislik, liretim ve yapi, saglik ve sosyal hizmet ile sosyal
bilimler i yonetimi ve hukuk oldugu goriilmektedir. En az istenen alanlarin ise, ziraat,
ormancilik, su irlinleri ve veterinerlik, hizmetler, insani bilimler ve sanat alanlar1 oldugu
goriilmektedir.

Aragtirmanin genelinde alan tercihi yaparken kararsiz kalan 6grencilerin oldukca
fazla oldugu, 6zellikle 11. Sinif 6grencilerinin ¢ogu alanda diger siniflara gore daha kararsiz
olduklar1 goriilmektedir. Alan yazinda meslek se¢iminde kararsizligin yanlis segimler
yapmaya yol agtig1 belirtilmektedir. Alan yazinda mesleki kararsizligin nedenleri olarak,
Ogrencinin kendini tanimamasi, meslekler hakkinda yeterince bilgi sahibi olmamas1 ve karar
verme beceri eksikligi olabilecegi belirtilmektedir. Bu bilgilere dayanarak 6grencilere bu
konuda verilebilecek bilgilendirici grup rehberligi hizmetleri ve psiko-egitsel grup
caligmalar1 ve Ozellikle kendini tanima ve karar verme becerileri konusunda psikolojik
danigma hizmetleri yararli olabilir.

Aragtirma sonuglari Ogrencilerin meslek tercihi yaparken daha ¢ok prestijli
meslekleri tercih etme egiliminde olduklarini gostermektedir. Ogrencilerin farkli okullarda
farkli icerikte egitim almalarina ragmen benzer prestijli meslekleri tercih etmeleri, meslek
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seciminde dnem vermeleri gereken Ozelliklerin yeterince farkinda olmadiklar1 anlamina
gelebilir. Bu durum 6grencilerin kendi 6zelliklerine gore degil de toplumsal beklentilere
gore se¢im yaptiklarimi diistindiirtmektedir. Kariyer psikolojik danismanligi agisindan
Ogrencilere rehberlik hizmetleri kapsaminda meslek ve alan segerken hangi 6zelliklere gore
secmeleri konusunda bilgilendirici seminerler ve bu konuda hazirlanmis psiko-egitsel
programlarin uygulanmasi uygun olacaktir.

Bu aragtirmanin sinirliliklarindan birisi sekiz egitim alaninin genel olarak alinmasi ve
o alanlara giren tiim bdliimlerin alinmamasidir. Cok fazla boliim olmasi nedeniyle bu durum
sikintili olsa da fakiilteler bigiminde alinarak arastirmanin yeniden yapilmasi daha anlamli
sonuclarin bulunmasini saglayabilir. Calisma ulagilabilme kolaylig1 olan iki okul alinmistir.
Farkli okul tiirlerinden daha fazla 6grenciye ulasilarak daha giiclii sonuglar elde edilebilir.
Ayrica 6grencilerle alan tercihlerinin nedenleri konusunda derinlemesine bilgi toplamay1
saglayan nitel arastirmalarin, konuya daha da katk: getirecegi diistinlilmektedir.
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