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GIRIS

Tebligat, hukuki bir islemin, ilgili kimsenin bilgisine sunulmasi i¢in, yet-
kili makamin, usuliine uygun bicimde yazi ile veya ilanla yaptig1 bildirim isle-
midir. icra tebligleri ile kastedilen ise, icra dairesince yapilacak tebliglerdir.

Icra ve iflas hukukunda tebligata iliskin diizenlemeler esas olarak icra ve
Iflas Kanunu’nda ve IIK m.21 ve 57°deki atif geregi icraya Tebligat Kanunu’nda
bulunmaktadir. Icra ve iflas hukukunda tebligat bliylik énem tasir. Pek cok
islemlerin hukuki sonuc dogurabilmesi icin ilgililere tebligi gerekir. Icra tebligi
borcluya kars: yapiliyorsa ve cebri icranin ilerlemesini saglayacak nitelikteyse
bir icra takip islemidir.

Calismada oncelikle tebligat kavrami, tebligatin islevi ve énemi aciklan-
mistir. Akabinde usulline uygun bir tebligatin gerceklesmesi icin olmasi gere-
ken unsurlar Tebligat Kanunu’ndaki sira ile incelenmistir. Ancak icraya ait
tebliglerde icra ve iflas Kanunu’nda bulunan 6zel hiikiimler de mevcuttur. Bu
nedenle bu huktmlere de gerekli yerlerde isaret edilmistir. Calismamizin basl-
g1 icra ve iflas hukukunda tebligata iligkin dizenlemeler olmakla birlikte, ca-
lisma kapsami icra ve iflas mudurligintn yaptig: tebliglerle sinirlandirilmistir.

I- GENEL OLARAK

Icra ve iflas hukukunda tebligata iliskin temel diizenlemeler 2004 sayili
fcra ve Iflas Kanunul’nun icra tebligleri baslikli 21 ve 57. maddeleridir?. iki
maddede de icra dairelerince yapilacak tebliglerde Tebligat Kanununun uygu-
lanacag ifade edilmistir. Ancak icra tebliglerinin yapilmasinda bazi farkliliklar
bulunmaktadir. Bu farkhiliklar ifade edilmeden oncelikle tebligat kavraminin
aciklanmasi gerekir.

fcra ve iflas hukukunda, tebligata iligkin kurallar 7201 sayili Tebligat
Kanunu3, Tebligat Kanununun Uygulanmasina Dair Yonetmelik4, -Tebligat
Kanununun 7/a maddesi geregince yayimlanmis bulunan- Elektronik Tebligat
Yonetmeligis, Icra ve iflas Kanunu ve Icra ve iflas Kanunu Yénetmeligié’nde yer
almis bulunmaktadir.

* Istanbul Universitesi Hukuk Faktiltesi Medeni Usul ve Icra iflas Hukuku Anabilim Dali
Arastirma Gorevlisi

1 Bkz: R.G. 19.06.1932 S.2128.

2 [svicre’deki tebligat usulil icin bkz. Mehmet Kamil Yildirim/ Nevhis Deren-Yildirim, icra
ve Iflas Hukuku, 6 bs., Istanbul, Beta, 2015, s.57.

3 Bkz: R.G.19.02.1959 S.10139 - Ayrica bkz: 6099 s.Kanun R.G.19.01.2011 S.27820.

4 Bkz: R.G.25.01.2012 S.28184.

5 Bkz: R.G.19.01.2013 S.28533.
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Kamu alacaklarinin tahsili ise 6183 sayili Amme Alacaklar: Tahsil Usult
Hakkinda Kanun?’a gore yapilir. AATUHK m.8’e gore, tebliglerin yapilmasinda
213 sayili Vergi Usul Kanun®8'u uygulanir. Gértldtigi tizere kamu alacaklarina
iliskin cebri icrada Tebligat Kanunu degil, Amme Alacaklar: Tahsil Usulti Hak-
kinda Kanun’daki kurallarla birlikte Vergi Usul Kanunu’ndaki tebligata iliskin
kurallar uygulanacaktir. Bununla birlikte vergilendirme stirecinin herhangi bir
asamasinda yargl uyusmazhg ciktig takdirde tebligat islemleri Idari Yargilama
Usult Kanunu m.60 uyarinca Tebligat Kanunu htiktimleri cercevesinde yurt-
talars.

Tebligat, hukuki bir islemin, ilgili kimsenin (muhatabin) bilgisine su-
nulmasi i¢in, yetkili makamin, yasa ve yéntemine (usuliine) uygun bicimde yazi
ile veya ilanla yaptig1 bildirim islemil® veya hukuksal bir islemin ilgili kimsenin
bilgisine sunulmasi i¢in yetkili makamin yasa ve ydntemine (usulline) uygun
bir bicimde (elektronik ortam da dahil) yaz: ile veya ilan yoluyla yaptig: belge-
leme islemi seklinde!! tanimlanabilir.

Tebligatin iki boyutu vardir. Oncelikle tebligat ile ilgili kimse bir hukuki
islem hakkinda bilgilendirilir. Ancak, bilgilendirme isleminin tebligat olarak
nitelendirilmesi icin, belgelendirilmesi gerekmektedir. Belgelendirme tebligatin
ikinci boyutunu teskil eder!2. Ancak bilgilendirme islemi her zaman bir hukuki
islem hakkinda olmayabilir. Usuli bir islem hakkinda da tebligat yapilmasi s6z
konusu olabilir. Ornek olarak mahkemenin nihai kararinin taraflara tebligi
gosterilebilir. Nitekim Yargitay’in bir kararindaki tanima gore, tebligat davaya

6 Bkz: R.G. 11.04.2005 S.25783.

7 Bkz: R.G. 28.07.1953 S.8469.

8 Bkz: R.G. 10.1.1961, S.10703-10705.

9 Mualla Oncel/ Ahmet Kumrulu/Nami Cagan, Vergi Hukuku, 16. bs., Ankara, Turhan
Kitabevi, Ankara, 2008, s.104.

10 Ejder Yilmaz, Hukuk Soézltigli, 7. Bs., Ankara, Yetkin Yayinlari, 2002, s.1198.

11 Ejder Yilmaz/Tacar Caglar, Tebligat Hukuku, 6. bs., Ankara, Yetkin Yayinlari, 2013, s.39.

12 Sabri Sakir Ansay, Hukuk Yargilama Usulleri, 7. bs., Ankara, Glizel Sanatlar Matbaasi,
1960, s. 166; Necip Bilge / Ergun Onen, Medeni Yargilama Hukuku Dersleri, 3. bs.,
Ankara, Seving Matbaasi, 1978, s. 319; Ilhan E. Postacioglu, Medeni Usul Hukuku
Dersleri, 6.bs, Istanbul, Sulhi Garan Matbaasi, 1975, s.478; Saim Ustlindag, Medeni
Yargilama Hukuku, C. I-II, 7. bs., Istanbul, Nesil Matbaacilik, 2000, s. 427; Seyithan
Deliduman, Tebligat Hukuku Bilgisi, 5.bs., Ankara, Yetkin Yayinlari, 2014, s. 15; Emel
Hanagasi/ Muhammet Ozekes, Yargi Orgiitii ve Tebligat Hukuku, Eskisehir, Anadolu
Universitesi Yayini, 2012, s. 87; Cenk Akil, ‘11. 1. 2011 Gun ve 6099 Sayili Kanun ile
7201 Sayili Tebligat Kanununda Yapilan Degisiklikler’, TBBD, 2012/ 101, s.247-266,
s. 249; Ibrahim Ozbay, 6099 Sayili Kanun ve Tebligat Kanununun Uygulanmasina
Dair Yénetmelik Cercevesinde Tebligat Hukukundaki Son Degisiklikler’, EUHFD, C.
XVI, S. 1-2, 2012, s.115-157, s. 115; Ahmet Cemal Ruhi, Tebligat Hukuku Bilgisi,
2.bs, Ankara, Seckin Yayincilik, 2013, s. 15; Timug¢in Musul, Tebligat Hukuku, 6. bs.,
Ankara, Adalet Yayinevi, 2016, s. 45; Hakan Pekcanitez /Oguz Atalay/ Muhammet
Ozekes, Medeni Usul Hukuku, 14. bs., Ankara, Yetkin Yayinlari, 2013, s. 168; Baki
Kuru / Ejder Yilmaz/ Ramazan Arslan, Medeni Usul Hukuku, 24. bs., Ankara 2013,
s.725; Recep Akcan / Hakan Albayrak, Tebligat Hukuku, Ankara, Seckin Yayincilik,
2014, s.20.
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iliskin islemleri o dava ile ilgili kigilere bildirmek icin mahkemelerce kanuna
uyulmak suretiyle yapilan belgelendirme islemidir!3.

Teblig konusu, tebligi ¢ikaran merciin muhataba bildirilmesini istedigi
evraktir (TebK m.8). Ornek olarak, bir icra takibinde alacaklinin takip talebinde
bulunmasi halinde icra dairesinin 6deme emrini bor¢luya PTT vasitasiyla tebli-
ge gondermesi halinde, teblig konusu 6deme emridir.

Yargitay’a gore, tebligat bilgilendirme yaninda, belgelendirme 6zelligi de
bulunan bir usul islemidirl4. Icra tebligi ise borcluya kars: yapiliyorsa ve cebri
icranin ilerlemesini saglayacak nitelikteyse bir icra takip islemidir. Icra takip
islemi ile zamanasimi kesilir!s.

Tebligat, adil yargillanma hakkinin (AY m. 36) gerceklestirilmesi baki-
mindan buytk 6nem tasirl6. Adil yargilanma hakkinin bir unsuru olan hukuki
dinlenilme hakki, hak sahiplerinin hukuki bir prosedtirde (dava, icra takibi
veya cekismesiz yargi isi vb.), taraflarin prosediir hakkinda bilgi sahibi olmala-
rin1 gerektirir. Bu gereklilik tebligatla saglanir. Bu baglamda tebligat, hukuki
dinlenilme hakkinin gerceklestirilmesini temin eder!?. Ancak cebri icranin 6zel-
ligi geregi, bilgilenme ve agiklama hakkinin, icra isleminden 6nce degil, icra
isleminden sonraya birakilmasi mumkindur; ayrica dosya Uzerinden islem
yapildigindan, bu cercevede, daha ¢ok yazililik s6z konusu olacaktir!8. Takip
hukukunun 6zelligi geregi, bir davadakinden bazen daha farkli ve sinirli uygu-
lanmakla birlikte, hukuki dinlenilme hakkindan tamamen vazgecilemez19.

Icra tebliglerinin Tebligat Kanunu hiikiimleri uyarinca yapilacag IiK
m.21/1 ve m.57/I'de acikca belirtildiginden TebK m.1’de tebligati yapan merci-
ler arasinda icra daireleri ve mahkemeleri sayilmasa daZ20, bu mercilerin ¢ikara-
cagi tebligler de Tebligat Kanunu’na gore yapilir. IIK m.21’de tebliglerin yaz ile

13 HGK 16.9.1981, E. 7-2371, K. 604, bkz., YKD 1981/11, s.1396, ayrica bkz., H. Yavuz
Alangoya/ M. Kamil Yildirim/ Nevhis Deren-Yildirim, Medeni Usul Hukuku Esaslari, 8.
Bs., Istanbul, Beta, 2011, s.177.

14 HGK. E. 2009/9-52, K. 2009/105, T. 4.3.2009, bkz., Kazanci Ictihat Bilgi Bankasi.

15 Hakan Pekcanitez/Oguz Atalay/Meral Sungurtekin Ozkan/Muhammet Ozekes, Icra ve
iflas Hukuku Ders Kitabi, Ankara, Yetkin Yayinlari, 2014, s.47-48.

16 “Dava, capl tasinmaza elatmanin O6nlenmesi istegine iliskindir. Hukuki dinlenilme
hakki gozetilerek, mahkeme, taraflar1 dinlemeden, onlarin iddia ve savunmalarini bil-
dirmeleri i¢in usultine uygun olarak davet etmeden hiikmtint veremez. Taraf teskilinin
saglanmasi adil yargilanma hakkinin da bir geregidir. Davalinin yurt disinda ikamet
ettigini, yazin ise gecici olarak tebligattaki adreste bulundugunu, gerekceli karar1 bu
sebeple teblig aldigin1 savunmasi karsisinda davaliya dava dilekcesinin usultine uygun
olarak teblig edilmeden sonuca gidilmis olmas: dogru degildir. Bunun sonucu olarak,
davalinin eldeki davada savunma hakkini kullanamadigl ortadadir. Usultine uygun
olarak dava dilekcesinin tebligi ile taraf teskili saglandiktan sonra yanlarin gésterecek-
leri kanitlarin toplanmas: ve sonuca gore karar verilmesi gerekir.” 1. HD. E.
2013/1348, K. 2013/2439, T. 21.2.2013, bkz., Kazanc1 I¢tihat Bilgi Bankasi.

17 Muhammet Ozekes, Medeni Usul Hukukunda Hukuki Dinlenilme Hakki, Ankara, Yet-
kin Yayinlari, 2003, s. 98; Hanagas1/Ozekes, a.g.e., s. 88.

18 Ozekes, Hukuki Dinlenilme, s.235-236; Muhammet Ozekes, Icra Hukukunda Temel
Haklar ve Ilkeler, Ankara, Adalet Yayinevi, 2009, s.143.

19 Ozekes, Ilkeler, s.146.

20 Doktrinde katilmadigimiz bir goriise gore, icra tebliglerinin Tebligat Kanunu’na goére
yapilacag: TebK m.1’de belirtilmektedir. Bkz., Okay Durman, “Guncel Tebligat Sorunla-
r1 Hakkinda Oneriler”, MIHDER. C. 8 S. 22, 2012/2, s.68.



308 Alper Tunga Kiictik ([lUHFM C. LXXIV, S. 1, 2016)

yapilacag: ifade edilmistir. Teblig yazili bildirim ve belgelendirme islemi oldu-
gundan, yaz: ile ifadesi gereksizdir2!. IIK m.21 ve 57°de sadece icra ifadesi bu-
lunsa da kanaatimize gore, iflas mudurligtiintin yapacag: tebligatlarda da Teb-
ligat Kanunu htikiimlerinin uygulanmasi gerekir. Doktrinde i{K’daki tebligata
iliskin htikGimler yetersiz ve karmasik olarak nitelendirilmistir22

Icra ve iflas hukukunda tebligat biiylik énem tasir. Pek cok islemin hu-
kuki sonu¢ dogurabilmesi i¢in ilgililere tebligi gerekir. Tebligat islemi yapilma-
dik¢a islem tamamlanmaz ve sonraki islemlere gecilemez?3. Ornegin, 6deme ya
da icra emri teblig edilmeden yapilan haczin kaldirilmas: i¢in takibin her asa-
masinda suresiz olarak sikayette bulunulabilir24. Bazen de davalarin agilmasi
icin 6ngoérilen sltrenin baslamasi icin usuliine uygun bir tebligat gerekir2s.
Yine kanun yollarina bagvuru acisindan da tebligatin yapilmas: énem tasir26.

Icra ve iflas Kanunu’nda éngériilen ve hak diistirticii nitelikte olan stire-
lerin buytk cogunlugu teblig tarihinden baslamaktadir. Bu nedenle icra teblig
islemleri son derece 6nemlidir27.

II- TEBLIGATI YAPACAK MAKAM VEYA KiSi

Icra ve iflas islerinde tebligat kural olarak PTT vasitasiyla yapilir (TebK
m.1, TebYén m. 4). Ancak TebK m.2’de (ve TebY6n m.5) de 6ngoérilen hallerde
tebligat, icra dairesinin memurlari; 6rnegin muibasir28 tarafindan makbuz kar-
siliginda da yapilabilir. Bu haller, diger kanunlarda 6zel hiktiim bulunmasi
halinde veya tehirinde zarar umulan islerde veya ayni yerde bulunan 1 inci
maddede yazili daire ve muiesseseler arasinda veya bu daire ve muesseselerde
bulunan sahislara tebligat yapilmasidir.

Icra memuru, alacaklinin veya borclunun temsilcisi olmayip devlet adina
calismaktadir2d. icra memurlari, icra hukukuna iliskin kurallarin uygulanma-
sin1 temin ederek, yarg: organlar1 gibi bir uyusmazligin, hukukun uygulanarak

21 Timugin Musul, icra ve iflas Hukuku C.I, 6. Bs., Ankara, Adalet Yayinevi, 2013, s.165.

22 Yildirim /Deren-Yildirim, a.g.e., s.53.

23 Talih Uyar, 9cra Tebligleri’, Ankara Barosu Dergisi, 2013/4, s.157-240, s.157.

24 Necmettin Berkin, 9cra Tebligleri ve 538 sayii Kanunun Getirdigi Yenilikler’,
IHFM,1967/1-2, s.129-140, s.129; ilhan E. Postacioglu, icra Hukuku Esaslari, 4.bs.,
Istanbul, IU Faktilteler Matbaasi, 1982, s.68.

25 ...Davaci vekili, davali aleyhine gecilen icra takibi ile géonderilen 6deme emri tebligine
ragmen, davalinin yasal strede talep edilen kira bedellerini 6demediginden, temerrtide
dusttgiinden bahisle kiralananin tahliyesini talep etmistir. Mahkemece 6deme emri
tebliginin Tebligat Yasasimin 12. maddesine uygun yapilmadigindan bahisle, 6grenme-
nin 27.1.2000 tarihi oldugunu kabull ile 6deme stresi olan 30 glin dolmadan acilan
davanin reddine iliskin kararda isabetsizlik bulunmamaktadir...” HGK, E. 2001/6-19,
K. 2001/112, T. 14.2.2001, bkz., Kazanci ictihat Bilgi Bankasi.

26 ‘...Kendisine yapilan tebligat usulstiz olan muhatap, tebligata muttali oldugu tarihten
itibaren sorumlu olur. Temyiz stiresi bu tarihte baslayacagindan verilen karar hukuka
aykinidir...’, 12. HD., E. 1995/17584, K. 1995/18498, 26.12.1995, bkz., Kazanci I¢ti-
hat Bilgi Bankasi.

27 Mustafa Oskay/ Coskun Kocak/ Adnan Deynekli/ Ayhan Dogan, IIK Serhi C.I, Ankara,
Turhan Kitabevi, 2007, s.257.

28 Bknz: 12.HD.19.11.1999 T.13463/14591; 7.11.1985 T.3593/9218, bkz., Uyar, a.g.m,
s.158 dn.14.

29 Abdurrahim Karsl, icra ve iflas Hukuku Esaslari, 3. bs., Alternatif Yayincilik, Istanbul,
2013, s.41.



Icra ve Iflas Hukukunda Tebligata Iliskin Diizenlemeler 309

kesin coztime ulastirilmasini degil, sadece icra hukukunun aradig: bir prose-
durtn gerceklesmesini temin ederler30.

Tebligat, dogrudan dogruya -PTT memuru ya da zabita aracilifina gerek
kalmaksizin da- muhataba veya muhatap adina tebligi kabule yetkili olanlara
da yapilabilir. (TebK m.36, 37, 38; TebYo6n. m.18). Adresi mechul olan kisilere
basin ve / veya yaymn araglari ile ilan seklinde de yapilabilir (TebK m.28;
TebYdn m.48). 6099 sayili Kanunla yapilan degisiklikle elektronik tebligat mev-
zuatimizda yerini almistir. TebK m.7a’ya gore, Tebligata elverisli bir elektronik
adres vererek bu adrese tebligat yapilmasini isteyen kisiye, elektronik yolla
tebligat yapilabilir. Anonim, limited ve sermayesi paylara bolinmis komandit
sirketlere elektronik yolla tebligat yapilmasi zorunludur. Birinci ve ikinci fikra
huktmlerine goére elektronik yolla tebligatin zorunlu bir sebeple yapilamamasi
halinde bu Kanunda belirtilen diger usullerle tebligat yapilir.

III- TEBLIGATIN YAPILACAGI YER

A- Genel Olarak

Yapildig1 yere gore tebligat; yurt ici tebligat (yurt icinden yapilan tebli-
gat), yurt disina tebligat (yurt icinden, yabanci bir tilkeye Tebligat Kanununa ve
uluslararas: s6zlesmelere gore yapilan tebligat) ve yurt disindan tebligat (ya-
banci bir tilkeden Turkiye'ye yapilan tebligat) olmak tizere tice ayrilir3l.

Tebligatin yapilacagi yer TebK m.10’da dizenlenmistir. Buna gore, Tebli-
gat, teblig yapilacak sahsa, bilinen en son adresinde yapilir. Burada s6zl gecen
adres kavrami genis kapsaml olup, ikametgah, mesken ve isyerini de icerir32.
6099 sayili Kanunla bu maddeye su kisim eklenmistir: Bilinen en son adresin
tebligata elverisli olmadiginin anlasilmasi veya tebligat yapilamamas: halinde,
muhatabin adres kayit sisteminde bulunan yerlesim yeri adresi, bilinen en son
adresi olarak kabul edilir ve tebligat buraya yapilir. Kanunun gerekcesine gore,
cok zayif bir ihtimal olmakla birlikte, muhatabin adres kayit sisteminde de bir
adresi bulunmuyorsa, bu durumda ancak o zaman adresi mechul sayilarak, 28
inci maddedeki arastirmanin ardindan ilanen tebligat yapilacaktir.

Bilinen son adresin streklilik arz etmesi, kisinin orada oturmasi gerek-
mez. Ilgilinin is yeri adresi, bilinen son adres niteligi tasiyabilir. Bilinen en son
adresin tespitinde, teblig isteyenin beyani, muhatabin veya diger ilgililerin bil-
dirimleri ya da mevcut belgeler esas alinir33. Bilinen en son adresin tebligata
elverisli olmadiginin anlasilmasi veya tebligat yapilamamasi halinde, muhata-
bin adres kayit sisteminde bulunan yerlesim yeri adresi, bilinen en son adresi
olarak kabul edilir ve tebligat buraya yapilir (TebK m. 10/II). Adres kayit siste-
minde adres girisleri tamamlanmadan bu htikmtin kabul edilmesi elestirilmek-
tedir34.

30 Karsly, a.g.e., s.41.

31 Uyar, a.g.m., s.161; detayh bilgi icin bkz., Ahmet Cemal Ruhi, Turkiye’den Yurt Disina
Yapilan Tebligat’, AUEHFD, C:VII, S:1-2, 2003, s.523-540, s.523 vd.

32 Yilmaz/Caglar, a.g.e., s.170; Deliduman, a.g.e., s.99.

33 Kurt Konca, a.g.m., s.246.

34 Akil, a.g.m., s. 255; Ozbay, a.g.m., s. 138.
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Yargitay’in stireklilik arz eden ictihatlarina goére, bilinen son adrese tebli-
gat yapilmamasi ihalenin feshi sebebi teskil etmektedir3s.

[iK’da tebligatin nerede yapilacag ile ilgili 6zel bir hiikiim bulunmakta-
dir. Bu hikim, arttirma ilani tebligatinin nerede yapilacag ile ilgilidir. 1IK
m.127’ye goére, ilanin birer sureti bor¢luya ve alacakliya ve tasinmazin tapu
siciline kayitli bulunan ilgililerinin tapuda kayith adresleri varsa bu adreslerine
teblig olunur. Adresin tapuda kayitli olmamasi1 halinde, varsa adres kayit sis-
temindeki adresleri tebligat adresleri olarak kabul edilir. Bunlarin disinda ayri-
ca adres tahkiki yapilmaz, gazetede veya elektronik ortamda yapilan satis ilani
tebligat yerine gecer.

Tebligat Kanunu adreste tebligat ilkesini benimsemisse de, tebligat yapi-
lacak kisinin talebi veya kabulti halinde -6rnegin; taraflarin ilami almak Uzere
yazi isleri mtidtrine veya adreslerine géonderilmis olan ilami, icra (6deme) em-
rini almak icin PTT merkezine yahut teblig (posta) memuruna basvurmalar:
halinde- adres disinda da ilgiliye (muhataba) tebligat yapilabilir (TebK m. 10/1I;
TebYon m. 17). Ayrica belirtmek gerekir ki, muhatabin bagvurmasi veya kabult
kosulu ile bilinen en son adres disinda tebligat yapilabilmesine olanak saglayan
Teb. K. mad. 10/III’deki istisna, sadece kendisine tebligat yapilacak kisi -ve
vekili, velisi, vasisi- icin gecerlidir. Muhatap adina tebligat1 kabule yetkili olan
kisiler (TebK m. 16, 17) acisindan TebK m.10/III hiikm1i uygulanmaz36. Orne-
gin; avukatin sekreteri veya stajyerine btiroda avukat adina tebligat yapilabilir-
se de (TebK m. 17), bu kisilere kanunun acikca 6ngérdtigti durumlar (TebK m.
37) disinda, avukat blirosundan baska bir yerde tebligat yapilamaz. Bu husus
ayrica [IK.21/1, c.2’de “...tebligler makbuz karsiiginda, dogrudan dogruya tevdi
suretiyle de yapuabilir’ seklinde acikca 6ngdérilmusttr3?. Doktrindeki bir gori-
se gore bu ifadeye gerek yoktur. Zira Tebligat Kanunu huktimleri uyarinca ya-
pilacak tebligler ya PTT veya memur araciligiyla ya da tebligi ¢ikaran merci ile
muhatap arasinda herhangi bir araci yer almaksizin dogrudan dogruya gercek-
lestirilir (TebK m.36, 37 ve 38)38.

B- Tebligatin icra veya iflas Dairesinde Yapilmas1 Hali

IIK m.8/T’e gore, icra ve iflas daireleri yaptiklar islemler ve kendilerine
yapilan talep ve beyanlar hakkinda tutanak diizenler. icra veya iflas dairesinde
bir tebligat islemi yapilmasi halinde bir tutanak diizenlemek s6z konusu ola-
caktir. IIK m.8/Il'ye gore, icra ve iflas dairelerinin tutanaklarinin aksi sabit

35 ¢ Konuyla ilgili I..K.nun 21/1 maddesinin 1. ctimlesi aynen "Icra dairelerince yapila-
cak tebligler yazi ile ve Tebligat Kanunu huktimlerine gore olur" dizenlemesini icer-
mektedir. Tebligat Kanunu'nun 10/1. maddesinde ise: "Tebligat: teblig yapilacak sah-
sin bilinen en son adresine yapilir" htikmtine yer verilmistir. Somut olayda, bor¢clunun
bilinen en son adresi, D. 1.icra Mahkemesi'nin 2010/143-362 Sayili dosyasinda kiymet
takdirine itiraz ederken bildirdigi adres olup, satis ilaninin bor¢lunun bilinen en son
adresinde teblig edilmesi gerekirken, bu hususa aykir1 olarak yapilan tebligat usulstiz-
dur. Dairemizin streklilik arzeden ictihatlarina gore, borcluya satis ilaninin usulstiz
teblig edilmesi bash basina ihalenin feshi sebebidir. Bu sebeple sikayetcinin isteminin
kabultyle ihalenin feshine karar verilmesi gerekirken, bu hususun goézard: edilmesi
dogru degildir...’ 12. HD. E. 2012/4879, K. 2012/19665, T. 7.6.2012, bkz., Kazanci I¢-
tihat Bilgi Bankasi.

%6 Uyar, a.g.m., s.162.

37 Uyar, a.g.m., s.162.

38 Musul, Tebligat, s.33.
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oluncaya kadar gecerlidir. Teblig tutanagi resmi bir makam tarafindan dtizen-
lendiginden TMK m. 7 kapsaminda resmi belge niteligindedir39. icra dairesinin
cikardig teblig evraki ise IIK m. 8’e gore, ilgililer ve icra miidiirti veya yardimcisi
veya katibi tarafindan imzalanmasi halinde icra tutanag niteliginde olacaktir.

fcra tutanaklarinin aksini ispat etmek kural olarak sekle bagh degildir
(TMK m.7). Ancak tutanak ayn zamanda hukuki islem niteligi tasiyorsa, aksi
de ancak kesin delillerle ispat edilebilir. Ornegin, borclu tutanakta borcunu
ikrar edip altini imzalamigsa tutanak senet huikmtinde olacaktir. Bu halde, bu
tutanagin aksi ancak kesin delillerle ispatlanabilir40. Yargitay bir kararinda,
hukuki islem niteligi tagsimamasina ragmen tutanagin aksinin genel mahkeme-
den alinmis bir ilamla ispat edilebilecegini kabul etmistir4l. Bu karar kanaati-
mizce kanun htikmune aykirilik tasidigindan (TMK m.7) isabetsizdir.

C- IiK m.103’deki Diizenleme

IIK m.103% goére, tutanak tutulurken alacakli, bor¢lu veya namlarina
Tebligat Kanunu htikiimlerine gore tebellige yetkili kimse bulunmazsa, bu-
lunmayan alacakli veya borc¢lu ti¢ glin icinde tutanag: tetkik ve diyecegi varsa
sbdylemesi icin icra dairesine davet olunur. Kanunen ilavesi gereken muiddetler
saklidir. Haciz sirasinda borclu veya alacakli adina Tebligat Kanunu htktmle-
rine gore tebelltige yetkili kimse bulundugu takdirde haciz tutanaginin bir 6r-
negi bulunan sahsa verilir. Borcluya veya alacakliya ayrica haber verilmez.

Maddede haciz aninda bir tebligat yapilma islemi dtizenlenmigtir. TebK
m.10/I'ten farkli olarak burada muhatabin bir mtiracaat: s6z konusu degildir.
Kanun htikkmu geregi muhatabin tebligat: kabul etmesi gerekir.

IiK m.103’% gore, davet kagidi génderilmesi, haciz icin bir gecerlilik sart1
degildir2. Bu husus, sadece haciz yoklugunda yapilmis olan tarafin haciz tu-
tanaginin icerigini 6grenmesini geciktirir. Bor¢lu haciz islemini daha 6nce hari-
cen 6grenmis olsa bile, takip dosyasindan borcluya 103 davetiyesi gonderilmis
ise; IIK m.103’deki haklari kullanma acisindan alacakli tarafindan borcluya
yeni bir hak taninmis sayilir®3.

39 Musul, Tebligat, s. 78.

40 Pekcanitez/ Atalay/ Sungurtekin Ozkan/Ozekes, a.g.e., s.87; Karsl, a.g.e., s.63.

41 ¢ Dava, icra memuru huzurunda yapilan 6deme emri tebligatinin iptali istemine ilis-
kindir. Cekisme konusu tebligat borcluya icra dairesinde yapilmistir. Bu husus alacak-
i, borclu ve icra memurunun imzalarini tasiyan 18.3.1987 glinlti icra tutanagin iceri-
ginden anlasilmaktadir. IiK.nun 8. maddesinin son fikrasinda icra iflas dairelerinin tu-
tanaklarinin hilafi sabit oluncaya kadar muteber olacag hiikme baglanmistir. Uyus-
mazligin niteligine gore genel mahkemeden alinmis bir ilam olmadik¢a bu tutanaklarin
gecerliliklerini stirdtireceklerinin kabultl icap eder. Bu itibarla, icra memuru huzurun-
da yapilan ve tutanakla tesbit edilen tebligatin gecerli sayilmasi suretiyle davanin red-
dine iliskin olarak verilen mercii karar1 dogrudur. Bu durumda usul ve yasaya uygun
olan direnme kararinin onanmasi gerekir...” HGK, E. 1990/1232, K. 1990/160, T.
7.3.1990, bkz., Kazanci ictihat Bilgi Bankasi.

42 ¢..103 davetiyesinin teblig edilmemesi, haczin gecerliligini etkilemedigi gibi, satis iste-
me surelerinin baslamasimi (da) engellemez...” Yarg. 19. HD, E. 2391, K. 2991, T.
20.4.2000, bkz. Talih Uyar / Alper Uyar / Clineyt Uyar, Icra ve iflas Kanunu Serhi El
Kitab1 [fK m.1-134, C.I, 2. bs., Ankara, Bilge Yayinevi, 2012 s.1543 dn.11.

43 Yarg.12. HD, E.2009/22473, K. 2010/4502, T. 01.03.2010, bkz., Musul, icra, s.532,
dn.58; ‘...Ancak, hacze haricen muttali olunsa dahi bilahare takip dosyasinda borclula-
ra (103) haciz varakas: tebligi halinde anilan maddedeki haklar1 kullanma acisindan



312 Alper Tunga Kiictik ([lUHFM C. LXXIV, S. 1, 2016)

Davet kagidi gonderilmeden oOnce alacakli satis isteyebilir. Ancak icra
mudurd, borgluya haciz (davet kagidi) teblig edilmedikce, satis talebini isleme
koyamaz; yani satis hazirliklarina baslayamaz+4.

D- Adres Degisikligi

TebK m.35°de adres degisikligi hali dtizenlenmistir. Buna gore, kendisine
veya adresine kanunun gosterdigi usullere goére teblig yapilmis olan kimse,
adresini degistirirse, yenisini hemen tebligi yaptirmis olan kaza merciine bil-
dirmeye mecburdur. Bu takdirde bundan sonraki tebligler bildirilen yeni adrese
yapilir.

Adresini degistiren kimse yenisini bildirmedigi ve adres kayit sisteminde
yerlesim yeri adresi de tespit edilemedigi takdirde, teblig olunacak evrakin bir
nushasi eski adrese ait binanin kapisina asilir ve asilma tarihi teblig tarihi sa-
yilir. Bundan sonra eski adrese c¢ikarilan tebligler muhataba yapilmis sayilir.
Daha o6nce tebligat yapilmamis olsa bile, tlizel kisiler bakimindan resmi kayit-
lardaki adresleri esas alinir ve bu madde htiktimleri uygulanir. Daha 6nce yurt
disindaki adresine tebligat yapilmis Turk vatandasi, yurt disi1 adresini degistirir
ve bunu teblig cikaran mercie bildirmez, adres kayit sisteminden de yerlesim
yeri adresi tespit edilemezse, bu kisinin yurt disinda daha 6énce tebligat yapilan
adresine Turkiye Buyukelciligi veya Konsoloslugunca 25/a maddesine gore
gonderilen bildirimin adrese ulastiginin belgelendigi tarihten itibaren otuz giin
sonra tebligat yapilmis sayilir.

[iK’nin 21 ve 57. maddelerinde icraya ait tebliglerde, Tebligat Kanunu
hiuktmlerinin uygulanacaginin belirtilmesine ragmen, o6zellikle TebK m.35in
uygulamasinda tereddiitler mevcuttur. Tereddtit TebK m.1’de tebligat yapacak
merciler arasinda icra dairelerinin sayillmamasindan kaynaklanmaktadir. IIK
m.21 ve 57’de Tebligat Kanunu’na atif olsa da uygulamada, hukuk davalarin-
da, sikayet, itirazin kaldirilmasi gibi basvurularda icra mahkemeleri, icra ceza
davalarinda icra ceza mahkemeleri, dava dilekcesinin, bor¢clunun icra dosya-
sinda var olan ve 6nceden icra dairesince tebligatin yapildigi adresine tebliginin
-bor¢lunun bu adresini degistirmis ve yenisini bildirmemis olmasi nedeniyle-
mumklin olmamasi hallerinde, TebK m.351 uygulamakta ¢cekingen davranmak-
tadirlar4s. Doktrindeki bir gortise gore, icra dairesi kazai merciler arasinda yer
aldigindan TebK m.35’in icra tebliglerinde de uygulanmasi gerekir46. Uygula-
mada bugline dek, yorum yoluyla kesin bir sonuca ulasilamamaistir. Bu nedenle
fcra ve Iflas Kanununda degisiklik yapip, ilgili 21. maddeye, uygulamadaki
duraksamalar: giderecek aciklik getirilmesi yararl olacaktir4?. Tebligat sistemi-
nin butinltglu acisindan yeknesak diizenlemeye gidilmelidir4s.

borcluya alacakl tarafindan yeni bir hak bahsedildiginin kabult gerekir...” Yarg. 12.
HD, E. 17013, K. 21500, T. 11.10.2004, bkz., Oskay, Kocak, Deynekli, Dogan, a.g.e.,
s.3026-3027.

44 Baki Kuru / Ramazan Arslan / Ejder Yilmaz, Icra ve Iflas Hukuku Ders Kitabi, 27. bs.,
Ankara, Yetkin Yayinlari, 2013, s.237.

45 Uyar, a.g.m., s.170.

46 Yilmaz/Caglar, a.g.e., s.637.

47 Uyar, a.g.m., s.170.

48 Kurt Konca, a.g.m., s.243.
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Adresini degistiren -ve daha 6nce kendisine tebligat yapilmis olan- kisi-
nin bu degisikligi yani yeni adresini ilgili makama -icra dairesine, icra mahke-
mesine vs.- bildirmesi gerekir. Bu takdirde bundan sonraki tebligler, bildirilen
yeni adrese yapilir. (TebK m. 35/I, TebYén. m. 57). Icra dairesi de, genis an-
lamda kaza merciine dahil oldugundan*® adres degisikliginin icra dairesine
bildirilmesinden itibaren artik tebligatlarin yeni adrese yapilmas: gerekirs0.

IiK m.21/II'ye gore, ilamda, [IK m.38% gére ilam hiikmtinde olan belge-
lerde, ipotek senedinde yazili olan adresini degistiren alacakli ya da bor¢lu bu
adres degisikligini birbirine noter vasitasiyla bildirmis olmadikea, tebligat bu
belgelerde yazili olan adrese yapilir. Muhatap o adreste bulunmadig: takdirde,
TebK m. 35 uygulanir. Icra tebliglerinde TebK m.35 uygulanirken, TebK
m.35/I'de éngériilen, daha énce teblig yapilmis olmasi sart1 {iK m.21/II"de be-
lirtilen belgeler bakimindan aranmaz5!.

Teblig tutanaginda TebK m.35 uyarinca teblig icin neler yapildig yazil-
mi1s olmalidir. Sadece tebligin TebK m.35’e gore yapildigi kaydinin tutanakta
yer almasi usulsiiz teblige neden olurs2.

Yargitay, noter vasitasiyla bildirme sartini kati olarak uygulamamakta-
dir. Kararlarindan birinin gerekcesinde alacaklinin, bor¢clunun noter senedinde
yazili adresini degistirdigini, kendisine usuliine uygun bicimde bildirilmemis
olmasina ragmen, yeni adresi biliyorsa, tebligatin bu yeni adrese yapilmasi
gerektigini, haklarin kullanilmasina iliskin iyi niyet kuralinin bunu gerektirdigi
ifade edilmistirs3. Bu gerekce doktrinde kabul gérmustirs4. Yargitay bir diger
kararinda ise, borclunun yeni adresini taahhtitli mektupla da alacakliya bil-
dirmesi halinde, yeni tebligatlarin bildirilen adrese yapilmasi gerektigini belirt-
mistirs5. Bu gerekce Kanunun acik hikmune ve dlizenlemenin amacina aykiri
oldugu ileri stirtldigiinden elestirilmigtirse.

49 Yilmaz/Caglar, a.g.e., s.637; Deliduman, a.g.e., s.108; Recep Akcan, ‘4cra Islerinde
Tebligat’, Selcuk Unv. Huk. Fak. D. 1999/1-2, s.63-95, s.73; Talih Uyar, ‘Tebligat Ka-
nununun Uygulamada Tereddiit Konusu Olan Bir Hikmti 7201 sayili Tebligat Kanunu
mad. 35’, Ad. D. 1971/2, s.110-116, s.110 vd.

50 Uyar, a.g.m., s.167.

51 ‘_.bor¢lunun adrese dayali kayit sisteminde kayith adresinin bulunmamas: halinde
ipotek akit tablosunda yazili adresine daha 6nce usultine uygun tebligat yapilmamis
olsa bile bu adrese Tebligat Kanunu'nun 35.maddesine goére tebligat yapilabilir...” 12.
HD, E. 2014/9537, K. 2014/11695, T. 21.4.2014, bkz., Kazanci Ictihat Bilgi Bankasi.

52 ‘_.icra emrinin tebligine iliskin mazbatada 35. Maddeye gore teblig edildigine dair ka-
yittan baska bir mesruhat yoktur. Oysa, 7201 sa. K.nun 35. Maddesi bu tir tebligatin
ne sekilde yapilabilecegini aciklamistir....Dosyada bu sekilde bir muamele yapildigina
dair belge veya herhangi bir tutanak bulunmadig cihetle, mercice kabul edilen tebliga-
tin da kanuna uygun olmadigindan gecersiz sayilmasi gerekir... ¢ 12. HD, 01.04.1976,
E. 1976/200, K.1976/3997, Bkz., Musul, Tebligat, s.182 dn.208.

53 12. HD. 1.4.1976 T. 3000/3997 bkz., Uyar, a.g.m., s.168, dn.43.

54 Musul, Tebligat, s.183; Uyar, a.g.m., s.168.

55 12.HD.11.5.1978 T.4282/4301, bkz., Uyar, a.g.m., s.168, dn.45.

56 Ayrica taahhtitli mektupla adres degisikligini bildirme usultintin bu sekilde kanunun
acik buyruguna ragmen ictihat yoluyla kabul edilmesi uygulamada, taahhuitli mektu-
bun bos olarak kars: tarafa gonderilmesi halinde de cesitli uyusmazliklara neden olur.
Cunkt taahhttltih mektup makbuzu, mektubun igerigini belgelemeyip sadece bu mek-
tubun kars: tarafa gonderildigini kanitladigindan, bu mektupla gergekten, adres degi-
sikliginin kars:i tarafa bildirilmis olup olmadigi sorununa isik tutmaz. Bkz., Uyar,
a.g.m., s.168.
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Yargitay, borclu ipotek senedindeki adresini degistirmis olsa bile, kredi
sozlesmesindeki adresini alacakli banka bildiginden tebligin TebK m.35’e gore
yapilamayacagina karar vermistirS7. Yargitay bir baska kararinda, ipotek akit
tablosunun ayrilmaz parcasi ve dayanagini teskil ettiginden bahisle vekaletna-
medeki adres degisikliginin bildirilmemis olmas1 halinde de {iK m.21/II delale-
tiyle TebK m.35’in uygulanacagini kabul etmistirss.

E- [iK’da Bulunan Adres Degisikligi ile Ilgili Diizenlemeler

[iK m.62/IIl’e gére, borclu veya vekili, dava ve takip islemlerine esas ol-
mak Ulzere borg¢luya ait yurt icinde bir adresi itirazla birlikte bildirmek zorun-
dadir. Adresini degistiren borclu yurt icinde yeni adres bildirmedigi ve teblig
memurunca yurt icinde yeni adresi tespit edilemedigi takdirde, takip talebinde
gosterilen adrese cikarilacak tebligat bor¢clunun kendisine yapilmis sayilir. Bu
hiikme paralel bir htiktim Icra ve Iflas Kanunu Yénetmeligi'nde bulunmaktadir.
[IKY m.29’a gére, 6deme emrinde borclunun, dava ve takip islemlerine esas
olmak tUizere kendisine ait yurt icinde bir adresi itirazla birlikte bildirmek zo-
runda oldugu; adresini degistiren borclunun yurt icinde yeni bir adres bildir-
medigi ve yeni adresinin de tespit edilemedigi durumda, takip talebinde gosteri-
len adrese c¢ikarilacak tebligatin kendisine yapilmis sayilacag: ihtarinin bulun-
mas1 gerekir.

[iK’nin m. 148a ve 1501 hiikiimlerinde adres degisikliginin bildirilmemesi
TebK m.35’ten farkli diizenlenmistirs9. IIK m.148a, Kanuna 4949 sayili Kanun-
la eklenmigtir. Buna gore, ipotek sdzlesmesinin taraflari veya ipotekli tasinmazi
daha sonra satin alanlar ya da bunlarin halefleri, tapu sicili mtdurltigtine yurt
icinde bir tebligat adresi bildirmek zorundadirlar®0. Aksi takdirde ilgililerin tes-
cil talebi, tapu sicili mudurltgince reddedilir. Adresin degistirilmesi tapu sicil
mudurltigtine bildirilmesi halinde sonuc¢ dogurur. Yeni adresin bildirilmemesi
halinde tebligatlarin eski adrese ulastig: tarih tebelltig tarihi sayilir61.

57 ‘.. Kredi so6zlesmelerinde borclunun Almanya’daki ikamet adresi yazili olup alacakl
banka tarafindan bilinmektedir. {iIK’nun 21. Maddesi uyarinca borclunun ipotek sene-
dinde yazili adresi degistirip yeni adresini noter araciligiyla kars: tarafa bildirmemesi
halinde, tebligatin Tebligat Kanununun 35. Maddesi geregince yapilmasi gerekir. Borg-
lunun adresi alacakli tarafindan basindan beri bilindiginden, Teb.K.nun 35. Maddesine
gore teblig yapilmasi da mimkin degildir...” 12. HD, 08.02.1993, E. 1992/12782, K.
2160, bkz., Musul, Tebligat, s.182 dn. 209.

58 ¢ ..ipotek akit tablosunun dayanagini teskil eden ve onun ayrilmaz cliz’i olan ... tarihli
vekaletnamedeki adresini degistiren borclu bu keyfiyeti, noter araciligiyla alacakliya
bildirmis olmadikca, vekaletnamede belirli adrese icra emrinin teblige génderilmesi ve
bila teblig iadesi tizerine 35. Maddenin uygulanmas1 yolu ile tebligat islemlerine gecil-
mesinde yasaya aykiri bir taraf yoktur...” 12. HD, 15.02.1988, E. 1987/3790, K. 1455,
bkz., Musul, Tebligat, s.182 dn. 210.

59 Durman, a.g.m., s. 69.

60 Madde htikmtintin dlizenleme alaninin genel olarak tapu sicili ile ilgili olmasi nedeniy-
le, bir gériise gére, maddenin yeri Icra ve Iflas Kanunu degil, Tapu Kanunu olmalidir.
Bkz., Ali Cem. Budak, Ipotegin Paraya Cevrilmesi Yoluyla Takip, 3. Bs., Oniki Levha
Yayincilik, Istanbul, 2010, s.144.

61 ‘. .Dosya kapsamindan, ipotekle yukimlti satin alan kisiye cikarilan ihtarnamenin
tapudaki adrese gonderildigi ancak muhatabin adresten ayrildigina, 2. adresinin de
tespit edilemedigine dair serhle iade edildigi anlasilmaktadir. I..K.nun 148/a maddesi-
ne ve 150/1 maddesinin son ctimlesine gore, tapudaki adrese cikarilmis olan bu tebli-
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Bu maddede ipotek soézlesmesinin taraflarina ve haleflerine adres gos-
terme zorunlulugu getirilerek TebK m.35 htikmune goére tebligat yapilmasini
saglamak suretiyle, takiplerin stirincemede kalmas: ve adalete duyulan inan-
cin zedelenmesinin 6ntine gecilmesi amaclanmistiré2. Oysa uygulamada ipotek
tesisleri cogu zaman vekil araciligiyla gerceklesmektedir. Bu anlamda ipotek
senedinde adres sttununda vekilin adresi belirtilmektedir. Taraf vekillerinin
kimlik bilgilerinin ve adreslerinin acikca resmi senette gosterilmemesi halinde,
tescil talebi reddedilecektiré3. Yukarida da ifade ettigimiz Uizere vekille takip
edilen islerde tebligat vekile yapilir. Uygulamada TebK m.11’de ifade edilen
vekille takip edilen isler kavrami dava veya icra takibi sirasindaki islemler ola-
rak ve maddede belirtilen vekil de, kazai isleme yonelik yetkilendirilen avukat
olarak anlasilmaktadiré4. Kazai bir islem olmayan ipotek tesisi ile yetkilendiri-
len vekil, olaylarin neredeyse tamaminda sadece somut olarak ipotek tesisi icin
yetkilendirilmekte ve yine cogu zaman avukat olmayan birisi olmaktadir6s. Boy-
le bir vekille tesis edilen ipotek resmi senedine o vekilin adresinin girilmesi ha-
linde, olasi ipotege dayal: takipte, adresi ipotek senedinde belirtilmeyen ipotekli
bor¢lu asile veya ipotekli borclu lehine ipotek tesis ettirilen asile tebligatin ya-
pilmasi sorun yaratacaktir66. Doktrindeki bir gdrtise gore 148a maddesine,
ipotek soézlesmesinin veya ipotekli tasinmazin devrine veya intikaline iliskin
resmi islemlerin vekil araciligiyla ifa edildigi durumlarda temsil olunan asil
veya asillerin adres veya adreslerinin bildirilmesi zorunludur seklinde bir ifade
eklenmesiyle sorun ¢6zuilebilir67.

4949 sayili Kanunla yapilan degisiklikle hacizli tasinmazin el degistirme-
si halinde 148/a maddesi uygulanacag: belirtilmistir (IfK m.91/IIl). Bu degisik-
likler kott niyetli borclularin yurt disinda adres gostererek ya da yanlis adres
gostererek takibi engellemek amacini énlemeye yoneliktir6s.

IIK m.68b/I’e gbre, borclu cari hesap veya kisa, orta ve uzun vadeli kredi
seklinde isleyen kredilerde krediyi kullandiran taraf, krediyi kullanan tarafin
kredi s6zlesmesinde belirttigi adresine, borg¢lu cari hesap stzlesmesinde belirti-
len dénemleri veya kisa, orta, uzun vadeli kredi sozlesmelerinde yazili faiz ta-
hakkuk dénemlerini takip eden on bes glin icinde bir hesap 6zetini noter araci-
Iig1 ile géondermek zorundadir. Sézlesmede gosterilen adresin degistirilmesi,
yurt icinde bir adresin noter araciligiyla krediyi kullandiran tarafa bildirilmesi
halinde sonuc¢ dogurur; yeni adresin bu sekilde bildirilmemesi halinde hesap

gat iade edilse bile teblig edilmis sayilacagindan ve anilan 6nceki kararda da ihtarin
teblig edilmis oldugu kabul edildiginden sikayetin reddine karar verilmesi gerekirken
yazili gerekcelerle kabul edilerek icra emrinin iptaline karar verilmesi isabetsizdir...” 8.
HD., 20.06.2013, 4587/9647, bkz., Kazanci I¢ctihat Bilgi Bankasi.

62 Talih Uyar, ‘4949 Sayili Kanunun Getirdigi Yenilikler’, TBB Dergisi, S.49, 2003, s.159-
221, s.185-186.

63 Yavuz Selim Sener, Tirk Hukukunda Ipotek ve Uygulamasi, 3 bs., Ankara, Adalet
Yayinevi, 2010, s.93.

64 Talih Uyar, ‘lcra Hukukunda Tebligat’, Istanbul Barosu Dergisi, 2004, C.78, S.2,
s.602-639, s.617.

65 Durman, a.g.m., s.71.

% Durman, a.g.m., s.71.

67 Durman, ag.m., s.78-79.

68 Hakan Pekcanitez, 4949 Sayili Kanunla Icra Hukukunda Yapilan Degisikliklerin De-
gerlendirilmesi’, TBB Dergisi, S.49, 2003, s.137-158., s.149.
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Ozetinin eski adrese ulastigl tarih teblig tarihi sayilir. Son ctimle 4949 sayili
Kanunla degistirilmistir.

[IK m.1501da 4949 sayili Kanun’la degisiklik yapilmistir®. Bu Kanun
degisikligi ile kota niyetli bor¢lularin cari hesabin kesilmesine, hesap 6zetine ve
tazmin talebine iligkin tebligatlar1 almamak suretiyle, takibin baslatilmasini
geciktirmeleri, maddede yapilan degisiklikle 6nlenmek istenilmistir70. Diger
taraftan, krediyi kullandiran taraf, gecikmis kredi alacaklarinin tasfiyesi icin
yaptig1 ipotek takiplerinde, hesabin muaccel kilinmasina iligkin hesap 6zetinin
veya gayri nakdi kredinin 6denmis olmasi nedeniyle tazmin talebinin, noter
marifetiyle krediyi kullanan tarafa génderildigine dair noterden tasdikli sureti
icra mudurune ibraz ederse, icra mtudurd bu Kanun'un 149. maddesi uyarinca
islem yapmaktadir. Oysa bir cok defa kredi bor¢lusu adresinde bulunamamak-
ta ya da adreste olmasina ragmen kendisine hesap 6zeti, tazmin talebi ve ihtar
teblig edilememektedir. Maddeye yapilan ilave ile "hesap 6zetinin, tazmin tale-
binin ve ihtarin kredi bor¢clusunun kredi sézlesmesinde yazili ya da 21. madde-
ye gore bildirilen adresine gonderilmesi" yeterli olacak ve bdylece tebligatin ya-
pilmamas: nedeniyle, ipotekli takiplerdeki gecikmeler ortadan kaldirilacaktir?l.
Bu kural emredicidir?2.

69 Borglu cari hesap veya kisa, orta, uzun vadeli kredi seklinde isleyen nakdi veya gayri-
nakdi bir krediyi kullandiran tarafin ibraz ettigi ipotek akit tablosu kayitsiz ve sartsiz
bir para borcu ikrarini ihtiva etmese dahi, krediyi kullandiran taraf, krediyi kullanan
tarafa ait cari hesabin kesilmesine veya kisa, orta, uzun vadeli kredi hesabinin muac-
cel kilinmasina iliskin hesap 6zetinin veya gayrinakdi kredinin 6denmis olmasi nede-
niyle tazmin talebinin veya borcun 6denmesine iliskin ihtarin noter araciligiyla krediyi
kullanan tarafa kredi s6zlesmesinde yazili ya da ipotek akit tablosunda belirtilen adre-
se gonderilmek suretiyle teblig edildigini veya 68/b maddesi geregince teblig edilmis
sayildigini gosteren noterden tasdikli bir sureti icra mtudtrtine ibraz ederse icra mtdu-
ri 149 uncu madde uyarinca islem yapar. Su kadar ki, krediyi kullanan tarafin hesap
o6zetine ve borcun 6denmesine iliskin ihtara ya da gayrinakdi kredi nedeniyle tazmin
talebine, kendisine teblig edildigi veya 68/b maddesi geregince teblig edilmis sayildig:
tarihten itibaren sekiz glin icinde noter araciligiyla itiraz etmis oldugunu ispat etmek
suretiyle icra mahkemesine sikayette bulunmak hakk: saklidir. Bu takdirde krediyi
kullandiran taraf alacagini 68 /b maddesi ¢cercevesinde diger belgelerle ispatlayabiliyor-
sa, krediyi kullanan tarafin sikayeti reddedilir. icra mahkemesinde yapilan inceleme
sirasinda, borglu, borcun sona erdigine veya ertelendigine iliskin resmi veya imzasi ik-
rar edilmis bir belge sunmadikca takibin durdurulmasina karar verilemez. Hesap 6ze-
tinin, tazmin talebinin veya ihtarin ipotekli tasinmaz maliki ticinct kisiye teblig edil-
mesi veya teblig edilmis sayilmasi Turk Medeni Kanununun 887 nci maddesinde 6ng6-
rulen 6deme istemi yerine gecer.

70 Uyar, Yenilikler, s.186.

71 Uyar, Yenilikler, s.186; Pekcanitez, a.g.m., s.156-157. Yargitay’in kararlar:1 da bu y6n-
dedir. ‘...I.I.LKnun 150/1 maddesi géndermesi ile uygulanmas: gereken I.I.K.nun 68/b
maddesi geregince (31.7.2003 tarihinden sonra gonderilecek hesap 6zetlerinde uygu-
lanmas1 gereken) sozlesmede gosterilen adresin degistirilmesi yurt icinde bir adresin
noter araciligiyla krediyi kullandiran tarafa bildirilmesi halinde sonu¢ dogurur. Yeni
adresin bu sekilde bildirilmemesi halinde hesap 6zetinin eski adrese (bila teblig olsa bi-
le) ulastig: tarih teblig tarihi sayilir.Somut olayda Bozdogan Noterligi'nin 9.1.2009 tarih
ve 119 yevmiye numarali ihtarnamesi ve hesap &ézetinin kredi bor¢lusu H.O.'un kredi
sozlesmesinde gosterdigi adresine gonderildigi ve bu adreste 14.1.2009 tarihinde ad:
gecene teblig edildigi gortlmektedir. Bor¢lu icra mahkemesine basvurusunda anilan
teblig isleminin usulstizlUginu ileri stirmedigi gibi usulstiz olsa bile bor¢lu tarafindan
adres degisikligi konusunda bir bildirim yapildigina dair iddiada bulunulmadigina goé-
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IiK m.1501 uyarinca, kredi kurulusu limit ipoteklerinde hesap kat ihtar-
namesini, yani kazai olmayan tebligati, ipotek borclusuna noterden teblig ettir-
digini ispatladig1 takdirde, kendisi acisindan daha etkili bir yol olan ipotege
dayali takipte borcluya icra emri tebligini talep hakkini haizdir. Bu htikmun
uygulanmasi acisindan kazai olmayan tebligati yani hesap kat ihtarnamesini
noterden ipotek borclusuna tebligi, icra mudurtinin re’sen goézetecegi bir takip
sartidir73. Ayrica belirtmek gerekir ki, ipotekli tasinmazin maliki bor¢ctan sah-
sen sorumlu degil ise alacaklinin 6deme isteminin ona kars: etkili olmasi, bu
istemin hem borcluya, hem kendisine kars1 yapilmis olmasina baglidir74.

IV- TEBLIGATIN YAPILACAGI ZAMAN

Tebligat, calisma saatleri icinde (giindtiz) yapilabilecegi gibi, calisma sa-
atleri disinda da (gece vakti) yapilabilir (TebYén m.54). Icra ve iflas hukuku
bakimindan gece vakti glines batmasindan bir saat sonra baslar ve glines
dogmasindan bir saat énceye kadar devam eder (IIK m.51, c.1). Resmi tatil ve
adli tatilde de tebligat yapilabilir (TebK. m. 33; TebYén m. 55, IIK m.51, c.3).
6099 sayili Kanunla TebK m.11’%e su bolim eklenmistir: Avukat tarafindan ta-
kip edilen islerde, avukatin blirosunda yapilacak tebligatlar, resmi calisma giin
ve saatleri i¢cinde yapilir.

IiK m.26 ve 1IK m.31a'daki diizenlemelerde tebligatin hemen yapilacagi
ifade edilmistir. IIK’'nin baska bazi maddelerinde de hemen ifadesi yer almistir.
Ozellikle icra dairesinin borcluya édeme emrini hemen géndermesi gerektigi
ifade edilmistir?s.

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’'nda da hemen, derhal gibi ifadeler bazi
usuli islemler icin kullanilmistir. Bu ifadelerden anlasilmasi gereken, yapilmasi
istenen islemlerden anlasilmasi gereken islemin ayni glin icinde yapilmasidir7e.

re, ihtarnamenin kredi bor¢lusu H.O.'un 31.12.2007 tarihli genel kredi sézlesmesinde-
ki adresine ulastig1 14.1.2009 tarihinin hesap 6zetinin teblig tarihi olarak kabulti gere-
kir...’ 12. HD., E. 2009/21972, K. 2010/3974, T. 23.2.2010, bkz., Kazanc I¢tihat Bilgi
Bankasi.

72 ¢,,.4949 Sayili Yasa ile degisik [IK.nun 150/1 maddesi géndermesi ile somut olaya uygu-
lanmas1 gereken [IK.nun 68/b maddesi geregince "sézlesmede gosterilen adresin degis-
tirilmesi yurt icinde bir adresin noter araciligiyla krediyi kullandiran tarafa bildirilmesi
halinde sonu¢ dogurur. Yeni adresin bu sekilde bildirilmemesi halinde hesap 6zetinin
eski adrese ulastigi tarih, teblig tarihi" sayilacagindan, Icra Mahkemesince yasanin em-
redici bu kurali gézard: edilerek bor¢luya hesap 6zetinin usultine uygun olarak birden
fazla teblig edildigi nazara alinmaksizin yazili sekilde takibin iptali dogru degildir...” 12.
HD., E. 2005/6958, K. 2005/10270, T. 10.5.2005, bkz. Kazanc1 I¢tihat Bilgi Bankas.

73 Durman, a.g.m., s.74.

74 ¢...Qikayetci ipotekli tasinmazin maliki tigtinct kisi olup takip edilebilmesi i¢in adi ge-
cene [IK.nun 150/1 maddesi geregince hesap 6zetinin tebligine gerek bulunmamakta-
dir. Ancak M.K'nun 887. maddesi htikmtine gore ipotekli taginmazin maliki bor¢tan
sahsen sorumlu degil ise alacaklinin 6deme isteminin ona kars: etkili olmasi, bu iste-
min hem borcluya, hem kendisine kars: yapilmis olmasina baglhdir. Bir baska deyisle
ipotek veren 3. kisi ydntinden bor¢ muaccel hale getirilmedigi takdirde, onun hakkinda
takip baglatilamaz...” 12. HD., 11.7.2011, E.2010/34052, K. 2011/15247. Bkz., Ka-
zanci I¢tihat Bilgi Bankast.

75 [fK m.168, m.171.

76 Anil Kéroglu, Medeni Usul Hukukunda Strelere iliskin Esaslar, Yayimlanmamis Yiik-
sek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstittisti, 2014, s.157.

N
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Fakat istenen islemlerin calisma saatinin sonuna gelinmesi sebebiyle fiziki ola-
rak yapilmasinin mimktin olmadigl durumlarda o islem bir sonraki calisma
gtintinde yapilmalidir??. Aksi hale icra memurlarinin {iK m.5 baglaminda so-
rumlulugu dogabilir. Sorumluluk dogmasi icin icra memurunun kusuru bu-
lunmasi gerekir. Icra ve iflas dairesi gérevlilerinin kusurlarindan dogan tazmi-
nat davalari, ancak idare aleyhine acilabilir. Devletin, zararin meydana gelme-
sinde kusuru bulunan gorevlilere rticu hakk: saklidir. Bu davalara adliye mah-
kemelerinde bakilir (lIK m.5). Ayrica IIK m. 357’de bu konu ile ilgili bir htikiim
bulunmaktadir. Buna gore, icra dairesince kanuna goére yapilan teblig ve emir-
leri derhal yapmaya ve neticesini geciktirmeksizin icra dairesine bildirmege
alakadarlar mecburdur. Makbul sebep haricinde teblig ve emirleri yapmayanlar
hakkinda ait oldugu dairece tahkikati evveliyeye hacet kalmaksizin Cumhuriyet
Savciliginca dogrudan dogruya takibat yapilir.

Kanaatime gore, [IK’da tebligatin hemen yapilmas: dlizenlenen hallerde,
tebligat hemen yapilmasa da bu durum, tebligatin usulstizligline neden olma-
malidir.

V- TEBLIGATIN YAPILACAGI KiSi

A- Genel Olarak

Tebligat muhatap adina cikarilir. Teblig muhatabi gercek veya ttizel kisi-
ler olabilir. Teblig muhatab:i denilince kanuna gére adina teblig cikarilmasi
gereken kimse anlasilmalidir7s.

Tebligat kural olarak teblig yapilacak kimsenin kendisine yapilir (TebK
m. 10/I).

B- Vekile Tebligat

Vekil vasitasiyla takip edilen islerde tebligat vekile yapilir. Vekil birden
¢cok ise bunlardan birine tebligat yapilmas1 yeterlidir. Eger tebligat birden fazla
vekile yapilmis ise bunlardan ilkine yapilan teblig tarihi asil teblig tarihi sayilir
(TebK m.11). Vekil varken, mtivekkil adina ¢ikarilan teblig yok htikmuindedir7°.
Teblige baglanan hukuki sonuclar dogmaz. Vekilin, tebligin kendi adina cika-
rilmasi gerekirken muvekkil adina ¢ikarilip gene muvekkile yapildigini 6gren-
mis olmasi tebligi gecerli hale getirmez. Zira vekil vasitasiyla takip edilen islerde
cikarilacak tebligin kanuni muhatab: muvekkil degil, bizzat vekilin kendisidirso.
Tebligin bu halde muvekkile yapilmas: halinde usulstiz teblig s6z konusu de-
gildir. Zira bir tebligin usulstiz olmasi icin ortada bir tebligatin var olmas: gerekirs!.

77 Ejder Yilmaz, ‘Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda Stireler’, Yasar Universitesi Elektro-
nik Dergisi, C. 8, Prof. Dr. Aydin Zevkliler'’e Armagan (Ozel Sayi), Cilt III, 2013, s. 3167
-3190, s.3171.

78 Musul, Tebligat, s.121.

79 ‘...sikayetci borclu A'nin Av.B tarafindan temsil edilmis oldugu halde satis tebligatinin
9.2.2009 tarihinde borclu asile yapildigindan bu tebligat yukarida belirtilen yasa mad-
deleri uyarinca bir hiiktim ifade etmeyeceginden yok htikmtindedir. Bu husus bash ba-
sina ihalenin feshi sebebidir...” 12. HD, 21.01.2010, E. 2009/19531, K. 2010/1300,
bkz. Musul, Tebligat, s.210, dn. 248.

80 Musul, Tebligat, s.210

81 Musul, Tebligat, s.494
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Tebligatin vekile yapilmasi kurali, icra takiplerinde 6ncelikle takibin bas-
langicinda 6deme ya da icra emrinin tebliginde s6z konusu olurs2. Eger bir
ilaml takip s6z konusu ise takibin basinda icra emrinin vekile génderilip gén-
derilmeyecegi konusunda doktrinde farkli gértisler bulunmaktadir. Bir gortse
gore, icra emrinin vekile degil asile (borcluya) tebligi gerekir83. Yargitay kararla-
rinda belirtilen ve katildigim gértise gére, icra emrinin asile84 degil vekile teblig
gerekir85. Zira HMK m.73’%e gore, davaya vekaletin kanuni kapsami htikmun
yerine getirilmesi ve yargilama giderlerinin tahsilini de kapsamaktadir8s. AvK
m.171’de de bu hiitkme paralel bir htikiim bulunmaktadir. Buna goére, avukat
lUzerine aldig1 isi kanun htiktimlerine goére ve yazili s6zlesme olmasa bile sonu-
na kadar takip eder. icra dosyasinda ayrica vekaletname bulunmasi gerek-
mez87. Uclincli bir goériise gore ise, icra emri asile (borcluya) veya vekile teblig
edilebilirss. Ilam niteliginde belge olmasi halinde de ilamli icra hiiktimleri uygu-
lanir. Ilam niteliginde belgeler IIK m.38, m.149 ve 6zel kanunlarda8® diizenlen-

82 Uyar, a.g.m., s.187.

83 Mustafa Resit Belgesay, Icra iflas Kanunu Serhi, 2. bs., Ankara, Sucuoglu Matbaasi,
1948, s.66.

84 Yargitay'in kararlarinda muvekkil kavrami yerine asil veya asil kavramini kullandig
gorulmektedir. Bu kullanim hatalidir. Maivekkil vekalet veren anlaminda oldugu halde
asil asalet sahibi demektir. Asil ise kopya kavraminin karsiti olup esas olan anlamin-
dadir. Bkz., Musul, Tebligat, s.188.

85 ¢ Icra takibinin dayanag: ilamda borclu Hiiseyin Yavas vekil ile temsil edilmektedir.
Bu nedenle HUMK.nun 62 ve 68., 7201 Sayili Tebligat Kanunun 11 ve Avukatlik Ka-
nunun 41. maddeleri geregince icra emrinin vekile cikarilmasi gerekir...” 12. HD., E.
1988/2633, K. 1988/3371, T. 23.3.1988, bkz., Kazanci ictihat Bilgi Bankasi; HGK.
2.7.2003 T.12-442/445; 12.HD.3.6.2003 T.10127/12960; 8.5.2003 T.7421/10453;
24.3.2003 T.3681/6108; 24.3.2003 T.3673/6132; 30.4.2001 T.6022/7373; 5.6.2000
T.8712/9281 vb. bkz., Uyar, a.g.m., s.188 dn.48.

86 Karsli, a.g.e., s.239.

87 «...Takip ilama dayalidir. [lamda aleyhine takip yapilan (...) A.S. davali olup vekille tem-
sil edilmistir. Icra dosyasinda ayrica vekaletname bulunmasi gerekmez. Alacakli mas-
rafini verdigi takdirde mal beyani yontinden ayrica asile de icra emri cikarilmasina ma-
ni yoktur. HUMK nin 62,68 ve 7201 sayili Kanunun 11 ve Avukatlik Kanunu'nun 41.
maddesi geregince ilamda yazili vekile icra emri c¢ikarilmasi gerekir...” 12. HD., E.
1983/5926, K. 1983/7631, T.18.10.1983, bkz., Kazanci Ictihat Bilgi Bankas:.

88 Yilmaz/Caglar, a.g.e., s.243 vd.; Baki Kuru, Icra ve Iflas Hukuku C.I, s.126; Baki Ku-
ru/Ejder Yilmaz/Ramazan Arslan, Icra iflas Hukuku (Ders Kitabi), s.91; Recep Akcan,
icra Emrinin Vekile Tebligi, Prof. Dr. Omer Teoman'a 55. Yas Guinti Armagani, Cilt 2,
s.853-889, 5.874 ve Icra Islerinde Tebligat, s:80; Ruhi, a.g.e., s.80. Gerek HMK. m.73
gerek 1IK. m.24 vd.76 ve 337 geregince alacakh dilerse bor¢lunun ilamda adi yazil olan
vekiline, dilerse dogrudan dogruya bor¢clunun sahsina icra teblig ettirebilir. Uyar,
a.g.m., s.189-190.

89 flam niteligini haiz belgeler, Avukatlik Kanunu’nda m.35/A, 64, 86, 162’de, Noterlik
Kanunu m.20/5, 117/1, 145/1I'de, 6235 sayili Arabuluculuk Kanunu’'nda m.18/I'de,
Tuketicinin Korunmas1 Hakkinda Kanun m.70/II’de diizenlenmistir. Bunlarin disinda,
4081 Sayih Cift¢i Mallarinin Korunmas: Hakkinda Kanun m.10, 6102 Sayili Turk Tica-
ret Kanunu m.1284, 6245 Sayili Harcirah Kanunu m.59, 2942 Sayili Kamulastirma
Kanunu m.20, 6235 Sayili Turk Muhendis ve Mimar Odalar: Birligi Kanunu m.30,
4562 Sayili Organize Sanayi Bolgeleri Kanunu m.16, 3533 Sayili Umumi Mtulhak ve
Hususi Biitcelerle Idare Edilen Daireler ve Belediyelerle Sermayesinin Tamami Devlete
veya Belediye veya Hususi Idarelere Ait Daire ve Miiesseseler Arasindaki Ihtilaflarin
Tahkim Yoluyla Halli Hakkinda Kanun m.7, 1581 Sayili Tarim Kredi Kooperatifleri ve
Birlikleri Kanunu m.12, 3091 Sayili Tasinmaz Mal Zilyetligine Yapilan Tecaviizlerin On-
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mistir. IIK m.38’de diizenlenenler, mahkeme huzurunda yapilan sulhlar, kabul-
ler ve para borcu ikrarini havi re’sen tanzim edilen noter senetleri, istinaf ve
temyiz kefaletnameleri ile icra dairesindeki kefaletlerdir. Ilamli takibin ilam
niteliginde belgeye dayanmas: halinde kanaatime goére vekile degil asile teblig
yapilmasi gerekir. Ornek olarak mahkeme huzurunda sulh yapabilmek icin
vekilin HMK m.74 uyarinca o6zel yetkisi bulunmasi gerekir. Vekilin gorevine
girmeme ihtimali olan bir belgeye dayanarak acilan icra takibinde vekile teblig
yapilmasi isabetsiz olacaktir.

HMK m.81’e gore, vekilin istifas1 veya azli halinde bu durumun mahke-
me ve karsi taraf bakimindan hiktm ifade edebilmesi icin, bu konudaki beya-
nin dilekgeyle bildirilmesi veya tutanaga gecirilmesi ve gerektiginde ilgilisine
yapilacak tebligat giderinin de pesin olarak 6édenmesi zorunludur. Dolayisiyla
ilam alindiktan sonra vekilin azledilmesi veya istifa etmesi halinde, bu durum
karsi taraf bakimindan hiktim ifade etmeyeceginden, kanimca ilaml icra taki-
binde tebligat vekile cikarilmalidir. Ancak vekalet iligkisi herhangi bir sebeple
sona ermisse ve bu dosya munderecatindan anlasiliyorsa, icra emrinin asile
teblig edilmesi daha uygun olur9.

Bir ilamsiz takip s6z konusu ise 6deme emri, borclunun genel vekiline
ancak vekil tebligati kabul ederse teblig edilebilir. Ctinkti genel vekilin her dava
ve takipte mtivekkilini temsil etme zorunlulugu yoktur9!. Vekilin tebligat: kabul
etmemesi halinde, adina teblig cikarilan bir kimse olmayacagindan, tebligatin
yoklugu durumu s6z konusu olacaktir.

Takip dosyasinda vekaleti bulunan vekile, o takiple ilgili tim tebligatla-
rin yapilmasi gerektigi TebK m.11/I’de acikca belirtilmistir. Bu nedenle, yUrt-
tulen takiple ilgili tiim tebligatlarin, borclu adina -beyanda bulunurken, imza-
ya, borca, takibe itiraz dilekcesi verirken vekaletnamesini dosyaya koymus bu-
lunan- vekiline yapilmasi, 6rnegin; 103 davetiyesinin, satis ilaninin durusma
davetiyesinin bor¢lu yerine vekiline génderilmesi gerekir92. Vekile yapilan tebli-
gatin gecerli olmasi icin, onun vekil sifatiyla icra takibine katilmis olmas: gere-
kir. Ornegin; vekilin alacakli adina takip talebini imzalamis veya bor¢lu adina
6deme emrine itiraz etmis olmas: hallerinde, tebligat -alacakli ya da bor¢luya
degil- vekiline yapilir93. Vekil ile takip edilen islerde teblig vekile yapilmakla
beraber muivekkile de yapilmis ise, teblige baglanan hukuki sonuclar, mtivekki-
le degil vekile tebligden itibaren dogar94. Tebligin vekile yapilmasiyla birlikte

lenmesi Hakkinda Kanun m.17°de ilam mabhiyetini haiz belgeler dtizenlenmistir. Yine
bu Kanunlar disinda kamu kurumu niteliginde meslek kuruluslarn ile ilgili olan bazi
Kanunlarda ilam niteligine haiz belgeler dliizenlenmistir. Bu dtzenlemeler, 5590 Sayili
Ticaret ve Sanayi Odalari, Ticaret Odalari, Sanayi Odalari, Deniz Ticaret Odalari, Tica-
ret Borsalari ve Turkiye Ticaret, Sanayi, Deniz Ticaret Odalari ve Ticaret Borsalar: Bir-
ligi Kanunu m.78, 6965 Sayili Ziraat Odalar1 ve Ziraat Odalar: Birligi Kanunu m.36,
507 Sayili Esnaf ve Klictik Sanatkarlar Kanunu m.39, 1177 Sayili Tuttin ve Tatin Te-
keli Kanunu m.26, 3533 Sayili Mecburi Tahkim Kanunu m.7 ve 1581 Sayili Tarim Kre-
di ve Satis Kooperatifleri ve Birlikleri Kanunu m.12’de bulunmaktadir.

% Yilmaz/Caglar, a.g.e, s.245.

91 Kuru, a.g.e., s.125; Postacioglu, Icra, .90 vd.; Necmettin Berkin, icra Hukuku, s.40.

92 12.HD.21.12.2011 T.13085/29896; 24.11.2011 T.6359/23950; 7.3.2011 T.19907/2713;
15.11.2011 T.7342/21983; 12.2.2004 T.25121/2460 8.5.2003 T.7421/10453; 24.3.2003
T.3673/6132 bkz., Uyar, a.g.m., s.190.

93 Kuru/Yilmaz/Arslan, Icra, s.91.

94 Musul, Tebligat, s.206.
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ayrica muvekkile de yapilmasi bazi hallerde fayda hatta zorunluluk olabilir.
Mahcuz malin satis ilani, borclunun kendisini vekil ile temsil ettirmesi halinde
vekile teblig edilir- Ancak icra mudurd, satis ilaninin borcluya da tebligine ka-
rar vermis ise bu karara uyularak muvekkil borcluya da tebligat yapilmalidir9s.

C- Kanuni Temsilciye Tebligat

Bor¢lu, kendisine yasal temsilci atanmasi gereken kimselerden (TMK m.
404, 407, 426) ise, tebligat kendisine yapilmayip, yasal temsilcisine yapilaca-
gindan (TebK m.11/II) eger henliz yasal temsilci atanmamigsa, icra memuru
kisa zamanda temsilci atanmasini ait oldugu makamdan -sulh hukuk mahke-
mesinden- (TMK m. 411, 419) ister (IIK m. 57/1)%. Icra mudiirtin{in, diger res-
mi kurum ve kuruluslarla dogrudan yazismasimin ([IK m.359) burada bir yan-
simas1 gorilmektedir97. Ne kadar bir stire icinde kanuni temsilci tayin edilmesi
isteyecegini kanun kisa zamanda ifadesine yer vererek icra mudurtne takdir
yetkisi vermistir98

Tebligatin yasal temsilciye yapilmasi kuralina uyulmamasi, tebligatin
sikayet yoluyla iptaline yol acar. Doktrinde buradaki sikayetin stiresiz oldugu
ileri strtlmektedir99. Yargitay’a gore de, taraf ehliyetine iligkin sikayet stiresiz-
dir100, Sikayetin yasal temsilci tarafindan yapilmasi gerekirl0l. Bir diger gértise
gore ise yasal temsilci disinda ehliyetsiz kisinin de sikayet hakk: olmas: gere-
kir1o2,

TMK m.453’¢ gore, vesayet altindaki kimseler ancak vesayet makami
olan sulh mahkemesinin izniyle bir meslek ya da sanatla mesgul olabilirler. Bu
maddeye gore, gerekli izni almis olanlarin meslek ve sanatlarina iligkin faaliyet-
lerinden dogan borclar icin yapilan takiplerde tebligatin kendilerine yapilmasi
gerekir (IIK m. 57/11)103, Takip konusu borcun TMK m.453 geregince, gerekli
izni almis olan kisinin meslek ya da sanatiyla ilgili olup olmadigi konusunda

95 ¢ ..icra mudurltigintn borglu asillara da tebligat ¢ikartilmas: gerektigi yolundaki kara-
rina uyulmasinin zorunlu bulunmasina ve bor¢lu asillara usultine uygun bicimde teb-
ligat ¢ikartilmasinin gerekmesine gore, usul ve yasaya uygun bulunan direnme karari-
nin onanmasi gerekir...” HGK, 04.06.2003, E. 2003/12-385, K. 2003/399, bkz., Musul,
Tebligat, s.212 dn. 251.

9% Uyar, a.g.m., s.197.

97 Volkan Ozgelik, icra Mtdirtntin Takdir Yetkisi, Ankara, Adalet Yayinevi, 2014, s.270

98 Ozcelik, a.g.e., 5.270.

99 Postacioglu, Icra, s.112.

100 ¢, . M.K.'nun 284, 394, 396, 398 ve ilgili diger maddelerinde aciklandig: gibi; bir meslek
veya sanat i¢cin ana-baba tarafindan malindan verilen kismin idaresi ve ondan fayda-
lanma hakki taninan cocuk keza kendisine Sulh Mahkemesince bir meslek veya sanat-
la ugrasmaya sarahaten veya zimnen izin verilen vesayet altindaki kisi bu sanat ve
meslekin icabindan olan her tasarrufu yapma hakkini haizdir. Bu gibi tasarruflardan
dolay:1 dava ve takipte bulunabilecegi gibi kendisine husumet tevcihi de mimkutndur.
IiK. 57. maddesinin 2. fikras1 hilkmt bu gdrist teyit eder...” 12.HD, 22.09.1980,
E.1980/4848, K. 1980/6601, bkz. Kazanci ictihat Bilgi Bankasi.

101 Uyar, a.g.m., s.197.

102 Postacioglu, Icra, s.62.

103 Uyar, a.g.m., s.197.
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uyusmazlik c¢ikarsa, bunun sikayet yoluyla degil, itiraz yoluyla bildirilmesi ge-
rekirlo4,

Odeme ve icra emirleri, temsil ettikleri kurumun islemlerine iliskin olma-
s1 kosulu ile ticari temsilcilere (TBK. m. 547) de gecerli bir sekilde teblig edilebi-
lir. iflas halinde tebligat, iflas masast memuruna (iflas idare memuruna), resmi
tasfiyede ise tasfiye memuruna yapilirl0s.

D- Tiizel Kisilere Tebligat

Tuizel kisilere tebligatla ilgili icra ve iflas Kanunu’nda ayrik bir hiikiim
bulunmaktadir. IIK m.89/son’a gére, haciz ihbarnamesi, borclunun hak ve
alacaklarinin bulunabilecegi bir ttizel kisinin veya muiessesenin subesine veya
tim subelerini kapsayacak sekilde merkezine teblig edilir. Haciz ihbarnamesi-
nin teblig edildigi merkez, tim subeleri veya birimlerini kapsayacak sekilde
beyanda bulunmakla yuktmladur.

Icra ve Iflas Kanunu bir ttizel kisiligi olmamasina ragmen terekeye karsi
takibe girisilmesine imkan vermistir. IIK m.58’ gére, bir terekeye kars1 yapilan
taleplerde kendilerine tebligat yapilacak mirascilarin adi, soyadi, biliniyorsa
Tuarkiye Cumhuriyeti kimlik numaras: veya vergi kimlik numarasi, séhret ve
yerlesim yerlerinin gésterilmesi gerekir. Kanun ifadesinden anlasilacag tizere
terekeye karsi taleplerde tebligat mirascgilara yapilir. Taksim edilmemis terekeye
temsilci atandiktan sonra tebligatlar temsilciye yapilir.

VI- iLAN YOLUYLA TEBLIiGAT

Adresi mechul olan kimselere basin ve/veya yayin araclariyla ilan sek-
linde yapilan tebligat, ilanen tebligattir. Bu tebligat sekli, tebligat konusunda
basvurulacak son caredir (TebK m. 28-31; TebY6n m. 48-52)106,

Yerlesim yeri, meskeni ya da isyeri bulunamayan kimsenin adresi meg-
hul sayilir (Teb. K. m.28/II, Teb. Yén. m.48). Bu durumda teblig memuru, ge-
reken sorusturmay: yaptiktan sonra adresin mechul oldugunu mahalle veya
koéy muhtarina serh verdirerek tespit eder. Tebligati ¢ikaran merci, muhatabin
adresini resmi veya hususi muiessese ve dairelerden gerekli gérdiiklerine sorar
ve zabita vasitasiyla tahkik ve tespit ettirir (Teb. K. m. 28/ III, Teb. Yon. m.
48/1, II). Davada savunma hakki ile siki sikiya iliskili olan adres arastirmasinin
zabitaya yaptirilan bir inceleme ile sinirli tutulmas: savunma hakkinin kisit-
lanmasina yol acabilecek bir durum yaratabilecegine hakli olarak isaret eden

104 Postacioglu, Icra, s.112. Takip ilama dayaniyorsa, borcun sebebi ilamda belirtilmis
olacagindan borc¢lu bunun aksini, takip asamasinda ileri stiremez. Bor¢lu, kambiyo
senedine dayanarak takip ediliyorsa, bor¢clunun, takip konusu borcun yapmaya izinli
kilindig1 meslek ya da sanat ile ilgili olmayan bir iliskiden dogdugunu -ve dolayisiyla
yapilan takibe taraf olamayacagini- IIK m.168/V, 169 uyarinca icra mahkemesine bas-
vurarak ileri sirmesi gerekir. Bor¢clu hakkinda, kambiyo senedine dayanilmaksizin ta-
kip yapilmissa borclu “borclu olmadigini -daha dogrusu kendisinin bu takibe taraf ol-
mayacagini, takibin temsilcisine yoneltilmesi gerektigini- icra dairesine, itiraz stresi
icinde bildirmelidir. Béylece duran takibin devamu icin, alacaklinin “takip konusu bor-
cun, borclunun yapmaya izinli kiindig1 meslek ya da sanat ile ilgili faaliyetinden dog-
dugunu” ‘tirazin kaldirilmast’ talebiyle birlikte icra mahkemesinde ileri stirmesi gere-
kecektir. Bkz., Uyar, a.g.m., s.197-198.

105 Uyar, a.g.m., s.193.

106 Ruhi, a.g.e., s.115; Uyar, a.g.m., s.225.
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Yargitay, adres arastirmasinin genis bir ¢cercevede ele alinip sorusturmanin cok
yonlt yapilmasi gerektigine karar vermistirl07. Adresin tespiti icin gereken so-
rusturma yapilmadan ilanen tebligat yoluna gidilmesi halinde Yargitay, sa-
vunma hakkinin kisitlandigini ve tebligatin usulstiz oldugunu kabul etmekte-
dir108, ilan ilgilinin en emin sekilde ulasacag umulan ve varsa tebligin cikaril-
dig1 merciin bulundugu yerde nesredilen birer gazetede yapilirl09. Resmi gazete
her yerde serbest satilan ve bu bakimdan ilan konusunda ilgilinin ittilaina
ulastiracak emin nir gazete niteligini tasimadigindan ilanen tebligat icin yeterli
sayilmaz!10, {lan yoluyla yapilmasi halinde teblig, son ilan tarihinden itibaren 7
gln sonra yapilmis sayilir (Teb. K. m.31).

Icra takiplerinde ilanen tebligata icra miidiirti karar verirl1l,

cra ve Iflas Kanunu’nun bircok maddesinde ilana iliskin htiktimler bu-
lunmaktadir!l2. Ancak bu maddelerde bulunan ilan ifadeleri Tebligat Kanu-
nu’nda buluna ilan yoluyla tebligat ile ilgili degildir. ifK m.327°de uzatma tale-
binin ilanla teblig edilecegi belirtilmistir. Ancak ilanla tebligat icin Tebligat Ka-
nunu’ndaki sartlar aranmaz. I[IK m.322’de ise muihlet karar kesinlesince icra
dairesine teblig ve hemen ilan olunur denilmektedir. Burada tebligin ve ilanin
farkli asamalar oldugu anlasilmaktadir.

Bununla birlikte bazi maddelerde Tebligat Kanunu’ndaki ilan yoluyla
tebligata benzer hiikiimler bulunmaktadir. Ornegin, IiIK m.127’de satis ilaninin
tebliginde tapuda ve adres kayit sisteminde adres bulunmamasi halinde ayrica
adres arastirmasi yapilmayacagi gazetede veya elektronik ortamda yapilan satis
ilaninin tebligat yerine gececegi hiikme baglanmistir.

VII- TEBLIGAT YOKLUGU VE USULSUZ TEBLIGAT

Tebligatin usulstiz olmasindan kasit, teblig islemi yapilirken Tebligat
Kanunu’nun ilgili htikimlerine harfiyen riayet edilmemis olmasidir!13. Tebliga-
tin yoklugu halinde ise, tebligat olarak nitelendirilebilecek herhangi bir hukuki
islem mevcut degildir. Teblig konusu islem kanuna gére muhatap olmas: gere-
ken kimseden baska bir sahis adina ¢ikarilmig ise, tebligin iki unsuru (yazili
bildirim ve belgelendirme) gerceklesmis olsa bile, kanuni muhatap hakkinda bir
tebligat var olmadigindan tebligatin usulstizltiginden s6z edilemez!14. Bu halde
TebK m.32 uygulanamaz.

107 Muhatabin adresi; PTT’den, belediyeden, ntifus mudurltigtinden, secim kurulundan,
bankalardan, tapudan, vergi dairesinden, muhatabin memur veya diger meslek ve sa-
nat erbabi olmasina gére mensup oldugu teskilattan, avukat ise barodan veya Adalet
Bakanligindan, askeri sahis ise askerlik subesi, Milli Savunma Bakanlg gibi yetkili
mercilerden sorulur. Bkz., 2. HD, 07.04.2008, E. 2007/21110, K. 2008/4827, Musul,
Tebligat, s.104 dn. 107; 18. HD., E. 2005/8156; K. 2005/9709, K. 8.11.2005; 2. HD.,
E. 1994/6088, K. 1994 /7993, T. 13.9.1994; bkz., Kazanci Ictihat Bilgi Bankasi.

108 18. HD., E. 2005/8156; K. 2005/9709, K. 8.11.2005; 2. HD., E. 1994/6088, K.
1994/7993, T. 13.9.1994; bkz., Kazanci ictihat Bilgi Bankasi.

109 Alangoya/Yildirim /Deren-Yildirim, a.g.e., s.181.

110 Alangoya/Yildirim /Deren-Yildirim, a.g.e., s.181.

111 Berkin, a.g.m., s.132.

112 Ornek olarak IfK m.126, 127, 133, 158, 166, 173, 178, 179a, 185, 219, 234, 237,
287, 288, 292, 296, 300, 301, 309g, 3096, 309s, 309t, 322, 327.

113 Musul, Icra, 5.235.

114 Musul, Icra, s.236.
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Tebligat, usulstiz de yapilmis olsa htikiimstiz sayilmaz. Usulstiz tebligata
ragmen, muhatap bunu 6grenmisse, teblig gecerli sayilir. Bu durumda, muha-
tabin belirttigi tarih, teblig tarihi olarak kabul edilir (TebK m.32/II; TebY6én m.
53/1I). Muhatap, usulstiz tebligati 6grenmemisse, tebligat yapilmamis sayilir
(TebYon m. 53).

Muhatabin usulstiz tebligi 6grenip 6grenmedigi ve 6grenmisse bunu tari-
hi, muhatabin beyanina gore tespit edilir!l5. Muhatabin bu konudaki beyaninin
tersi ileri strtaltip kanitlanamaz (TebY6én m.53/III). Ancak, tebligat: ge¢ 6gren-
mis olan taraf, tebligat:1 6grendigini belirttigi tarihten ¢ok énce, tebligatin iceri-
gini 6grenerek bu dogrultuda resmi bir islemde bulunmussa -6rnegin; bankaya
adina yatirilmis olan kamulastirma bedelini cekmisse- daha sonra tebligattan
yeni haberdar oldugunu -actig1 kamulastirma bedelinin arttirilmasi davasinda-
ileri stiremez, bu davranisi durtstluk kurali ile bagdasmaz!16.

Tebligatin usulstizIigli nedeniyle -7 gtinltik sikayet stiresi icinde sikayet
yoluna basvuran muhatap en gec sikayet tarihinde tebligati 6grenmis sayila-
cagindan, o tarihte usulstiz tebligat gecerli tebligata déntistir. Bu bakimdan
teblig ile baslamasi gereken stureler, sikayet tarihinden itibaren iglemeye basla-
yacagindan tebligatin usulstizlUigtnu ileri strerek iptalini isteyen muhatabin
ayni zamanda takip ya da borca kars: ileri stirecegi itirazlarini da birlikte ileri
strmesi gerekir!l?. Ctinkt takip ya da borca kars: ileri stirecegi itirazlar1 bil-
dirme stresi, “asulstiz tebligatin iptali” tarihinden degil, usulstiz tebligat1 6g-
rendigi tarihten itibaren islemeye baslamistir!18. Yargitay’in yerlesik uygulama-
sina gore, borclunun 6grenme tarihine gore yasal stirede esasa yonelik itirazda
bulunmamis olmasi teblig isleminin usulstizltigiine yo6nelik sikayetinin ince-
lenmesine engel teskil etmez!19. Tebligatin usulstzltigli gecikmis itiraz olarak

115 ¢ Borglu adina ¢ikarilan 49 érnek ddeme emri [IK.nun 21. maddesine gére teblig
edilmistir. Anilan madde ve Tebligat Ttztiglintn 28. maddesi uyarinca tebli§ memuru-
nun muhatabin adreste bulunmamasi sebebini bilmesi muhtemel kimselerden sorup
saptanmasi ve bu hususu bir tutanakla tevsik etmesi gerekir. Teblig memurunca bu
maddelere uygun islem yapilmadigindan yapilan teblig usulstizdir. Tebligat Kanu-
nu'nun 32. maddesi uyarinca borclunun bildirdigi teblig tarihi sayilmasina karar ve-
rilmek gerekirken yazili gerekce ile sikayetin reddi isabetsizdir...” 12. HD., E.
1993/16752, K. 1994/268, T. 13.1.1994, bkz., Kazanci ictihat Bilgi Bankasi; 12. HD.
13.12.2011 T. 11117/28597; 3.11.2011 T. 5109/21341; 24.2.2011 T. 20011/1874;
22.2.2011 T. 20858/1421; 15.9.1992 T. 2966/10311, bkz., Uyar, a.g.m., s.226,
dn.396.

116 Muhammet Ozekes, Usulstiz Tebligat ve Durtstliik Kurali “Karar Incelemesi” Manisa
Bar. D. 1998 /Temmuz, S:66, s.56-63, s.57 vd.

117 ¢ Tebligat Kanunu'nun 32/1. maddesine gore tebligat usulline aykir1 yapilmis olsa
bile muhatabi teblige muttali olmus ise muteber sayilir. Bor¢luya yapilan tebligat usul-
stz ise de, 24.7.1997 tarihinde yapilan haciz sirasinda teblige yetkili olan bor¢clunun
esi hazir bulunmus ve IIK.'nun 103. maddesi uyarinca haciz tutanagimmin bir érnegi
kendisine verilmistir. Borclunun bu tarihte takibe muttali oldugunun kabulti gerekir.
So6zu edilen bu tarih esas alindiginda sikayet ve itiraz streleri gecmis olacagindan is-
temin reddine karar vermek gerekirken yazili gerekce ile kabultine karar vermek isa-
betsizdir...’ 12 HD., E. 1997/13449, K. 1997/13688, T. 9.12.1997, bkz., Kazanc1 Icti-
hat Bilgi Bankasi; Yildirim/Deren-Yildirim, a.g.e., s.56.

118 Mustafa Oskay, Tebligat Hukuku Ile flgili Sorunlar’, Yarg. D. 1995/4, s.500-511,
s:500 vd.)

119 ¢ Tebligatin usulstizligtine iliskin sikayette, borclunun icra dosyasinda takibe itiraz
etmemesi, bu sikayetin incelenmesine engel teskil etmez. Ctinkti borclunun takibin ke-
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degerlendirilemez!20. Zira muhatap usulsiiz tebligi 6grendiginde teblig ile bas-
lamasi gereken stlireler baslayacaktir. Usulstizltik her tirla delil ile ispatlanabi-
liri21,

Doktrindeki bir gbériise gore, tebligati ¢ikaran icra organinin, “tebligatin
usultine uygun olup olmadigini1” inceleyebilmesi ve tebligatin usuliine uygun
olarak yapilmamis oldugunu saptamas: halinde, ilgiliye yeniden tebligat yapil-
masina karar verebilmesi gerekirl22. Yargitay ise usulsitiz tebligat halinde mut-
laka icra mahkemesine basvurularak teblig tarihinin, ilgilinin 6grendigi tarih
olarak duizeltilmesi hususunda karar alinmasim istemektedir!23. Mahkemece
6deme emri teblig isleminin usulstizligline karar verilmesi halinde teblig tari-
hinin duzeltilmesi ile yetinilmesi gerekip124, tebligatinl2s ve édeme emrinin ipta-
line karar verilemez!26.

sinlesmesi ve haczin konulmas: yéntinden menfaatleri bulunmaktadir. Sikayetin esasi
incelenerek olusacak sonuca gore bir karar verilmek gerekirken yazili sekilde usulstiz
tebligat sikayetinin reddi isabetsizdir...” 12. HD., E. 2002/4743, K. 2002/5785, T.
21.3.2002, bkz., Kazanci Ictihat Bilgi Bankasi; HGK, 27.06.2001, 12-543/560, bkz.,
Oskay/Kocak/Deynekli/Dogan, a.g.e., s.292-293.

120 ¢ Borclu vekili itirazinda, mtvekkilinin yurtdisinda isci olarak calistigl ve orada yasa-
digini, takibe annesinin evinde yapilan haczin 2.7.2001 tarihinde kendisine telefonla
haber verilmesi ile muttali oldugunu bildirerek gecikmis itirazin kabuliint istemistir.
Borg¢lu 5.7.2001 tarihinde icra dairesine de takibe yonelik itirazini yapmistir. Mercie
basvuru dilekcesinde hernekadar gecikmis itirazdan sozedilmis ise de, hukuki tavsif
hakime ait oldugundan ve dilekce munderecat:i nazara alindiginda borg¢lu vekilinin
basvurusunun tebligatin usulstizligli olarak kabuli ile teblig tarihinin dtizeltilmesine
karar verilmek gerekirken, basvurunun gecikmis itiraz olarak kabulu ile yazili sekilde
karar verilmesi isabetsizdir...” 12. HD, E. 2001/22413, K. 2002/1361, T. 25.1.2002,
bkz., Kazanci Ictihat Bilgi Bankasi.

121 Yildirim /Deren Yildirim, a.g.e., s.56; ‘...somut olayda bor¢lu tebligat parcasinda yazili
olan ve muhatap adina tebligat yapildigi belirtilen yengesi N. ile ayni ¢at1 altinda ika-
met etmedigini iddia ettigine gére ve bu maddi olgunun aksi her ttrlt delille ispat edi-
lebileceginden,... delilleri topladiktan, varsa taniklar: dinledikten sonra karar verilmesi
gerekirken, tebligat parcasinin resmi oldugundan bahisle aksinin kanitlanamadig: be-
lirtilerek yazili sekilde htikiim tesisi isabetsizdir...” 12. HD, E.224, K.3033, bkz., Os-
kay/Kocak/Deynekli/Dogan, a.g.e., s.304.

122 Yilmaz/Caglar, a.g.e., s.615; Akcan, a.g.m, s.94; Uyar, a.g.m., s.227.

123 12. HD. 16.10.1984 T. 7518/10498; 8.7.1980 T. 4315/5997, bkz., Uyar, a.g.m., s.227
dn. 401.

124 ¢ Borgluya 49 6rnek 6deme emri senette yazili adresten farkli adrese ¢ikarilmis, is¢isi
oldugu iddia edilen A.A. imzasina teblig edilmistir. Ayn1 adreste hacze gidilmis borg¢lu-
nun yoklugunda yine is¢isi A.A. huzurunda haciz yapilip haczedilen menkuller bu sah-
sa yediemin olarak birakilmigtir. Bor¢lunun takibe muttali oldugunu bildirdigi
12.9.2001 tarihinden bir glin sonra Icra Mudurltigiinde takibe ve borca itiraz ettigi,
muttali oldugunu bildirdigi tarihe gore de 7 ginlik stre dolmadan kendisine yapilan
tebligatin usulstzliglinden bahisle mahkemeye sikayete gelerek teblig tarihinin dtizel-
tilmesini istemistir. Bor¢lu sikayetinde tebligat ve haciz yapilan adresin kendisi ile ilgi-
sinin olmadigini, isyerinin senette yazili adreste oldugunu "daimi is¢isi" olarak gosteri-
len A.A.A’nin ise kendisinin degil alacaklinin is¢isi bulundugunu bildirmistir. Mahke-
mece yapilan arastirmada teblig adresinin I. Tur Nakliyat isimli isyeri oldugu bu sirke-
tin ortaklar1 arasinda bor¢lunun adinin ge¢medigi ve SSK. Genel Mudurltigli yazisin-
dan da teblig ve haciz tarihlerinde A.A.A. isimli sahsin sigortali olarak hicbir isyerinde
calismadig ifade edilmistir. Bu sahsin borcluyla irtibati da kurulamamistir. Yapilan
arastirmalarin sonuclar: bor¢lu iddialarini dogrulamis oldugundan sikayetin kabult ile
49 ornek 6deme emrinin teblig tarihinin dtizeltilmesine karar verilmesi gerekirken res-
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SONUC

Icra ve iflas hukukunda tebligata iligkin diizenlemeler temel olarak Icra
ve Iflas Kanunu’nda ve IIK m.21 ve 57’deki atif geregince Tebligat Kanunu’nda
bulunmaktadir. icra ve iflas Kanunu m.21 ve 57, Kanun’da bulunan tebligata
iliskin kurallarin timu degildir. Calismada icraya ait tebliglerdeki farkli kural-
lar tespit edilmigtir.

I- TebK m.10/II'ye goére, muhatabin talebi veya kabulli ile her yerde teb-
ligat yapilabilir. IIK m.103teki diizenleme uyarinca, haciz sirasinda borclu veya
alacakli adina Tebligat Kanunu htktmlerine goére tebelltige yetkili kimse bu-
lundugu takdirde haciz tutanaginin bir 6rnegi bulunan sahsa verilir. Burada
adres disinda yapilan ve muhatabin talebi veya kabult aranmaksizin kanun
hukm geregi yapilan bir tebligat s6z konusudur.

II- [iK m.21/I'ye gére, ilamda, IIK m.38% gére ilam hiikkmiinde olan bel-
gelerde, ipotek senedinde yazili olan adresini degistiren alacakli ya da borg¢lu
bu adres degisikligini birbirine noter vasitasiyla bildirmis olmadikca, tebligat
bu belgelerde yazili olan adrese yapilir. Muhatap o adreste bulunmadig: takdir-
de, TebK m. 35 uygulanir. Icra tebliglerinde TebK m.35 uygulanirken, TebK
m.35/T’de 6ngoértilen, daha 6nce teblig yapilmis olmasi sarti1 aranmaz.

III- Adres degisikligi ile alakali [iK’da 6zel diizenlemeler de bulunmakta-
dir. Adres bildirme ve degisiklik halinde bildirmemenin yaptirim itiraz ederken
borcluya veya vekiline ytiklenmistir. Bunun disinda IIK m.148a geregi, ipotek
sozlesmesinin taraflar1 veya ipotekli tasinmazi daha sonra satin alanlar ya da
bunlarin halefleri, tapu sicili mudutrltigline yurt icinde bir tebligat adresi bil-
dirmek zorundadirlar. Ancak uygulamada ipotekle ilgili islemler genellikle vekil
tarafindan yapildigindan, maddeye vekil tarafindan islemin yapilmasi halinde
muvekkilin adresinin bildirilme yuktimlultiga getirilmesi yerinde olacaktir.

IV- 1IK m.68b/I geregi, borclu kredi sézlesmesinde belirtigi adresi degis-
tirmesi halinde, yeni adres noter araciligi ile krediyi kullandiran tarafa bildiril-
mezse, hesap Ozetinin eski adrese ulastigi anda tebligat yapilmis sayilir. Bir
ipotek sdz konusuysa ve adres degistirilip noter aracihigiyla bildirilmezse IIK
m.68b/1 hitkmii uygulanir (lIK m.1501). Bu madde, k6tii niyetli borclularin cari
hesabin kesilmesine, hesap 6zetine ve tazmin talebine iliskin tebligatlar1 alma-
mak suretiyle, takibin baslatilmasini geciktirmelerine engel olacaktir.

V- icra ve Iflas Kanunu’nda bazi hallerde tebligatin hemen yapilmasi ge-
rektigi belirtilmistir. Hemen kelimesinden anlasilmas: gereken ayni is giintiinde
yapilmasidir. Fiziken mtmkin degilse bir sonraki is ginti tebligatin yapilabile-
cegi kabul edilmelidir. Ancak bu hikme uyulmamasi tebligatin usulstizligtine
yol agmamalidir.

VI- Vekil vasitasiyla takip edilen islerde tebligat vekile yapilir. Eger bir
ilaml takip s6z konusu ise vekile teblig gerekir. Zira HMK m.73 geregi davaya
vekalet, htikmuin yerine getirilmesini de kapsamaktadir. Bir ilamsiz takip s6z
konusu ise 6deme emri bor¢clunun genel vekiline ancak vekil tebligati kabul

mi kayitlarla celisen A.A.A. isimli sahsin beyanina itibar olunarak sikayetin reddine ka-
rar verilmesi isabetsizdir...” 12. HD., E. 2004/486, K. 2004/5714, T. 12.3.2004, bkz.,
Kazanci Ictihat Bilgi Bankasi.
125 12. HD. 21.09.2006, 13633/16911, bkz., Oskay/Kocak/Deynekli/Dogan, a.g.e., s.322-323.
126 12. HD. 07.11.2005, 17458/21378, bkz., Oskay/Kocak/Deynekli/Dogan, a.g.e., s.336.
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ederse teblig edilebilir. Ctinkti genel vekilin her dava ve takipte muvekkilini
temsil etme zorunlulugu yoktur

VII- Borglu, kendisine yasal temsilci atanmasi gereken kimselerden ise,
tebligat kendisine yapilmayip, yasal temsilcisine yapilacagindan eger henuz
yasal temsilci atanmamissa, icra memuru kisa zamanda temsilci atanmasini
ait oldugu makamdan -sulh hukuk mahkemesinden- ister. Tebligatin yasal
temsilciye yapilmas: kuralina uyulmamasi, tebligatin sikayet yoluyla iptaline
yol acar.

VIII- Tizel kisilere teblig, yetkili temsilcilerine yapilir. IIK m.89/son’da
ayrik bir htitkim bulunmaktadir. Buna gore, haciz ihbarnamesi, bor¢clunun hak
ve alacaklarinin bulunabilecegi bir ttizel kisinin veya muessesenin subesine
veya tim subelerini kapsayacak sekilde merkezine teblig edilir. Ayrica ttizel
kisiligi olmamasina ragmen terekeye karsi icra takibi yapilabilir. Bu durumda
tebligat mirascilara yapilacaktir.

IX- Kendilerine teblig yapilmasi caiz olan kimselerin o davada hasim ola-
rak alakalar1 varsa muhatap namina kendilerine teblig yapilamaz. Yargitay bu
dtizenlemeyi icra takiplerinde ayni tarafta olan kisiler icin de uygulamaktadir.

X- Tebligatin usulstizligl gecikmis itiraz olarak degerlendirilemez. Zira
muhatap usulstiz tebligi 6grendiginde teblig ile baslamas: gereken stireler bas-
layacaktir. Ayrica mahkeme tebligin usulstiz oldugunu tespit ederse, tebligatin
yapildig1 gtinti dtizeltmekle yetinir, tebligat: iptal etmez.
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