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OZET

Futbol sahalarinda meydana gelen siddet olaylari gittikce artis gdstermektedir ve bunun birgok nedenleri
arasinda tahrik olmak da vardir. Ozdeslesme ve etkilenme nedenleriyle taraftarlar tahrik olmaktadiriar. Tahrik
olma nedenlerinin incelendigi bu ¢alisma 2001- 2002 sezonu Siper Lig ikinci devresinde Ankara’da oynanan
Genglerbirligi - Gaziantep Spor Kuldplerinin futbol takimlari magini izleyen 157 Genglerbirligi taraftari lizerinde
yapilmistir. Uygulanan 23 soruluk anket, yizdesel dagilm ve frekans gbsterme yoluyla agiklanip yorumlanmistir.
Taraftarlari tahrik eden en énemli etkenin hakem oldugu ortaya gikmistir.
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A RESEARCH ABOUT PROVOCATION COMPONENTS
CAUSE TO FANS VIOLENCE OF A FOOTBALL TEAM IN
SUPER LEAGUE

SUMMARY

The violence in football fields is getting more and more and among the reasons of this is also getting provocated.
Fans are provocated because of their identification with their team and being influenced by their team. In this
study on the investigations of the reasons of provocation has been carried out over 157 Genglerbirligi fans that
watched the football match played in Ankara in the second period of 2001-2002 Turkish Super League. The
questionnaire with 23 questions was explained and interpreted by means of percented distribution and frequency
methods. As a result, it was seen that the most important factor of the provocation was the referee.
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GIRIS

Giiniimiizde, saldirganh@in antisosyal bir giidii oldugu kanisi yavas yavas silinmektedir. Bazi
arastirmacilar, saldirganhigin ve siddet olgusunun en iyi, toplumsal iliskilerin dinamikleri icinde,
biitiinciil bir bakis acisiyla anlasilabilecegini savunmaktadirlar. Spor, cok énceleri az degerli bir
konumdayken, bugiin toplumun merkezinde yer alan ve ¢ok deger verilen bir kurum haline
gelmistir. Genel sporun icinde futbolun ayricaligi ise tartismasizdir. Modernlesme ve kiiresellesmenin
dogal sonucu olarak diinyadaki ayricalhikl konumu Tirkiye'de de gecerlidir. Halen belli bir alt
kiiltiir izleyicisini biinyesinde barindirmasina ragmen futbol, kitleleri pesinden stiriikleyen popiiler
bir eglence araci olmasinin yaninda, taraftarlarimin neredeyse dinsel ya da yari dinsel bicimde
baghlik gésterdikleri temel bir doyum veya tatmin olma statiisii edinmistir. Taraftarlarin tahrik
olma duygulari, birbirleriyle iliski icinde olan, birlikte bir seyler paylasan ve ortak bir gelecek
beklentisi (hep galibiyet, hep sampiyonluk) icinde olan bireyleri yaratmstir. Bu bireyler birleserek
gruplar yani ‘taraftarlik’ olgusunu olusturmus olan insanlarin yasamlarinda, bazen birbirine
yaklastirip uzaklastiran, sonra yeniden yaklastiran, yeniden uzaklastiran toplumsal égeler
icermelerini saglamislardir. Bu yaklasip uzaklasmalarda meydana gelen catismalar, isbirliginin ve
yasamin evriminden ayn diisiiniilemez. Saldirganliktan ne anlasildigi kisiden kisive farkhhk
gosterebildigi halde, siddete ve saldirganhga neden olan tahrik olma unsurlari bizim tilkemiz igin
ortak noktalar olusturabilmektedir. Saldirganhgin ve saldirganlik diirtiisiiniin siddete déniismesini
saglayan tahrik unsurlari, ilkemizin tiim bireylerini etkileyen bir sorundur. Futbolla ilgilenmeyen
birinin bile, futbol siddeti ile ilgili bir ana habere duyarsiz kalmasi olasi degildir. Bu yiizden
saldirganlik tiim toplumu ilgilendiren bir konuma gelirken siddet, bunun biraz daha kuvvetli halidir.
Aslinda saldirganlik ve siddet, fanatik ile holigan kavramlarn ¢ok karistirilmakta; bazen ortak bile
kullanilmaktadir. Saldirganhgin siddete déniismesi sadece o futbol magin izleyen taraflari degil,
tiim toplumu ilgilendiren bir durumdur. Insanlar arasindaki saldirganhk ve siddetin ¢oziimlenmesi,
en iyi o toplumun dinamikleriyle anlasilabilir. Ciinkii saldirganhda ve siddete ¢éziim bulmak icin,
saldirganhga ve siddete neden olan etkeni -burada futbolu- ortadan kaldirmakla veya yasaklamayla
sonu¢ alamayiz, ciinkii yasantimizi siddete neden olan etkenlerle beraber siirdiirmek zorundayiz.
Etken sirasinda meydana gelen alt dinamik eylemlerini yavaslatmak (tezahiirat, séylem, dil,
ideoloji vb.) ve diizenlemek gerekmektedir. Siddet uygulayan taraflarin bir gecmisi oldugunu, bu
siddet olayinin ‘simdiki zaman’ ile degerlendirilemeyecegini, mutlaka ge¢mise gitmek ve buna
gore degerlendirmek gerektigini bilmeliyiz. Saldirganlik, siddetin ikizi degil, asinn u¢ kabul
edebilecegimiz bir davranis eylemidir. Ashinda cevrenin etkisinden hormonlara, beyinsel
bozukluluklardan 6grenmeye kadar, tiim kiiltlirel etkilerle beraber insanlarin saldirganlik ve siddet
gosterebilmesinin nedenlerini biliyoruz, fakat ¢éziimleri uygulamada sorunlarla karsilasmaktayiz.

Siddet ile saldirganhk terimleri karisikhga yol acan, cogu zaman da birbirinin yerine kullarulan
tanimlardir. "Fransizca'da siddet (violence); bir kisiye, gilic ve bask: uygulayarak, istegi
disinda bir sey yapmak ya da yaptirmak; siddet uygulama eylemi ise, zorlama, saldir1, kaba
kuvvet, bedensel ya da psikolojik olarak aci ¢ektirme ya da iskence, vurma, yaralama olarak
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tanimlanmaktadir"®. Siddet, saldirganhigin bir cesididir ve saldirgan davramsin u¢ noktasidir.
Yani her saldirgan davranss, siddet icermeyebilir. "Siddet, kars: tutumda ve goriiste olanlara
kaba kuvvet kullanma, sert davranma"®®, olarak tanimlanmaktadir. "Insanlarda siddet kullanma,
kanuna uymamak, kisiye zarar vermek, hakaret etmek, onurunu kirmak, stikiinet ve huzura son
vermek; birinin hakkini ¢ignemek, hirpalamak, incitmek, canini acitmak icin zor kullanmak;
yikicl davranislarda bulunmak, asir1 derecede 6fke ifade etmek sekillerinde kendisini gosteren
davranislar"®®, olarak tanimlanabilir. Unsal®®, siddeti, ‘6zel siddet’ ve ‘kollektif siddet’ diye ikiye
ayirdiktan sonra, bir grubun karsi gruba karsi kullandigi siddete stadyumda taraftar kavgalarini
drnek vererek bu kavgalar kollektif siddetin icine sokmaktir. Siddet sosyolojik bir olgudur. Bazi
sosyologlar denetimin ortadan kalkmasinin veya zayiflamasinin, insanin dogasinda bulunan
saldirganhik diirtiilerinin harekete gectigini ve taraftar egilimlerinin siddetin zayif yonii oldugunu
belirtmektedirler. Bosalmanin dozu, siddetin olup olmamasiyla kendini géstermektedir.
Calhoun®, bir kisi ya da herhangi bir seye karsi zarar vermek i¢in kullanilan giicii siddet olarak
tanimlamaktadir. Saha icindeki kendince her tiirlii olumsuz etken, taraftar icin siddeti koriikler.
Ovyuncular arasindaki sertlesme bile taraftar cephesinde siddetin baslangici olabilir. Futbol
taraftarlarinin siddete déniisen taraftarliklari, mutlaka diizendisi davrams eylemidir ve cok
karmasiktir. Diizendisi davranis da taraftarhk eyleminin, mutlaka galip gelmek diisiincesiyle
sinirhidir. Bu siirlihik, zorunlu bir sinirhilik olmasina ragmen, eylemsel davranislardaki ¢ok cesitli
nedenlerle kendi icinde cok genis ve karmasiktir. Bu karmasikhiga neden, taraftarn alt kiiltiiriinden
kaynaklanan her tiirlii basarisizigimi veya mutsuzlugunu, tuttugu takim ile 6zdeslestirmesinden
kaynaklanmaktadir. "Takiminin renkleriyle birlesip 6zdeslesen genc; amaclarim, beklentilerini,
takimin giiciine, Ustiinliigiine yengisine baglar"®?. Taraftar1 olduklan takimin adeta ‘fedailigini’
yapan taraftar, icinde bulundugu toplumda bir yer kazanmaya calisirken kendince statiisiinii
pekistirir. Siddet gosterirken taraftarlikla takimma aidiyet gésterilmis olunur ve adeta siddet bir
sayginlik kimligi kazanir. Zani ve Kirchler®, siddet ve yikici eylemlere katilmanin sosyo-demografik
ozelliklerle iliskisinin oldugunu, icinde bulunulan grup normlarinin siddeti benimsemelerinin
saldirgan davraniglari onaylayanlarca gerceklestirildigini belirtmislerdir. Smith®®, spor taraftarlarinin
siddetine iliskin tarihsel arastirmalarin ¢ok olmamasina ragmen, spordaki siddetin spor tarihi
kadar eski oldugunu belirtmektedir. Guttmann®®; 4.5 ve 6. yiizyillarda Roma ve Bizans
Imparatorluklar1 boyunca hipodrumdaki araba yarislarinin cok kanl gectigini ve 532 yilinda
tinlti Rika ayaklanmasinda 30.000 kisinin kilictan gegirildigini (maviler ve yesiller olarak bilinen
taraftarlarin birbirlerine karsi), 18. yiizyildan sonra sporla ilgili siddet olaylarinda artis oldugunu
ve futbol bransinin saha ici ve disindaki siddet olaylarinda en énde oldugunu belirtmektedir.
Dunning (a)®, futbol holiganizminin yanlis bir sekilde Ingilizlerin bir sorunu gibi gosterildigini,
aslinda futbol oynanan biitiin iilkelerin ayni sorunla karsi karsiya oldugunu, Coe ve arkadaslar
da®, futbol nedeniyle siddet ile ilgili éliimlerin, Ingiltere, Belcika, Almanya, italya, Tiirkiye,
Yugoslavya, Hollanda, Cin, Yunanistan, Fransa ve Rusya'da gerceklestigini belirtmektedirler.
"Turkiye'de futbolda seyirci siddetinin ne kadar ciddi oldugunun ve bir sosyal problem olarak
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goriiliip goriilmediginin acik ve net yanitlar1 yoktur. Futbolda siddet goriildiigiinde kamuoyunun
bu olaylara tepki gdstermedigi anlamina gelmemelidir. Tam tersine futbolda bir siddet olay:
patlak verdiginde &zellikle, yazili ve gorsel basinda ‘tamimi geregi sporun bariscil oldugu’ tezinden
kaynakli yogun ama kisa siiren tepkiler gosterilmektedir. Olaylarin hemen hemen hepsinde,
futbolda siddetin diger toplumsal problemlerle iliskisi gézardi edilmekte, problem marjinallesmekte
ve boylece ‘sosyal problem’ statiisiine ¢cikamamaktadir"®®.

1970 yilinda sosyal psikolojide saldirganhk konusunun deneysel calismalarini baslatan ve
‘Yale’ grubu olarak bilinen bes yazar ‘Engellenme ve Saldirganlik’ konulu calismalarinda®,
dogustan gelen icgiidii kuramini reddederek kisinin saldirgan olmaya giidiillendigini, bu
giidilenmenin sonradan engelleme ile olustugunu ve her engellemenin saldirgan davranma
istegini artirdigini belirtmiglerdir. Taraftarlik agisindan sporda engellenme, sonug¢ olarak bir
kuliip tarafi olma durumu yaratmaktadir. Taraftarin saldirganhk diirtiisiinii misillemeye yol
acmadan baska bir hedefe yéneltmekle enerjinin bosaltilmasi gerekmektedir. Bandura'ya gére®,
saldirganlik cevre tarafindan iiretilir, grenilir ve az pratik gerektirir, fakat karmasiktir. Taraftarlar
birbirlerinden etkilenir. Oyuncular arasindaki saldirganlik seyirciler arasinda etkilenme yaratir.
Spor ve seyirciler arasindaki saldirganlik ve siddet konusunda literatiirde en fazla referans alan
calisma olan Goldstein ve Arms'in®®, calismasinda Amerikan futbolu ve cimnastik izleyicileri
arasinda mac¢ dncesi ve mac sonrast yapilan gézlem arastirmasinda, saldirganlik icermeyen
cimnastik izleyicilerinde hicbir degisme olmazken, Amerikan futbolu izleyicilerinde anlamh bir
degiskenlik bulunmustur. Fiziki temas iceren sporlarda saldirganhk diizeyinin yiiksek olusu, tilkemiz
acisindan futbolun en ¢ok izlenen brans olmasiyla birlesince anlamli bir énem kazanmaktadir.
Bireysel sporlarda, takim sporlarina gére saldirganlik pek nadirdir. Clinkii takim sporlarinda,
dzellikle futbolda ic grupla 6zdeslesme-taraftarlik vardir ve bu dis grubun reddi, yani kars: taraftarin
reddi demektir. Bu siniflamalar disavurumsal saldirganlik ve aracsal saldirganhg: yaratir. Aragsal
saldirganlik siddeti dogurur, tirmandirr ve tepkisel saldirganhk meydana gelir.

"Orijinal olarak, engellenme saldirganlik hipotezi, engellenmeyi; herhangi bir amaca ulasmanin
engellenmesi olarak tanimlanmustir. Daha sonra, herhangi bir birey veya kosulun kisi tizerinde
varattigi ac1 ya da rahatsizlik olarak tanimlanabilecek olan tahrik unsuru (yiize vurulan bir tokat,
stzel bir suclama, mal veya esyaya yonelik saldir)) tamminin da eklenmesi gerekli goriilmiistiir.
Arastirmalar engellenme ve tahrik unsuru artikca, saldirganhgin da artigim ortaya koymaktadir.
Ornegin, deneklerin birbirlerine verebilecegi sok miktarini denetleyebildikleri bir deney diizeninde
kendilerine verilen sok diizeyinin arttirilmasi durumunda diger denege uyguladiklar sok miktarmnmn
arthigr gdzlenmistir'®. Johnson®?, engellenme kuram ile saldirganhk arasinda iliski olmasina
ragmen oldukc¢a karmasik giicliikler oldugunu belirtmektedir. Yani engellenme ile olusan tahrik,
kisiden kisive degismektedir. Dolayisiyla tahrigin taniminin yapilmasi ¢ok genel cercevede
kalmustir. Ayni engellenme kimilerinde tahrik unsuru olurken kimilerini hi¢ ilgilendirmemektedir.
Hatta engellenme bile, kimilerinde gercekten engellenme kabul edilmekte, kimilerinde ise olagan

46




Gazi Beden Egitimi ve Spor Bilimleri Dergisi (Gazi BESBD), VIII (2003), 2 : 43 - 52

karsilanmaktadir. "Toplumsal-siyasal alanlarin icerdigi muhtelif ‘biz/onlar’ iligkileri popiiler bilingte,
takimlarin ve oyuncularin ‘bizim takimimiz’ ve ‘bizim c¢ocuklarimiz’olarak anlamlandirilmasi
yoluyla farkll bir ‘biz /onlar’ iliskisinde aymi kutbu"®", olustururken; engellenme ve tahrik
unsurunun temelini yaratmaktadirlar. Futbol esanli olarak ¢okca politiklestirilmesine ragmen,
vaygin bir sekilde politikanin étesinde veya iizerinde bir konuma getirilmistir. Saflara ayrilan
taraftar; yasamindaki olumsuzluklar takimina aidiyet duygusuyla birlestirirken, takimi icin
vapilabilecek her eyleme tahriklenmis olarak katilmaktadir.

Futbol sahalarinda meydana gelen siddet olaylan gittikce artis géstermektedir ve bunun bir¢ok
nedenleri arasinda tahrik olmak da vardir. Ozdeslesme ve etkilenme nedenleriyle taraftarlar tahrik
olmaktadirlar ve tahrik olma nedenleri merak edilmektedir. Bu cahismada Siiper Ligde oynayan
bir futbol takimi (Genglerbirligi Spor Kuliibii) taraftarlarini siddete iten unsurlarin incelenmesi
amaclanmustir. Bundan sonra yapilacak daha genis kapsaml calismalara da 1sik tutacagindan,
belki de siddetin bir nedeni olan tahrik olma unsurlarinin ortadan kaldirilmasi cahismalarina bir
dayanak olusturacaktir.

MATERYAL VE METOD

Bu arastirmaya, 2001-2002 sezonu Siiper Lig ikinci devresinde Ankara’da oynanan
Genclerbirligi-Gaziantep Spor Kuliiplerinin futbol takimlari macini izleyen 101’ kale arkasinda,
56’s1 maratonda (a¢ik tiriibiin) oturan toplam 157 Genglerbirligi Spor Kuliibii futbol takimi
taraftar1 katilmistir. Arastirma Grubuna, futbolda tahrik edici unsurlara iliskin segceneklerin
isaretlenmesinin istendigi 23 soruluk bir anket uygulanmistir. Arastirma sonucu, yiizdesel
dagilim ve frekans gésterme yoluyla aciklanip, yorumlanmustir.

BULGULAR

1. Arastirma Grubunun Kisisel Ozelliklerine lliskin Bulgular

Tablo 1: Arastirma Grubunun Oturduklan Yer itibaryla Yas Gruplari ve Yiizdeleri

Yas n=101 kale arkasi % n=56 maraton % Toplam |n+n=N=157 %
15-25 65 64,35 21 37,5 86 54,77
25-35 21 20,79 24 42,85 45 28,66
35-45 11 10,89 3 5,35 14 8,91
45 ve lsti 4 3,96 8 14,28 12 7,64

Tablo 2: Arastirma Grubunun Oturduklar Yer Itibariyla Ogrenim Durumlar ve Yiizdeleri

Okul n=101 kale arkasi % n=56 maraton % Toplam [n+n=N=157 %
ilkokul 13 12,87 3 5,35 16 10,19
Ortaokul 13 12,87 9 16,07 22 14,01
Lise 63 62,37 27 48,21 90 57,32
Universite 12 11,88 17 30,35 39 24,84
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Tablo 3: Arastirma Grubunun Oturduklar: Yer itibariyla Meslek Gruplar ve Yiizdeleri

Meslek n=101 kale arkasi % n=56 maraton % Toplam |n+n=N=157 %
Ogrenci 41 40,59 1 19,64 52 33,12
Serbest 45 44,55 34 60,71 79 50,31
Ogretmen 2 1,98 - - 2 1,27

isgi 7 6,93 - - 7 4,45
Memur 2 1,98 9 16,07 1 7

Un. Og. Elem. 1 0,99 2 3,57 3 1,91
Asker 1 0,99 - - 1 0,63

issiz 1 0,99 - - 1 0,63
Emekli 1 0,99 - - 1 0,63

2. Arastirma Grubunu Tahrik Edici Unsurlara iliskin Bulgular

Tablo 4: Arastirma Grubunu Oturduklar Yer Iitibaryla Tahrik Edici Unsurlar ve Yiizdeleri

Tahrik n=101 % n=56 % Toplam n+n=N=157
Secenekleri* | kale arkasi maraton %
1 39 38,61 16 28,57 55 35,03
2 55 54,45 21 37,5 76 48,40
3 42 41,58 23 41,07 65 41,40
4 83 82,17 52 92,85 135 85,98
5 29 28,71 6 10,71 35 22,29
6 87 86,13 53 94,64 140 89,17
7 79 78,21 40 71,42 119 75,79
8 44 43,56 25 44,64 69 43,94
9 76 75,24 47 83,92 123 78,34
10 46 45,54 13 23,21 59 37,57
1 49 48,51 17 30,35 66 42,03
12 79 78,21 43 76,78 122 77,70
13 51 50,49 27 48,21 78 49,68
14 74 73,26 36 64,28 110 70,06
15 20 19,80 2 3,57 22 14,01
16 32 31,68 21 37,5 53 33,75
17 45 44,55 11 19,64 56 35,66
18 65 64,35 31 55,35 96 61,14
19 60 59,40 22 39,28 82 52,22
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*Tahrik secenekleri: 1- Magin sonucuyla ilgili bir beklentinin olmasi, 2- Karsi takimin taraftarlarinda diistincelerine
uymayan pankart gértlmesi, 3- Rakip takim taraftarlarinin tezahtrati, 4- Ahlaka aykiri s6zli veya s6zsliz hakaret
ve hareketler, 5- Kendi takim amigosunun y&nlendirmesi, 6- Hakemin yanl tutumu, 7- Hakemin zamansiz ve
yersiz kart gésterimi, 8- Hakemin sert oyuna izin vermesi, 9- Rakip futbolcularin gol sonrasi kendilerine karsi
yaptigi uygunsuz hareketler ve sevingler, 10- Magtan yenik ayriimak, 11- Kritik bir mag olmasi (kupa magi vb.),
12- Rakip taraftarlarin maga kesici-delici-sopa vb. aletlerle gelmesi, 13- Medyanin kiskirtmasi (taraf olan kdse
yazarlari ve TV programlari), 14- Rakip taraftarlarin sahaya zarar vermesi, 15- Maga beraber gelinen
arkadaslardan etkilenmek, 16- Maca alkolli gelinmesi, 17- Fanatik taraftar olunmasi, 18- Yéneticilerin zor
durumda takima sahip ¢tkmamasi, 19- Mag sirasinda antrendr-teknik direktdr’tn oyunu yénetip ydnlendirememesi.

TARTISMA VE SONUC

Deneklerimizin 15-25 yas grubu itibaryla %64,35’i kale arkasinda oturmaktadir. Ikinci
sirada %42,85 ile maratonda oturan 25-35 yas grubu, daha sonra sirasiyla %20,79 oranyla
25-35 ve %10,89 oranyla 35-45 yas grubu gelmektedir.

Kale arkasinin %62,37’si, maratonun %48,21’i lise mezunlarindan olusmaktadir. Ik, orta
ve Universite mezunlarinin kale arkasinda oturma oranlar1 yaklasik aynidir (sirasiyla %12,87,
%12,87, %11,88). Maratonda oturanlarin %30,35’inin iiniversite mezunu oldugu géze
carpmaktadir. Bu tiriiblindeki ortaokul mezunlarinin orani %16,07 dir, ilkokul mezunu oram
dusiiktiir (%5,35).

Genel toplamda (kale arkasi ile maraton), lise mezunu egitim durumunu (%57,32), {iniversite
mezunu egitim durumu izlemektedir (%24,84). Daha sonra ortaokul mezunu (%14,01) ve ilkokul
mezunu gelmektedir (%010,19).

Deneklerimizin meslek gruplari bakimindan genel toplamda %50,31’inin serbest,
%33,12’sinin de dgrenci meslek grubuna dahil olduklarini gérmekteyiz. Serbest meslek grubunun
%44,55’i ve 6grenci meslek grubunun %40,59’u kale arkasinda oturmaktadir. Maratonda
oturanlarin %60,71’1 serbest, %19,64’1i ise 6grenci meslek grubundandir.

Deneklerimizin yas grubu, egitim ve meslek gruplarn faktérlerini ortak bir genel bakis ile
degerlendirdigimizde, genc yas grubu (15-25 yas grubu: %54,77), lise mezunu (%57,32) ve
serbest meslek (%50,31) grubuna dahil olduklarini gérmekteyiz. Deneklerin meslek gruplar
icinde ilk sirada serbest meslek grubu faktériiniin cogunlugu (%50,31), Genglerbirligi taraftarlarmin
meslek grubu profili hakkinda bir fikir verebilmektedir. Ikinci sirada 6grenci grubu (genel toplamda
%33,12) gelmektedir. Toplumsal kani, serbest meslek grubunun gelir dagilimi itibariyla diger
mesleklerden daha iyi oldugu yoniindedir. Mac¢ bilet iicretini rahatlikla &deyebildiklerini
soyleyebiliriz. Ancak bu calisma sirasinda oynanan macta kale arkasi ticretsizdi. Dolayisiyla bu
durumda ‘genel toplam’a degil de; oturma yeri itibariyla maraton’a bakmamiz gerekmektedir.
Serbest meslek grubu %60,71 ile ilk sirada, daha sonra siraswyla 6grenci (%19,64) ve memur
(%16,07) gelmektedir. Deneklere gelir durumu sorulmadigindan, &renciler icin; ‘ailelerinden
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maddi destek aldiklar’, memurlar icinse, ya ‘macin kale arkasina gére daha iyi izlenebildigi’ ya
da ‘taraftarhiklarinin ¢cok daha baskin gelmesi nedeniyle ticret ddemekten ¢ekinmeden maraton
tiribuiniine oturduklar1’” yorumunu yapabiliriz.

Deneklerin tahrik olmalarinda ‘hakemin yanli tutumu’ birinci siray1 almaktadir (genel
toplamda: %89,17). Oturduklan yer itibariyla da (kale arkasi: %86,13, maraton: %94,64),
‘hakemin yanh tutumu’ seceneginde yogunlasilmaktadir. Kendi takimlari aleyhine hakemin yanli
mag¢ yonettigi goriisiine sahip olan taraftarlarin, kendi takimlarinin magclarim yéneten hakemlere
‘asil kendilerinin yanh baktiklarini, objektif bakamadiklarini, hakemin kendi takimlarina karst
belki de objektif kararlarimi géremediklerini’ géstermektedir.

Tahrik nedenleri arasinda ikinci sirada ‘ahlaka aykiri sézlii veya sdzsiiz hakaret ve hareketler’
yer almaktadir (%85,98).

Hemen hemen ayni oranlarla ve siraswyla ‘rakip futbolcularin gol sonrasi kendilerine karst
yaptidi uygunsuz hareketler ve sevingler’ (%78,34), ‘rakip taraftarlarin maca kesici-delici-sopa
vb. aletlerle gelmesi’ (%77,70) ve ‘hakemin zamansiz ve yersiz kart gdsterimi’ (%75,79) énemli
tahrik nedenleri arasindadir. Altinci sirada énemli tahrik nedeni ‘rakip taraftarlarin sahaya zarar
vermesi’ (%70,06) gelmektedir.

Imamoglu®®, Kilcigil®?, Carrol®, Dunning ve arkadaslari®<* 19 Gullianotti", Hobbs ve
Robins®, Horak®”, Moorhouse®®, Piltz??, Pratt ve Salter®, Stokvis®” ve Williams®?; taraftarlarin
hakemler hakkindaki olumsuz diisiincelerinde énemli bir oranda artistan séz etmektedirler. Bu
sonugclar, bizim calismamizi desteklemektedir.

Yoneticilerin, taraftarlarini etkileme ve yonlendirmede, ‘biz ve onlar’ felsefesinden ayrilip,
venilgiyi de hazmedebildiklerini gésterir davrams eylemleri gelistirmeleri gerekmektedir. Futbolun,
{ic sonuclu bir oyun oldugunun ‘sézlerde’ kalmayip, gercekten inandiklarini da taraftarlarina
iletmeleri ve yenilgilerine de mutlaka ve mutlaka bir mazeret bulma zorunlulugundan kurtulmalar
gerekmektedir. ‘Biz hakemler hakkinda konusmuyoruz’ diye baslanilan soézler, hakem yorumlariyla
devam edegeldikge, tarafh ve tahrik edici konusmalar, yorumlar ve televizyon programlari
vapildikca, taraftarlarin tahriklenmesi ve siirekli ‘bilenmesi’ devam edecektir. Hakemden
memnuniyetsizlik sadece bu c¢alisma icin degil, hatta {ilkemiz disinda da popiiler spor olan
futbolun taraftarlarinin, kendi maclarna tarafsiz bakamadiklarini géstermektedir. Bunu kamuoyu,
kitle iletisim araclar1 ve bilimsel literatiirden gérmekteyiz. EGer taraftarlar futbol magclarina tarafli
bakmasalardi bugtin yeryiiziinde var olan siddet ve holiganizm kavramlari anlamli yerini almazd.
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