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Ozet

Amerikan Kizilderilileri 1820’11 y1llara kadar Amerika Birlesik Devletleri’nin giicii karsisinda
biiytik bir direnis sergileyerek biiylik cogunlukla topraklarini korumaya muvaffak olmuslardi. Ancak
beyaz adamin hizli bir sekilde kitayr istilaya baglamasi yerli direnisini de kirmistir. Direnisin
kirilmasinda biiytlik oranda niifus esitsizliginin de etkisi olmustur. 30 Milyona yakin yerli halkin iki
yiizy1l i¢erisinde katliamlar ve Avrupa’dan bilingli olarak getirilen hastaliklarla ti¢ bes milyona kadar

diistiriilmesine karsilik kitadaki beyaz yerlesimei niifus neredeyse 70 milyonu gegmis durumdaydi.

Kizilderililerin direncini kirabilmek amaciyla bir taraftan niifus cogunlugunu kullanan
Amerika Birlesik Devletleri, diger taraftan ele gegirmis oldugu yerlileri kamplara kapatarak asimile
edebilmenin garelerini aramaktaydi. Ancak bu kdklerine ¢ok sik1 baglarla kenetlenmis olan yerlileri
dontstiirebilmek icin yeterli bir sebep degildi. Bu zorluk karsisinda ABD, yerlileri bilerek ve
isteyerek katliama ve soykirima maruz birakmakta, tiirlii oyunlar ve hilelerle topraklarina el koyarak

onlar1 kdlelige zorlamaktaydi.
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Bu makalede Amerika Birlesik Devletleri’nin Amerikanin gercek sahipleri olan Kizilderililere
yapmis oldugu insanlik disi muameleler, asimilasyon ve yok etme politikalar1 ve bu politikalarin

sebepleri iizerinde durulacaktir.
Anahtar Kelimeler: Amerika, Kizilderili, Katliam, Kamp, Lakota, Sioux, Talan.
Abstract

Until the 1820s, the American Indians put up a great resistance against the power of the United
States of America and mostly succeeded in protecting their lands. However, the white man's rapid
invasion of the continent broke the indigenous resistance. Population inequality also played a major
role in breaking the resistance. Despite the fact that the local population of 30 million was reduced to
three-five million in two centuries by massacres and diseases brought intentionally from Europe, the

white settler population on the continent was almost 70 million.

The United States of America, which used the majority of the population in order to break the
resistance of the Indians, on the other hand, sought to assimilate the natives it had captured by closing
them in camps. However, this was not a sufficient reason to convert the natives, who were so tightly
tied to their roots. In the face of this difficulty, the USA knowingly and willingly exposed the natives
to massacre and genocide, and forced them into slavery by confiscating their lands with various tricks

and tricks.

In this article, the inhuman treatment, assimilation and extermination policies of the United
States of America, the real owners of the American Indians, and the reasons for these policies will be

discussed.

Keywords: America, Native American, Massacre, Camp, Lakota, Sioux, Looting.

Giris

Avrupalilar ve Yerli Amerikalilar arasindaki ilk temaslar sonrasinda bu iki farkli halk arasinda
catisma olmadan bir arada var olama sanslarinin bulunmadig ilk iligkilerden anlasilmistir. 1763 gibi
erken bir tarihte, Ingiltere Krali III. George, 19. yiizyilin baslarindan itibaren bu ¢atismalarin
Onlenebilecegi ve Kizilderililerin yavas yavas medeni hale getirilebilecegi ve daha az topraga ihtiyag
duyacaklar fikri Amerika Birlesik Devletleri'nde ulusal bir politika haline gelmistir. Bu iki ulusu

birbirinden ayirma (rezervasyon) politikasini yakindan incelemek ve bu politikanin beyaz niifus ve

Kizilderililer iizerinde olan etkilerini iyi anlamak gerekmektedir. Bu sayede 19. ylizyilda yerlilere
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uygulanan resmi politikalar ve bu politikalarin perde arkasinda yatan ideolojileri anlamak da miimkiin

olacaktir!.
Kizilderilileri Tecrit Politikalar1 (Rezervasyon)
Kamplara bolme politikasi kabaca iki asamaya ayrilabilir.

1. Asama, 1820'lerde James Monroe'nun baskanlig1 sirasinda resmi yerli politikast olarak
kabul edilmistir. Bu politikanin amaci, Amerika Birlesik Devletleri'nin batisinda bir Kizilderili

bolgesi yaratmakti.

2. Asama, Kizilderililerin kabileler halinde kendileri i¢in kurulacak bireysel rezervasyon
alanlarina gotiiriilmesi gerektigin yoniindedir ki bu asamadaki politikalar 1850'lerde ortaya

atilmistir?.

Amerika Birlesik Devletleri, Kizilderilileri beyazlara agilacak olan topraklardan ¢ikarmak
istiyordu ancak bunu yaparken onlar1 Amerikan vatandaslarinin sézde can giivenligini saglamak
adina bir daha asla dirilip bir ulus yaratamayacaklar1 bir miktara diisiirmek ve boylece ellerindeki
topraklara tamamen el koyabilmek istiyorlardi. Bu sebeple ¢ikarilan her yasa onlarin topraklarindan
cikarilip, beyaz adamin istedigi yerde yeni bir hayat kurmalaria yonelikti. ABD’nin bu fikri bir
zaman sonra Kizilderilileri daimi hedef gosteren doktriner bir yap1 da kazandi ve bundan sonra bu

konu ABD'de Manifest Destiny olarak anilmaya baslandi?.

On dokuzuncu yiizyilin basinda Amerika Birlesik Devletleri vatandaslar ve vatandas
olmayanlar olarak ikiye ayrildi. Kizilderililerin yan1 sira Afrikali-Amerikalilar ve daha sonra
Asyalilar da vatandasliktan ¢ikarildi. Oysa Avrupali gégmenler toplumun tam iiyeleri olarak kabul
edildi. I¢ Savas'tan sonra koleligin kaldiriimasi ve gdgmen sayisinin artmastyla durum degisti. Beyaz
olmayan azinliklara ulus i¢inde ikinci sinif vatandas olma hakki tanindi. Ancak bu hak onlarin beyaz
ist smifa hizmet etmekten Ote bir hak olmamakla beraber, kendilerini en azinda "evlerinde

hissettiren" bir izin olarak kayitlara gecti®.

Baskan Ulysses tarafindan baslatilan I¢ Savas sonrasi yerli politikast S. Grant, “Baris

Politikasina donlismiistiir. Bu politikanin temel fikri, Kizilderilileri uygarlasabilecekleri ve kademeli

! Rani-Henrik Andersson, The Ghocu Dance Among uhe Lakoua Indianc in 1890: A Mulsidimensional Inserpresasion,
Filland 2003, p. 21; Dippie, Brian W., The Vanishing American: White Attitudes & U.S. Indian Policy, Lawrence, Kansas
1982, p. 3-11.

2 Andersson, The Ghocu Dance Among uhe Lakoua Indianc in 1890..., p.23 ;Viola, Herman J.- Thomas L. McKenney,
Architect of America's Early Indian Policy: 1816-1830, Chicago, Illinois 1974, p. 200-201,

3 Andersson, The Ghocu Dance Among uhe Lakoua Indianc in 1890..., p. 23; Henriksson, Markku, Siirtokunnista
kansakunnaksi. Johdatus Yhdysvaltain historiaan, Jyviaskyld Finland 1990, p. 72

4 Prucha, Francis Paul, American Indian Policy in the Formative Years. Ticaret ve Iliski Yasalari, 1790-1834, Lincoln,
Nebraska, 1970, p. 224-229.
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olarak Amerika Birlesik Devletleri'nin sosyal ve ekonomik sistemine dahil edilebilecekleri “kabile
kamplarina” yerlestirmekti. Bu gorev, ilk basta Savas Departmaninin bir pargasi olarak bulunan Yerli
ofisine verildi. Bununla birlikte, 1849'da Iigisleri Bakanligi kuruldugunda, Yerli Ofisi Savas
Departmanindan ¢ikarildi ve “Kizilderili isleri Biirosu” adl1 yeni bir béliime tasindi®. Baris Politikasi

Icisleri Bakanlig1 daha sonra ¢ekincelerin fiili kontroliinii farkli misyoner gruplarma devretti.27

Baris Politikasina ragmen, en iinlii Kizilderili savaslar1 1860'lar ve 1870'lerde yapildi.
1880'lerde Kizilderili direnisi temelde sona ermisti ve kabileler ¢ekincelerle smirlandirilmisti.
Kizilderililer gercekten hiikiimetin vesayetindeydiler. Kapatma, Hindistan'in resmi politikasinda
degisiklik ihtiyacin1 beraberinde getirdi. Barig Politikas1 bir basarisizlik olarak goriildii ve Igisleri ve
Savas departmanlar1 arasinda ve "ruhlar i¢in savasan" farkli dini mezhepler arasinda Hindistan
islerinin kontrolii i¢in verilen miicadele devam etti. Barig Politikasinin simdiye kadar etkili bir

politika olup olmadigi, cevapsiz kalabilecek bir sorudur.28

1880'lere gelindiginde Birlesik Devletler Kongresi'nde yerli politikasina yonelik
memnuniyetsizlikler artmaya baslamistir. Beyaz adam uygulanan “Baris Politikasi” ndan pek
memnun degildi. Bunun goriiniir nedenlerinden biri Kizilderili kamplarinda meydana gelen bazi
sikintilardi. Bu sikintilar1 bahane eden Ozellikle beyaz ciftcilerin politik haklarini korumayi
kendilerine vazife segen Demokrat parti, Yerli Isleri Biirosu'nu giigsiizliik ve yolsuzlukla sucladilar.
Hem Demokratlar hem de Cumhuriyetciler, yerlileri asimile etme islerine yatirilan paranin higbir
kalict etkisinin olmamasindan yakiniyorlardi. Taninmis bir Barig Politikas1 destekgisi olan
Massachusetts'li Cumhuriyet¢i senatér Henry L. Dawes, "Biiyiik Kizilderili Sorunu" nu ¢6zmek igin
yaklagsik 2.700.000 dolarin tahsis edildigini iddia ederek c¢ikarilan yasanin higbir faydali sonucunun
almamadigmi, harcanan paraya ragmen ellerinde kalici bir verinin olmadigini iddia etmistir®.
Buradaki en biiylik sorun Kizilderililerle nasil basa ¢ikilacagiydi. Rezervasyon sistemi, 1860'lar ve
1870'ler boyunca savaglart hizlandirmisti. Temel soru rezervasyon sisteminin devam edip
etmeyecegiydi. Kamplar, Kizilderililerin kabile 6zerkliklerini korumalarina yardimci olurken aymi
zamanda onlar1 beyaz saldirganligindan da korumaktaydi. Diger bir sorun da yerli egitimiydi, onlarin
egitilip egitilmeyecegi degil, onlar1 kimin egitecegi biiylik bir sorundu. 1880'lerde yerli egitiminin
kontrolii i¢in birbirleriyle miicadele eden farkli dini gruplar vardi. Pek ¢cok beyaz adam, Hiristiyanlik

ve yerli uygarliginm el ele vyiiriitiilebilecegini diisiinmekteydi’.

5> Mardock, Robert W., The Plains Frontier and the Indian Peace Policy, 1865-1880, Nebraska History, Vol. 49, No. 2,
1968, pp. 187-201

% Andersson, The Ghocu Dance Among uhe Lakoua Indianc in 1890...,p. 25.

7 Andersson, The Ghocu Dance Among uhe Lakoua Indianc in 1890..., p. 25.
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Gergekte, yerlilerin asimile edilmesi i¢in ¢ikarilmis olan “Baris Politikasi”nin perde arkasinda
Kizilderililerin istisnai bir azinlik olarak kabul edilmesi, korunmasi ve ayri bir sekilde
medenilestirilmelerinin gerekip gerekmedigi temel sorusu yatmaktaydi. Bu sorularin cevaplanmasi
Oyle kolay degildi ve ABD, 1860'larin sonlarina dogru bu sorulara cevap bulmak i¢in giiglii gruplar
olusturdu. Bu s6zde “Yerlilerin Dostlar1”, yerlilerin medenilesmesine yardime1 olmay1 gorev bilen
dindar ve insancil kisilerdi. Eylemlerini Kizilderililere fayda saglama fikrine dayandirdilar, ancak
caligmalar1 Kizilderililerin degerlerine degil, kendi degerlerine dayandigindan, sonuglar — bu
dostlarin samimi ¢abalarina ragmen - Kizilderililer i¢in yikici oldu. Ancak hiikiimet, bu giiclii gruplari
ve onlarin yerlilerin resmi politikasinin yeniden diizenlenmesi konusundaki dnerilerini gérmezden

gelmemistir.

Bu yerli dostlarinin temel sorunlarindan biri 1880'lerden once yerli "ayrimciliginin" temeli,
Kizilderililerin yasadiklar1 topraklara, kabileler halinde mi yoksa beyazlar gibi bireysel kisiler olarak
mi sahip olduklar1 sorusuna cevap bulabilmekti. Bunu anlayabilmek i¢in yerlilerin sahip olduklari
toprak sisteminin tam olarak 6grenilmesi gerekmekteydi. 1880'lerden sonra, neredeyse tiim yerli
topraklar1 kamplarla sinirlandirilmisti. Bu nedenle bu tiir bir akil yiiriitme artik gecerli degildi. Kitada
cok az Kizilderili kalmis olmasi ve onlarin topraklarinda yasamayip “avladiklari av olarak orada
dolasmalar1”, geri kalan topraklarinin da ellerinden alinmasina gerekce olarak goriilmiistiir®. Hatta
rezervasyon yani tecrit etme fikri ise beyaz adamin yerlileri birbirinden ayirip yavas yavas yok etme
fikriyle 1880’lerde ortaya ¢cikmistir. Bu fikrin temelinde ise kabileler ayri kamplara alinacak ancak
beyazlarin yerlesimleriyle g¢evrili kamplar olacaklardi ki, beyaz adamdan medeniyet 6grenmek
suretiyle asimile olacaklardi. Oysaki gene kani yerli kamplarinin onlar1 yerlilestirmeyecegi, aksine
bu kamplarin onlara barbarliklarini siirdiirebilecekleri bir siginma ve korunma yeri saglamaktan ileri
gidemeyecegi yoniinde olmustur’. Bu yoniiyle bakildiginda kamplar aslinda Kizilderilileri diger
insanlara acik olan faydali olasiliklardan da mahrum birakmistir. Beyaz adamin Kizilderilileri illa da
ayirma ve tecrit politikasinin temelinde beyaz irkin istiinliigi fikri yatmaktadir ki, zenciler, kara
adamlar, Cinliler gibi asagi irktan insanlar gibi yerlilerin de ancak beyaz adamin hizmetkari
olabilecekleri yoniinde bir inang toplumun hemen her kesiminde vardi. Lewis Henry Morgan ve
Henry Rowe Schoolcraft gibi en oOnemli Amerikali etnologlardan bazilari, Kizilderililere
Hiristiyanlig1 6greterek onlarin yavag yavas barbarliktan kurtulabileceklerine inantyorlardi. Morgan,
slirecin yavag olacagina, ancak tiim insanligin ayni ilerleme yetenegine sahip oldugu i¢in miimkiin
olacagina dikkat ¢ekti. Digerleri, 6rnegin Samuel G. Morton, Kizilderililerin hi¢ ilerleyemeyecegine

ve sonunda bir 1rk olarak yok olacagina inaniyordu. Bu ideolojiler, beyaz adama Kizilderililerin yok

8 Francis Paul Prucha, Americanizing the American Indian. Writings by the “Friends of the Indian” 1880-1900 (ed.
Prucha, Francis Paul), Cambridge, Massachusetts 1973, p.33.
° Andersson, The Ghocu Dance Among uhe Lakoua Indianc in 1890..., p. 26.
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edilmesi ve topraklarinin ellerinden alinmasina yonelik bir kiliftt ve bu diisiince s6z konusu

ideolojilere énemli birer bilimsel temel saglamustir '°.

Charles Darwin ve Herbert Spencer, insan wrkinin gelisimiyle ilgili teorileri bu amacla
kullanilan bir¢ok yabanci bilim adami arasindaydi. Bunlara dayanarak stratejilerini belirleyen beyaz
toplum, Kizilderililere medeniyet yolunu sunarken Kizilderilileri uygarlastirmak adina bolmek,
parcalamak, kamplara tikamak ve asimile etmek bunlarin hi¢birini yapamadiginda ise yok etmek
adina yapilan herseyi bu teorileri dikkate alarak kendilerine mubah saymaktaydilar. Bu aslinda
Kizilderililer i¢in uygarlasmanin ve bdylece Amerika Birlesik Devletleri vatandasligi alabilmenin,
hatta kendi topraklarindan ve kiiltiirlerinden vazgegmeleri i¢in yeterli bir tazminat idi ve beyaz toplum
bunu kendileri i¢in iyi olanin yerliler i¢in de iyi oldugu varsayimindan hareketle yapmaktaydi ve

toplum buna da inanmaktaydi .

Amerikali beyaz adam, biitlin bu inan¢ sistemine bir anda degil, uzun bir miicadele
doneminden sonra sahip olmustu. Ciinkii Avrupa’dan tecrit edilmis topluluklarin olusturdugu bu
yapay topluluk, kendinden binlerce yil 6nce Amerika’da yasayan bir toplum bulunca, onlarin kiiltiir
Ogelerine Ustlin gelebilmek ve yasam tarzlarini 6teleyip kendi yasam tarzini1 hakim kilabilmek i¢in
yerlilerin yok edilmesi gerektigine iyice inanmistir. Bunun iistiine yerlilerin de onlar1 vatanlarinda
istememesi, geri donecek yerleri olmayan bu topluluklarin savas giiclinii artirdik¢a elde ettikleri
yerlerde tam hakimiyet kurabilmeyi, 6ldiirebildikleri kadar yerli 61diirmeye ve yerlilerin yasam hakki
olmadigina nesillerini inandirmaya bagimli hale geldiler. Bu durum bir zaman sonra ortaya atilan
teorilerle beslendik¢e beslendi ve nihayet 1880°1i yillarda tam hakimiyet kuran beyaz adam vaktiyle
inanmak zorunda oldugu teorileri artik ise yarar gordiigiinden, gercek olmadiklarina inansa da
bunlardan vaz gegcemeyecek bir pozisyona gelmistir. Ciinkii hakim olan odur ve kurallar artik o
koymaktadir. Yerliler vaktiyle istemedikleri bir toplumun emri altinda hatta koéle durumuna
diismiistiir ki bu da beyaz adama elde etmis oldugu bu avantaji istemese de sonuna kadar kullanma
kararlilig1 saglamaktadir. Hatta bu kararlilik cok kii¢iik bir azinlik olmalarina ragmen, yerlilerden
hala korkuldugu ve onlarin bir arada olmasindan dahi ¢ekinildigini géstermekte, bunun i¢in de imkan
bulundugunda yerli kiryimina bagvurmaktan kaginilmamaktadir. Sonrasinda toplumun yeniden desar;j
olmasini saglamak adina cesitli bahaneler, teoriler ve hastalikli diislincelerle kendilerini avutma

mahareti gostermektedirler.

Bu diisiinceyle 1880’lerden sonra hapsettikleri, kamplara kapadiklar1 ve nihayetinde

topraklarini, av sahalarini hatta yeni nesillere kalacak dogalarina el koyduklar1 yerlilere sagladiklar

10 Bkz. Fred Eggan, American Indian Perspectives for the Study of Social Change, Chicago, Illinois 1966, pp. 142-170.
' Andersson, The Ghocu Dance Among uhe Lakoua Indianc in 1890...,p. 27.
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kolelige benzer bir istisna tutma Ozelligini de kongre tartismaya a¢gmis, bunun nasil ortadan
kaldirilacag: iizerine teoriler liretmeye baslamisti. Bu yeni diisiincenin temelinde yukarida bahsi
gecen iki-lic milyon dolarin heba oldugu yoniindeki ¢ikis vardi ve bu paranin onlara akitilmasi
tamamen gereksiz goriiniiyordu. Bunun devaminda yerlilerin yeni bir katliamdan gegirilerek

masraflarin diisiiriilmesi gibi bir diinya ayibinin islenecegi de kesindi.

1880'lerde siklikla kongreye gelen bu konuyla ilgili olarak beyaz toplumun biiyiik ¢ogunlugu
Kizilderililerin istisnai muamele i¢in bir tiir anlasma hakkina sahip olduklarina inanmaktaydi, ancak
kalan kisim ise yerlilerin diger toprak sahiplerinden farkli bir konumda olmadiklarini diistintiyordu.
Ayn1 zamanda, yerlilerin egitimine harcanan biiyilk miktardaki paraya ragmen Kizilderililer
arasindaki cehalet oraninin yiiksek kalmasi da tuhaf bulunuyordu. Senatér Dawes, Amerika Birlesik
Devletleri'nin Hint egitimi i¢in bos yere para harcamamasini talep etti. Kizilderilileri 6ldiirmenin
mubah sayildig1 bir toplumda onlar igin vergilerin bosa harcanmasi anlasilir bir durum olarak kabul
gormemekteydi, en azindan bunu Senatér Dawes aciktan dile getirmekten ¢ekinmiyordu'2.
Cumbhuriyetgiler ise zaman zaman gorevlerini yapmakta isteksiz olsalar da, Kizilderilileri egitmenin
ABD hiikiimetinin goérevi olduguna inaniyorlardi. Yukarida belirtildigi gibi, genellikle egitimin
Hiristiyanligin ve nihai uygarligin anahtari olduguna inaniliyordu. Aslinda bir¢ok yerli, egitimin
gelecekleri i¢in ne kadar dnemli oldugunu anlamisti; 6zellikle okumayr degerli bir beceri olarak

goriiliiyorlardi 3.

Yerlilerin oldiirtiliip kurtulunmasi gereken varliklar oldugu fikrine karsi, Kongre’den daha
once yapilmis olan anlagsmalar kapsaminda kendilerine “istisnai” 6zellik verilmis olan1 yerlilerle ilgili
korkulan degil, ortaya bir slire daha yagamalarina izin veren bir anlayis ¢ikti. Buna karsilik Kizilderili
sorununa ¢oziim olarak, vaktiyle yerlilere birakilan rezervasyon topraklarinin bireysel Kizilderililer
arasinda boliinmesi i¢in mekanizma saglayan 1887 tarihli Genel Tahsis Yasasi (Dawes Yasasi) nin
yeniden ele almip, revize edilmesinde bulundu'®. Bu ag¢ gozlii beyaz adam i¢in kagirilmayacak bir
firsat sunuyordu ve Kizilderililerden alinacak yeni topraklara konma fikri herkese cazip firsatlar
sunmaktaydi. Amerikali beyaz adam, iistiinliigii ele ge¢irdikten, basindan beri asimile edilebilmeleri
icin ¢iftci olmalarin1 istedikleri yerlilerin, simdi bagimsiz bir sekilde ¢iftci olmalarini
hazmedemiyorlardi. Ozgiir bir Kizilderilinin elindeki topraklar aggézlii beyaz adamin daima

hedefinde olmustur. Oysaki beyaz adam bir zaman once yerlilere ¢ift¢iligin, medeniyetin en yiiksek

12 Frederick E. Hoxie, The End of the Savage: Indian Policy in the United States Senate, 1880-1900, The Chronicles of
Oklahoma 1977, p. 165.

13 Michael C., Coleman, “Education as Transformation: Indian Schooling 1800-1930,” An unpublished paper held at The
“Indian” Symposium at The University of Tampere , January 8, 1998.

14 Andersson, The Ghocu Dance Among uhe Lakoua Indianc in 1890..., p. 27-28.
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bi¢imi oldugunu kabul ettirmeye, bunun i¢in savagsmaktan vazgegirmeye c¢aligsirken, simdi gelinen

noktada Kizilderililerin ciftcilik dahi etmeleri fikrinin dogru olmadig1 varsayimi agir basmaktaydi '°.

Tarim toplumunun en yiiksek uygarlik bi¢imi oldugu fikri filozof John Locke'un fikirlerine
dayaniyordu. Ayrica, "istisnaciligin" destekgileri olarak goriilenler, bunu Kizilderilileri her gegen giin
sayilar1 ve giicli biraz daha artan ag¢ yerlesimcilerin saldirilarindan korumak icin son sans olarak
gormekteydiler. Kizilderili topraklarinin tahsisini saglayan “Genel Tahsis Yasas1” en azindan, daha
once ortak olarak sahip olduklari arazinin bir kismini bireysel olarak ellerinde tutmalarina izin
vermekteydi'®. Oysa simdi ileri siiriilen husus Kizilderililerin artik kamplarda kabile miilkiyeti
fikrinin gecerli olamayacagiydi. Oyle ki kabileler artik bagimsiz uluslar degildi. Bu su anlama
gelmekteydi, bundan sonra arazi kabileye degil, bireyler arasinda paylastirilacakti ve kisi bas1 verilen
belirli bir miktarin disinda kalan arazilerin tamami beyaz yerlesimcilere satilacakti. Bu yasa ile
kendilerine bakilan, kamplarda da olsa ihtiyaglar1 karsilanan bir yerli kabilesi istemeyen beyaz adam,
bundan sonra Kizilderililerin de beyaz bir adam gibi ¢alismay1 6grenmesi gerekiyordu. Senator
daima Kizilderili kalacaktir." Dawes’in bu teoremine karsilik, Kizilderililerin simdilik 6ldiiriilmesi
yontemi degil, egitilerek calismaya alistirilmalarr yontemi kabul edilmis goriiniiyordu. Bu sayede
beyaz adam Kizilderilileri bir taraftan egitecek, egittikce de ellerindeki arazilerden vaz gegmeyi
ogrenmelerini temin edecekti. Boylece Kizilderili egitimi ve Kizilderili topraklarinin paylastiriimasi
da es zamanl saglanmus olacakt1!”. Yeniden toprak verme fedakarligi karsiiginda uygarlik ve nihai
vatandaslik kazanma cabasinda oldugu varsayilan Kizilderili bireyi korumak goérevi hiikiimet

tarafindan yeniden iistlenilmis olacakti.

Genel Tahsis Yasas: birgok soruna bir cevap buluyor ve yasaya taraftar tiim beyaz taraflar
tatmin ediyor gibi goriinse de, ayn1 zamanda bir¢ok sorunu da beraberinde getiren bir yasa olmustur.
1890'lara gelindiginde yerlilerin ellerindeki toprak c¢ok biiyliik bir oranda azalirken, toprak
karsiliginda vaat edilen yerlileri egitme meselesi ayni sekilde ilerlemedigi gibi kulak arkasi edilmis
ve yeni sorunlarin kaynagi olarak goriilmiistiir. 1889'da Kizilderililerin okula gitmesi zorunlu hale
gelmesine ragmen, hiikiimet yerlilere yeterince parasal destek saglamak istemediginden, bu

zorunluluk da bir ise yaramadi '*

1860'lar ve 1870'lerdeki Kizilderili Politikas1 beyazlar1 Kizilderililerden ayirmisken,
1880'lerdeki Kizilderili Politikasi, 6zellikle son on yilda Kizilderilileri beyazlardan korumaya

15 Bkz. Raymond H. C. Jr. Taske & Bardin H. Nelson, Acculturation and Assimilation: a Classification, American
Ethnologist, Vol. 2, No. 1, 1974, pp. 351-367.

16 Andersson, The Ghocu Dance Among uhe Lakoua Indianc in 1890..., p. 28.

17 Andersson, The Ghocu Dance Among uhe Lakoua Indianc in 1890...,p. 28.

18 Andersson, The Ghocu Dance Among uhe Lakoua Indianc in 1890...,p. 28.
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caligmistir ve kamplar siginma alanlar1 haline geldi. Kamplar isgale ugramis bir irk1 korumanin bir
yolu haline gelmisti 1880'lerde, 6zellikle sozde "Kizilderililerin Dostlar1" fikri artik yok etmek

iizerine degil, onlar1 medeniyete alistirmak fikri lizerine kurulmus gibi goériinmekteydi.
1880'lerde Lakotalar ve ABD Kizilderili Politikasi

ABD hiikiimetinin amaci, Lakotalar da dahil olmak iizere tiim Kizilderilileri ¢ift¢ilik yoluyla
kendi kendi yasam tarzina alistirmak ve asimile etmekti. Lakotalarin ¢ogu i¢in, beyazlarin bildigi
sekliyle ¢aligma kavrami tamamen yabanci bir fikirdi. Onlar i¢in avlanma tek dogal gecim yoluydu.
1880'lerde Lakotalar, kaybedilen topraklar igin hiikiimetin kendilerine destek bor¢lu olduguna da
inamiyorlardi. '® Ayrica, topraklar ve iklim, Lakotalarm ciftciligi benimsemesini engellemekteydi.
Pine Ridge Kampi'ndaki Yerli ajan Valentine T. McGillicuddy, durumu, 7.000 beyaz yerlesimcinin
ayni arazide bulunmasi ve bir yil boyunca ihtiya¢ duyduklar1 her sey verilmesi halinde, orada

yasamak zorunda kalirlarsa agliktan dleceklerini sdyleyerek aciklamustir 2.

Hiikiimetin ¢iftgilige agirlik vermesi, okullar insa etmesi ve yerli polis sistemini yaratmasi,
Lakota toplumunun geleneksel yapisini yikmak i¢in kasitli ¢cabalariin bir pargastydi. Daha 1877'de
Kizilderili Isleri Komiseri Ezra A. Hayt, yerli polis giicleri fikrini dile getirdi ve 1878'de tiim
Kizilderili ¢ekincelerinde bir yerli polis giicii olusturan bir yasa ¢ikarilmistir. Lakotalar arasinda polis
giicii olusturmak zordu. polisi geleneksel erkek topluluklarimin rakibi olarak gordiikleri i¢in
Lakotalarin polise karsi tutumlari, polisin bolgede diizeni saglamasina izin vermezlerse gorevin
Birlesik Devletler Ordusuna birakilacagini fark ettikleri i¢in yavas yavas degistirmistir. Gergekte
polis sistemi Lakotalar i¢in o kadar da garip degildi. Geleneksel toplumda "kamp polisi" vardi ve bu
toplumda diizeni sagliyordu. Yerli polis sistemi temel olarak bu yap1y1 kopyaladi ve kademeli olarak
bir dereceye kadar onun yerini almistir. Sonunda Yerli polis giigleri, yerli ajanlarina ¢ok sadik hale

gelmistir?!.

Lakota halki okullagsma konusunda da beyazlara direnis gdstermistir. Beyazlarin ilerici olarak
adlandirdiklar1 insanlar okullarin "kutsamasimi" denemeye istekliyken, sozde ilerici olmayan
Lakotalar egitime miimkiin olan her sekilde direndi. Ornegin, okullardan kaginmak i¢in kamplarinin
uzak bolgelerine tagindilar. Birgok Lakota i¢in okul, erkeklerin saglarinin kesildigi ve beyaz erkek
kiyafetleri giymeye zorlandiklar1 bir yerdi. Digerleri, okullari, sonunda tiim Lakota halkinin yararina
olacak olan beyaz adamin adetlerini 6grenmek i¢in bir sans olarak gordiiler. Okul sisteminin amaci,

onlara Lakotalarin tistiinliiglinli gostererek ve dgreterek, Lakotalart mutlu, miireffeh bir halk haline

% Andersson, The Ghocu Dance Among uhe Lakoua Indianc in 1890..., p. 47.

20 Youngkin, Stephen D., Prelude to Wounded Knee: The Military Point of View, South Dakota History, Vol. 4, No. 3,
1974, p. 335.

21 Konuyla ilgili olarak bk. Thomas Tyon, John Blunt Horn and Iron Tail in, Walker (ed. DeMallie 1992), pp. 28-34.
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getirmekti. 1880'lerde Lakotalarin kamp hayati, beyaz adama kars1 siirekli bir giic miicadelesi
seklinde gegmekteydi. Bu miicadele hem ajanlar ve sefler arasinda hem de seflerin kendi aralarinda
verilmistir. En ac1 miicadele Red Cloud ve Ajan Valentine T. McGillicuddy'ninki idi. Pine Ridge
Kampi'ndaki bu miicadele yedi y1l siirdii ve ajanin 1886'da gorevden alinmasiyla Red Cloud'un lehine
sonuglandig1 soylenebilir?>. Tarihgi Edward Lazarus'a gore, hiikiimetin dagilma politikasmin
basarisinin bir isareti, sef olarak anilmak isteyenlerin ¢ogu geleneksel olarak bu pozisyon i¢in gerekli
olan basarilardan yoksun olsa da, Lakota seflerinin sayisindaki patlayici artisti. Ornegin, 1878'de
Lakotalarin 12 sefi vardi, ancak 1880'lerin basinda kendilerine sef diyen 63 erkek vardi. Alt-gruplarin
say1s1 da 6onemli Olciide artt1. Tarihgiler George E. Hyde ve Robert M. Utley, bunun geleneksel kalitsal
seflerin giliciinii azalttigini, ancak 6te yandan, Red icin otoritede muazzam bir yiikselisi miimkiin
kildigini iddia ediyor. Benekli Kuyruk'un yine bir Brulé olan Karga Képek (Khadi Siika) tarafindan

oldiiriilmesi, geleneksel degerlerin ¢okiisiiniin bir isareti olarak yorumlanmustir 2,

Bununla birlikte, Lakota toplumunun yapisinin 1880'lerin sonlarinda Edward Lazarus'un 6ne
stirdiigii kadar kotii bir sekilde kirilmadigina dair baz1 gostergeler var. “Sefler” ve “alt-bantlar’in
sayisinin artmis olmasi, ille de geleneksel toplumun ¢oktiigii anlamima gelmez. Aksine, Lakota
toplumunun geleneksel olarak ¢ok esnek yapisini yansitir. Daha dnce belirtildigi gibi, Lakota toplumu
zamanin ihtiyaglarina uyum saglayabiliyordu. Kamp hayatinda, geleneksel grup yapisi kademeli
olarak, her grubun yasadig1 yere gére mahalle yapisi ile degistirildi. Buna ragmen, geleneksel Lakota
toplumunun temel unsurlar1 kaldi; insanlar, giiclii akrabalik baglarinin birlestirici bir giic olarak
kaldig1 geleneksel thiyoSpayes'te bu bolgelere tagindi. Ve gercekten de 1880'lerin sonlarinda sézde
Sioux komisyonlari ile yapilan konseylerin isleyisi incelendiginde, Lakotalarin geleneksel olarak
konseylerde nasil hareket ettikleri acik¢a goriilmektedir. Aslinda, konseylerin tutanaklarini okurken,
Lakotalarin durumun tamamen konseyin kontroliinde oldugu gergegi inkar edilemez. Bu, 6zellikle
1888 miizakereleri sirasinda bu sekildeydi. Bu, toplum yapisinin kesinlikle bir darbe aldig1 anlamina
gelebilir, ancak darbe, 6rnegin Lazarus'un inandig1 kadar dramatik olmayabilir. 1882'de hiikiimet,
Great Sioux Kampi'nin boyutunu kii¢liltmeyi planladi. Amerika Birlesik Devletleri hiikiimetinin
temsilcileri, tehdit ve hile yoluyla, Lakotalar1 topraklarinin neredeyse yarisini terk etmeye zorladi.
Ancak Lakotalar bir kez daha birlesebildiler ve bazi Dogulu beyaz dostlarinin yardimiyla topraklarini
ellerinde tutabildiler. Tiim kisitlamalara ragmen, beyaz adamin Biiyiik Siyular iizerindeki etkisinden
ka¢mak icin hala bolca yer vardi. Bu miimkiin oldugu siirece Lakotalar1 ¢ift¢i yapmanin bir yolu
yoktu. Hiikiimet, Lakotalarin ellerindeki arazileri azaltmaya karar vererek Lakotalar1 "topraga bagli"

olmaya zorladi. Lakotalar topraklarini1 ekip bigmedikleri i¢in, ellerindeki topragin yarisini verseler

22 McGilleuddy, Julia, B., Blood on the Moon: Valentine McGillicuddy and the Sioux, Lincoln, Nebraska 1969 and
Larson 1997, pp. 217-248
23 Andersson, The Ghocu Dance Among uhe Lakoua Indianc in 1890. .., p. 48-49.
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bile kullanilmayan topraklar1 kalacakti. Bu fikir 1887'de Genel Tahsis Yasasi'nin kabul edilmesiyle
doruk noktasma ulasti. Bu hareket Lakota topraklarinin kaderini belirledi?*. Great Sioux Kampz,
1876'da zaten alt1 ayr1 yerli acentesine boliinmiistii, ancak bu boliinme yalnizca idari amaglar i¢indi.
Bu ajanslar, Biiyiik Sioux kampindaki topraklarin azaltilmasi planlandigi i¢in temel olusturdu.
Boliinme ilk olarak 1888'de ve ardindan tekrar 1889'da denendi. Hiikiimet, topraklarinin azaltilmasi
konusunda Lakotalarla miizakere etmek icin heyetler gonderdi. Ilk girisim bir basarisizlikti.
Lakotalar, neredeyse oybirligiyle topraklarindan vazgegmeyi reddederek, komisyon iiyeleriyle karsi
karsiya gelmislerdi. Yukarida belirtildigi gibi, bu miizakereler sirasinda Lakotalar acikea tek bir halk
halindeydi. Ancak hiikiimet pes etmedi. Ertesi yil baska bir komisyon génderildi. Uyelerden biri,
Kizilderililerin adetlerini bilen iinli bir Kizilderili savasgisi olan General George Crook'du. Bu
komisyon 6nceki komisyondan farkli hareket etti. Komisyon, perde arkasinda Kizilderilileri tek tek
ikna etmeye c¢alisarak, gecen yilki giiclii muhalefeti kirmaya calisti. Ve gergekten de bu strateji
basarili oldu. Komisyon, Lakotalar i¢in birgok seyi tehdit ederek veya vaat ederek, Biiyilik Sioux kamp
topraklarinin azaltilmasinin yasal olarak gerceklestirilebilmesi icin yeterli isim elde edebildi. indirim
daha sonra 1889 tarihli Sioux Yasasi ile onaylandi. Miizakereler sirasinda Lakotalilarin gii¢lii birlesik
mubhalefeti yavag yavas bozuldu. Bu, Lakota halkina biiyiik bir darbe olmustur. Lakota halk1 i¢cindeki
bolinme dramatik bir sekilde derinlesti ve topraklarin azaltilmasina karsi ¢ikanlar yasayi
imzalayanlardan uzaklasmaya baslayinca 1890'daki sorunlarin baslica tohumlar: da ekilmis oldu?’.
Boylece, hiikiimetin muazzam baskisindan sonra, Lakotalar nihayet 1889'da beyazlarin fazla olarak
gordiigi topraklar1 vermek zorunda kaldilar. Great Sioux Kampi, eski idari bolgelere gore daha kiigiik
parcalara boliindii. Hunkpapas, Minneconjous, Sans Arcs, Two Kettles ve Blackfeets iki bitisik
bolgeye, Standing Rock ve Cheyenne River'a yerlesti. Pine Ridge Kampi, Oglalas'in evi oldu ve
Brulés, Rosebud Kampi'na yerlesti. Crow Creek ve Lower Brulé adli daha kiiglik iki bolge daha

kurulmus oldu?®.

1881 yilindan sonra Great Sioux Kampi’nda ve daha sonra alti kiiglik kampta yasayan
Lakotalar, beyaz kiiltiire asimilasyonlarinda farkli asamalardaydi. 1850'lerden beri beyazlarla birlikte
yasadiklari i¢in isimlerini alan s6zde Loaferlar olan Lakotalar vardi. Lakotalarin bir kismi, 1860'larda,
bir kism1 1870'lerde ve son kismi 1880'lerde oldugu gibi ge¢ bir tarihte kamplara yerlesmislerdi.
Boylece ¢ok kaba bir ayrim yapilabilir: Kamplarda daha uzun siire yasamis olanlar, beyazlarin ilerici

dedigi grubu olusturdu ve yeni gelenler ilerici olmayan insanlar olarak kabul edildi. Ancak bu ¢ok

24 Markku Henriksson, Alkuperdiset amerikkalaiset. Yhdysvaltain alueen intiaanien, inuitien ja aleutien
historia, Jyvéskyld Finland 1986, p. 143.

% Herbert T. Hoover, “The Sioux Agreement of 1889 and Its Aftermath”, South Dakota History, Vol. 19, No. 1,
1989, pp. 57- 75.

26 Frederick E. Hoxie, From Prison to Homeland: The Cheyenne River Reservation Before WW I, South Dakota
History, No. 10, 1979, p. 2.

237



Pehlivan & Akyildiz & Yapar & Harbutoglu-WOJMUR World Journal of Multidisciplinary Research, 6(Prof Dr. Drumus Ali Arslan Ozel Sayist), 2023, 227-241

basit bir tabloydu, ¢linkii 1860'lardan beri bolgede yasayanlar arasinda ilerici olmayanlar da vardi ve

1880'lerde bolgeye taginanlar arasinda da ilericiler vardi.

Beyazlarin kurdugu bu yapay boliinme 1880'ler boyunca devam etti ve beyazlarin icadi
olmasia ragmen Lakotalarin gilinliik yasamlarini etkilemeye basladi. Beyaz yetkililerin bir halk
olarak Lakotalarin birligini bozma ¢abalarina ve kismi basarisina ragmen, 1880'lerin sonunda siradan
bir Kizilderili, sefi veya muhtar1 olmadan kabile toplulugu disinda yasayamayacagi acikti. Beyazin
anladig1 ve istedigi sekliyle bireycilik, Lakota toplumunda heniiz kok salmamisti. Dolayistyla, kabile
yapisini ve seflerin giiclinii kirmaya yonelik tiim ¢abalara ragmen, Standing Rock Kampi’ndan Ajan
James McLaughlin bile Kizilderililerle bireysel olarak ugrasmaktansa, Kizilderililerle sefleri

aracihigiyla anlasmanin ¢ok daha kolay olduguna karar verdi?’.

En dikkate deger seflere bakarsak, ilericilere ve ilerici olmayanlara bdliinmeyi anlamak biraz
daha kolaydir. Bu boliinme, tiim Lakota topraklarinda meydana geldi, insanlar her zaman yaptiklar
gibi seflerini 6rnek aldi. Ve daha da 6nemlisi, beyazlar ilerici bir sefi takip eden insanlar ilerici olarak
goriiyordu ve bunun tersi de gegerliydi. Yani beyazlar i¢in, 6rnegin Oturan Boga'nin kdyiinde yasayan
biri otomatik olarak Oturan Boga gibi ilerici olmayan biriydi. Oturan Boga, bir tip adam1 olmasina
ragmen, Standing Rock'ta ilerici olmayan 6nde gelen sefken, Gall ve John Grass (PheYi) 6nde gelen
ilericilerdi. Pine Ridge'de Red Cloud ve Big Road (Chaku Théka), ilerlemeyenlere ve 6rnegin Geng
Adam'a liderlik ediyordu. Bunlarin disinda Atindan Korkan (Thaseke Khokiphapi), Kiiciik Yara
(Thaopi Cik,,ala) ve Amerikan Ati1 (Wasicii Thastike) ilericileri yonetti. Hump (Cakéhu) ve Big Foot
(Si Théka), Cheyenne River Kampi'nda 6nde gelen liderlerdi. Rosebud'da Two Strike (Niipa Aphapi)
ve Crow Dog tarafindan yodnetildiler. Spotted Tail'in 1881'deki 6ltimiinden sonra, Rosebud'daki
ilericiler arasindaki liderlik ¢ok belirsizdi. Bunlar elbette o zamanlar yalnizca en dikkate deger
liderlerdi, ancak bu, Lakota halkinin i¢indeki bdliinmeyi bir dereceye kadar takip etmemize izin

veriyordu?%.

1883'te geleneksel Lakota dini torenleri yasaklandi. On dokuzuncu yiizyilin son giines
danslar1 1882'de Pine Ridge'de ve bir yil sonra Rosebud'da yapildi. Din ve dini torenler her zaman
giinliik yasamlarinin bir parcasi oldugundan, bu Lakota toplumu igin ¢ok biiylik bir darbe oldu. Bu
torenler yasaklaninca kiiltiir onemli bir temelden yoksun kaldi. Ancak Lakotalar, geleneksel
uygulamalarin gizlice siirdlirmeye calisti, ancak giines dansi gibi biiyiik dini térenlerin zamani sona
ermisti. Bu imkansiz durumda bir¢ok Lakota, misyonerler tarafindan onlarca yildir vaaz edilen ancak

daha once bir¢ok Lakota tarafindan reddedilen Hiristiyanliga dondii. Ancak gergek su ki, bir¢oklari

27 Andersson, The Ghocu Dance Among uhe Lakoua Indianc in 1890. .., p.52.
28 Andersson, The Ghocu Dance Among uhe Lakoua Indianc in 1890...,p.53.
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icin Hiristiyan Tanri, digerleri arasinda yalnizca tek bir tanrisal varlik olarak kaldi. Bdylece,
1880'lerin sonunda Lakota halki da farkli dini gruplara ayrildi. Hiristiyanlar, Hiristiyanlik ile
geleneksel inanglar arasinda bir denge kurmaya calisanlar ve eski inang sistemini siirdiirmeye
calisanlar vardi.?® Kamplardaki Lakotalarin hayati hizla degisti. Bununla birlikte, 1880'lerin sonunda
heniliz beyazlarin bekledigi kadar iyi asimile olmamislardi. ABD’lilerin istedigi gibi asimile
(llerlemeci) olmayanlar gerilimi siirekli canli tuttu. Kizilderililer ve beyaz ajanlar arasinda oldugu
kadar Lakota halkinin i¢inde de gerilimler vardi. 1880'lerin sonlarinda Lakotalar korkung bir kitlikla
kars1 karstya kaldi. Avlanacak bagka av kalmamisti, mahsuller yildan yila bozuldu ve Lakotalarin
sikintisina ek olarak, hiikiimet yillik 6denek miktarini kesti ve teslimatini erteledi. Yiyecekteki bu
kesinti kismen, yeterli hiikiimet fonunun olmamasini suglayan argiimanlarla hakli gosterildi. Ayrica,
1890 yilinda Lakotalar arasinda yapilan niifus sayiminda Lakotalarin ger¢ek sayisinin beklenenden
daha az ¢ikmas1 da bunu hakli ¢ikardi. Kesinti, yalnizca Great Sioux Kampi'n1 boyutunun neredeyse
yarisina indirmekle kalmayip, ayn1 zamanda yillik sigir eti 6denegini dnceki miktarin neredeyse
yarisina indiren /889 Sioux Yasasina dahil edildi. Tayinlerdeki bu kesintinin temel sebebi, ABD’li
yoneticiler tek derdi, Lakotalarin hayatta kalabilmek ve kendi kendine yeterlilige ulasabilmek ic¢in
tek yolunun calismak ve iiretmek oldugunu anlamalarini saglamakti. Bu sebeple Kizilderililere
verilen giinliik tayinlarin kademeli olarak azaltilmasini ve ardindan acligi kullanarak muhatabini

sindirmeyi amaglayan bir hiikiimet politikas1 yiiriitiilmekteydi *.

Kitlik beraberinde yikict salginlart da getirdi. Ayrica Great Sioux Kampi'nin planl olarak
azaltilmasi biiyiik endise yaratti. 1889 Sioux Komisyonu, yeterli imza toplamak i¢in Lakotalara
bir¢ok vaatlerde bulundu. Ancak hiikiimet, Komisyon'un vaatlerinin hicbirini yerine getirmeden
Biiytik Sioux Kampr’nin boliinmesini gergeklestirdi. 1890'da Great Sioux Kampi'nin bdliinmesi
gerceklestirildiginde, bircok Lakota bunu beyaz adamin gilivenilmezliginin nihai bir kanit1 olarak
gordii’!. Bu bilyiik kabilenin bir zamanlar adlarindan sik sik bahsettiren bagimsiz savascilari, daha

iyi bir gelecek i¢in ¢ok az umutlari olan fakir ve ¢aresiz mahktimlar1 haline geldiler.
Sonuc¢

1820’lerde baglayan Biiyiik Sioux ve Lakota kabilelerinin asimilasyonu meselesi 1890’larda
topraklariin ellerinden alinmasi ve kamplara hapsedilmeleriyle neredeyse tamamlanmisti. Ancak
Kizilderililerin direnci Amerika Birlesik Devletleri’nin yalan yiiklii politikalariyla kirilmaya
calisilmig, bu basarilamadigi zamanlarda Kizilderililer ellerinden yurtlar1 alinmakla kalinmamas,

aileleri parcalamak, av sahalarinda bulunan hayvanlarin kasten oldiiriilmesi, kamplara hastalik

Y Andersson, The Ghocu Dance Among uhe Lakoua Indianc in 1890..., p.53.
30 Andersson, The Ghocu Dance Among uhe Lakoua Indianc in 1890. .., p.53-54.
31 Andersson, The Ghocu Dance Among uhe Lakoua Indianc in 1890. .., p.54.
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bulastirilmasi, kamp ileri gelenlerine olan saygiy1 ortadan kaldirmak amacli kisisel diismanliklarin
yaratilmasi, kitliga sebebiyet verecek sekilde kamplara girmeleri halinde kendilerine tahsis edilecek
olan ve bir siire verilen tayinlerin kesilmesi gibi insanlik disi pek cok uygulamaya maruz

brrailmislardir.

Biitiin bu zulim zamanlarinda Kizilderililer beyaz adamla savagmak bir yana kendilerini,
ailelerini, cocuklarini ve kadinlarin1 korumaktan aciz kalmis, can ve mallarin1 koruyamayacaklar1 bir
duruma diisiiriilmiislerdi. Bu acziyet igerisinde dahi Kizilderililer kendi kiiltiir ve kiiltlerinden asla
taviz vermeden yasamay1 bir seref saydiklar1 gibi, kendilerine dayatilan yasalar ve Hiristiyanlastirma
politikalarina kars1 da uzun bir direnis gosterdikleri goriilmektedir. Kizilderililerin bu direnisi beyaz
adami her gecen gilin biraz daha endiselendirmekte ve bir tiirlii sonu¢landiramadigi Kizilderili
meselesinde ¢ikmaza girdigi her zaman biiylik katliamlar yapmak konusundan hi¢bir zaman geri
durmamusg, hatta bu konudaki kararlar1 bizzat Kongre dedikleri devlet meclisinde almaktan da
cekinmemiglerdir. Bu canavarca yonetim tarzi, “glicii eline gegiren Once babasini bogazlar”
0zdeyisine yakisir bir sekilde, kadin ¢ocuk demeksizin pek ¢ok yerliyi sirf onlarin istedikleri gibi
olamamalar1 sebebiyle katleden bu cani devlet yapisi, senator Webs gibi cani ruhlu insanlarin

soylemlerini ayakta alkiglayabilecek kadar da asagilik bir yapiya biirlinmiistiir.
Kaynake¢a

McGillcuddy, Julia, B., Blood on the Moon: Valentine McGillicuddy and the Sioux,
Lincoln, Nebraska 1969 and Larson 1997, pp. 217-248

Andersson, Rani-Henrik, The Ghocu Dance Among uhe Lakoua Indianc in 1890: A

Mulsidimensional Inserpresasion, Filland 2003.

Coleman, Michael C., , “Education as Transformation: Indian Schooling 1800-1930,” An
unpublished paper held at The “Indian” Symposium at The University of Tampere , January 8, 1998.

Dippie, Brian W., The Vanishing American: White Attitudes & U.S. Indian Policy, Lawrence,
Kansas 1982.

Eggan, Fred, American Indian Perspectives for the Study of Social Change, Chicago, Illinois
1966, pp. 142-170.

Henriksson, Markku, Alkuperdiset amerikkalaiset. Yhdysvaltain alueen intiaanien,

inuitien ja aleutien historia, Jyviskyla Finland 1986.

Henriksson, Markku, Siirtokunnista kansakunnaksi. Johdatus Yhdysvaltain historiaan,

Jyviskyla Finland 1990.

240



Pehlivan & Akyildiz & Yapar & Harbutoglu-WOJMUR World Journal of Multidisciplinary Research, 6(Prof.Dr. Drumus Ali Arslan Ozel Sayist), 2023, 227-241

Hoover, Herbert T., “The Sioux Agreement of 1889 and Its Aftermath”, South Dakota
History, Vol. 19, No. 1, 1989, pp. 57- 75.

Hoxie, Frederick E., From Prison to Homeland: The Cheyenne River Reservation Before

WW I, South Dakota History, No. 10, 1979.

Hoxie, Frederick E., The End of the Savage: Indian Policy in the United States Senate, 1880-
1900, The Chronicles of Oklahoma 1977.

Mardock, Robert W., The Plains Frontier and the Indian Peace Policy, 1865-1880,
Nebraska History, Vol. 49, No. 2, 1968, pp. 187-201

Prucha, Francis Paul, American Indian Policy in the Formative Years, 1790-1834, Lincoln,

Nebraska, 1970.

Prucha, Francis Paul, Americanizing the American Indian. Writings by the “Friends of the

Indian™” 1880-1900 (ed. Prucha, Francis Paul), Cambridge, Massachusetts 1973.

Taske, Raymond H. C. Jr. & Nelson, Bardin H., Acculturation and Assimilation: a
Classification, American Ethnologist, Vol. 2, No. 1, 1974, pp. 351-367.

Tyon, Thomas, John Blunt Horn and Iron Tail in, Walker (ed. DeMallie 1992), pp. 28-34.

Viola, Herman J.- Thomas L. McKenney, Architect of America's Early Indian Policy: 1816-
1830, Chicago, Illinois 1974, p. 200-201.

Youngkin, Stephen D., Prelude to Wounded Knee.: The Military Point of View, South Dakota
History, Vol. 4, No. 3, 1974.

241



