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GULIZAR EKiNCi*

Bir eseri orijinal dilinde okuyup anlamak, hele ki bu felsefi bir metin ise,
olduk¢a mesakkatlidir. Giiniimiiz Islam felsefesi arastirmacilarinin temel
problemlerinden biri de arastirmacinin inceleme konusu yaptig: kadim
bir esere ulagmanin yani sira onu asil maksadi ile anlayabilmektir. Bu
problem, fslam felsefesi alaninin kendine has zorluguna yabanci bir dilin
hem dogru anlagilmas: hem de aslina uygun sekilde aktarilmas: gayesinin
eklenmesiyle kendini gosterir. Alanin ana kaynaklarinin anlagilmasinda
bireysel gayretlerin kiilfetine kargin, o eserin ¢evirisinin basilmasi ilave
bir cabay1 gerektirir. Bu bakimdan iilkemizde Islam filozoflarinin temel
eserlerinin hakkiyla yapilan her bir terciimesi, kendisi kadar kiymetli ve
degerlidir. Islam felsefesi alanina 6nemi haiz katki saglayan tercime-
lerden biri de Tahir Ulu¢’'un heniiz Turkce’ye kazandirdigi Semseddin
es-Sehrezlrinin (6. 687/1288den sonra) Hikmetii'l-isrdk Serhi (Serhu Hik-
meti’l-igrdk) adli eseridir.

Hikmetii'l-israk, Israkilik ekoliiniin kurucusu sayilan Sehabeddin es-Siih-
reverdi'nin (6. 587/1191) igrak felsefesini sistemli bir sekilde ortaya koy-
dugu ve en ¢ok yanki uyandiran eseridir.! Stthreverdi'nin saheseri sayilan
Hikmetii'l-israk, ayn1 zamanda Israkiligin en temel kaynagidir. Semboller-
le dolu, agir bir dile sahip olan bu Arapca esere sonralar: bir¢ok serh ya-
zilarak daha anlagilir kilinmigtir. S6z konusu serhlerin ilki ve digerlerine
kaynaklik etmesi agisindan en temeli Sehreztri'nin gerhidir. Sehreziri,
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yazdig1 serh ile israk felsefesinin sekillenmesi ve yayginlagsmasini sag-
layan iki kisiden biridir (digeri Kutbuddin es-$irazi [6. 710/1311]).2 Bu
yoniiyle onun serhi, israki literatiiriin temel bagvuru kaynaklarindan biri
olmas: hasebiyle olduk¢a merkezidir. Daha 6nceleri Hikmetii'l-isrdk’in ilk
cevirisini yapan Ulug,® Sehreztri'nin gerhini de terciime etmekle igrak
felsefesinin anlagilmas: yonundeki destekleyici adimlardan bir digerini
atmagtir.

S6z konusu terciime “Mitercimin Onsozi”, “Sehrezirinin Mukaddime-
si”, “Sithreverdinin Mukaddimesi” ile “Diisinmenin Kurallar1” ve “Ilahi
Isiklar, Isiklarin Isig1, Varligin Ilkeleri ve Bu Ilkelerin Diizeni” bagliklariyla
iki bolimden olugmaktadir. Her bir bélimiin altinda “makale”ler ve her

bir makalenin altinda “kural”, “hitkiim” ve “fasil’lar bulunmaktadir.

Ulu¢ “Miitercimin Onsozi’nde temelde dort énemli hususu agiklamak-
tadir. Bunlar, igrak felsefesinin ortaya ¢ikmasindaki temel dinamizmin
Gazzalinin (6. 505/1111) Tehdfiitii'I-felasife’deki elestirileri ile iligkisi,
Israkiligin Messailigi doniistiirerek kendine temel yapmay: amaclamasi,
israk felsefesinin bugiine kadar hem tarihi hem fikri acidan eksik veya
yanlis degerlendirilen konumu-6nemi ve serhin cevrilmesinde kargilagi-
lan guclitklerdir. Ulug’a gore Gazzaliden sonra felsefe-din iligkisinde iki
farkli yaklagim olugmustur (s. 11-14). Gazzali'nin filozoflar tekfire varan
elestirilerinden hareketle dogan yaklagimlarin ilki ibn Riisd (6. 595/1198)
6rneginde oldugu gibi felsefenin yapisinda hicbir degisiklige gidilmeden
dinin felsefeyi destekledigi, Ulu¢’un tabiri ile “dini felsefeye yaklagtirma”
(s. 12) yaklagimy, ikincisi ise Stihreverdinin felsefenin fikri, dini ve ahlaki
vechesini reforme eden igrak felsefesidir. Ulu¢’un, Sithreverdinin igrak
felsefesini, tipki Ibn Riisd’iin din-felsefe iliskisindeki tasavvuru gibi, Gaz-
zali'nin elestirilerini dikkate alarak olusturduguna dair carpici yorumu
dikkate sayan olmakla birlikte bir o kadar tartigmaya agiktir. Bununla bir-
likte yazar, israk felsefesinin ortaya ¢iktig1 dénemin tarihsel ve toplumsal
yapstile ilgili yaptig1 tespitlerle Israkiligin Islam felsefesi tarihi ve toplum
icerisindeki konumunu-énemini belirlemek istemistir.

Eserin birinci bélimiinde, igraki felsefenin ilke ve yéntemleri zeminin-
de agirlikli olarak mantik konular: iglenmis ve Messai gelenegin mantikla
ilgili gorugsleri elestirilmigtir. Bu béliimde ele alinan ve elegtirilen diger
bazi konular ise madde-suret, cevher, tanim ve gérme teorileri ile burhani

2 Ulug, “Kutbuddin Sirazi'nin Israkiligin Anlasilmasi ve Doniigsmesindeki Roli”, 197
s. 207. islam
3 Sihreverdi, Israk Felsefesi: Hikmetii'l-igrak, cev. Tahir Uluc. Hikmetii'l-israk'in ikinci S?r?ilsrimala"

terciimesi icin bk. Stthreverdi, Hikmetii'l-israk: Isrik Felsefesi, cev. Eyiip Bekiryazici - 49 (2023)
Usmetullah Sami. 196-201
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yonteme dayali Megsai bilgi teorisidir. Serhin ikinci bélimiintn temel ko-
nusu ise igrak felsefesinin merkezini olusturan Sithreverdi’nin nur teorisi-
dir. Bu teoride, Megsailigin varlik kavrami yerine yerlegtirilen nur kavram
apagik olmasindan dolay: tanimlanamaz gérilmis ve biitun varlik nur ile
izah edilmigtir. Bu sebeple de eserin bu kisminda nurun ve nura/igiga kar-
sin zulmetin/karanhgin mahiyeti, niri’l-envardan sudur eden diger nur-
larin tegkiki yapisiyla olusan sudur teorisi, israki nefis teorisi vb. olmak
uizere igrak felsefesinin temel konular1 iglenmisgtir.

Terciime Sehreziiri serhinin “Pejtihesgah-1 Ulim-i Insani ve Mutalaat-1 ve
Tahkikat-1 Ferhengi, Tahran 1380” (Tahran: Institute for Humanities and
Cultural Studies, 2001) nesri esas alinarak ¢evrilmistir. Ancak Hiiseyin
Ziyai Turbeti’nin ti¢ yazmay1” esas alarak tahkik ettigi serhin baz alinarak
cevirisi yapilan edisyonu hakkinda ayrintili bilgi verilmemisgtir. Bununla
birlikte ¢evirinin, s6z konusu negrin yani sira daha anlagilir olmasindan
dolay1 Sirazi'nin gerhi ile desteklendigi bilinmektedir.

Formel agidan ele alindiginda terciimedeki bolum bagliklar: ve alt baghik-
larin isimlendirilmesinin asil metin® ile uyumlu oldugu séylenebilir. Ese-
rin ashindaki, J ;Y V.,.ajl (birinci kisim) ve J,LM M‘ (ikinci kisim), terciime-
de “birinci bslum” ve “ikinci bolum” seklinde ¢evrilmistir. Ayni zamanda
terciimede Sehrezlrinin $irazi'den farkli olan® yazim yoéntemine uyularak
6nce Sthreverdinin metni daha sonra ise Sehrezrinin metni yazilmig-
tir. Eserin Arapca’sinda Sehrezlrinin Sithreverdi’nin metnini aktarirken
Gl JB: (Seyh dedi ki:) geklinde yazdigs kismi yazar “METIN” seklinde
cevirip Sithreverdinin metnini yazmig, Sehrezirinin kendi metnini ya-
zarken J jI: (soyluyorum) seklinde yazdig1 kismi ise “ACIKLAMA” geklin-
de ¢evirmis ve Sehreziri'nin metnini yazmigtir. Terciimede Sithreverdi ve
Sehreziril metinlerinin bu baghklarla verilmesi, okuyucuya buyiik kolay-
lik saglamigtir. Ancak aymi seyi tercimenin kapaginda yazilan eser ismi
i¢in s6ylemek pek mumkiin degildir. Kapakta énce Stithreverdi ve eserinin
isimleri verilmis ve hem daha buiytiik hem daha belirgin bir sekilde yazil-
migken Sehreziiri ve gerhinin isimleri daha sonra verilmis ve hem daha
kiigitk hem daha silik yazilmigtir. Ashinda ¢evirisi yapilan eser, Sithrever-
di'nin Hikmeti'l-israk’1 degil Sehreztrimin Hikmeti'l-isrdk Serhidir. Her

4 Koéroglu, “Sehreziri, Muhammed b. Mahmud”, s. 462-66.
Sehreziri, Serhu Hikmeti'l-igrak.
Kutbiiddin-i Sirdzi, serhini yazarken Sehreztri gibi énce Sithreverdinin metnini
sonra da kendi metnini paragraf paragraf yazmamus, Sithreverdimin metninin
icerisinde, yani kelimelerin/ciimlelerin arasinda bazan bir kelime bazan bir cimle
bazan da bir paragraf seklinde metnini yazmigtir (bk. Kutbiiddin-i $irazi, Serhu
Hikmeti’l-igrak).
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ne kadar bu gserh Hikmetii'l-isrdk metni Gizerine yapilmis olsa da sonug-
ta mustakil bir eser olup Sehreziri’ye aittir. Dolayisiyla kapakta gereken
vurgu, Sehrezari ve Hikmetii'l-isrdk Serhine yapilirsa eser ismiyle ilgili bir
karigikligin da 6nune gegilmis olur.

Sehreztri’nin formel agidan Sirdziden daha anlagilir olan yazim yon-
temine kargin, Sehreziiri gerhinin mana agisindan daha kapali ve anla-
silmas: gii¢ olan kendine has birtakim zorluklar: vardir. Nitekim yazar
6nsozde, eserin nevi sahsina miinhasir problemlerine isaret etmis ve
bunlar1 agmak icin $irdzi'nin gserhinden oldukea istifade ettigini belirt-
mistir (s. 14-15). Bu noktada Ulug, ceviri yaparken kargilastig1 (anlamay:
da giiclestiren) yazinsal problemlerden yola ¢ikarak Sehreziri serhinin
yeni bir tahkikinin yapilmasina ihtiya¢ oldugu sonucuna varmigtir. Arap-
ca ibaresi daha agik ve giizel olan $irdzi'nin serhi sayesinde dogru metne
ulasip terciimeyi yapabildigini belirten yazar, Sirazi serhini tahkik eden
Abdullah Nirani ve Mehdi Muhakkik’in bagarili ¢aligsmalarinin hakkini
teslim etmektedir.

Hem bi¢im hem muhteva acisindan terciimenin, Arapca ashini yansitti-
g1 ve oldukea bagarili oldugu soylenebilir. Bunda, tercimenin daha énce
Hikmetii'l-israk’1 ¢eviren ve oradaki elegtirilere hikim olan bir yazar ta-
rafindan yazilmasinin da bir pay1 vardir. Cinkta hem Hikmetii'l-isrdk’ta
hem Sehreztri'nin serhinde sadece Israkiligin ve Sithreverdinin felsefe-
si bulunmamaktadir. Bu eserlerde ayni zamanda Stuhreverdinin Megsai
felsefeye, bilhassa fbn Sind’ya (6. 428/1037) elestiri getirdigi kisimlar da
(agirlikh olarak) mevcuttur. Dolayisiyla cevirinin hakkiyla yapilabilmesi,
elestirilen Megsai ilke ve teorilerin de bilinmesini gerektirir. Sithreverdi
kadar ibn Sina felsefesine de hakim olmayi gerektiren bu ihtiyaci, Ulug'un
Hikmetii'l-israk'1 cevirmenin yani sira Siihreverdi'nin Ibn Sina Elestirisi isim-
li eserini de yazmakla kargiladig: gérulmektedir.

Tercimenin dilsel 6zellikleri incelenmek istendiginde, iki agidan, Turkce
ifadelerin yetkinligi ve Hikmetii'l-israk’in temel kavramlarinin nasil ¢evril-
digi dikkate alinarak degerlendirilebilir. Oncelikle terciimenin ifade bici-
minde, genel itibariyle, 6zenli bir Tiirk¢e ifade kullaniminin mevcut oldu-
gu soylenebilir. Mesela ¢eviride Tirkce yazim kurallarina riayet edildigi,
gereken yerlerde buyiik harf kullanim hassasiyeti’ gosterildigi, noktalama
isaretlerine uyuldugu gibi hususlarin yan: sira ifade edilis agisindan ciim-
lelerin gayet a¢ik ve anlagilir (tabii asil metnin izin verdigi él¢iide) oldugu
gorilmektedir. Ancak bazi ifadelerde, Tiirkge ciimle yapisindan ziyade asil

7 Hakeza Allah'in kastedildigi “Zat, Sen, O’'nun, Kendisi, Yaratici...” vb. hemen biitin
sozciiklerin ilk harflerinin bityitk yazilmas: goze carpan hassasiyetlerdendir.
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metnin ifade bi¢imine sadik kalinarak ¢evirinin yapildig: da gozitkmekte-
dir (s. 19, 20, 21). Bu da o ciimlelerin devrik bir yapida karsimiza ¢ikma-
sina sebep olmaktadir.

Yazar, kapali oldugunu dusindigu veya es anlamlisini vermek istedigi
yerlerde gerek “/” ile gerekse normal parantezle “(...)" agtklama yaparak
okuyucuya daha anlagilir bir metin okuma imkan1 vermistir. Ozellikle
serhte, isim zikredilmeden elestiri yapilan yerlerde, muhatabin fbn Sina
olduguna isaret edilmesi olduk¢a yararhi izahlardandir. Ancak ¢eviride
koseli parantezler hakkinda herhangi bir agiklama yapilmadigindan, bu
durum o ctimlelerin kah Sithreverdi’nin-Sehreztrinin kendi ifadesi (s. 42,
217, 255,257,421 vb.) kah ¢evirmenin agiklama veya yorumu (s. 34, 202,
205, 209, 250 vb.) oldugu kanaati uyandirmas: acisindan belirsizlige se-
bep olmaktadir. Buna kargin, yazarin serhte varligina emin olmadig ve/
veya muhakkikin-mustensihin karigtirdigini diigiindiig baz: yerleri ita-
lik yazmas: ve dipnotta bunu belirtmesi aydinlatict mahiyettedir (s. 2086,
209, 284).

Tercimelerde 6nem kazanan hususlardan biri eserin ana kavramlarinin
cevrilme bi¢imidir. Ulug’un tercimede gerek isrdk felsefesinin gerekse
genel anlamda felsefenin temel kavramlarini cevirirken bazan Turkce
karsiliklar1 bazan da eserin ana dilindeki okunusuyla yazdig: gérulmekte-
dir. Mesela genelde “nur, ntri’l-envar, zulmet, gani, siifli, hikmet, israki,
teellith” vb. kavramlar Tirkee sozcitklerle “is1k, 1giklarin 15181, karanlik,
zengin, bayagy, felsefe, 1s1ldayan, sezgisel felsefe” seklinde cevrilmis iken
“miigsahede, miikagefe, miiteellih, kesf, zevk, zevki- bahsi (felsefe), salik,
berzah” vb. kavramlar ana kaynaktaki okunusglariyla verilmigtir. Bu kav-
ramlardan en dikkat ¢ekeni nurun “ig1k” olarak terciime edilmesidir. Ciin-
ki israk felsefesinin esasini olusturan ve sudur teorisinde nirii’l-envar ile
(nurlar nuru/Tanr1) zirveye ulagsan bu kavramin “11k” olarak cevrilmesiyle
bir anlam daralmasina ugrayip ugramayacagi akla gelen problemlerden bi-
ridir.

Son tahlilde Ulug, Sehreztri'nin serhini Tiirk¢e’ye bagarili bir gekilde ce-
virmekle alana 6nemli bir katk: saglamistir. Bu katkinin en belirgin yon-
leri arasinda serhin, okuyucu ve aragtirmacilarina hem ulagilmasi hem an-
lagilmasinda saglayacag: kolayliklar sayilabilir. Genel itibariyle $irdzinin
serhi Sehrezirinin gerhine dayandigindan, ¢ogu ibareleri benzer veya
aynidir. Bu sebeple terciimenin alti ¢izilmesi gereken bir diger katkusi,
Sirazi'nin serhinin kavranmasinda 11k tutucu olmasidir. Dolayisiyla Ser-
hu Hikmeti'l-israk'in ¢evirisi Hikmetii'l-israk’1, Sehreziri ve Sirdzinin gerh-
lerini anlamak isteyen her okuyucu ve arastirmac i¢in bir bag ucu kitab:
olabilecek niteliktedir.
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