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Isa Ko¢’un Mezhepler Arasi Miicadele -Hanbelilik-Es‘arilik [liskisi- adli
eseri, Stileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii {slam
Mezhepleri Tarihi Bilim Dali’'nda hazirladig: doktora tezinin kitaplag-
mis halidir. Eserin temel ¢atis1 iki mezhep arasindaki iligkinin belirli
bir zaman diliminde incelenmesi tizerine kuruludur. Bu yaklagim bigi-
mi tilkemizde Islam mezhepleri tarihi aragtirmalarinin son déneminde
artan yontemlerden biridir. Mezhep olgusunu sadece kendi i¢ dinamik-
ler ile anlamak veya yorumlamak yerine muhataplik iligkileri tizerin-
den degerlendirmek énemli bir bakis acisidir. Ciinkt mezhepleri mez-
hep yapan, miicadele ettikleri diigince ekolleridir. Mezheplerin dogas:
farklhilagmak tizerine kuruludur. Bu baglamda mezheplerin muhataplik
iligkilerini dogru tahlil etmek, diisiincelerini daha isabetli yorumlama
kapisini acacaktur.

Eserin, Islam mezhepleri tarihi arastirmacilar1 basta olmak tizere Islam
diistince gelenegi iizerine odaklanan kelam, Islam hukuku, tasavvuf gibi
alanlardaki aragtirmacilara da hitap ettigini soylemek mumkindir. Ki-
tap; genel tarih kaynaklari, mezhep tabakatlari, sahislarin kelam eserle-
ri bagta olmak tizere birincil kaynaklara ulagip, ¢agdas aragtirmalardan
6nemli bir kesimine yer vermektedir (s. 19-22). Islam mezhepleri tarihi
aragtirmalarinda klasik haline gelen fikir-hadise irtibatina vurgu yaparak
(s. 16) yontemini sekillendiren yazar, tarihin tek boyutlu olmayip ¢cogul
katmanlara sahip oldugu seklindeki yorumlariyla Annales ekolinun sos-
yal tarih yontemlerinden etkilenmektedir (s. 17). Yontem kisminda en
dikkat cekici olan ifadeler ise zaman-mekan degisimiyle farkli tezahurleri
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bulunan Es‘arilik hakkinda genelleme yapilamayacagi hususu ve Islam
dustuncesindeki dlimlerin birden fazla kimlige sahip olduklari i¢in tek bir
alana indirgenemeyecegi durumudur (s. 18). Teknik degerlendirme agi-
sindan kitabin akici bir iislubu oldugunu, yazim kurallarina ve dipnot usu-
lune riayet ettigini ifade etmek miimkindiir.

Eser, giris ve ii¢ bolimden olusmaktadir. Girig bolimiinde yazar, Islam
dinyasinin siyasi, sosyokiiltiirel ve mezhebi durumuna deginmektedir.
Bu kisimda Abbéasiler dénemi, Abbasiler déneminde ortaya ¢ikan oto-
nom yapilar, Buveyhiler ve Selguklular basta olmak tzere siyasi yapilar
incelenmektedir. Dénemin sosyokiiltiirel durumu ise bahsi gecen otori-
telerin hamleleriyle sekillenmektedir. Abbasilerin mihne stirecindeki tu-
tumlari, ashabi’l-hadis ile Mu‘tezile arasindaki ¢atismaya yol actigr gibi
ashabi’'l-hadis i¢inde de hesaplagmalara ve ayrigmalara sebep olmustur.
Abbasilerin zamanla gii¢ kayb: ve Buveyhilerin iktidar: ise Bagdat mer-
kezli Hanbeli-Sii ¢atigmalarina yol ag¢tigi gibi Hanbeliler ile Buveyhile-
rin destegini kazanan Eg‘arilerin ilk temsilcileri arasinda ¢atigmalara da
zemin hazirlamigtir. Selguklularin ortaya ¢ikarak Horasan-Maveratinne-
hir'den Bagdat’a uzanan bélgeyi kontrol etmeleri ise Sii asr1 olarak bili-
nen IV. (X.) asirdaki siyasi yapilarin sonunu getirmistir. Selcuklu siyaseti
yitkselme déneminden itibaren Eg‘arilere biiytuk bir alan agmigtir. Fakat
bu durum Bagdat’ta Hanbelilerin Es‘arilerle kars: karsiya gelmelerine
sebep olmustur (s.22-39). Yazar, daha sonraki boliimlerde ayrintilariyla
inga edecegi iligkiler agina bir giris yapip ardindan kavramsal ¢erceveyi
oturtmaktadir. Hanbelilik kavramiyla alakali genis bir agiklama sonra-
sinda Hanbeliligin sadece fikih mezhebi olmadig: fikri 6ne ¢ikmaktadir
(s.45). Aslinda bu durum Hanefilik, $afiilik ve Malikilik icin de gecerlidir.
Mezhepleri salt bir alan tizerinden etiketlemek yerine farkli sahalardaki
etkinliklerine de isaret etmek gerekmektedir. Eserde Hanbelilik ile iligkili
bir kavram olarak Selefilik ele alinmaktadir. Fakat bir yandan Selefilik ile
Hanbelilik arasinda organik bir ag inga edilirken diger yandan aragtir-
ma dénemi i¢cinde Hanbelilik yerine Selefiligin kullanilamayacagina isa-
ret edilmektedir (s. 48-49). Bu muglaklik kavramsal bir bitunligi zora
soktugu gibi Selefilik kavraminin ¢ok daha ayrintili bir tartigmay: hak
ettigini giin yiiziine ¢ikarmaktadir. Kavramlar tarihi agisindan Selefili-
gin hangi dénemde ne tir anlamlar tasidig: tespit edilmelidir. Boylece
gunumizde sik¢a atif yapilan bir kavramin tarihsel strecteki izdusumi
netlesebilir. Incelenen kavramlardan bir digeri ise Es‘arilik olup Safiilik
ve ehl-i Hak kavramlariyla aciklanmaktadir (s. 58-67). Kavramlarin so-
nunda ise Hanbeli ve Es‘ari din anlayislar: kisa bir agiklama tizerinden
degerlendirilmektedir. Fakat bu zihniyet tahlillerini son derece genelle-
yici bir yaklagim takip etmektedir.
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Birinci bélimde ise Hanbelilik-Es‘arilik iligkisini III-V. (IX-XI.) asirlar
kapsayacak sekilde ele alan kitap, bastan bir zaman sinirlamasi getirmek-
tedir. Baglangi¢c noktas: olarak III. (IX.) asrin secilmesinin sebebi, Han-
belilik-Es‘arilik iligkisini her iki mezhebin ortaya ¢ikisindan énce, tarihsel
baglam ve arka plan cercevesinde incelemek i¢cindir. Bu baglamda kurum-
sal mezhep yapisindan 6énce ii¢ 6nemli etkilesim strecine deginilmek-
tedir. Birincisi imam Safii ve Ahmed b. Hanbel iliskisidir (s. 78-88). Bu
tarihsel arka planda, Ahmed b. Hanbel'in mihne stireci sonrasinda Imam
Safii hakkinda degisen dusiinceleri bir farklilagmay: ortaya ¢ikarmaktadir
(s. 84-88). Ashabii’l-hadis gelenegi icindeki ayrisma Hanbeliler ile Safiileri
iki ayr1 olugum olarak simiflamaktadir. Bu durum Hanbeli taraftarlarinin
kendisine keskin simirlar ¢izmesini tetiklemistir. Hanbeli taraftarlar: ile
Kullabiler arasindaki ¢atigma ise ikinci bir kirilma stireci olarak goriilebilir.
Sinniligin ilk kelamcilar: olarak da sunulan Kullabiligin Hanbelileri kar-
silarina almak pahasina ayr1 bir ¢izgiyi takip ettikleri anlagilmaktadur. Ki-
tapta bu iligki daha dogrusu ¢atisma durumu ayrintilica ele alinmaktadir
(s. 89-112). Yazarin odak noktas: Kiillabilerin 6nde gelen sahislariyla on-
lara elegtiriler yonelten Hanbeli taraftarlaridir. Bu baglamda ashabi’l-ha-
dis i¢inde yer alan farkli catisma zeminleri incelenmemisgtir. Salt rivayetci
bir zihniyet i¢cinde kelam yapma fikri birbirinden ayr1 neticeleri ortaya ¢i-
karmistir. Kitapta tigtincii etkilesim noktasi olarak gériilen Imam Es‘ari ile
Berbehari arasindaki ¢atisma siirecine deginilmektedir. imam Es‘ari'nin
Mu'tezile safindan ayrilip Hanbeliler’e katilma istegi Berbehari'nin olum-
suz cevaplariyla gerceklesmemis, Es‘ari de Kiillabiler arasinda yer almigtur.
Bu yeni muhitinde Imam Es‘ari'nin varligi, Hanbelilerle Mu'‘tezililer ara-
sinda yeni bir yol olarak anlagilmaktadir. Yazar, ashabi’l-hadis i¢cindeki
gerilimde Hanbeli-Safii, Hanbeli-Kiillabi ayrigmalarinin Hanbeli-Es‘ari
farklilagmasina zemin hazirladigini ispat etme gayretindedir (s. 113-135).

Kitaptaki temel kurgunun Hanbeli-Eg‘ari ayrigmasini kapsayan genis bir
zaman dilimi i¢cindeki zihniyet farkhilagmasi oldugunu séyleyebiliriz. Bu
baglamda Hanbeli ve Eg‘ari mezheplerinin kurumsallagmas: siireci sonra-
sinda kargilagma alanlari, Biiveyhi ve Sel¢uklu iktidarlar1 déneminde agir-
likl: olarak Irak ve Horasan sehirleridir. Biiveyhiler dénemi, mezheplere
farkli alanlar agan ilging bir stire¢ olarak karsimiza ¢tkmaktadir. Kitapta
“Sii Buiveyhiler” ifadesi kullanilsa da (s. 26) Buiveyhi siyasetini sadece Siilik
izerinden anlamak kisitlayici olabilir. Biiveyhi iktidarinin hem Mu'tezi-
le’'ye hem Eg‘arilere hem de farkl $ii mezheplere alan acan gehirden gehre
degisen politikalar: tek bir sepete sigmamaktadir. Biiveyhilerin Bagdat’ta
Hanbelilerle karg: karsiya gelmesi ise yeni ¢atigmalar1 ortaya ¢ikarmig-
tir. Bakillani gibi Es‘arilerin Buveyhilerle kurduklar: iligkiler neticesinde
Hanbeli ve Es‘ari kitle kars1 karsiya gelmistir. Nitekim Ibn Mende ve Ebt
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Nuaym arasindaki catigmalar (s. 141-146) siddete dénugmiistiir. Daha
sonrasinda Eg‘ariligin ilk temsilcisi olan Ibn Farek, Abdiilkahir el-Bagdadi
gibi Eg‘ariler ile Hanbeliler arasinda gerilim tirmanmaya devam etmistir
(s. 150-155).

Eserde, Hanbeliler ile Eg‘arilerin karsi karsiya geldigi ve olduke¢a sert eles-
tirilerin yiikseldigi Selguklular dénemi de incelenmektedir. Bu dénemde
Es‘ariligin kurumsal bir yapiya sahip olarak varligini ortaya koydugu an-
lagilmaktadir. Nitekim yazar, Hanbeliler arasinda Ehvazi gibi isimlerin
Imam Es‘arf’ye donuk elegtirilerini tespit etmektedir (s. 158-163). Bu
durum zaman i¢inde iki mezhep arasinda polemik tiirii eserlerin kaleme
alinmasina sebep olmustur. Hanbeliligin hamiligini yapan Ya‘la ve $irazi
ailesinin Es‘arilere déniik elestirileri de bu devirde 6ne ¢ikmaktadir. Ozel-
likle Sam bolgesindeki Hanbelilik-Es‘arilik iligkisi, yazarin da ifade ettigi
gibi yeni aragtirmalara ihtiya¢ duymaktadir.

Selguklu disunce tarihi agisindan Tugrul Bey déneminde Vezir Kun-
dirfnin énciltginde yiritilen mezhep politikalar1 Eg‘ariligin giciint
hayli sarsmig olsa da Sultan Alparslan ve Nizdmilmik'in golgesinde
Es‘arilik tekrar toparlanma suirecine girmistir. Bu baglamda medreseler
iizerinden yayginlagan Eg‘arilerle Hanbeliler arasinda ¢atigma alevlenmis-
tir. Meshur $afii-Es‘ari-sufi Kuseyri'nin oglu Ibnii’l-Kuseyri'nin Hanbeli-
lerle miinakasasi, Vezir Nizdmiilmiilk’e kadar ulagmigtir (s. 193-195). Do-
layisiyla bu dénemde miinakagalarin yikseldigi anlagilmaktadir.

Kitapta Hanbelilik-Es‘arilik muhatapligi, catigmalar ve elestiriler tizerin-
den yirutilerek inga edilmektedir. Peki, Hanbeliligin tarihsel gelisiminde
hem $afiiligin hem Es‘ariligin katkilar1 var midir? Muhataphigin bu tur
etkileri olup olmadiginin tartigilmas: gerekebilir. Daha da énemlisi Ni-
zamiye tecriibesinin mezhep-medrese iligkisindeki etkin roli dugunil-
diginde, Sam-Misir bolgesindeki Hanbeli medreselerin yapilanmalar
merak olusturmaktadir. Dogrusu inceledigimiz bu eser, farkl sorulara ve
konulara dair ufuk agic1 noktalara temas etmekte ve yeni aragtirmalara
igaret etmektedir.

Kitabin son bélumii ise Hanbelilik-Es‘arilik iligkisinin fikri boyutuna odak-
lanmaktadir. Tki mezhep arasindaki itikadi ayirimin temelinde nakillere
yorum katilip katilmamasi ayirimi yatmaktadir. Bu baglamda 6ncelikle te-
vil meselesi giindeme gelmektedir. Es‘arilerin tevili savunmalar1 Hanbeli-
ler tarafindan Mu'tezili bir tavir olarak degerlendirilmistir (s. 206-210). 203

Yazar iki mezhep arasindaki en temel fikir ayriliginin, Allah tasavvuru ile -
Islam

ilgili oldugunu diigiinmektedir. Burada sifatlar konusu 6nemli bir yol ay1- Arastirmalari
rimi olarak gérillmektedir. Ayrica sifatlar baglaminda halku’l-Kur’an me- 2;’(%‘:;3)

selesi de Hanbeliler’le Es‘ariler arasindaki fikir ayriligina sebep olmugtur.  220-224



Abdullah Omer Yavuz

224

islam
Arastirmalan
Dergisi

49 (2023)
220-224

Nitekim her iki gelenek de Kur’an-1 Kerim’in yaratilmadigini savunmusg
olsa da iki farkli yorum ortaya koymuslar ve bu farklilik ciddi bir ¢atis-
maya dontgmiistiur. Killabiler gibi Es‘ariler de kelam sifatini, nefsi ke-
lam-lafzi kelam olarak ikiye ayirmaktadir. Hanbeliler bu disiinceye sert
bir sekilde itiraz etmektedir (s. 232-243).

Hanbeliligin Eg‘arilik ile ayrildig1 bir diger konu ise imamet meselesinde
digimlenmektedir. Burada Eg‘ariligin klasik Siinni yorum olarak dért
halifeyi fazilet siralamas: seklindeki kabulii s6z konusudur. Hanbeliler
ise Hz. Ali hakkinda dogrudan bir elestiri getirmemekle birlikte fazilet
siralamasinda ona yer vermezler. Nitekim Hanbeli gelenek icinde Mua-
viye ve Emevi iktidarini hatta Yezid'i destekler mahiyette bir yaklagim da
s6z konusudur (s. 252-265). Yazarin Yezidiligin nispet edildigi Seyh Adib.
Miisafir'in de Hanbeli gelenekle irtibath olmasina yaptig: vurgu, Yezidilik
icindeki Yezid savunusuna bir tarihsel arka plan olugturmaktadir. Kitabin
kendi inceleme cercevesi sinirlarinda tuttugu bu konunun yeni aragtirma-
lara ilham verecegini tahmin edebiliriz. Butin bu ¢ercevede degerlendir-
meye calistigimiz Mezhepler Arasi Miicadele -Hanbelilik-Es‘arilik Iliskisi- adl
eser, odaklandig: konuyu titiz bir siire¢ takibi ile incelemektedir. Bunun
yani sira Hanbelilik ile Eg‘arilik arasindaki miicadelenin déniim noktalari-
n1 olabildigince isabetli bir sekilde tespit etmektedir.





