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OZ: Bu galismada erken cocukluk egitimi (ECE) alaninda yapilan eylem arastirmalarmin incelenmesi
amaglanmistir. Calisma kapsaminda 33 tez ve 14 makale olmak {izere toplam 47 yayina ulagilmistir. Dékiimler
sistematik inceleme yontemi ile incelenmistir. Arastirmanin verileri, arastirmacilar tarafindan arastirma
sorularindan yola ¢ikarak gelistirilen bir form araciligi ile toplanmistir ve nitel tematik analize tabi tutulmustur.
Aragtirma sonucunda incelenen veri tabanlarinda ECE alaninda yapilmis ilk yaymm 2011 yilinda oldugu
goriilmektedir. Aragtirmalarda en sik konu ve / veya igerik bilgisini kapsayan anahtar kelimeler kullanilmaktadir.
Ayrica en fazla kullanilan eylem arastirmasi yontemi “teknik/isbirlik¢i/bilimsel eylem arastirmasidir.” Bunun
yaninda neredeyse incelenen tiim eylem arastirmalarinda gozlem ve goriisme tekniklerinden faydalanilmstir.
Aragtirmalarin  6rneklemi, genellikle amagh Orneklem yontemi ile belirlenmektedir. Ayrica incelenen
arastirmalarda ¢ogunlukla ¢ocuklar ile ¢alisildigi goriilmektedir. Calismalarin veri analiz yontemi genellikle igerik
analizi ve betimsel analizdir. Diger yandan arastirma dongiisiinii belirten eylem arastirmalarinin azinlikta oldugu
goriilmektedir. Incelenen arastirmalarda yapilan gegerlilik ve giivenilirlik calismalari cok ve cesitlidir. Arastirmalar
“uygulamanin, programin siireglerinden elde edilen bilgi ve deneyimleri paylasmak / incelemek / ortaya koymak”,
“programin / uygulamanin etkililigini ve uygulanabilirligini arastirmak / incelemek”, “davranis bozukluklarini
azaltmak” gibi var olan bir durumu iyilestirmeyi hedefleyen amaglar benimsemektedir. Calismalarin sonuglari
amagclarina gore degerlendirildiginde ise ¢aligmalarin neredeyse tamaminin sonucu, calisma kapsaminda
hedeflenen amaca ulagildigini gostermektedir.

Anahtar sozciikler: Erken ¢ocukluk egitimi, okul 6ncesi egitimi, eylem arastirmasi, sistematik inceleme
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ABSTRACT: The aim of the study is to investigate action research studies in the field of early childhood education
(ECE). Within the scope of the study, a total of 47 publications, including 33 theses and 14 articles, were examined
using the systematic review method. The research data was collected through a form developed by the researchers
based on the research questions and thematically analyzed. It is seen that the first publication in the field of ECE
was in 2011. Keywords that cover the subject and/or content information are used most frequently in research. In
addition, the most used action research method is “technical/ collaborative/ scientific action research.” In addition,
observation and interview techniques were used in almost all the action research examined. The sample of the
studies is generally determined by the purposeful sampling method. Besides, it is seen that most of these studies
employed children as participants. The data analysis methods of the studies are generally content analysis and/or
thematic analysis. It is seen that the number of action research studies specifying the research cycle is in the
minority. The validity and reliability studies conducted in the reviewed studies are many and varied. Studies adopt
objectives to improve an existing situation such as “sharing/examining/revealing the knowledge and experiences
obtained from the processes of the application and the program”, “researching/examining the efficiency and
applicability of the program/application”, and “reducing behavioral disorders”. When the results of the studies are
evaluated according to their aims, the results of almost all of the studies show that the targeted aim within the scope
of the study has been achieved

Keywords: Early childhood education, preschool education, action research, systematic review
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1. GIRIS

Erken yillarda ¢ocuklarin mikro sistemlerinde yer alan, onlarin egitimsel ve gelisimsel agidan
desteklenmesine katki saglayan o6nemli kurumlardan biri okullardir (Bronfenbrenner, 1994). Bu
baglamda okul dncesi egitim kurumlar1 ve bu kurumlarda verilen kaliteli erken ¢ocukluk egitiminin rolii
yadsinamaz derecede Onemlidir. Say1 ve nitelik olarak artan arastirma calismalari, erken g¢ocukluk
egitimi ve bakiminin faydalarinin biiyiikligiiniin saglanan hizmetlerin kalitesine bagli oldugunu 6ne
stirmektedir (Schleicher, 2019). Erken ¢ocukluk hizmetlerinin kalitesini arttirmaya yonelik bir¢cok
caligma bulunmaktadir (6r. Kartal, 2007; Organisation for Economic Co-operation and Development
[OECD], 2017; Shuey ve Kankaras, 2018) Ozellikle son yillarda bu arastirmalar arasinda eylem
arastirmalarinin yeri yadsinamaz derecede artmustir.

Eylem arastirmalari; katilimcilarinin, kendilerine sunulan uygulamalarin rasyonelligini ve
adaletini degerlendirebildigi, bu uygulamalar1 anlamlandirabildigi ve gelistirilebildigi 6z-diistiniimsel
sorgulama bigimidir (Carr and Kemmis, 1986). Eylem arastirmalari sistematik siirecler icermekte olup
(Tomal, 2010) katilimeilarin yeni fikirler yaratmalar1 ve bu fikirleri kendi kisisel uygulama teorileri
olarak one sitirmeleri ile ilgilidir (McNiff ve Whitehead, 2006). Bu arastirmalarin iki temel amaci
bulunmaktadir. Bunlardan biri katilim saglama iken digeri ise iyilestirmedir (Carr ve Kemmis, 1986).

Eylem arastirmalarinin bir diger boyutunda egitim uygulamalarinin iyilestirilmesi yoluyla
ogrenmenin iyilestirilmesi/gelistirilmesi hedeflenmektedir (McNiff ve Whitehead, 2006). Buna gore
egitimde eylem arastirmalarim bir iyilestirme araci olarak kullanabilmek i¢in onlar1 sosyal uygulamalar
ile iliskilendirmek gereklidir. Clinkii egitim sosyal bir bilimdir ve 6gretmen ile dgrenci gruplarinin
cogunlukla direkt olarak etkilesime katildig1 durumlarda gergeklesmektedir (Kember, 2000). Ayrica
eylem arastirmalar1 uygulamayi, basladig1 zamandan daha iyi hale getirmeyi hedeflemektedir (Norton,
2009). Bu dogrultuda eylem arastirmalarin1 diger arastirmalardan ayiran net bir 6zellik 6n plana
cikmaktadir. Buna gore eylem arastirmalan siireg igerisinde degisime agiktir ve bu degisim tamamen
uygulamayi iyilestirmeye yoneliktir (Kember, 2000). Ayrica eylem aragtirmalarinin dongiisel dogasi
uygulamanin iyilestirilme amacina katki saglamaktadir. Genel kabule gore g¢aligmalariyla eylem
arastirmalarinin temelini atan Kurt Lewin (Norton, 2009) dongiisellik 6zelligini; gozlemle, yansit,
harekete geg, degerlendir ve donistiir adimlarindan olusan bir sarmal olarak tanimlamigtir (McNiff ve
Whitehead, 2006). Ancak ebetteki slire¢ bu kadar basit bir sekilde ¢alismaz (Norton, 2009). Her bir
adimin kendi igerisinde ayrica siiregleri vardir. Siireg i¢erisinde 6grenme eylemi bilgilendirdigi ve eylem
yeni 0grenmeyi bildirdigi i¢in bir dongii digerine doniisiir. Bu da eylem arastirmalarinin tek seferlik bir
uygulama olmadigini, hi¢ bitmeyen yeni 0grenme ve uygulama bdliimlerine doniisme potansiyeline
sahip oldugunu gdsterir (Whitehead ve McNiff, 2006). Bunun yaninda eylem arastirmasinin uygulamay1
gelistirebilecek en gii¢lii yonlerinden biri, igerik sorunlarinin istesinden gelmek icin oldukga basit ve
pratik bir yaklasim olmasidir. Metodolojisi karmasik degildir ve arastirmacinin karmagik ve zor veri
toplama siireglerini veya analitik becerileri 6grenmesini gerektirmez (Kember, 2000). Fakat iyi bir
uygulama i¢in eylem arastirmacisi kendi uygulamasi ve uygulamaya yonelik aragtirmalarindan elde ettigi
¢ikarmmlar hakkinda seffaf bir sekilde diisiinmelidir (Norton, 2009). Bu noktada eylem arastirmalarinin
“yansitic1” yonii devreye girmektedir. Cilinkii eylem arastirmasi; arastirmacilarin ne yaptiklari, neden
yaptiklar1 ve degisime bir baglangi¢c olarak eylemlerinin ne oldugunu bilmelerini gerektirir (Mac
Naughton ve Hughes, 2008). Ancak bu sekilde eylem arastirmasi araciligi ile uygulamalar iyilesebilir.

Eylem aragtirmalarinin iyilestirme boyutu ile ayn1 zamanda uygulayicilar tarafindan uygulamanin
anlasilmasinin iyilestirilmesi hedeflenmektedir (Carr and Kemmis, 1986). Eylem aragtirmasinin bir ekip
arastirmasi olarak goriilmesinin de temel nedenlerinden biri budur. Ciinkii eylem aragtirmasinin katilimet
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dogasinin beraberinde getirdigi ekip ¢alismasi aragtirmaciyi, tek basina bir arastirmaci olarak uygulama
hakkinda yanlis varsayimlarda bulunma tehlikesine karsi korur (Mclntyre, 2007). Ayrica eylem
arastirmasi, yalnizca bireysel goriislerin degil ayn1 zamanda paylasilan sosyal anlayislarin anlasgiimasini
gerektirir. Eylem arastirmasi siiresince mutlaka bireysel, sosyal, nesnel ve 6znel bakis agilar dikkate
almmalidir (Kapoor ve Jordan, 2009). Eger uygulayicilar tarafindan uygulama anlasilirsa bu
degerlendirme boyutuna da olumlu olarak yansiyacaktir. Ancak bu sekilde bulgularin uygulayicinin
ogretme seklini dogruladigina iliskin hatali varsayimdan kag¢inilabilir (Mclntyre, 2007). Dogru bir
anlay1s gelistirilirse katilimcilar dogru bir degerlendirme yapabilir (Tomal, 2010).

Eylem aragtirmalarinin iyilestirme boyutu son olarak uygulamanin gergeklestigi durumun
iyilestirilmesini kapsamaktadir (Carr and Kemmis, 1986). Hi¢ siiphe yok ki bir durumdan elde edilen
bulgularin, digerindeki baglama ve kosullara uyacak sekilde akillica uyarlanmas1 gereklidir (Kember,
2000). McNiff ve Whitehead’e (2006) gére meveut durumun iyilestirilmesi iki yol ile miimkiin olur.
Bunlar katilimcilarin eylem arastirmast toplulugu tarafindan anlasilmasi ve arastirmacinin eylem
arastirmasi toplulugu tarafindan anlasilmasini igerir. Bu durumda eylem arastirmasinin bir diger yonii
olan katilimin altin1 ¢izmek faydali olacaktir (Carr and Kemmis, 1986).

Eylem aragtirmalar igbirlikgidir ve aktif katilimi amaglamaktadir. Katilim amaci, iyilestirme
amaci ile omuz omuzadir (Carr and Kemmis, 1986). Eylem arastirmalar1 dogalar1 geregi katilimcidir.
Hatta bazi durumlarda “Katilimer Eylem Arastirmalari” olarak da adlandirilir (Kember, 2000). Bu
noktada aragtirmacinin ve katilimeilarin birlikte ¢alismasi gerekliliginden bahsedilmelidir. Ciinkii ancak
aragtirmacilar ve katilimcilar, katilmalar i¢in en pratik ve yapilabilir yollar1 tanimlamak amaciyla
birlikte calistiklarinda, bireylerin bir katilim bi¢imine uymalari i¢in daha az baski olur. Bu sekilde katilim
bir dayatma olarak degil, bir se¢im olarak goriiliir (McIntyre, 2007). Katilimin bir¢ok yolu mevcuttur.
Fakat nihayetinde birinin katilim seviyesi genellikle onun grup lizerindeki etki seviyesini yansitir:
Katilim ne kadar yiiksek olursa, kiginin etkisi de o kadar biiyiik olur (Mac Naughton ve Hughes, 2008).
Bu noktada bir eylem arastirmasi projesi gelistikce, uygulamadan etkilenenlerin genisleyen bir dongiisel
stirece dahil olmas1 beklenmektedir (Carr and Kemmis, 1986).

Eylem arastirmasi daha iyisi i¢in bir degisiklik yaratilabilecegi umudu, daha iyi bir diinya hayali
ve fark yaratma arzusu ile yapilmaktadir (Mac Naughton ve Hughes, 2008). Eylem arastirmalarinin
egitime yansimasi ise siklikla okul temelli miifredat gelistirme, mesleki gelisim, okul iyilestirme
programlari, sistem planlama ve politika gelistirme iizerinde sekillenmektedir (Carr and Kemmis, 1986).
Bu noktada bir¢ok erken g¢ocukluk uzmaninin bu yontemi segtigini sdylemek miimkiindiir. Zira
Ogretmenlerin; ¢ocuklarin, ebeveynlerin ve birlikte ¢alistiklari meslektaglarinin yasamlarini iyilestirmek
icin umutlari, hayalleri ve arzular vardir (Mac Naughton ve Hughes, 2008). Fakat yalnizca eylem
arastirmasi yapmak yeterli degildir. Eylem arastirmalarina yonelik siireglerin igerisinde yer alan en
Oonemli asama yayginlagtirma c¢aligsmalaridir (Norton, 2009). Uygulayicilar, ¢aligmalarinin sistematik
olarak yayimlanmasi ve yayilmasi yoluyla, sosyal olusumlarin egitime ve dolayisiyla siirdiiriilebilir
toplumlarin gelisimine katkida bulunmaya hizmet edecek tutarli bir bilgi tabani olusturabilirler
(Whitehead ve McNiff, 2006). Eylem arastirmalarini i¢edoniik, yansitici uygulamadan veya olagan
miifredat gelistirmeden ayiran sey de tam olarak bunu gerektirmektedir (Norton, 2009). Erken ¢ocukluk
baglaminda degerlendirildiginde ise eylem arastirmalarmin alana yansitilmasina ihtiyag duyuldugu
sOylenebilir. Fakat bilimsel dlgiitleri dikkate alan ve nitelikli arastirmalarin sonuglariin erken ¢cocukluk
egitimine yansitilmasinin faydali olacagi diisiiniilmektedir. Bu noktada hem ulusal (6r. Giindiiz ve
digerleri; 2017; Karaman ve Karaman, 2017) hem de uluslararasi (6r. Souto-Manning ve Mitchell, 2010;
Young ve Barrett, 2001) alanyazinda erken cocukluk egitimini konu alan eylem arastirmalarmin
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yapildig1 goriilmektedir. Fakat bu arastirmalarin Tiirkge alanyazinda 2011 tarihi itibariyle yer buldugu
baska bir deyis ile erken ¢ocukluk egitiminde eylem aragtirmalarinin yeni bir alan oldugu gortilmektedir.
Bu dogrultuda hem bu zamana kadar erken cocukluk egitimini konu alan eylem arastirmalarinin
izledikleri yolu bilimsel dlgiitler baglaminda ortaya koymanin hem de alandaki ¢alismalara biitiinciil
bakabilmenin gelecekte yapilacak eylem arastirmalari i¢in yol gosterici olacag: diisiiniilmektedir. Bu
calismanin amaci Ulusal Tez Merkezi ve Dergipark’ta yayinlanan ve erken ¢ocukluk yillarinda egitim
alaninda yapilmis olan eylem arastirmalarini incelemektir. Bu amag¢ dogrultusunda asagidaki sorulara
yanit aranmigtir.

1. Erken ¢ocukluk egitimi alaninda yapilan eylem arastirmalarinin anahtar sézciiklerinin odaklandigi
temalar ile bu ¢aligmalarin yayin tiirleri, yaym yillari, veri toplama araglari, caligma grubu segim
yontemleri, 6rneklem biiyiikliikleri ve veri analiz yontemleri nasil bir dagilim gostermektedir?

2. Erken ¢ocukluk egitimi alaninda yapilan eylem arastirmalarinin tiirli ve arastirma dongiisii nasil bir
dagilim gostermektedir?

3. Erken ¢ocukluk egitimi alaninda yapilan eylem arastirmalarinda gegerlilik ve giivenirligi saglamak
adina alman tebirler nelerdir?

4. Erken cocukluk egitimi alaninda yapilan eylem arastirmalarinin amaglart ve sonuglari hangi
konulara/meselelere nasil 151k tutmaktadir?

2. YONTEM

Bu boliimde; arastirmanin modeli, veri kaynaklari, verilerin toplanmasi ve analizine iliskin bilgiler
yer almaktadir.

2.1. Arastirmanin Modeli

Ulusal Tez Merkezi ve Dergipark’ta yayinlanan erken cocukluk yillarinda egitim alaninda
yapilmis olan eylem arastirmalarini incelemeyi amaglayan bu arastirmada sistematik inceleme yontemi
kullanilmistir. Sistematik inceleme, bilgilendirici ve kanita dayali cevaplar saglamak i¢in belirli bir
arastirma sorusuyla ilgili mevcut en iyi kanitlari bulmak, degerlendirmek ve sentezlemek i¢in tasarlanmis
bir literatiir taramasi bi¢imidir (Boland, Cherry ve Dickson, 2017). Sistematik inceleme metodolojileri
zaman ig¢inde geligsmistir ve gelismeye de devam edecektir. Bu durum, birkag yil once yapilan
incelemelerin genellikle bugiin yapilanlardan farkli raporlama ve metodolojik niteliklere sahip oldugu
anlamia gelmektedir (Purssell ve McCrae, 2020). Bu ¢alismada Boland, Cherry ve Dickson’in (2017)
10 adimda sistematik inceleme yapma yonergeleri takip edilmistir. Buna gdre Once sistematik bir
planlama olusturulmus (Adim 1), ardindan kapsam aramalar1 yapilmis ve gbzden gegirme sorusu
belirlenmistir (Adim 2). Ugiincii adimda literatiir aramasi yapilirken dérdiincii adimda erisilen
calismalarin bagliklar1 ve Ozetleri incelenmistir. Besinci adimda tam metin yayinlar elde edilmistir.
Altinc1 adimda dahil etme ve dislama kriterleri baglaminda eleme adimlar takip edilmis, yedinci adimda
veri ¢ikarma iglemleri yapilmistir. Sekizinci adimda ¢alismalarin kalitesinin degerlendirmesi yapilmis
ve dokuzuncu adim itibari ile analiz ve sentezleme islemine gec¢ilmistir. Son adimda ise yazma,
diizenleme ve yayginlastirma faaliyetleri gergeklestirilmistir.

2.1.2 Veri Kaynaklari

Bu arastirmada erken ¢ocukluk yillarinda egitim alaninda hazirlanmis ve Ulusal Tez Merkezi’nde
kataloglanmis olan yiiksek lisans ve doktora tezleri ile Dergipark’ta yer alan akademik dergilerde
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yayinlanmis olan makaleler olugturmaktadir. Bu veri tabanlarinda aragtirma problemi ile tutarli yayinlara
ulagabilmek amaci ile literatiir taranmis ve anahtar kelimeler olusturulmustur. Calismanin anahtar
kelimeleri; eylem arastirmasi/action research, okul dncesi/preschool, erken ¢ocukluk/early childhood,
anasmifi/nursery school, anaokulu/kindergarten, okul 6ncesi 6gretmeni/ preschool teacher ve ¢ocuk
gelisimi/child development olmak iizere 14 Ingilizce ve Tiirkce kelime grubundan olusmaktadir (Bkz.
Sekil 1). Bu anahtar kelimeler kullanilarak toplamda 47 eylem arastirmasi yayinina ulagilmistir.

Anahtar Sozcukler

Sekil 1: Erken Cocukiuk Yillarinda Egitim Alanminda Yapilmis Eylem Arastirmalarinin Anahtar Sozciikleri

2.3. Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Bu arastirma 10/10/2021 ile 10/11/2021 tarihleri arasinda toplanmustir. Arastirmanin verilerini
toplamak igin aragtirma sorulart ile tutarlt bir form olusturulmustur. Buna gore formda ilgili calismanin
yayin yil1, yayin tiirii, anahtar kelimeleri, veri toplama araglari, ¢alisma grubu se¢im yontemi, 6rneklem
biiyiikliigii, veri analiz yontemi, amaci, sonucu, arastirma dongiisii ve eylem arastirmasi tiiriine iliskin
sorular yer almaktadir. Arastirmanin verileri nitel tematik analize tabi tutulmustur. Tematik analiz nitel
analizin temeli olarak da goriilmektedir. Diger bir¢ok nitel analiz bigimini yiiriitmek i¢in yararli olacak
temel becerileri sagladigindan, arastirmacilarin 6grenmesi gereken ilk nitel analiz yontemidir (Braun ve
Clarke, 2006). Tematik analizler, agik kelimeleri veya ciimleleri saymanin 6tesine geger ve verilerdeki
hem ortiik hem de agik fikirleri, yani temalar1 belirlemeye ve agiklamaya odaklanir. Kodlar daha sonra
tipik olarak tanimlanan temalar1 temsil etmek i¢in gelistirilir ve daha sonraki analizler i¢in 6zet belirtegler
olarak ham verilere uygulanir veya ham veriler ile 6zet belirtegler arasinda baglanti kurulur (Guest,
MacQueen ve Namey, 2011). Bu ¢alismada verilerin analizi siiresince Braun ve Clarke’1n (2006) tematik
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analiz yOnergeleri uygulanmistir. Buna gore mevcut ¢aligma a) Tekrarlanan okumalar araciligr ile
verilere agina hale gelmek, b) Katilimcilarin agiklamalarini miimkiin oldugunca dogru bir sekilde temsil
etmek icin goriisme Ogelerini Ozetleyerek ilk kodlar1 olusturmak, c) kodlar1 potansiyel temalar ve alt
temalar halinde diizenlemek d) Tanimlanmis temalar1 ve alt temalar1 rafine etme ve bunlarin hem
kodlanmis alintilarla hem de tam veri seti ile eslesip eslesmedigini kontrol etmek, e) ozelliklerini
belirlemek i¢in temalar1 tanimlama, her temanin ayrintili bir analizini yazmak ve her tema i¢in kisa ve
bilgilendirici bir isim verme yonergelerini izlemistir.

Bu c¢alismanin her bir basamag etik ilke ve kurallar goz oOniinde bulundurularak
gergeklestirilmistir.

2.4. Calismamin Inamlirhk, Tutarhhk ve Aktarilabilirligine Yonelik Girisimler

Nitel arastirmalarin kalitesi ile gegerlilik ve giivenilirliginin ya da bir baska soyleyisle inanilirlik,
tutarlilik ve aktarilabilirligin saglanmasi noktasinda ¢esitli is ve islemlere bagvurulmaktadir (Creswell,
2014; Lincoln ve Guba, 1985). Bu ¢alismada Lincoln ve Guba (985) tarafindan 6nerilen 6lgiitler dikkate
almmugtir. Nitel verilerin gegerlilik ve giivenirligini arttirmak igin tutarlik, teyit edilebilirlik, inanilirlik
ve aktarilabilirlik kriterleri uygulanmalidir (Linkoln ve Guba, 1985). Bu calismanin inandiriciligini
saglamak amaciyla arastirmacilar veri toplama, ¢oziimleme, analiz etme ve raporlama siireci boyunca
haftalik toplantilar diizenlemis ve siirekli iletisim ve etkilesim igerisinde hareket etmiglerdir. Calismanin
tutarliligin1 saglamak amaciyla arastirma siirecine dahil olmayan bir aragtirmacinin hem arastirma
stirecini hem de arastirma {iriiniinii incelemesi saglanmigtir. Caligmanin aktarilabilir olmasini saglamak
amaciyla ¢aligmanin verilerinin raporlastirilmasi agsamasinda zengin betimlemelerden faydalanilmigtir.
Ayrica veri toplama siiregleri, veri toplama yontemi, 6rnekleme islemi, 6rneklem ve verilerin analizine
iliskin ayrintili bilgiler verilmistir. Calismanin teyit edilebilirligini saglamak amaciyla veri analiz
siirecinde hem birinci hem de ikinci arastirmaci is birligi halinde galigmistir.

3. BULGULAR

Bu boliimde ¢aligsma kapsaminda ele alinan aragtirma sorularina iliskin bulgular yer almaktadir.

3.1. Erken Cocukluk Yillarinda Egitim Alaninda Yapilmis Eylem Arastirmalarinin
Yayin Tiiri

Erken ¢ocukluk yillarinda egitim alaninda yapilmis eylem aragtirmalarinin yayin tiirii Sekil 2°de

YL Tez (22)
Tez (33) {
DR.Tez (11)

gosterilmektedir.

Eylem Arastirmasi (47) —

Makale (14)

Sekil 2: Erken Cocukluk Yillarinda Egitim Alaminda Yapilmis Eylem Arastirmalarimin Yayin Tiirii
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Sekil 2 incelendiginde, arastirma kapsaminda ele alinan eylem arastirmalarmin 14 makale ve 33
tezden olustuu goriilmektedir. Incelenen tezlerin biiyiikk ¢ogunlugunu yiiksek lisans tezleri (22)
olusturmaktadir.

3.2. Erken Cocukluk Yillarinda Egitim Alaninda Yapilmis Eylem Arastirmalarinin
Yayinlandiklan Yillar

Erken ¢ocukluk yillarinda egitim alaninda yapilmis eylem arastirmalarinin yaymlandiklar yillara
iligkin bilgi Sekil 3’te sunulmustur.

2011 . 1 Yiksek Lizans Tezi
2012 . 1 Yukzek Lizanz Tezi
2013 Yuksek Lizans Tezi
1 Makale
2014 . 1 Makals
2015 . Ylksek Lizanz Tezi
1 Makale
. 2 YlOksek Lizans Tezi
e . 1 Doktora Tezi
] 1 Yilksek Lisans Tezi
2017 . 1 Doktora Tezi
) 3 Makale

& Yukzek Lizanz Tezi

2018 . 3 Doktora Tezi

2 Makale

] S Yuksek Lizanz Tezi
29 . 2 Doktora Tezi

v 2 Makale

2 Ylkzek Lizanz Tezi
2020 . 1 Doktora Tezi

' 3 Makale

(=l
=1
[}

‘ ] 2 Yilksek Lisans Tezi

. 3 Doktora Tezi

1 Makale

Sekil 3: Erken Cocukluk Yillarinda Egitim Alanminda Yapiulmis Eylem Aragtirmalarimin Yaymlandiklar: Yillar
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Aragtirmalarin yillara gére dagilimi incelendiginde, erken ¢ocukluk egitimi alaninda yapilmis ilk
calismanin 2011 yilinda oldugu goriilmektedir. Bunun yaninda alanda en fazla eylem arastirmasi 2018
yilinda (11) yapilmistir. Bunu takiben en fazla ¢alisma yayinlanan yil 2019 (9) yilidir. 2020 ve 2021
yilinda yaymlanan ¢aligsma sayist ayni olsa da tiim yillar arasinda en fazla erken ¢ocukluk yillarinda
egitim ile ilgili doktora tezi 2021 yilinda yayinlanmistir. Son olarak Sekil 3’e bakildiginda alanda yapilan
eylem aragtirmalarinin 2017 y1li ve sonrasinda kismen ivme kazandig1 s6ylenebilir.

3.3.  Erken Cocukluk Yillarinda Egitim Alaminda Yapilmis Eylem Arastirmalarinda
Kullanilan Anahtar Sozciiklerin Odaklandig1 Temalar

Sekil 4, erken ¢ocukluk yillarinda egitim alaninda yapilmis eylem arastirmalarinda kullanilan
anahtar sdzciiklerin odaklandig1 temalar1 gostermektedir.

3 4 YL 6Dr. 1 1Y 1Dr.
Makale Tez Tez Makale Tez Tez
Aragtirma Yontemi (13) Eylemin Gerceklestigi Yer (3)
Orneklem (2
5 5YL 3 Dr.
Makale Tez Tez \\ Anah'tal‘
- - . Sozclkler
Egitim TUrd (25) Eylemi Gergeklestirme
Yontemi (22)
Egitimin Konu veya N EEpe e
icerizi (39) : e .
i i M omiadl < 6 10WL, 6D
SR = Makale  Tez Tez
— = — 10 20 YL. 9Dr.
Makale Tez Tez - -

Sekil 4: Erken Cocukluk Yillarinda Egitim Alaninda Yapilmis Eylem Arastirmalarinda Kullanilan Anahtar
Sozciiklerin Odaklandigi Temalar

Sekil 4’¢ gore makalelerin ve tezlerin en fazla kullandigi anahtar sézciikler eylem arastirmasi
kapsaminda uygulanan egitimin konu ve/veya igeriginden olugmaktayken en az kullanilan anahtar
sozciikler eylemin gergeklestigi yeri kapsamaktadir. Ayrica yapilan eylem arastirmalarinin anahtar
sOzciikleri arasinda “eylem arastirmasi” bulunan aragtirma sayisi ve ¢aligmanin 6rneklemine iliskin bilgi
veren anahtar kelime say1si ortalamanin altindadir.
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3.4. Erken Cocukluk Yillarinda Egitim Alaninda Yapilmis Eylem Arastirmalarimin
Tiiri

Sekil 5’te erken c¢ocukluk yillarinda egitim alaninda yapilmis eylem arastirmalarinin tiiri

verilmistir,
Ozgiirlestirici/Gelistirici
[Elestirel Eylem
Arastirmasi (2)
Katilimei Eylem
Arastirmasi (3)
E
Belitimemistr (29) «—_ g\
Tard

Teknik/isbirlikgi/Bilim-
sel Eylem
Arastirmasi (9)

Sekil 5: Erken Cocukluk Yillarinda Egitim Alanminda Yapunmig Eylem Arastirmalarmin Tiirleri

Yapilan eylem aragtirmalan tiirlerine gore incelendiginde arastirmalarin biiylik ¢ogunlugunun
eylem arastirmast tiiriinii belirtmemis olduklar1 gériilmektedir. Ote yandan eylem arastirma tiirlerinden
en fazla kullanilan tiiriin “teknik/ isbirlikci/bilimsel eylem arastirmasi” oldugu dikkat ¢ekmektedir.
Gorildigii iizere galismalar kapsaminda ele alinan eylem aragtirmast tiirleri ¢ok ve ¢esitlidir (Bkz. Sekil
5). Fakat en az kullamlan eylem arastirmasi tirlerinin “ozgiirlestirici/gelistirici/elestirel eylem

arastirmasit ",
oldugu goriilmektedir.

uygulama odakli eylem aragtirmasi” ve “bireysel 6gretmen/bireysel eylem arastirmast”
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3.5. Erken Cocukluk Yillarinda Egitim Alaninda Yapilmis Eylem Arastirmalarinda

Kullanilan Veri Toplama Araclari ve/veya Veri Kaynaklar:

Erken cocukluk yillarinda egitim alaninda yapilmis eylem arastirmalarmin kullandiklari veri

toplama araglar1 Sekil 6’da verilmektedir.
Ginlik Konusmalar -\

Planlar

Performans Degerlendirme Testleri —._
Bagar Testleri ;— Testler -,
S

Sadece Testler —

\

\

Demografik Bilgi Formu

Agik Uclu Sorular Formu
Formlar

|
|
/
¢ Dokamanlar <
|
|

Tanima Formu
Duzey Belirleme Formu

Cocuklarin Uriinleri
Gergek Esyalar / Nesneler

Siireg Uriinleri
Yansiticl Giinliik
Arastirmact Ginliga
Alan / Saha Notlan
Giinliik / Not

Etkinlik Gunlukleri

Anekdot Kaydi

Toplantilar / Toplanti Tutanaklar
Sadece Gizlem

Gozlem

Katlhmer Gézlem

Yapilandinlmis Gazlem

Toplama Araglar

Etkinlik Planlari

Oturum Planlar

Dokiiman Incelemesi

Belgeler
Cizelge
Rubrik
Olgek / Anket Sadece Olgek
Sadece Anket
Kontrol Listesi
Resim
Fotograf

."II Gorseller / Sesler Video

Etkinlik Kayd
Ses Kaydi

/-- Yar Yapilandinimig Gérusme

— Informal Gériisme

' -
|\ Gorugme -i://
—~
\\\""-— Yapilandinimig Gorisme
= Yansitic Gérisme

Sekil 6: Erken Cocukluk Yillarinda Egitim Alaninda Yapumis Eylem Arastirmalarinda Kullanilan Veri
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Calismalarda kullanilan veri toplama araclar1 incelendiginde bu araglarin ¢ok ve gesitli oldugu
sOylenebilir. Fakat neredeyse caligmalarinin tiimiinde ortak olarak kullanilan veri toplama aracglar
gozlem ve goriismelerdir. Her iki veri toplama aracinin da farkl tiirleri bulunmaktadir. Buna gore
katilime1 ve yapilandirilmis goézlem arastirmasi tiiri kullanan caligmalar bulunmaktayken goézlem
arastirmasi tiiriinii belirtmemis olan calismalar da bulunmaktadir. Benzer sekilde yar1 yapilandirilmas,
informal, yansitic1 goriismeler yapan ¢aligmalar bulunmaktayken goériisme tiirii belirtilmemis ¢aligmalar
da vardir. Ote yandan calismalarda nitel veya nicel bulgular elde edilmesini saglayacak birgok veri
toplama araci kullanilmigtir. Bunlar arasinda testler, formlar, ger¢ek esyalar/nesneler, giinliik/notlar,
gorseller/sesler, oOlgek/anket, dokiimanlar ve planlar bulunmaktadir. Bunun yaninda incelenen
calismalarda veri toplama araci olarak kullanilan giinlilk konusmalar, hikaye, 6zgegmis ve gecerlilik
komitesi verileri diger kategorisi altinda temalanmistir. Calismalar derinlemesine incelendiginde
gegcerlilik komitesi verilerini veri toplama araci olarak kullanan ¢aligmalarin biiylik ¢ogunlugunda,
calismanin gecerlilik unsuruna katki saglamasina yardimci olan gecerlilik komitesi iiyelerinden hangi
verilerin, hangi yontem ile elde edildigine dair bilgiye rastlanmamaistir.

3.6. Erken Cocukluk Yillarinda Egitim Alaninda Yapilmis Eylem Arastirmalarinin
Calisma Grubu / Orneklem Se¢im Yontemi

Sekil 7, erken ¢cocukluk yillarinda egitim alaninda yapilmig eylem arastirmalarinin ¢alisma grubu
veya orneklem se¢im yontemine dair bilgiler igermektedir.

Sekil 7 incelendiginde c¢alismalarin biiyiilk c¢ogunlugunun amagli Ornekleme yontemini
kullandiklar1 goriilmektedir. Amach 6rnekleme ydntemine sahip ¢aligmalar arasinda en fazla kolay
ulasilabilir 6rnekleme yonteminden faydalanildigi en az ise maksimum g¢esitlilik yontemine yer verildigi
goriilmektedir. Ote yandan amagli 6rneklem tiirlerinden hangisinin kullanildigin1 belirtmeyen, yalmzca
amach Orneklem yontemi ile se¢im yapildigi belirtilen ¢aligmalar da bulunmaktadir. Son olarak 47
calismanin 17’sinin hangi Ornekleme yontemini sectigi belirtmemis oldugu goriilmektedir.
Orneklem/calisma grubu se¢im ydnteminin belirtilmesinin yapilan eylem arastirmasinin niteligini
etkileyecegi diistiniilmektedir. Bu bulgular 1s181nda, ¢alismalarin raporlama siirecinde 6rneklem segim
yontemine dair daha ayrintili bilgi verilmesi gerektigi sdylenebilir.
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~ Belirtilmemistir (17)

Amacl Orneklem
(30) -

Sekil 7: Erken Cocukluk Yillarinda Egitim Alaninda Yapiimis Eylem Arastirmalarinin Calisma Grubu /

Orneklem Secim Yontemleri

3.7. Erken Cocukluk Yillarinda Egitim Alanminda Yapilmis Eylem Arastirmalarinin
Calisma Grubu Katihme1 Sayisi/ Orneklem Biyiikliigii

Sekil 8’de erken cocukluk yillarinda egitim alaninda yapilmis eylem aragtirmalarinin ¢aligma
grubu katilime1 sayisi / 6rneklem biiyiikligi verilmektedir.

e o - B —-7-

Orneklem /
Calisma Grubu

1-15 Katihmer (9)
L Brans/Smf {
Ogretmeni
15-30 Katihme
(1)

Sekil 8: Erken Cocukluk Yillarinda Egitim Alaninda Yapilmis Eylem Arastirmalarinin Calisma Grubu /

Orneklem Biiyiikliigii
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Sekil 8 incelendiginde en fazla eylem arastirmasinin ¢ocuklar ile yapildigi goriilmektedir.
Cocuklar ile yapilan eylem aragtirmalarinda biiyiikk cogunlukla c¢alismalar 1-15 c¢ocuk ile
gerceklestirilirken, 46 ve iizeri gocuk ile gerceklestirilen 5 eylem arastirmasina rastlanmistir. Bunu
takiben en fazla eylem aragtirmasi yapilan ¢alisma grubu sinif veya brans Ogretmenlerinden
olugmaktadir. Ayrica ¢aligma gruplar1 arasinda akademisyen, idareci, rehber &gretmen ve veli
bulunmaktadir. Yapilan eylem aragtirmalarinin biiyiik cogunlugunun 1-15 kisi arasinda katilimciya sahip
oldugu sdylenebilir.

3.8. Erken Cocukluk Yillarinda Egitim Alaninda Yapilmis Eylem Arastirmalarinin Veri
Analiz Yontemi

Erken ¢ocukluk yillarinda egitim alaninda yapilmis eylem arastirmalarinin veri analiz yontemi
Sekil 9’da verilmistir.

Y- e Tamewvarim-
e 'IE,';“?" = sal statistik
(4) Givenirlik
Analizi (2)
Sirekli I
Karsilastir- —
mall Analiz (2)
~ Wilcoxon
Isaretli Siralar
Testi (2)
Sistematik
Analitik e
Yaklasim (3)
Veri Analiz Yontemi Tematik
— Analiz (1)
Yorumsal )
Analiz (4)
Kolmogorow-
Smirnov Testi
(1)
Betimsel
Analiz (19) — —
Saylem
Mann- S ——  Analizi (1)
TE TR
Testi (1) =1

Sekil 9: Erken Cocukluk Yillarinda Egitim Alaninda Yapilmis Eylem Arastirmalarimin Veri Analiz Yontemi
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Sekil 9 incelendiginde en fazla kullanilan veri analiz yontemlerinin igerik analizi ve betimsel
analiz oldugu gorilmektedir. Bunun yaninda bir¢ok c¢alisma birden fazla veri analiz yontemi
kullanmistir. Ayrica kullanilan analiz yontemleri ¢ok ve c¢esitlidir. Kullanilan yontemler arasinda
betimsel istatistik, giivenilirlik analizi, mann-whitney u testi, kolmogrov-smirnov testi, wilcoxon isaretli
siralar testi gibi nicel veriler saglayacak yontemler kullanilirken; tiimevarimsal istatistik, yorumsal
analiz, sistematik analitik yaklasim, tematik analiz, sdylem analizi, dokiiman incelemesi, siirekli
karsilagtirmali analiz gibi nitel veriler saglayacak veri analiz yontemleri de kullanilmaktadir.

3.9. Erken Cocukluk Yillarinda Egitim Alaninda Yapilmis Eylem Arastirmalarinin
Arastirma Dongiisii

Erken ¢ocukluk yillarinda egitim alaninda yapilmis eylem aragtirmalarinin aragtirma dongiisiine
dair bilgiler Sekil 10’da sunulmaktadir.

11 Déngii 6 Dongu
(1Dr.Tez/3YL
(1 Dr. Tez) Tez) Makale

(14)

o scte YIL.T
Eylem Ara§tlrmaS| Belirtilmemistir A ;;Z
e Dongusa — (31) L

Dr. Tez

@
5 Dongu o
(1Dr. Tez/ 1 YL
Tez)

10 Déngl
(1Yl Tez)

Sekil 10: Erken Cocukluk Yillarinda Egitim Alaninda Yapilmis Eylem Arastirmalarinin Aragtirma Déngiisii

Sekil 10 incelendiginde, eylem aragtirmasinin dongiisiinii belirten ¢aligmalarin azinlikta oldugu
goriilmektedir. Buna gore eylem arastirmasi dongiisiinii belirten ¢aligmalar arasinda en fazla ¢caligmanin
6 dongiiden olustugu bulunmustur. Bunu takiben 8 ve 12 dongii kullanan ¢aligmalar bulunmaktadir. En
az ¢aligmanin ise 14 dongii, 13 dongii, 11 dongii, 10 dongii ve 4 dongiiden olustugu goriilmektedir.
Bunun yaninda c¢aligmalarin biiyiik ¢ogunlugunda eylem dongiisii belirtilmemistir. Oysa eylem
arastirmalarinda eylem dongiisii; var olan problemi ¢6zme, yeni ¢ozlimler iiretme, eylemi, katilimcilari,
uygulayiciy1 degerlendirme agisindan olduk¢a 6nemlidir. Dolayisiyla bu durumun ¢aligmanin niteligini
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etkileyebilecegi diisliniilmektedir. Bu dogrultuda yapilan eylem aragtirmalarinin bir dongii plani ile
gerceklestirilmesi ve raporlanmasi 6nemli olabilir.

3.10. Erken Cocukluk Yillarinda Egitim Alaninda Yapilmis Eylem Arastirmalarinda
Gecerlilik ve Giivenilirlik

Arastirmac Onyargilarini Azaltma Uye denetimi
Saha Notlari
Katihma Teyidi
Uzun Siireli Etkilesim
Amach Orneklem Secimi ve Strekli Gozlem

Zengin ve Ayrintil Betimleme Uzman Goriisii

—  Gecerlik ve Glvenirlik ~ —

Ayrintli Literatlr Tarama ™ Arastirmaci Deneyimi
Veri Cesitlemesi Dongl Tekran
Kodlayicilar Arasi Glvenirlik Bulgularin Verilere Yapilan

Dogrudan Alintilar ile

. Desteklenmesi
Katihmalara Kod Isim Verme

Gecerlik ve Glvenirlige Dair
Bilgi Bulunmamaktadir

Sekil 11: Erken Cocukluk Yillarinda Egitim Alaninda Yapilmis Eylem Arastirmalarinda Gegerlilik ve

Ghivenilirlik

Sekil 11°e gore, incelenen aragtirmalarin gegerlilik ve glivenirligine dair yapilan ¢aligmalar ¢ok ve
cesitlidir. Bunlar arasinda “Zengin ve Ayrintili Betimleme”, “Ayrintili Literatiir Taramas1”, “Veri
Cesitlemesi”, “Arastirmaci Onyargilarim Azaltma”, “Katilimer Teyidi”, “Amacli Orneklem Segimi”,
“Kodlayicilar Arast Giivenilirlik”, “Kodlayicilara Kod [sim Verme”, “Uye Denetimi”, “Saha Notlar1”,
“Uzun Sireli Etkilesim ve Siirekli Gozlem”, “Uzman Goriisi’
Tekrar1”, “Bulgularin Verilere Yapilan Dogrudan Alintilar ile Desteklenmesi” bulunmaktadir. Bunun

2

, “Aragtirmact Deneyimi”, Dongii

yaninda bazi calismalarda ise gegerlilik ve/ veya giivenirlige dair bilginin bulunmamakta oldugu
goriilmiistliir. Ayrica caligmalarm bir kisminda ise gegerlilik ve giivenilirlik kategorisi altinda ele
almamayacak bilgilerin gegerlilik ve giivenirligi desteklemek icin yapildig1 varsayilmustir. Incelenen
tezlerin ve/ veya makalelerin bazilarinda gegerlilik ve glivenirlige dair bilgi bulunmamasi ve/ veya yanlis
bilgi bulunmasi ¢aligmalarin niteligini 6nemli Olgiide etkileyebilmektedir. Bu nedenle yapilan
caligmalarin uygulama Oncesi, siras1 ve sonrasinda ¢alismanin gegerlilik ve giivenirligini dikkate almasi,
raporlama siirecinde gegerlilik ve giivenirlige dair bilgiler sunmas1 6énemli olabilir.

3.11. Erken Cocukluk Yillarinda Egitim Alaninda Yapilmis Eylem Arastirmalarinin
Amaci

Sekil 12°ye gore erken gocukluk yillarinda egitim alaninda yapilmis eylem arastirmalarinin
amaglar1 arasinda; uygulamanin / programin etkisini incelemek / belirlemek, uygulamanin / programin
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stireclerinden elde edilen bilgi ve deneyimleri paylasmak / incelemek / ortaya koymak, programin /
uygulamanin etkililigini ve uygulanabilirligini aragtirmak / incelemek, davranig bozukluklarini azaltmak,
uygulama / program ile beceri / tutum / davranislarda gozlemlenen degisiklikleri ortaya koymak,
farkindalik gelistirmek / farkindalig1 desteklemek, hedeflenen becerileri gelistirmek / desteklemek, ve
ornek program / uygulama gelistirmek bulunmaktadir.

Ornek Program / Uygulama Gelistirmek

=

] Hedeflenen Becerileri Gelistirmek / Desteklemek

] Farkindalik Gelistirmek / Farkindalig Desteklemek

K Ortaya Koymak

AMAC

>0 Davranis Bozukluklarim Azaltmak

Programin / Uygulamanin Etkililigini ve Uygulanabilirligini Arastrmak / incelemek

Uygulamanin / Programin Sureclerinden Elde Edilen Bilgi ve Deneyimleri Paylasmak

/ Incelemek / Ortaya Koymak

‘ Uygulama / Program / Beceri / Tutum / Davranislarda Gazlemlenen Degisiklikleri

~| Uygulamanin / Programin Etkisini Incelemek / Belirtmek

Sekil 12: Erken Cocukluk Yillarinda Egitim Alaninda Yapilmig Eylem Aragtirmalarimin Amaglari

3.12. Erken Cocukluk Yillarinda Egitim Alaninda Yapilmis Eylem Arastirmalarinin
Sonuglar

Erken g¢ocukluk yillarinda egitim alaninda yapilmis eylem arastirmalarinin sonucuna iliskin
bilgiler Sekil 13’te bulunmaktadir. Buna goére erken ¢ocukluk yillarinda egitim alaninda yapilmis eylem
aragtirmalarinin sonuglart; “uygulama/programim dolayli ve/veya dogrudan katilimecilari, programin
uygulanabilirligi ve etkililigi ile ilgili olumlu goriis/duygu/deneyimlere sahip olduklarini ifade etmistir.”,
“katilimcilarin - bilgi/tutum/beceri/davraniglart olumlu olarak degismistir.”, “uygulama/programin

2 (13

uygulanabilirligine iliskin baz1 simirliliklar vardir.”, “uygulama/program etkili ve uygulanabilirdir.”,
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“uygulama/program Ornek teskil etmektedir.” seklinde siralanabilir. Buna gore calismalarin biiyiik
cogunlugunun olumlu sonuglar elde ettigi sdylenebilir. Ayrica ¢alismalarin sonuglar1 amaglarina gore
degerlendirildiginde ise caligsmalarin neredeyse tamaminin sonucu, ¢aligma kapsaminda hedeflenen
amaca ulasildigin1 gostermektedir.

Uygulama / Programin Dolayli ve / veya Dogrudan Katilimcilan Tarafindan

Olduklarini ifade Edilmistir

Katihmailarin Bilgi / Tutum / Beceri / Davranislari Olumlu Olarak Degismistir.

SONUC

Uygulama / Programin Uygulanabilirligine lliskin Baza Sinirhiliklar Vardir.

Uygulama / Program Etkili ve Uygulanabilirdir.

Uygulama / Program Ornek Teskil Etmektedir.

Sekil 13: Erken Cocukluk Yillarinda Egitim Alaninda Yapilmis Eylem Arastirmalarinin Sonuglar

4. TARTISMA VE SONUC

Bu arastirma Ulusal Tez Merkezi ve Dergipark’ta yayinlanan ve erken ¢ocukluk yillarinda egitim
alaninda yapilmisg olan eylem arastirmalarini incelemektedir. Calismadan elde edilen veriler nitel tematik
analiz yontemi ile analiz edilmistir. Elde edilen bulgular bu béliimde biitiinciil sekilde 6zetlenmis ve
tartigilmustir.

Erken cocukluk yillarinda egitim alaninda yapilmis eylem arastirmalari yayin tiiriine gore
incelendiginde yiiksek lisans tezi tiiriindeki eylem arastirmasi sayisinin diger tiirlere gore daha fazla
oldugu goriilmektedir. Bu durum arastirmacilarin mesleki profilleri ile baglantili olabilir. Ciinkii glincel
literatiirde; sinif arastirmasi, 6gretmen eylem arastirmasi ve 0gretmen arastirmalari olarak da anilan
(Pine, 2008) eylem arastirmalarinin; gerek ayrintil istatistiksel analizler veya uzun anlatisal agiklamalar
gerektirmedigi i¢in pratik bir siire¢ olmasi (Tomal, 2010) gerekse siiresinin dnceden kestirilemeyecegi
bir bigimde, tatmin edici bir noktaya ulasincaya kadar siirekli olarak tekrarlanan asamalardan olusan bir
dongii ile gergeklestirilmesi (McNiff ve Whitehead, 2006) nedeniyle 6gretmenler i¢in daha uygulanabilir
oldugu disiiniilmektedir. Oysa Milli Egitim Bakanligmin (MEB) yayinladigi faaliyet raporu
incelendiginde (20018) Tiirkiye’de 6gretmenlerin %8,93 liniin yiiksek lisans programini tamamladigi
goriilmekteyken bu oranin doktora programlarinda %0,14’e diistiigii bulgusuna ulagilmaktadir. Yiiksek
lisans yapan Ogretmen sayisinin doktora yapan Ogretmen sayisindan daha yiiksek olmasi eylem
aragtirmalarinin yiiksek lisans diizeyinde daha sik yapilmasinin bir nedeni olabilir.
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Erken cocukluk yillarinda egitim alaninda yapilmis eylem arastirmalar1 yayinlandig: yillara gore
incelendiginde bu alandaki ilk eylem arastirmasinin 2011 yilinda yapildig1 goriilmektedir. Oysa diinya
capinda gittikce daha da popiiler hale gelen eylem arastirmalari 1930 ve 1940’11 yillarda ¢alisilmaya
baslanmistir (McNiff ve Whitehead, 2006) ve bu arastirmalara iliskin ¢alismalar yaklasik 80 yildir
varligimi siirdiirmektedir. Aksoy’a gore (2003) Tiirkiye’de 6gretmenler ve yoneticiler karsilastiklar:
sorunlarin ¢oziimiinde eylem arastirmalarindan yeterince faydalanamamaktadir. Fakat yine de Tiirkge
literatlir kapsaminda degerlendirildiginde bir¢ok farkli disiplinin, erken ¢ocukluk egitimi alanina gore
daha erken tarihlerde eylem arastirmasi yontemini kullandig1 gériilmektedir. Ornegin Tiirkkan, Yolcu ve
Karatas’in yaptig1 bir sistematik inceleme calismasinda Tiirkiye’de egitim bilimleri alaninda yapilan
eylem arastirmalart arasinda 2001 yilinda yayinlanan bir doktora tezi oldugu goriilmektedir. Buna bir
baska 6rnek ise Canli ve Tepeli’nin (2019) Tiirk¢e egitimini konu alan eylem arastirmalarini inceledigi
sistematik inceleme calismasi ile verilebilir. Bu arastirmacilar Tiirkge egitimi alanindaki eylem
arastirmalari c¢alismalarimin 2009 yilinda da yayinlanmigs oldugu bulgusuna ulasmistir. Farkli
disiplinlerin erken c¢ocukluk egitimi alanindan daha Once eylem arastirmasi yapmaya baslamasinin
birden fazla nedeni olabilir. Bunun ilk nedeni okul 6ncesi egitimin, ilk 6rnekleri 1908 yilinda goriilse de
1960 yillar itibari ile gelismeye baslamis olmasidir (Celik ve Glindogdu, 2007). Dolayisiyla kismen yeni
sayilabilecek bir alanda eylem arastirmalarinin yayginlagmasi zaman almis olabilir. Bunun bir diger
nedeni Ogretmenlerin eylem arastirmalarini belirsiz veya karmasik gormeleri ve ¢ogunun nereden
baslayacagini bilememeleri olabilmektedir (Mac Naughton ve Hughes, 2008). Bu dogrultuda eylem
arastirmalarina yonelik yapilacak 6gretmen egitimlerinin arttirtlmasi gerekliliginden bahsedilebilir.

Bu aragtirma kapsaminda ulasilan bir diger bulgu ise erken ¢ocukluk yillarinda egitim alaninda
yapilmis eylem arastirmalarinin odaklandigi temalarin biiyiik oranda arastirma kapsaminda uygulanan
egitimin konu ve/veya igeriginden olusmasidir. Anahtar kelimeler ilgili ¢alismanin bulunabilirligini
arttirir ve dogru anahtar kelimeleri kullanmak oldukg¢a 6nemlidir. Anahtar kelimeleri belirlemenin altinda
yatan en 6nemli fikir aslinda “konu terimleridir” (Mack, 2012). Baska bir deyis ile anahtar kelimeleri
belirlerken eylem arastirmalarinin odaklandigi konu veya igerigi dikkate almak 6nemlidir (American
Psychological Association [APA], 2020). Fakat yine c¢alismanin bulgularina gore incelenen eylem
aragtirmalarinin anahtar sozciikleri arasinda ¢alismanin 6rneklemine ve metodolojisine yer veren yayin
sayisinin ortalamanin altinda oldugu goriilmektedir. Oysa egitim alanindaki aragtirmalarin ¢ogunun
benimsemis oldugu APA stiline gore (2020) bilimsel bir ¢alismanin anahtar kelimeleri arasinda
calismanin 6rneklemi ve yontemi bulunmalidir. Ciinkii yazarlar anahtar kelimeleri ile arastirmalarini
miimkiin oldugunca ayrmtili bir bigimde betimlemeyi hedeflemelidir (Lamanauskas, 2019). Bdylece
nihai amag olan ¢aligmanin ulasilabilirligi artacak ve arastirmaci ¢aligmasini daha fazla okuyucu ile
bulusturabilecektir.

Erken g¢ocukluk yillarinda egitim alaninda yapilmis eylem arastirmalar1 yaym tiirline goére
incelendiginde en fazla teknik/is birlik¢i eylem arastirmasi tiiriinde yaym oldugu goériillmektedir. Bu
aragtirma tlrll, teknik aragtirma uzmanlhigmi saglayan uzman arastirmacit ile uygulamanin
iyilestirilmesine odaklanan uygulayicilar arasindaki is birligi olarak tanimlanmustir (Norton, 2009).
Eylem arastirmasinin bu tiiriinde dikkat edilmesi gereken sey arastirmacinin, uygulayicilarm sorununa
saygi duymasi ve bu sorunu kendi sorununa doniistiirmeye ¢alismamasidir. Cilinkii aksi durumda ¢alisma
artik eylem aragtirmas1 degildir (Jarvinen, 2012). Bu tiirlin baz1 siirliliklar olabilir. Bunlardan biri
uygulayici ve aragtirmaci arasindaki is birligi siirecleridir. Eylem arastirmasi dogasi geregi is birlik¢idir
(Norton, 2009) ve bu noktada aragtirmaciya, uygulayici ile etkilesim ve iletisim baglaminda biiyiik is
diismektedir. Buna gore eylem arastirmacisinin agik fikirli olmasi bir gerekliliktir. Clinki 6zellikle
aragtirmada istenmeyen gercekler ortaya ¢iktiginda ve/veya arastirmacilarin kendi aralarinda veya
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arastirma ortamindaki arastirmacilarla digerleri arasinda farklilik ortaya c¢iktiginda acik fikirli olmak acil
bir gereklilik haline gelecektir (Mac Naughton ve Hughes 2008). Ayrica bir diger simrlilik ise
arastirmacinin eylem arastirmasi katilimcilar ile yeterince vakit geciremeyecek olabilmesidir. Aslinda
eylem arastirmasinda katilimcilarin her biri arastirmacidir ve eylem arastirmasi dinamik bir sekilde
ilerler (Carr and Kemmis, 1986). Bu noktada arastirmacinin saha notlar1 ve gozlemleri de dahil olmak
iizere kismen uygulayicinin bakis agisina gore degerlendirme ve uygulama siireglerini yliriitebilecegi
diisiiniilebilir.

Calismanin bir diger bulgusu ise incelenen arastirmalarinin biiyiik c¢ogunlugunda eylem
arastirmast tiirinlin belirtilmemis olmasidir. Eylem arastirmasi tiirlerinin bazi benzer yonleri olmak ile
birlikte aslinda her bir tiiriin kendine 6zgii hedefleri, varsayimlari, hakikat iddialar1 ve hatta pozitivist,
yorumlayici ve elestirel bilim paradigmasi gibi kendine 6zgii paradigmalar1 vardir (Jacobs, 2018). Bu
dogrultuda aslinda okuyucunun yapilan eylem arastirmasinin temel aldig1 paradigmayi, varsayimlarini
ve amacini, kisacasi calismanin ana iskeletini anlayabilmesi i¢cin hangi eylem arastirmasi tiiriiniin
benimsendigi ilgili yayinda mutlaka belirtilmelidir.

Erken ¢ocukluk yillarinda egitim alaninda yapilmis eylem arastirmalarinda kullanilan veri toplama
araclar incelendiginde caligmalarin bilyiikk ¢ogunlugunda gozlemler ve goérismelerden yararlandigi
gorlilmistiir. Eylemlerin izlenmesini, bu eylemlerin nasil bir gostergesi olabilecegini ve ne tiir
ogrenmenin gerceklestigini kesfetmeye uygun olan bir¢ok veri toplama araci mevcuttur. Bu noktada
onemli olan arastirmacinin nereye ve ne zaman bakmasi gerektigini bilmesidir (McNiff ve Whitehead,
2006). Ayrica her bir veri toplama yonteminin kendi sinirlar1 ve giiglii yonleri olacaktir. Birden fazla veri
toplama yontemi kullanmak, her bir yontemin gii¢lii yonlerinden yararlanilmasina ve veri toplama
yontemlerindeki sinirlarin genel olarak azaltilmasina yardimei olur (Mac Naughton ve Hughes 2008).
Bu caligmada incelenen eylem arastirmalarinin hemen hemen tamaminin birden fazla veri toplama
yonteminden faydalandigi bulunmustur.

Erken cocukluk yillarinda egitim alaninda yapilmig eylem arastirmalari, ¢alisma grubu se¢im
yontemlerine gore incelendiginde ise se¢im yontemi belirten ¢aligmalarin neredeyse tamaminin amagl
ornekleme yontemi sectigi goriilmektedir. Eylem arastirmalarinda genellikle amach 6rneklem
kullanilmasi beklenen bir bulgudur. Ciinkii bir aragtirmanin érneklem yontemine karar verirken dikkate
alinmas1 gereken baz1 stratejiler bulunmaktadir. Ornegin 6rneklem segim ydntemi galismanin amacina
uygun olmalidir (Denzin ve Lincoln, 2011). Eylem arastirmalar egitimsel problemlere ¢éziim iiretmeyi
ve egitimsel ilerlemeler kaydetmeyi amaclar (Tomal, 2010) ve eylem arastirmalari aslinda smif
arasgtirmalaridir (Pine, 2008). Dolayisiyla eylem arastirmasi 6rnekleminin belirli bir amaca uygun olarak
onceden belirlenmis ve taninan kisilerden olusmasi muhtemeldir. Buna uygun olarak amacli 6rnekleme
yontemi arastirmacinin belirli insanlar veya olaylar hakkinda zaten bir seyler bildigi ve en degerli verileri
iiretme olasilig1 olan 6rnekler olarak goriildiigii i¢in belirli olanlar1 bilingli olarak segtigi durumlara
uygulanir (Denscombe, 2017). Diger yandan bu ¢alismanin bulgular incelenen ¢aligmalarin neredeyse
icte birinin 6rneklem se¢im yoOntemini belirtmedigini gostermektedir. Oysa bir ¢alismada 6rmeklem
belirlemek kadar o orneklemi raporlamak da onemlidir. Ciinkii aslinda ¢alismanin her asamasinda
orneklemden elde ettigin bilgiler kullanilir. Ornegin bulgular asamasi o &rnekleme gore yazilir.
Yontemde o 6rneklemin 6zellikleri belirtilir veya tartismada o ornekleme gore tartisilir (Flick, 2018).
Ayrica bir arastirma ¢alismasinin nihai hedeflerinden biri olan anlasilabilirlik ag¢isindan da érneklemin
belirtilmemesi biiyiik bir risk teskil etmektedir.

Erken ¢ocukluk yillarinda egitim alaninda yapilmis eylem arastirmalar1 veri analiz yontemine gore
incelendiginde ise en fazla kullanilan veri analiz yontemlerinin igerik analizi ve betimsel analiz oldugu
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gorlilmektedir. Betimsel analiz genellikle verileri tanimlamak igin gorsel grafiklerin, cizelgelerin,
diyagramlarin ve temel matematigin kullanimini ifade eder ve eylem arastirmasindan elde edilen verileri
analiz etmenin en yaygin yoludur (Tomal, 2010). Dolayisiyla incelenen ¢aligsmalarda en sik kullanilan
yontemlerden birinin betimsel analiz olmasi beklenen bir bulgudur. Bunun yaninda bir¢ok ¢aligmada
nitel ve/veya nicel olmak iizere birden fazla veri analiz yontemi kullanmistir. Eylem arastirmasi nicel ve
nitel arastirmadan farklidir ancak her ikisinin de 6zelliklerini tagir. Bir eylem arastirmacisi, verileri
toplamak ve analiz etmek ve eylemleri uygulamak i¢in uygun gordiigii yolu segmelidir (Tomal, 2010).
Dolayisiyla bir eylem arastirmasina uygun olan veri analizi yolu nicel veya nitel olabilir. Diger yandan
eylem arastirmalarinda veri analizi iki asamadan olusur. Ilki katilimcilarin kendi durumlarini yansitma
ve bu durumlarin degistirilmesi i¢in stratejiler gelistirme siireglerini, ikincisi ise aragtirmacinin birlikte
calistigr katilimcilarin  fikirlerinin, etkilesimlerinin ve eylemlerinin degisen dogasina iliskin
degerlendirmesidir (Kapoor ve Jordan, 2009). Buradan da goriilebilir ki eylem arastirmasi agama asama
degerlendirme gerektiren oldukca kapsamli bir siirectir. Dolayisiyla bu asamalarda farkli degerlendirme
yontemlerinden faydalanmak arastirmadan derin ve cesitli veriler elde edilmesini saglayacak, ayni
zamanda gegerlilik ve giivenirligine de katkida bulunacaktir.

Erken cocukluk yillarinda egitim alaninda yapilmis eylem aragtirmalan gecerlilik ve giivenilirlik
acisindan incelendiginde bu calismalarin gegerlilik ve giivenirligine katki saglayacagina inanilan pek ¢cok
yontemden faydalandiklar goriilmektedir. Eylem arastirmacilart uygulamalar ile yeni fikirler gelistirir,
bu fikirleri yeni uygulamalara kars1 test eder ve yeni uygulamalara dahil ederler (Whitehead ve McNiff,
2006). Yani eylem arastirmalar1 bir fikir yaratma ve uygulama siirecidir. Bu siirecin gegerli ve giivenir
olarak gergeklestirilmesi sarttir. Gegerlilik ve giivenilirlik prensipleri ise bir ¢alismanin bulgularinin ve
belirli béliimlerinin dogrulugunun ve kalitesinin 6lgiilmesi ve degerlendirilmesi igin kullanilir (Mac
Naughton ve Hughes, 2008). Baska bir deyisle eylem arastirmasi siirecinde ortaya konulan gecici bilgi
iddiasinin temeli olarak kanitlarin test edilmesi siirecinde, varilan herhangi bir sonucun makul 6lgiide
adil ve dogru oldugu gosterilmelidir (Whitehead ve McNiff, 2006). Fakat gecerlilik ve giivenilirlik
dylece gerceklesebilecek bir siirec degildir. Oncesinde ciddi hazirlik gerektirir. Eylem arastirmasi
calismasiin basinda gecerlilik ve giivenilirlik i¢in plan yapmali ve dogru yolda olundugundan emin
olmak i¢in arastirmanin kilit noktalarinda gegerlilik ve giivenilirlik kontrolleri yapilmalidir (Mac
Naughton ve Hughes, 2008). Fakat incelenen ¢aligmalarin bir kisminda gecerlilik ve giivenirlige dair
bilgilere rastlanmamistir. Bu durumda arastirmacilar gecerlilik ve giivenilirlik ¢aligmasi yapmig fakat
raporlamamis veya arastirmacilar gecerlilik, giivenilirlik ¢alismas1 hi¢ yapmamis olabilir. Fakat her iki
durumda mevcut ¢aligmanin kalitesi ve dogruluguna iliskin saibeli bir durumdur. Yapilan eylem
arastirmalarinda mutlaka gecerlilik ve gilivenilirlik c¢aligmalari yapilmali ve yapilan calismalar
raporlanmalidir.

Erken cocukluk yillarinda egitim alaninda yapilmis eylem arastirmalari arastirma dongiisii
agisindan incelendiginde ise eylem arastirmasinin dongiisiinii belirten galismalarin azinlikta oldugu
goriilmektedir. Oysa eylem arastirmasi dogasi geregi dongiiseldir. Tomal (2010) eylem aragtirmasinin
bir doktorun hastasini tedavi etme siirecine benzetmektedir. Buna gore doktor hastasina teshis koyar,
hastalik tedavisini planlar, hastalig1 iyilestirmek i¢in tedavisini uygular ve tedavi siirecini rutin olarak
izler ve degerlendirir. Peki hasta eger bu tedaviye yanit vermezse doktor ne yapmalidir? Tedavi siireci
birakilmali midir yoksa tedavi gézden ge¢irip daha uygun hale mi getirmelidir? Eylem aragtirmas siireci
dongiisel olma egilimindedir ve devamlilik gosterir ¢iinkii her seyin tatmin edici oldugunun hissedildigi
gecici bir noktaya ulasir ulasmaz, o noktanin kendisi yeni sorular1 giindeme getirmektedir ve artik
yeniden baglamanin zamani gelmistir (McNiff ve Whitehead, 2006). Ayrica Kurt Lewin’den (1946) bu
yana ele alinan her eylem arastirmasi modeli siirecin dongiisel olduguna vurgu yapmistir (6r. McNiff ve
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Whitehead, 2006; Tomal,2010). Baska bir deyisle eger bir arastirmaci eylem arastirmasi yaptigini iddia
ediyorsa calismasini eylem arastirmasi dongiisiine gore planlamali ve bunu raporuna yansitmalidir.

Erken ¢ocukluk yillarinda egitim alaninda yapilmis eylem arastirmalarinin amaglar1 arasinda bir
program/uygulama gelistirmek, programin/uygulamanin etkisini belirlemek, uygulanabilirligini
arastirmak, hedeflenen beceriyi gelistirmek ve davranis bozukluklarii gidermek gibi 6nleyici ve/veya
koruyucu eylemler oldugu goriilmektedir. Bir eylem arastirmasinin ilk hedefi olumlu ve ilerici bir
toplumsal degisim yaratmaktir (Kapoor ve Jordan, 2009). Arastirmacilar aslinda eylem arastirmasi ile
kendi Ogrenmelerinin ve diger katilimcilarin 6grenmelerinin nasil iyilestigini aciklamay1
amagclamaktadir. Bunun i¢in teoriler iiretir, testler yapar ve uygulamanin nasil gelistirilebilecegine iliskin
ciddi bir degerlendirme siirecinden sonra ¢alismasini yayinlar (McNiff ve Whitehead, 2006). Dolayisiyla
eylem arastirmalari ile olumlu sonuglar elde etmek hem istendik hem de beklendiktir. Ozellikle déngiisel
dogasi geregi (Tomal, 2010) hali hazirda amacina ulagmayan eylemlerin doniistiiriliip, iyilestirilip ta ki
amacina ulasincaya kadar devam etmesi muhtemeldir (Kember, 2000; Norton, 2009). Alanyazindaki
bilgiler ile tutarli olarak, bu c¢alismada incelenen eylem arastirmalarinin hemen hepsinin sonucunun
calismalarin amaci ile tutarli oldugu ve pozitif bir seyirde ilerledigi bulunmustur.

Arastirmada ulasilan ve yukarida tartisilan sonuglar 15181 altinda su 6nerilerde bulunulabilir:

e Bu arastirma sonuglari, incelenen ¢alismalarda en fazla teknik/is birlik¢i eylem arastirmasi
modelinin tercih edildigi gériilmektedir. Bu eylem arastirmast tiiriinii uygulayan aragtirmacilarin
uygulayici ile is birligi siireglerini titiz bir sekilde yiirlitmesi, agik fikirli olmasi, uygulayicrya
saygl duymasi, uygulayici ile arasindaki iletisim ve etkilesimin iyi olmasi ig¢in 6zen ve gabay1
gostermeleri onerilebilir.

e Bu calismanin sonuglarindan biri ¢alismalarin biiyiik bir ¢ogunlugunda eylem arastirmasi
tirtinin/modelinin  belirtilmediginin ortaya konulmasidir. Okuyucunun yapilan eylem
arastirmasinin temel aldigir paradigmayi, varsayimlarini ve amacini, kisacasi ¢alismanin ana
iskeletini anlayabilmesi i¢in hangi eylem arastirmasi tiirliniin benimsendigi, ilgili yayinda
mutlaka belirtilmelidir.

e (Calismanin sonuglarina gore incelenen arastirmalarin neredeyse tigte birinde ornekleme
yonteminin belirtilmedigi gortilmiistiir. Bu durum ilgili ¢alismanin gegerlilik ve giivenilirligine
zarar verebilir hem de okuyucunun arastirmayi anlamasini zorlastirabilir. Dolayisiyla yapilacak
calismalarin 6rneklem se¢im yontemine titizlikle yer vermesi onerilebilir.

e Arastirma sonuglari incelenen eylem arastirmalarinin bazilarinda gegerlilik ve giivenilirlik
Olciitleri ile bu konuda alinan tedbirlerin raporlastirllmadigi dikkat ¢ekmektedir. Bu durum
mevcut caligmanin kalitesi ve dogruluguna siiphe duyulmasina sebep olabilir. Eylem
aragtirmalarinda gegerlilik ve giivenilirlik konulara 6zen gosterilmesi ve gerekli ¢aligmalarin
yapilarak arastirma raporuna yansitilmasi dnerilmektedir.

e Eylem arastirmalarinin 6nemli Ozelliklerinden biri dongilisel olmasidir. Oysa incelenen
calismalarda eylem arastirmasi dongiisiiniin bulundugu c¢alismalar sinirhidir. Eylem arastirmasi
yapan arastirmacilar ¢alisma planlarinda, eylem arastirmasi dongiisii veya dongiilerine yer
vererek bunu raporlarina da yansitmalidir.

Arastirmacilarin Katki Oran1 Beyam

Birinci yazar: Kavramsallagtirma, inceleme, analiz etme, gbdzden ge¢irme ve diizenleme
calismalarim yiriitmiistiir. Arastirmaya katki oran1 %50°dir.
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Ikinci yazar: Kavramsallagtirma, inceleme, analiz etme, raporlama, gbzden gecirme ve diizenleme
calismalarini yiiriitmiistiir. Aragtirmaya katki oran1 %50°dir.

Destek ve Tesekkiir Beyani

Destek veya tesekkiir beyan1 bulunmamaktadir.

Cikar Catismasi Beyani

Calismada c¢ikar ¢atismasi bulunmamaktadir.
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EXTENDED ABSTRACT

Early childhood is critical for healthy growth and development. The quality education provided to
the child in this period has many positive outcomes. One of the ways to improve the education given in
early childhood is action research. Action research is a systematic process (Tomal, 2010) and it is about
participants creating new ideas and putting these ideas forward as their own theory of practice (McNiff
& Whitehead, 2006). Action research is flexible and circular. These studies show a constant effort to
help children get better from where they started. In addition, action research aims at collaborative and
active participation. Research is carried out by working with the participants. There are many ways to
participate. But ultimately, someone's level of involvement often reflects their level of influence on the
group. In the other world, the higher the involvement, the greater the person's influence (Mac Naughton
& Hughes, 2008).

The reflection of action research on education is often shaped by school-based curriculum
development, professional development, school improvement programs, and political development (Carr
and Kemmis, 1986). It is important to conduct and report action research. Because, through the
systematic publication of their work, practitioners can create a coherent knowledge base that will serve
to contribute to the education of social formations and therefore the development of sustainable societies
(Whitehead and McNiff, 2006). When evaluated in the context of early childhood, it can be said that
action research needs to be reflected in the field. However, it is thought that it would be beneficial to
reflect the results of qualified studies that take into account scientific criteria in early childhood
education. In this direction, the aim of this study is to examine action research in early childhood.

Systematic reviews were conducted in 10 steps in the study (Boland, Cherry, and Dickson, 2017).
Accordingly, first, systematic planning was created (Step 1), and the review question was determined
(Step 2). In the third step, the literature was searched and in the fourth step, the titles and summaries of
the accessed studies were examined. In the fifth step, full-text publications were obtained. In the sixth
step, elimination steps were followed in the context of inclusion and exclusion criteria, and data
extraction processes were performed in the seventh step. In the eighth step, the quality of the studies was
evaluated and as of the ninth step, the analysis and synthesis process was started. In the last step, writing,
editing, and dissemination activities were carried out. The sample of the study consists of 47 action
research studies. The data of the study were collected through a form developed by the researcher.
Accordingly, the form includes questions about the publication year, publication type, keywords, data
collection tools, sample selection method, sample size, data analysis method, the purpose of research,
the result of research, research cycle, and action research type. In addition, the data of the research were
analyzed by qualitative thematic analysis method. Braun and Clarke's (2006) thematic analysis
guidelines were applied. Accordingly, the current study is a) Familiarization with the data through
repeated readings, b) Establishing initial codes by summarizing c) Organizing the codes into potential
themes and subthemes d) Defined themes and sub-themes following the guidelines to refine the themes
and check that they matched both the coded citations and the full data set, e) identify the themes to
identify their characteristics, write a detailed analysis of each theme, and give each theme a concise and
informative name.

As a result of the study, it is seen that action researches in the field of early childhood education
consist of 33 theses and 14 articles. In addition, it is seen that the first study in the field of early childhood
education was in 2011. The most action research was conducted in 2018. The most used keywords in the
action research about early childhood consist of the subject and content of the study. When the action
researches are examined according to their types, it is seen that the majority of the studies did not specify
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the action research type. When the data collection tools used in the studies are examined, it can be said
that these tools are many and varied. In addition, it is seen that the majority of the studies use the
purposive sample selection method.

The majority of the participants in the studies are children. In addition, it is seen that the most used
data analysis methods are content analysis and descriptive analysis. It is seen that the studies that specify
the cycle of action research are in the minority. In addition, studies on the validity and reliability of
research are many and varied. In addition, the aims of the studies examined include
"examining/determining the effect of the application/program”, "sharing/examining/revealing the
knowledge and experiences obtained from the processes of the application/program”,
"investigating/examining the efficiency and applicability of the program/application”, "reducing
behavioral disorders"” revealing observed changes in skills/attitudes/behaviors with practice/program”,
“developing awareness”, “developing/supporting skills”, and “developing a model program/practice”.
When the results of the studies are evaluated according to their aims, the results show that the targeted
aim within the scope of the study has been achieved.
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