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OZET

Bu c¢aligmanin amaci; Tiirkiye’de ve Dinya’da aricilik sektoriinde yer alan igletmelerde aricilik triinlerinin diretim
asamasindan pazarlama asamasina kadar gegen siiregte karsilastiklari risk faktorlerinin incelenmesidir. Aricilik sektorii,
doga olaylarina daha hassas olmasi sebebiyle hayvanciligin diger alt sektdrlerine kiyasla kiiresel 1sinma ve iklim
degisikliginden daha fazla etkilenmektedir. Bu yiizden, kiiresel 1sinma ve iklim degisikliginin aricilik sektorii igin bir risk
faktorii oldugu soylenebilir. Aricilik sektoriinde bu risk faktoriiniin disinda birgok risk faktorii mevcuttur. Bu risk
faktorleri hastalik ve zararlilar, ana ari, pestisit kullanimi, hirsizlik ve kovan ¢alinmasi kaynakl risk faktorleri olarak
siralanabilir. Ayrica aricilik sektoriinii olumsuz etkileyen finansal, ekonomik ve pazarlama kaynakl risk faktorleri de
mevcuttur. Incelenen bu risk faktorleri aricilik sektériinde siirdiiriilebilirligi tehdit etmektedir. Bu nedenle bu risk
faktorlerine karst 6nlemler alnmalidir. Ureticiler bu 6nlemleri alirken risk faktorlerini dogru bir sekilde analiz etmelidir.
Sigorta, ariciligin daha profesyonel hale gelmesi i¢in tireticilere verilecek egitimler, kooperatiflerin arttirilarak iireticil ere
daha fazla destek verilmesi gibi unsurlar bu risk faktorlerini azaltabilecek veya ortadan kaldirabilecek onerilerdir. Bu
sayede aricilik sektoriini siirdiiriilebilir kilmak miimkiin olacaktir.

Investigation of risk factors in the beekeeping sector

ABSTRACT

The objective of this study is to examine the risk factors of beekeeping products in the process from the production stage
to the marketing stage in the enterprises in the beekeeping sector in Turkey and in the World. Since the beekeeping sector
is more sensitive to natural events, it is more affected by global warming and climate change than other animal husbandry
sub-sectors. Therefore, global warming and climate change are risk factors for the beekeeping sector. In the beekeeping
sector, there are many risk factors apart from this risk factor. These risk factors can be examined as risk factors arising
from diseases and pests, queen bees, pesticide use, theft and hive theft. There are also financial, economic and marketing-
related risk factors that negatively affect the beekeeping sector. These examined risk factors threaten sustainability in the
beekeeping sector. Therefore, precautions should be taken against these risk factors. Producers should analyze risk factors
accurately when taking these precautions. Factors such as insurance, trainings to be given to producers to make
beekeeping more professional, more support to producers by increasing cooperatives are suggestions that can reduce or
eliminate these risk factors. In this way, it will be possible to make the beekeeping sector sustainable.
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1. Giris

Risk sozciigii Fransizca kokenli olan “riziko” kelimesinden gelmekte olup, Tiirk Dil Kurumu’na ait olan giincel
Tiirkge sozliikte “zarara ugrama tehlikesi” olarak tanimlanmaktadir (1).

Riskler temelde sistematik ve sistematik olmayan riskler olarak siniflandirilmaktadir. Sistematik riskler, sistem
kaynakli ve aym1 zamanda kontrol edilemeyen riskleri agiklarken; sistematik olmayan riskler ise faaliyette bulunulan
riskleri ifade etmektedir. Ancak hareketli piyasalar, artan kiiresellesme ve gelisen teknolojiler yeni risklerin ortaya
¢ikmasina neden olmustur (2). Ortaya ¢ikan yeni risklerle birlikte ¢esitlilik gosteren riskler, isletmeler i¢in her zaman
tehdit unsurudur. Bu yiizden, isletmelerin kurulus asamasindan pazarlama agsamasina kadar gerek sektorel gerek sektor
dis1 faktorler kaynakli karsilasabilecegi bu riskler iyi analiz edilmelidir. Béylece, var olan ve olabilecek risklere karsi
isletmeleri 6nceden hazir hale getirmek miimkiin olabilir.

Tiim sektorlerdeki igletmeler gibi tarim ve hayvancilik sektoriindeki isletmeler de risklerle kars1 karsiyadir.
Tarimsal ve hayvansal iiretim yapilan bu sektorde, ireticilerin kontrol altina alabildigi ya da iireticilerin kontrolii
disinda gergeklesen gesitli risk ve belirsizlikler mevcuttur. Bunlara 6rnek olarak; degisen piyasa kosullari, isletmecinin
gelecege yonelik kararlari, hiikiimetin kararlar1 gibi degiskenler verilebilir (3). Bu sektordeki isletmeler, mevcut veya
gelecekte karsilasabilecegi riskleri ¢esitli amaglara gore yonetmektedir. Bu amagclar; isletmeden elde edilen gelirin
devamlilig1, organizasyon ve finansal iyilesmenin siireklilik arz etmesidir (4).

Ana iiretim kaynagi canli sijje olan hayvancilik sektorii 6zelinde ¢esitli risklerin mevcudiyetinden bahsetmek
miimkiindiir. Riskler genel olarak incelendiginde; hayvanlardaki genetik bozukluklar, hastaliklar, isletme kosullarinin
yetersizligi, isletmede calisan bireylerdeki bilgi eksiklikleri gibi olumsuz durumlar sektérde deger kayiplari olusturan
risklere 6rnektir. Bunlar ve bunlara benzer riskler, isletmelere yiik olusturarak igletmelerin siirdiiriilebilirligini tehdit
edebilmektedir. Hayvancilik sektorii 6zelinde, isletmelerin karsilastiklar: risk faktorlerine yonelik ¢esitli ¢caligmalar
mevcuttur. Amasya’da yapilan bir ¢alismada biiyiikbag hayvancilik isletmelerinde fiyat riski ve verim riskinden olusan
faaliyet riski iireticilerin temel risk kaynagi olarak tespit edilmistir (3). Macaristan’da kiigiikbas hayvancilik
isletmelerine yonelik yapilan risk analizi ¢aligmasinda, isletmelerde finansal risk, insan riski, fiyat riski, tiretim riski ve
teknolojik riskler belirlenmistir (5). Antalya ilinde yapilan bir ¢alismada ise, bilylikbag hayvancilik sektoriindeki risk
faktorleri devlet politikasi, maliyet ve liretim riski, kisisel risk, finansman riski, ¢evresel risk, teknoloji riski olarak
incelenmigtir (6). Aricilik sektoriindeki risk analizine yonelik yapilan bir ¢aligma sonuglarinda ticari ve ekonomik
olumsuzluklar seklinde sosyopolitik riskin mevcut oldugu tespit edilmistir (7). Nijerya’da kanath hayvancilik
igletmelerinde yapilan bir calismada ise; isletmecilerin {iretim riski, teknoloji risk, finansal risk, sosyal risk, politik risk,
pazar riski gibi risklerle kars1 karsiya kaldigi bildirilmistir (8). Su iiriinleri igletmeleri 6zelinde Mugla ili Milas il¢esinde
yapilan bir ¢alismaya gore de riskler; iiretim ve isletme riskleri, finansal riskler, politik ve sosyal riskler, kisisel riskler
basliklart altinda incelenmistir (9). Biiylikbas hayvancilik isletmelerinde yapilan bir bagka ¢aligmaya gore, riskler 8
faktor altinda incelenmigtir. Bu riskler; teknoloji ve maliyet riski, {iretim ve pazarlama riski, politik ve ekonomik
riskler, veterinerlik hizmetleri ve insan kaynaklar1 kaynakli riskler, fiyat riski, arazi degeri ve sigorta riskleri, finansal
riskler, yem kithg1 ve diisiik kapasite kaynakl riskler basliklar1 altinda ifade edilmistir (10). Aricilik isletmelerine
yonelik yapilan bir bagka risk analizi ¢aligmasinda ise ekonomik, sosyal ve dogal risklerin varligindan sz edilirken;
politik, teknolojik, finansman, iiretim ve iklim kaynakl risklerle de karsilagilabilecegi ifade edilmistir (11). Konu
hakkinda yapilmis bir diger calisma ise Giineybat1 Nijerya’da gerceklesmistir. Kanatli hayvancilik isletmelerinde
yapilan ¢aligmanin sonuglarina gore risk faktorleri; finansal risk, {iretim riski ve kisisel risk olarak bildirilmistir (12).
Biiyiikbas, kiiglikbas, kanatli hayvancilik isletmeleriyle birlikte su iiriinleri ve aricilik isletmeleri 6zelinde yapilan bu
calismalarda ortak risk faktdrleri vardir. Ozellikle iiretim riski, ortak risk faktdrlerinden biri olarak tespit edilmistir.
Yine her gecen giin gelisen diinyamizda teknoloji giin gegtikge 6nem kazanmaktadir. Bu agidan; teknoloji riski de
yapilan ¢aligmalar genelinde isletmeler i¢in dikkat ¢eken ortak bir risk faktorii haline gelmistir. Ancak ortak risk
faktorlerinin mevcudiyetine ragmen isletmeleri digerlerinden daha fazla etkileyen, farkl risk faktdrleri de mevcuttur.
Ornegin; su iiriinleri yetistiriciligi yapan isletmeler icin suyun hijyeni énemli bir risk faktorii olarak tespit edilmistir
(13). Bu risk faktorii diger hayvancilik isletmeleri igin o kadar 6nemli olmayabilir. Yine aricilik igletmeleri de diger
hayvancilik isletmelerine kiyasla farkli risk faktorlerine sahiptir.
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Bu ¢aligmanin amaci; Tiirkiye’de ve Diinya’da aricilik sektoriinde yer alan igletmelerde aricilik {iriinlerinin
iiretim asamasindan pazarlama asamasina kadar gegen siiregte karsilastiklari risk faktorlerinin incelenmesidir. Bu
sayede; aricilik igletmelerinin siirdiiriilebilirliginin 6niindeki engeller tespit edilip bu engellere yonelik var olan ¢dziim
yollar1 iyilestirilebilir veya yeni ¢dziim yollar gelistirilebilir.

2. Tiirkiye’de ve Diinya’da Aricihik Sektoriindeki Mevcut Durum

Aricilik, bal ve diger aricilik iirlinleri olan ar1, balmumu, propolis, art siitii, ar1 zehri gibi {irlinlerinin {iretimini
saglamanin yan1 sira bitkilerin polinasyonunda da aktif rol oynayarak bitkisel iiretime katki vererek insanliga hizmet
eden bir liretim faaliyetidir (14-15). Aricilik, ayn1 zamanda diger hayvancilik alt sektdrlerine kiyasla daha az iggiicii
gerektirmesi ve biiyiik sermayeler istememesi gibi 6zellikleriyle de avantajli bir iiretim koludur (16).

Aricilik sektori, isletmelere ve lilkelere 6nemli faydalar saglamaktadir. Bu faydalar; mikro ve makro diizeyde
olmak tiizere iki sekilde incelenebilmektedir. Sektor, mikro diizeyde iireticiye ek veya ana gelir saglayarak fayda
olusturur. Makro diizeyde ise, iilkelerin ekonomisine dogrudan katki saglarken ayni zamanda polinasyonda aktif rol
oynayarak iiretim miktarinin ve meyve kalitesinin artirilmasini saglayarak dolayli olarak da katki vermektedir (17).

Aricilik sektoriinde iiretimin dogaya bagimliligi géz oniinde tutuldugunda; Tirkiye, gerek cografi konumu
gerek de bitkisel flora cesitliligi ile birlikte Diinya {iilkeleri arasinda avantajli bir yere sahiptir (18). Ancak Tiirkiye, bu
avantajini arili kovan sayisi ve iiretilen toplam bal miktar1 agisindan kullanmasina ragmen; kovan bagina bal verim
ortalamasinda beklenen seviyede degildir (19). Bu hususa yonelik; Tablo 1’de Tiirkiye’de 1991-2021 yillar1 arasindaki
aricilik verileri incelenirken; Tablo 2’de Diinya’da 1991-2020 yillar1 arasindaki aricilik verileri incelenmektedir (20-
21).

Tablo 1: Tiirkiye’de 1991-2021 yillar1 arasinda aricilik sektoriine iliskin veriler
Table 1: Data on the beekeeping sector in Turkey between the years 1991-2021

Kovan Bagina

Yillar Arih Kovan Endeks Efal Uretim Endeks Bal Verimi Endeks
Sayis1 (Adet) Miktar1 (Ton) .
(Kilogram)
1991 3.428.442 100,00 54.655 100,00 15,94 100,00
1996 3.964.718 115,64 62.950 115,18 15,88 99,62
2001 4.115.353 120,04 60.190 110,13 14,63 91,78
2006 4.851.683 141,51 83.842 153,40 17,28 108,41
2011 6.011.332 175,34 94.245 172,44 15,68 98,37
2016 7.900.364 230,44 105.727 193,44 13,38 83,94
2020 8.179.418 238,58 104.077 190,43 12,72 79,80
2021 8.733.394 254,73 96.344 176,28 11,03 69,20

Tablo 1 incelendiginde; Tiirkiye’de 1991-2021 yillann arasinda arili kovan sayisinda artis oldugu
gozlenmektedir. Aym yillarda Tiirkiye’deki bal {iretim miktari ise zaman zaman isletme sahipleri kaynakli, mevsim
kaynakl1 sebeplerden dolay1 azalig gosterse de genel olarak artig egiliminde olmustur. Ancak; Tiirkiye’de 1991-2021
yillar arasinda arili kovan sayisinda siirekli bir artig ve bal iiretim miktarindaki genel olarak bir artiga ragmen kovan
basina bal veriminde ayni istikrar saglanamamugtir. Tiirkiye’de arili kovan sayisinin siirekli artig gdstermesinin yaninda
ozellikle 2006 y1lindan itibaren bal tiretim miktar da stirekli artis gosterirken; kovan basina bal verimi bu yildan itibaren
stirekli azalma egilimindedir. Bu durum; bal iiretim miktarindaki artisin kovan basina bal veriminden degil de artan
arili kovan sayisindan oldugunu gostermektedir.
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Tablo 2: Diinya’da 1991-2020 yillar1 arasinda aricilik sektoriine iligkin veriler
Table 2: Data on the beekeeping sector in the World between the years 1991-2020

Kovan Basina

Yillar  AArniliKovan Endeks Bal Uretim Endeks Bal Verimi Endeks
Sayis1 (Adet) Miktari (Ton) .
(Kilogram)
1991 69.950.986 100,00 1.241.151 100,00 17,74 100,00
1996 65.990.867 94,34 1.107.733 89,25 16,79 94,61
2001 70.391.755 100,63 1.241.500 100,03 17,64 99,40
2006 75.515.692 107,96 1.506.419 121,37 19,95 112,43
2011 80.400.880 114,94 1.614.002 130,04 20,07 113,14
2016 90.183.346 128,92 1.871.398 150,78 20,75 116,95
%2020 93.999.656 134,38 1.770.119 142,62 18,83 106,13

*Diinya 2021 yili aricilik verileri temin edilemediginden en son 2020 yili ele alinmistir.

Tablo 2°de ise; Diinya’da 1991-2020 yillar1 arasinda arili kovan sayisi, bal {iretim miktar1 ve kovan basina bal
veriminde genel olarak artis gézlenmistir. Ozellikle kovan bagina bal verimi; Tablo 1°de ve Tablo 2’de karsilastirmalt
olarak incelenecek olursa Tiirkiye’nin kovan bagina bal verimin Diinya ortalamasinin altinda kaldigi tespit edilmistir.
Diinya’da 2016-2020 yillar1 disinda 2006 yilindan itibaren 5'er yillik incelemelerde artan kovan basina bal verimliligine
ragmen Tiirkiye’deki kovan bagsma bal verimliliginin 2006 yilindan itibaren siirekli azalig gostermesi dikkat
¢ekmektedir.

3. Tiirkiye’de ve Diinya’da Aricilik Sektoriindeki Risk Faktorleri

Aricilik sektoriinde mevcut verimi etkileyen ¢esitli risk ve belirsizlikler vardir. Var olan bu riskler, aricilik
sektoriinii tehdit ederek sektoriin siirdiiriilebilirligini olumsuz etkilemektedir. Aricilik sektorii; bitylikbas hayvancilik
sektorii, kiigiikbas hayvancilik sektorii basta olmak tizere hayvanciligin diger alt sektorlerinden farkli olarak {iretimi
bitki varligina bagli olmasinin yaninda ayni zamanda iklim sartlarina da duyarli bir hayvancilik faaliyeti olmasi
sebebiyle kiiresel 1sinma ve iklim degisikligi aricilik sektorii icin dnemli bir risk faktoriidiir (22). Bu risk faktoriiniin
yani sira ar1 hastalik ve zararlilari ile yanlis miicadele yontemleri, bolgeye uygun ar1 irkinin kullamlmamasi ve zirai
miicadelede kullanilan ilaglar gibi birden ¢ok risk faktoriinden bahsedebilmek miimkiindiir (11). Siirdiiriilebilir bir
aricilik i¢in, mevcut risk ve belirsizlikler belirlenerek, buna yonelik 6nlemler alinmalidir.

Ozellikle kiiresel 1sinma ve iklim degisikligi, bu sektorii direk etkileyen risk faktorlerinin basinda gelmektedir.
Yillar gectikge onemini ve giincelligini koruyan bir konu olan kiiresel 1sinma ve iklim degisikliginin aricilik sektoriine
etkileri konusunda ¢esitli calismalar asagida ilgili baslikta incelenmistir.

Kiiresel 1sinma ve iklim degisikligi kaynakl risk faktorleri

Kiiresel 1sinmamn neden oldugu kiiresel ikim degisikligi; deniz seviyesinin ylikselmesi, buzullarin erimesi,
tatli su kaynaklarinin kurumasi ve dahasi canlilarin yok olmasina kadar birtakim olumsuzluklara sebep olmaktadir (34).
Bu durum ekonomik bir faaliyet olan aricilik sektoriine ulusal ve uluslararasi ticarette dnemli bir faktor olan tiretimin
degisiklik gostermesine sebebiyet vererek yansimaktadir (30).

Kiiresel 1sinma ve iklim degisikligi, ekonomik olarak 6nemli bir gelir kaynagi olan bal arilarinin fizyolojisini
ve davramsini degistirerek gelisim déngiilerini etkileyebilmektedir. Tklim degisikliginin bal arilar1 iizerindeki etkisi
farkli seviyelerdedir (23). Yapilan aragtirmalara gore; arilar, ekolojik hayatta ortam 1sistnin 29-33 ©C referans
aralifinda oldukga aktif olmasina ragmen; ortam 1siin 10 °C altinda veya 37 ©C iistiinde duragandir (35). Adapte
oldugu sicakliktan daha yiiksek bir sicaklikla karsilasan arilar, bu sicakliktan kaginmaya c¢alismaktadir. Arilarin
kacinma sirasindaki sergiledigi davraniglar polinasyonu etkileyebilmektedir. Bal arilar1 viicut 1sisinda dengeyi
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saglamak i¢in bir zaman harcamaktadir. Harcanan bu siire ayn1 zamanda yiyecek arama maliyetine karsilik gelmektedir.
Onemli bir tozlayict olan bal arilarinin asir1 1snma riskiyle karsi karsiya kaldigi durumlarda enerji rezervlerini
biriktirme ve koloni yonetme 6zellikleri dnemli dl¢iide baskilanmaktadir. Bunun sonucunda; popiilasyondaki bal arilari,
depodaki stoklarini oldukc¢a hizli tiiketmektedir. Bu durum; kolonilerin agliktan 6lmesine neden olabilmektir (24).
Yapilan bir ¢aligmada kis sicakliklarinin an tiirlerinin canl agirligina etkisi ve arilarin gelisimleri iizerindeki etkisi
incelenmistir. Calismada 9 adet an tiirii kullanilmistir. Sonuglar incelendiginde, kigslama sicakliklan diisiik olan aylarda
arilarin 6liim oraninin etkilenmedigi gézlenirken; artan kislama sicakligi ile birlikte arilarin kovandan ¢ikis tarihinin ve
agirliklarinin etkilendigi gozlenmistir. Artan kis sicakliklar; tiirlerin ¢ogu i¢in kilo kaybina neden olmaktadir. Kilo
kaybindaki bu artisin sebebinin ise yiiksek metabolik hiz ve enerji kaybi oldugu tahmin edilmektedir (25). Yine
Ispanya’da yapilan bir ¢alismada; olduk¢a kurak gegen ve daha uzun bir yaz donemi yasanan 2017 yilinda
cigeklenmenin kisaldig1 ve arilarin depo rezerv olanaklarinin azaldigi ortaya ¢ikmistir. Ayrica yapilan bu ¢alisma, 2017
yilt ig¢in CCD (Koloni Cokiis Bozuklugu) hastaligindaki artisin bu sebepten kaynaklanabilecegini gostermistir (29).
Yine, Mugla’da 2021 yilinda bir 6nceki yila oranla bal iiretim miktar1 %37,4 oraninda azalma gostermistir. Bal {iretim
miktarindaki bu azalmanin sebebi, ¢am bal1 liretimi i¢in ihtiya¢ duyulan bir bocek olan kosnil boceklerinin azalmasidir.
Kosnil boceklerinin azalmasina sebep olan durumlar ise, iklimsel olumsuzluklar ve ayni yil b6lgede meydana gelen
orman yanginlaridir (17).

Kiiresel 1sinma ve iklim degisikliginin bal verimine etkisi konusunda da gesitli ¢aligmalar mevcuttur. Yapilan
bir ¢aligmanin sonuglar incelendiginde, sicaklik artiginin bal verimini azalttig1 sonucuna ulagilirken (36); yapilan bagka
bir ¢alismada ise son déonemde artan koloni sayisina ragmen bal iiretiminin azalmasinin sebebinin ¢evresel kirleticiler
ve kiiresel iklim degisikligi oldugu ileri siiriilmiistiir (37).

Hastalik ve zararhlar kaynakl risk faktorleri

Tiirkiye’de ve Diinya iizerindeki iilkeler i¢in ariciliktaki hastalik ve zararlilar ciddi koloni kayiplarina neden
olmaktadir. Ortaya ¢ikan koloni kayiplari ise isletmeler i¢in ekonomik yiik olusturmaktadir (38).

Tiirkiye’de yapilan gesitli ¢aligmalarin sonuglarina gore; yetistiricilerin en fazla karsilastiklar1 zararl Varroa
destructor olarak tespit edilirken; bu ¢calismalarda yetistiricilerin en ¢ok karsilastiklart hastaliklari ise yavru ¢iiriikligii,
kireg hastaligi, Nosema hastalig1 olarak siralamak miimkiindiir (39-44). Ayrica yapilan bir ¢alismanin sonuglarina gore;
yetistiricilerin an kuslari, yaban arilari, ayilar gibi ¢esitli zarar vericilerden de muzdarip oldugu sonucu elde edilmistir
(42).

Amerika Birlesik Devletleri (ABD)’nde yapilan bir ¢alismada; son yillarda artan koloni kayiplarinin sebebi
olarak CCD gosterilirken; Dogu ABD’de yapilan bir calismada ise, Varroa akarlar1 ve Nosema sporlarina ek olarak
genelde bilinmeyen bir kulugka sendromu olan Idiopatik Kulucka Hastalig1 Sendromu (IKHS) *nun koloni kayiplarini
3.8 kat arttirdig1 sonucu elde edilmistir (45-46). Ispanya’da yapilan bir calismada ise Nosema ceranae’ nin varh
dikkat cekicidir (47). Ayrica, Kuzey Bati Ispanya’da yapilan bir baska calismanin sonuglarina goére de Nosema
ceranae’nin varligi dikkat ¢ekici olmustur (48). Yapilan bir ¢alismada; Nosema ceranae’ ya maruz kalan kolonilerde,
maruziyet yasamayan kolonilere gore niifus azalmasmin 10 kat daha fazla oldugu tespit edilmistir (47). Avrupa
kitasinda ise yavru kayiplarina yonelik yapilan bir arastirmanin sonuglari kayiplarin iki ana sebebinin Amerika Yavru
Ciiriikliigii ve Avrupa Yavru Ciiriikligi hastaligindan kaynaklandigim gostermektedir (49).

Ana ar1 kaynakh risk faktorleri

Geng anali ar1 koloniler, aricilikta daha fazla bal {retiminin yaninda saglikli koloni olarak
degerlendirilmektedir. Ana arilarin 2 yagindan sonraki hayatinda yumurtlama kapasitesi azalmaktadir ve dolayisiyla da
kovanlarin verimliligi azalmaktadir. Yumurtlama kapasitesi azalan ana arinin bulundugu kolonilerde bu azalmayla
dogru oranda is¢i ar1 sayis1 azalmaktadir. Birbirini takip eden bu durumlar; kovandaki erkek ar1 sayisinin artmasina ve
tarlac1 an popiilasyonunun azalmasina sebep olmaktadir (50). Bu noktada iireticilerin geng ve kaliteli ana ar1 kullanma
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aligkanliklarinin olmamasi 6ne ¢ikan bir risk faktorii olarak incelenebilmektedir (51). Kolonideki ana arilarin yasgl,
verimsiz veya hastalia duyarli olmasi 6zellikle erken ilkbahar ve yaz aylarindaki koloni kayiplari i¢in bir sebeptir (52).

Tiirkiye’de ana ar yasinin bal arist kolonilerine etkisini incelemek amaciyla yapilan bir ¢alismada, yash ana
arilarin bulundugu kolonilere kiyasla gen¢ ana arilarin kullanildig1 kolonilerde kislama yetenegi ve hayatta kalma
oranlar1 daha iyi bulunmustur. Bu duruma ek olarak; gen¢ ana arilar tarafindan yonetilen kolonilerde, Tiirkiye
ortalamasindan %150 daha fazla bal iiretimi gergeklesmistir. Tiirkiye’deki bal veriminin diigiikk olmasina sebep olarak
kolonilerin yagli ana arilar tarafindan yonetilmesi bir sebeptir ve bu durum ayni1 zamanda bir risk faktoriidiir (53).

ABD’de 2007-2008 yillarini kapsayan bir ¢alismada ar1 koloni 6liimleri arastirilmistir. Aragtirmanin sonuglari
incelendiginde ise; kolonilerin 6liimiine neden olan ilk bes nedenden biri olarak diisiik kaliteli ana ar1 gosterilmistir
(54). Ayrica, ABD’nin dogusunda yapilan bir ¢alismada da ana ar1 yetersizligi ve degisimindeki basarisizligin koloni
kay1p riskini 3,1 kat arttirdig1 sonucuna ulagilmstir (46).

Gezginci aricilik kaynakh risk faktorleri

Biiyiik 6lgekli yapilan gezginci aricilik faaliyetleri, uzun vadede koloni kayiplari igin incelenen bir diger risk
faktoriidiir. Cilinkii gezginci aricilik esnasinda bir¢ok koloninin uzun mesafeli hareketleri, bir yandan genetik kirlilige
neden olurken diger yandan bolgeye uyumu iyi olan yerel ekotiplerin kaybina yol agmaktadir. Buna ek olarak, gezginci
aricilik esnasinda kovanlarin rastgele dagitilmasi, yan yana yakin kovanlarin olmasina miisaade ederek direngli akarlar,
hastaliklar, parazitlerin yayilmasini ve bulagsmasini hizlandirmaktadir. Bu noktada uygun arilik yerinin se¢iminde
yonlendirme yapilmamasi ve arilarin uzun mesafeli hareketleri aricilik sektorii i¢in bir diger risk faktoriidiir (52,55).

ABD’nin dogusunda bulunan Kuzey Carolina eyaletinde gezginci, izole sabit ve agikta durup maruziyetle
karsilagan sabit aricilik yapilan her biri 16 koloniden olusan 3 grup halinde toplam 48 adet koloni se¢ilmistir. Yapilan
bu ¢aligmanin sonuglarina gore; genel olarak go¢ kosullarinin koloni kosullarini olumsuz etkiledigi ve hastalik yiikiinii
arttirabilecegi sonucuna ulagilmistir. Ayn1 zamanda yapilan bu ¢alismada, gezginci kolonilerin gdg¢ kosullarinin Siyah
Kralige Hiicre Virusu (SKHV) ’nun sebep oldugu enfeksiyonlarin siddetini arttirabilecegi ve kolonilerin daha yavas
biiyiimesine neden olabilecegi 6ne siiriilmektedir (56). Ispanya’da yapilmis olan bir calismada ise, gezginci ariciligin
stres gelistirdigi ve gelisen strese bagli olarak gezginci ar1 kolonilerinde daha yiiksek bir sekilde Varroa destructor ve
Nosema ceranae istilasina maruziyet yasandigi saptanmistir. Yine yapilan bu ¢alismada, Mayis ve Haziran aylarinda
gezginci ve sabit ar1 kolonileri benzer sekilde diisiik bir oranda Varroa destructor’a maruz kalirken; yaz doneminden
sonra gezginci ar1 kolonilerinin, sabit ar1 kolonilerine kiyasla daha yiiksek bir oranda Varroa destructor’a maruz kaldigi
tespit edilmistir. Ayrica gezginci ar1 kolonilerinin kovanlarinin taginmasini takip eden iki hafta sonra ise Nosema
ceranae daha yaygin bir sekilde goriilmiistiir (57). Sonug olarak ar1 kolonilerinin gociiyle birlikte Varroa destructor,
Nosema ceranae, Akdeniz ar kolonilerinde bal kaybina sebebiyet veren Aethina tumida béceginin yayilma riskinin
artmasinin s6z konusu oldugu sonucuna ulagilmistir.(58). Bu nedenle gezginci aricilik sektdr i¢in 6nemli bir risk
faktoriidiir.

Pestisit kullamimi kaynakh risk faktorleri

Insektisit, fungisit, herbisit olarak kullanilan ve sentetik veya dogal kokenli kimyasal maddeler olan pestisitler,
insan veya hayvanlara zarar veren canlilari kontrol altina almak, uzaklastirmak veya Oldiirmek amaciyla
kullanilmaktadir. Ancak bitkilerdeki pestisit kullanimi bal arilarinda akut veya kronik zehirlenmelere yol acarak aricilik
sektorii icin ciddi ekonomik kayiplara neden olmaktadir (59).

Pestisitlerin arilara etkisi iizerine yapilmis olan bir ¢alismada, bal arisi kolonilerine g¢esitli pestisitler
uygulanmig ve arilarin yasam siirelerinde gergeklesen degisiklikler aragtirlmistir. Caligmanin sonuglarina gore,
uygulanan bazi pestisitlerin 24 veya 48 saat sonunda bal arilarinin 6liimiine neden oldugu tespit edilirken; bu siireler
zarfinda bal arilarinin 6liimiine sebep olmayan pestisitlerin de var oldugu saptanmistir. Bu noktada her ne kadar bazi
pestisitler bal arilarinin 6liimiine neden olmasa da maruziyet yasayip kovana dondiikleri zaman kalintili ar1 iirlinlerine
sebebiyet vermektedir (60). Yapilan bir baska ¢aligmada ise, bir pestisit olan “’Cypermethrin®’in bal arilar ve yaban
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arilar tizerindeki etkisi aragtirilmistir. Bu ¢alismanin sonuglarina gore, ilk 6limlerin 60. dakikada yaban arilarinda
basladig: tespit edilirken; bal arilarindaki ilk dliimlerin 110. dakikada basladig: tespit edilmistir. Yapilan bu tespite
gore; bal arilarinin yaban arilarina gore daha dayanikli oldugu sdylenilebilir (61).

ABD’de de koloni dliimlerinin sebeplerini arastiran bir ¢alismada, pestisitlerin kolonilerde dliimlere neden
oldugu tespit edilmistir (54). Yapilan bir ¢aligmanin sonuglarina gore; bal arilarinin neonikotinoidlere kronik 6liimciil
olmayan bir sekilde maruziyeti sebebiyle kolonilerdeki performanslarin olumsuz etkilendigi sonucuna ulasiimistir (62).
Yapilan bagka bir ¢aligmada ise Bombus ar1 kolonileri neonikotinoid grubunda olan imidaklopride maruz birakilmigtir.
Bunun sonucunda, maruziyet yasayan kolonilerde maruziyet yasamayan kolonilere gore biiylimede onemli 6lgiide
azalma gozlenmekle birlikte, ana ar1 iiretiminde de %85’lik bir azalma meydana gelmistir (63). Yine, imidaklopride
maruz kalma ve Nosema sporlar1 arasindaki iligskiyi incelemek amaciyla da bir ¢alisma yapilmistir. Calismanin
sonuglarina gore ise, imidaklopride dldiiriicli diizeyde maruz kalan kolonilerdeki arilarin Nosema spor iiretimi agisindan
etkilesimi agik¢a gozlenmistir (64).

Aricilikta ekonomik, finansal ve pazarlama kaynakl risk faktorleri

Aricilik sektoriindeki lreticiler, basta bal olmak {izere ar1 ve birgok iiriinden gelir elde etmek amaciyla bu
sektor icinde yer almaktadir. Ancak her sektérde oldugu gibi aricilik sektoriinde de iiretim maliyetleri basta olmak
iizere birgok katlanilmasi gereken zorluklar vardir. Girdi maliyetlerinin yiiksekligi, {iriin satig fiyatindaki istikrarsizlik,
ekipman yetersizlikleri gibi faktorler igletmeler i¢in ekonomik, finansal ve pazarlama kaynakli risk olugturmaktadir.
Bu nedenle bu risk faktorii, aricilik sektoriiniin devamliligi icin de 6nem arz etmektedir.

Tiirkiye’nin bal basta olmak iizere diger aricilik iiriinlerine yonelik pazarlama yapisi genel olarak
gelenekseldir. Bu durum pazarlamada etkinligi azaltirken ayni zamanda iiretici i¢in tatmin edici bir gelir kaynagi
olamamaktadir (22). Elazig’da yapilan bir ¢alismada; bolge aricilifi ig¢in sorunlarin en basinda %28,9 oraniyla
pazarlama sorunlar1 gelmektedir. Bu sorun isletmeler icin ayn1 zamanda bir risk faktériidiir. ildeki iireticiler iiriinlerini
pazarlarken c¢esitli problemlerle karsilagsmaktadir. Bunlar; iiriinlerin hak edilen degerinden satilamamasi, iiriinlerin
piyasaya disaridan kontrolsiiz girisi, tiiketicilerin trlinler hakkindaki tedirginligi, pazarlamada etkili olacak
kooperatiflerin olmayisi, liriinlerde fiyat standartinin olusmamasi olarak ¢alismada verilmistir (65). Yine Ardahan’da
da yapilan ¢aligmada pazarlama riski olarak balin hak edilen degerden satilamamasi riski dikkat ¢ekmektedir (66). Ar1
tirlinlerindeki fiyat istikrarsizliklari ise, Akdeniz bolgesinde yapilan bir ¢aligmada %31,65 oraniyla dikkat ¢ceken bir
risk faktoriidiir (67). Bu risklerden farkli olarak Adana’da yapilan bir ¢alismada, {ireticilerin %33,9’unun karsilastigi
risk faktorii vadeli satiglar ve treticilerin dolandirilmasi seklinde saptanmigtir. Ayrica, iilkeye kagak bal girisi de bir
diger pazarlama riski olarak bildirilmistir. (68). Ulkeye kagak ballarin girisi, pazarlama noktasinda tiiketiciler agisindan
ballara karsi giivensiz bir bakis olusturmaktadir. Bu giivensizligin olusmamasi adina bu konudaki onlemlerin
genisletilmesi 6nem arz etmektedir. Bu baslik altinda incelenebilecek bir diger risk faktorii ise isletmeler i¢in sorun
teskil eden girdi maliyetleridir. Mugla ili Milas ilgesinde yapilan bir ¢aligmaya gore goger aricilik 6n plandadir. Bu
nedenden dolay1 iireticilerin girdi maliyetlerinden biri nakliye masrafidir ve bu durum aricilik isletmelerinde
stirdiiriilebilirligin 6niinde bir tehdit unsurudur (38). Ege bolgesinde yapilan bir ¢alismada; iireticilerin biiyiik bir
¢ogunlugunun mevcut destekleme politikasini yeterli bulmadigi saptanirken; iireticilerin nakliye, pazarlama gibi
konular noktasinda daha fazla destek bekledigi sonucuna ulagilmistir (43). Ayrica, Aydin, Mugla, Denizli illerini igeren
bir ¢alismaya gore; finansman tedariki amaciyla kredi alma noktasinda iireticilerin %35 inin bankalar tarafindan yiiksek
miktarda teminat istenmesi sebebiyle bu imkandan yararlanamadig1 sonucuna ulagilmistir (14). Bu sonugtan hareketle
bolgede azimsanamayacak derecede finansman riskinin mevcudiyetinden de bahsetmek miimkiindiir.

Yapilan bir ¢alismada; Tiirkiye’nin ihrag ettigi bal miktarinda dalgalanmalarin mevcut oldugu bildirilmistir
(22). Bu durumun birgok sebebi vardir. Bunlari, bal akim doneminde arilarin nisasta ve ticari glikozlarla beslenmesi
sonucunda ihra¢ edilen ballarin giimriiklerden dénmesi, bal iiretim miktarinin giin gegtikge artan i¢ piyasa talebini
ancak karsilamasi, arilarda ruhsatsiz ila¢ kullanimimna bagli olarak balda kalinti olusmasi seklinde siralamak
mimkindiir (14).
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Yurtdisinda yapilan ¢alismaya gore; Etiyopya’daki iireticilerin yasadigi sorunlardan birisi bolgede sektor i¢in
resmi kredi kurumlarinin yetersizligidir. Ayn1 calismada dikkat ¢eken bir diger faktor ise; iilkenin ¢ogu yerinde bal
isleme kuruluslarinin eksikligidir. Yapilan c¢aligmaya gore, bu eksiklik balin kalitesiz olmasina yol acarken ayni
zamanda bal fiyatlariin diisiik olmasina neden olmaktadir (69). Bat1 Etiyopya’da yapilan bir ¢calismada ise; aricilik
sektorlinlin gelismesinin Oniindeki engellerden bir tanesinin ariciligin modern bir sekilde yapilmasim saglayan
ekipmanlarin maliyetinin yiiksek olmasi oldugu belirtilmistir. Ayn1 ¢calismada dikkat ¢eken bir diger faktor ise; iilkenin
¢ogu yerinde bal isleme kuruluslarinin eksikligidir. Yapilan ¢alismaya gore, bu eksiklik balin kalitesiz olmasina yol
acarken ayni zamanda bal fiyatlarinin diisiik olmasina neden olmaktadir (70). Hindistan’da yapilan bir ¢aligmada ise,
iireticilerin finansal kisitlamalar nedeniyle kaybettigi kolonileri yenileyemedigi ve bu nedenden dolay1 da ariciligi
ekonomik olarak tekrar uygulanabilir seviyeye getirmede zorluk ¢ektigi bildirilmistir. Ayni ¢aligmada iireticilerin
%46,72’si bal ve diger ar1 iiriinlerinin pazarlanmasinda risklerle kars: karstya kaldiklarmi belirtmistirler. Ureticiler,
pazarlama konusunda kooperatif ve kurumsal destek alamadiklari i¢in iiriinlerini toptancilara ¢ok diisiik fiyattan satmak
zorunda olduklarini dile getirmislerdir (71). Bati Uganda’da yapilan bir ¢alismada ise, iireticilerin ¢cogunun kalitesi
yliksek ballar1 diisiik fiyatlarla sattig1 tespit edilmistir. Ayrica bdlgede aricilik i¢in gerekli ekipmanlarin fiyatlar da
yiiksektir. Bu iki durum sektordeki tireticileri caydirmakta ve sektor igin risk faktorii olusturmaktadir (72).

Aricilik sektoriindeki diger risk faktorleri

Beslenme yetersizligi kaynakli olugan riskler: Yeterli beslenme, canlilarin tiimii ve dolayistyla arilar ve aricilik sektorii
icin 6nem tasimaktadir.Ardahan ilinde yapilan bir ¢alismanin sonuglar degerlendirildiginde; gida eksikligi kaynakli
ortaya ¢ikan yetersiz beslenme faktorii iireticilerin kolonilerinde kayiplara neden olan bir risk faktoriidiir. Bu faktoriin
koloni kayiplarindaki pay1 %15,49 olarak tespit edilmistir (73). Bingdl ilinde koloni kayiplarinin sebebini aragtiran bir
caligma sonucunda ise; besin yetersizliginin hastalik ve olumsuz iklim kosullarindan sonra ii¢lincii sirada 6nemli bir
faktor oldugu tespit edilmistir (41). ABD’de yapilan bir ¢alismada ise, 2007-2008 yillarin1 kapsayan koloni
kayiplarinin ilk bes nedeninden biri aglik veya besin yetersizligi kaynakli oldugu bildirilmektedir (54). Yapilan
caligmalar, beslenme yetersizliginin kolonilerde kayiplar olusturdugunu gostermektedir.

Kislatma kayiplar: kaynakly olusan riskler: Kislatma kayiplar1 da dnemli bir risk faktoriidiir ve ¢esitli galismalara konu
olmustur. Akdeniz bdlgesinde yapilan bir calismada kiglatma kayiplarimin oram ortalama olarak %17,31 olarak tespit
edilmigtir. Bolgede bu durumun en 6nemli iki sebebi; hastalik ve parazitlerin yaninda asir1 soguk havalar olarak
saptanmistir (67). Ardahan ilinde yapilan bir ¢aligmada ise kiglatma kayiplari birden ¢ok faktdre baglanmistir. Bu
faktorler; aclik, kisa zayif kolonilerle girilmesi, kiglatma kosullarmin kotii olmasi, hastalik ve zararlilar, sonbahar
bakiminin yetersiz olusu, iklim degisiklikleri olarak sayilabilmektedir (74). Avrupa iilkelerinin 19’unda 2012-2013
yillart kis donemini kapsayan bir ¢alisma yapilmistir. Calismaya katilim gosteren 15.850 tane aricinin 15.720 tanesi
koloni kaybina yonelik veri saglamistir. Aricilar, bu donemde 277.609 adet koloniyi kislatmistir ve bu kislatma
sonucunda kolonilerin %16,10’unun kayba ugradig1 tespit edilmistir. Yapilan bu ¢alismada Varroa zararlisina yonelik
tedavi stratejisinin kayiplarda énemli oldugu saptanmuistir (75). Avrupa iilkelerinin 27’sine ek olarak Meksika, Cezayir
ve Israil’i de kapsayan ve 2016-2017 kis donemini kapsayan bir ¢alismanin sonuglarina gére ise; kolonilerini kislatan
14.813 tane aricidan veri elde edilmistir. Bu 14.813 tane aric1 toplamda 425.762 adet koloniyi kiglatmistir. Elde edilen
verilere gore ise, kolonilerin %14,15’inin kis aylarinda kayba ugradig: tespit edilmistir (76). Toplamda 36 ilkeyi
kapsayan ve 2017-2018 kis dénemini kapsayan bir ¢alismada ise 25.363 tane aric1 tarafindan kislatilan 544.879 adet
koloni incelenmistir. Incelenen kolonilerin %10 oramnda kaybedilen kismmin kis sonrasi kaybedildigi sonucuna
ulagilmugtir (77). Yapilan bu ¢aligmalarda kislatma kayiplarint etkileyen nedenleri; tedavi stratejisi, hava sartlarinin
olumsuz olmasi sebebiyle besine ulagma zorlugu, ana ar1 sorunlari, ariciligin yapilis sekli olarak tespit edilmistir (75-
77).

Hirsizlik ve kovan ¢alinmasi kaynakly riskler: Hirsizlik ve kovan g¢alinmasi, aricilann karsilastign bir diger risk
faktoriidiir. Mugla, Denizli ve Aydin il ve ilgelerinde yapilan bir ¢calismada; 73 tane aricinin 27 tanesi yani aricilarin
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%36,98’1 hirsizlik ve kovan ¢alinmalarina kars1 olusan riskin Tarim Sigortalar1 Havuzu (TARSIM) tarafindan mevcutta
var olan aricilik sigortast kapsamina alinmasini beklemektedir (78). Yine Giiney Marmara Bolgesi’nde yapilan bir
calismada iireticilerin %80 inin ¢esitli sorunlu ve risklerle karsilastig1 tespit edilmistir. Ureticilerin karsilastiklar1 bu
sorun ve riskler faktorlerinden bir tanesi ise hirsizlik olarak saptanmistir (79). Tanzanya’ da yapilan bir ¢alismada ise;
hirsizlik faktoriiniin %53 oranla aricilarin en ¢ok karsilastigi risklerden ikincisi oldugu belirtilmistir (80).

Dogal afetler kaynakl: riskler: Dogal afetler, doga kosullarina hassas bir sektdr olan aricilik sektorii i¢in bir tehdit
unsurudur. Bu dogal afetlerden birisi erozyondur. Yapilan bir c¢alismada, erozyonun etkisi Bingdl ili &zelinde
incelenmigtir. Bu ¢aligmaya gore; birgok faktor tarafindan tetiklenen erozyonun siddetli hale gelebilecegi ve bunun
sonucunda bitki olusum ve yayiliminin zayifladigi sonucuna ulagilmistir. Bu durum dogaya karsi hassas olan arilarin
verimini olumsuz bir sekilde etkilemektedir (81).

Arilar igin 6nemli bir diger risk faktorii ise orman yangmlar1 olarak ele alinabilir. Ozellikle 2021 yili yaz
aylarinda Tiirkiye’de ve Diinya’daki ormanlarda ortaya ¢ikan yanginlar, ormanlarin tahrip olmasina sebebiyet vererek
(82) arilar i¢in tehdit olusturmustur. Ormanlardaki bozukluk veya orman yanginlari, 6nemli bir polinator bocek olan
arilarin yogunlugunu ve ¢esitliligi azaltmaktadir. Polinator bir bocek olan arilarda gelisen kayiplar; ticari kayiplara ve
iiriin kalitesinde azalmaya sebep olmakla birlikte ekosistemin bozulmasina sebebiyet vermektedir. Bu da ekonomik ve
ekolojik siirdiirebilirligin 6niinde engel olusturmaktadir (83). Bunun yaninda her ne kadar tek sebep olmasa da orman
yanginlarini, ariciligin ticari olarak yapilmasini da engelleyebilir. Bu durum Tanzanya’da yapilan bir ¢aligma
sonucunda tespit edilmistir (84).

Sonuc¢ ve oneriler

Bu ¢alismada Tiirkiye ve Diinya iizerinde bulunan diger iilkelerin aricilik sektoriinde karsilastig risk faktorleri
incelenmistir.

Tiirkiye ve Diinya iizerinde bulunan iilkelerin aricilik sektoriinde karsilastigi risklerin en basinda kiiresel
1sinma ve iklim degisikligi yer almaktadir. Bunun sebebi, bal arilarin dogaya daha bagimli ve daha hassas olmasidir.
Sektorde var olan bir diger risk faktorii ise hastalik ve zararlilardir. Hastalik ve zararlilarla miicadelenin etkili ve bilingli
yapilamamasi kolonilerde biiyiik kayiplara neden olmaktadir ve miicadelenin bilingsiz yapilmasi aynt zamanda balda
kalint1 problemi olusturmaktadir. Aricilik sektdriindeki bir diger risk faktori olarak ise, ciftgiler tarafindan zamansiz
ve habersiz pestisit kullanim1 ve zirai ilag kullanimi ele alinabilir. Boyle bir kullanimda 6nlem alinilamadig takdirde,
bazi pestisitler kolonilerin kaybina neden olmaktadir. Ana ari, bu sektor i¢in 6nemli bir faktérdiir. Sektor 6zelinde yash
ana arilar1 uygun zamanda ve uygun sekilde kaliteli ana arilarla degistirmek gereklidir. Aricilik sektorii de diger
sektorlerde oldugu gibi bilgi ve emek isteyen bir sektdrdiir. Yetersiz bilgiyle aricilik yapilmasi, eksik veya hatali
uygulamalari beraberinde getirmektedir. Aricilik sektdriinde risk olugturabilen bir diger faktor ariciligin yapilis sekliyle
ilgilidir. Cilinkii gezginci aricilik, arilarda tagima stresi olusturmasinin yaninda tagima esnasindan bolgeden bolgeye
hastalik ve zararlilarin yayilmasia sebep olmaktadir. Ayrica gezginci ariciliktaki bolgeler arasi transferle genetik
kirlilik de olusturmaktadir. Bu durum bélgenin saf irklari i¢in tehdit unsurudur. Aricilik sektorii de tipki diger sektorler
gibi belirli girdilerle ¢iktilar saglayarak kazang elde etmeye yoneliktir. Bu durumdan dolay1 ekonomik, finansal ve
pazarlama riskiyle kars1 karsiya kalmaktadir. Isletmeler, bu risk faktériiniin etkisini azaltmak veya engellemek amaciyla
oncelikli olarak ar1 iriinlerindeki verimi arttirmaya yonelik caba gosterebilir. Yine bunun disinda, ireticiler
kooperatifler araciligiyla kendi i¢inde orgiitlenme diizeyini arttirabilir. Boylece lirlinlerinin satisim belirli bir fiyat
iizerinden yaparak refah diizeylerini arttirabilirler.

Aricilik sektoriinde yer alan isletmeler karsilastiklar1 ve karsilasabilecekleri bu riskleri iyi analiz etmelidir.
Boylece, risk faktorlerine karsi, var olan yontemleri gelistirerek veya yeni yontemler ortaya koyarak daha iyi stratejiler
belirleyebilir. Risklerin analizini yaparken ise isletmede kayit tutma 6nem arz etmektedir. Bu yiizden iireticiler bu
konuda tegvik edilmelidir. Kayit tutma islemi, kolonilerin yonetiminde kolaylik saglamaktadir. Koloni ydnetimi
acisindan bir diger 6nemli husus ise ana arilarin ya yillik ya da iki yilda bir degistirilmesidir. Bunun sebebi ise ana
arilarn iki yagindan sonra degistirilmesinin verimlerde azalmaya yol agmasidir.
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Kiiresel 1sinma ve iklim degisikligi, her ne kadar dogal bir olay gibi goziikse de insanlarin gevreye duyarsizlig
bu durumu daha da tetiklemektedir. Kiiresel 1sinma ve iklim degisikligi, yasadigimiz Diinya i¢in ve hayvancilik
ozelinde ozellikle aricilik sektorii i¢in tehdit unsuru oldugu i¢in insanlar bu konuda daha ¢ok bilinglendirilmeye
calisilmalidir.

Sigorta uygulamalari, aricilik sektoriinde karsilasilan risklerin {ireticiyi olumsuz etkilememesi adina ve
aricihigin siirdiiriilebilirligi i¢in gereklidir. Sigorta uygulamalar1 olan ancak teminat kapsami yetersiz olan {ilkelerde
iireticinin istegi dogrultusunda genigletme yapilabilir. Bu sayede iireticiler daha fazla tegvik edilerek sigorta yaptiran
iiretici sayis1 arttirilabilir. Ornegin, Tiirkiye’de hirsizlik ve kovan ¢alinmasina yonelik bir uygulama sigorta kapsaminda
degildir. Ancak yapilan ¢calismalarda iiretici boyle bir uygulamanin sigorta kapsamina alinmasini istemektedir. Hirsizlik
ve kovan ¢alinmasina yonelik uygulamalarin sigorta kapsamina alinmasiyla {lireticinin sigorta yaptirma konusunda daha
cok tesvik olacagi tahmin edilmektedir. Yine aricilikla ugrasilan ancak aricilik sektoriiyle ilgili bir sigorta kapsamina
sahip olmayan iilkelerin hiikiimetleri de sigorta faaliyetleri planlayarak hayata gecirmelidir.

Aricilik sektoriinde 6zellikle Varroa akari ve Nosema cerenae kaynakli hastalik ve zararlilar yaygindir. Bu
durum, isletmelerde ekonomik kayiplara neden olmaktadir. Bundan dolayi; aricilara hastalik ve zararlilar yoniinden
egitimler verilerek hastalik ve zararlilar hakkinda bilgi sahibi olmalari saglanabilir. Ayrica kolonilerde ortaya ¢ikan
hastalik ve zararlilarla miicadelede uzman personele ulasarak destek almalar1 saglanmalidir. Bu sayede eksik veya
hatali tedavi uygulamalarindan kaginilabilir. Boylece hastalik ve zararlilarla daha etkin ve bilingli miicadele imkani
saglanilabilir.

Gezginci aricilik esnasinda kovan hareketliligi kisitlanarak ve kovanlar arasi mesafeler denetimli bir sekilde
arttirllarak hastalik ve zararlilarin yayilmasi azaltilabilir hatta bu yayilmanin tamamen o6niine gegilebilir.

Pazarlamaya yonelik markalasma ve reklam calismalan 6nem arz etmektedir. Isletmeler, bu sayede
tanitimlarini daha iyi yapabilecek ve gelir miktarint daha ¢ok arttirabilecektir. Yapilacak olan bu ¢aligmalarla birlikte
igletmeler ulusaldan uluslararas1 genislige ulasabilir. Bu sayede uluslarin ihracat gelirleri artabilir.

Gida denetimleri arttirilarak denetimlerin ardindan kusurlu {iretim yapan isletmelere ¢ok ciddi cezalarin
uygulanmasi gerekli bir durumdur. Boylece kalinti gibi biiylik bir problemin oniine gecilerek gida giivenligi
saglanabilir. Bdylece iiriinlerin homojen olmasi, kalitenin arttirilabilmesiyle birlikte uluslarin ihracatta eli
giiclenebilecektir.

Sonug olarak; Tiirkiye ve Diinya lizerindeki tlkeler igin aricilik sektoriinde ¢esitli risk faktorleri mevcuttur.
Bu risk faktorlerinin bazilar1 dogal sebeplerden kaynaklansa da bu risklerden alinabilecek olumsuz durumlar en aza
indirilebilir. Risk faktorlerinin bazilart ise, fiiretici tarafindan tamamen ortadan kaldirilabilir. Ureticinin
bilinglendirilmesiyle aricilik daha profesyonel yapilabilir. Profesyonel aricilar ise, diger aricilart tesvik ederek
stirdiirtilebilir aricilik icin 6nemli rol oynayabilir.

Cikar Catismasi Beyam

Makalenin yazarlar arasinda bu derleme ¢aligmasi kapsaminda herhangi bir kisisel ve finansal ¢ikar
¢atismasi bulunmamaktadir.

Finansal Kaynak Beyam

Bu calisma sirasinda, yapilan aragtirma konusu ile ilgili dogrudan baglantist bulunan herhangi bir ilag
firmasindan, tibbi alet, gere¢ ve malzeme saglayan ve/veya iireten bir firma veya herhangi bir ticari firmadan,
caligmanin degerlendirme siirecinde, ¢aligma ile ilgili verilecek karar1 olumsuz etkileyebilecek maddi ve/veya manevi
herhangi bir destek alinmamastir.
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