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Oz

Bir miifessirin tefsirinde basvurdugu kaynaklarin bilinmesi kendisinden 6nceki alimlerden,
¢agdaslarindan etkilenme diizeyini, 6zgiin diisiincelerini tesbit etme ve miifessirin ilmi
sahsiyetini ortaya koyma agisindan énemlidir. Tabatabai, hem $ii hem de Siinni kaynaklara
hakimiyeti, siklikla Siinni kaynaklar1 kullanmasi, bu kaynaklari tenkit etmesi, Sia
akidelerini Siinni goriislerle delillendirmesi ile diger $ii miifessirlerden ayrilir. Siklikla
Taberi, Razi, Zemahgeri, Sevkani, Tbn Kesir’in tefsirlerine bagvurur. Siiyti’nin ed-
Diirru’l-mensir fi’t-tefsiri’l-me’sir isimli tefsiri ana kaynaklarindandir. Buhdri, Miislim,
Nesai, Muvatta’a da miiracaat eder. Tabatabai, Siinni alimleri, miifessirleri genellikle
olgiilii bir sekilde tenkit eder, her halukarda kendi mezhebi goriislerini savunur. O, ‘ictimai
tefsir ekolii’niin, Muhammed Abduh ve talebesi Resit Riza’nin etkisinde kalir, Kur'an’mn
hidayet rehberi oldugunu savunur. Ancak muasirt olan e/-Mendr tefsiri yazarlar1 Abduh ve
Resit Riza’y1 Ehl-i Siinnet ile S1a arasindaki tartigsmali konulari etraflica ele almalari, $ia’y1
elestirmeleri dolayisiyla sikca tenkit eder, bazen de tenkidin dozunu arttirir. el-Mizan
tefsiri’nde miifessirin temel g1kis noktasi, fsna Aseriyye’nin inang esaslar1 olmakta, ahkam
ayetlerini mezhebil akidelerine gore tefsir etmektedir. Bazi ayetleri Ehl-i Beyt,
imamet/hilafet ve Hz. Ali ile alakalandirmakta, mut’ay1, abdestte ayaklarin meshini
savunmaktadir. Miifessir, Akaid konular1 haricinde modern, akilci, bilimsel, 6zgiin fikirler
ortaya koymus, felsefeyi yorumlariyla gelistirmis, Islimi ve modern ilimlere katkilar
yapmistir. Bu makalede, Tabatabai’nin basvurdugu Siinni kaynaklar, basvuru bigimi,
islubu, gayesi, etkilenme diizeyi, ne gibi sonuglara ulastigi bircok &rnekle ortaya
koyulmaya ¢alisilacaktir. Makale, miifessirin kullandig1 bu kaynaklar1 isim isim
zikretmesi, bunlara basvururken izledigi yontemi ve ulastig1 sonuglar1 genis kapsaml ele
almas1 hasebiyle onemlidir. Calismada tahlil-terkip yontemine basvurulmus, analiz ve
sentezler yapilmistir. Miifessirin Siinni goriisleri ele alis bicimi ortaya koyulurken
genellikle tefsirine bagvurulmustur.
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Abstract

The knowledge of the sources a commentator (mufassir) uses in their exegesis (tafsir) is
crucial for determining the level of influence from previous scholars and contemporaries,
identifying original thoughts, and revealing the scholarly personality of the commentator.
Tabataba'i distinguishes himself from other Shi'i commentators through his mastery of both
Shi'i and Sunni sources, frequently referencing Sunni sources, critiquing them, and
substantiating Shi'a beliefs with Sunni views. He often refers to the tafsirs of Tabari, Razi,
Zamakhshari, Shawkani, and Ibn Kathir. Al-Suyuti's "ad-Durr al-Manthur fi't-Tafsir al-
Ma'thur" is one of his main sources. He also consults Bukhari, Muslim, Nasa'i, and
Muwatta. Tabataba’i typically criticizes Sunni scholars and commentators in a measured
way, always defending his sectarian views. He is influenced by the ‘societal exegesis
school’, under the influence of Muhammad Abduh and his student Rashid Rida, advocating
the Quran as a guide to enlightenment. However, he frequently criticizes Abduh and Rashid
Rida, authors of the contemporary “al-Manar” tafsir, for their extensive treatment of
controversial issues between Sunnis and Shi’as and their criticism of Shi’a, occasionally
intensifying his critique. In his “al-Mizan” tafsir, the primary focus of the commentator is
the doctrinal principles of the Twelver Shi’a (Ithna Ashariyya), interpreting verses of law
according to his sectarian beliefs. He associates some verses with the Ahl al-Bayt,
imamate/caliphate, and Ali, and advocates for practices like mut’ah and wiping over the
feet in ablution. Aside from theological subjects, the commentator presents modern,
rational, scientific, and original ideas, advancing philosophy with his interpretations and
contributing to Islamic and modern sciences. This article aims to thoroughly present
Tabataba’i’s use of Sunni sources, his approach, style, purpose, level of influence, and the
outcomes achieved with numerous examples. The article is significant for detailing the
sources he used, his methodology, and the conclusions he reached. The study employs
analysis-synthesis methods, focusing primarily on his tafsir to illustrate his approach to
Sunni views.
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Giris

Allame Seyyid Muhammed Hiiseyin Tabatabai (1904-1981) Iran bilim ve kiiltiir havzasinda yetigmis,
Isna Aseriyye mezhebine mensup Sii bir alimdir. Dini ilimlerin yan1 sira matematik, astronomi, ilm-i felek, felsefe,
ylizey-uzay geometrisi ve ¢ikarsamali cebir alanlarinda da egitim almigtir. Bu ilimlerin birgogunun yontemsel
yaklasimlarmi ve kavramlarini tefsirinde kullanmustir. Tefsirinde on dort asirlik Sia gelenegi ile Islami bilimler ve
modern bilimleri; kelam, fikih, tasavvuf vb. ile felsefe, tarih, psikoloji, sosyolojiyi bir araya getirmeye muvaftak

olmus, farkli diisiince ve yaklasimlar arasinda kopriiler kurabilmistir.

“Tabatabal miifessir olmasinin yani sira, ‘Askin Hikmet Okulu’na (Molla Sadra (v. 1050/1641)
tarafindan XVII. asirda temelleri atilan felsefi bir sistemdir) mensup Miisliiman bir filozoftur. Onemli felsefi
eserler yazmis, duraganlasan Islam diisiince ve felsefe tarihini hareketlendirmistir. Geleneksel ilimleri okutmakla
meshur Kum medreselerinde tefsir, kelam, felsefe, mantik gibi ilimlerin okutulmasini saglayarak medreselerin
egitim sisteminde koklii bir reform yapmus, geleneksel ilimlerle modern ilimleri meczetmistir. Tabatabai, Fransiz
miistesrik Prof. Henri Eugenie Corbin (v. 1978) talebesi Seyyid Hiiseyin Nasr, alim ve bilginlerin katildig1 yiiksek
seviyeli felsefl toplantilar diizenlemistir.” (Erkog, 2021: 157-183; Erkog, 2020: 1-12; Erkog, 2020: xiii-xiv)

el-Mizdn, kendisine has 6zellikleri bulunan 6zgiin bir eserdir. el-Mizdn, bilimsel, sosyolojik, felsefi,
tarihi, ahlaki, tasavvufi ve ansiklopedik bir tefsirdir. e/-Mizdn’m en 6nemli 6zelligi Kur’an’1 Kur’an ile tefsir
etmesidir. e/-Mizdn’da Imamiyye-Isnd Aseriyye inanc esaslarim savunan Tabatabai, tefsirinde bazi ayetleri
ozellikle de miibhem ayetleri siyak-sibakindan kopararak Ehl-i Beyt, Hz. Ali (v. 40/661), imamet ile alakalandirr,
akidesini Kur'an’a onaylatma yoluna gider. Tabatabai, iiretken bir alimdir, elliye yakin eser yazmustir. (Erkog,

2020: 38-40) Tiirkiye’de Tabatabai ile ilgili arastirmalar da yapilmistir. (Erkog, 2021: 157-183)
1. el-Mizar 1 Siinni Kaynaklari

Sil miifessir Tabatabai hem S$ii kaynaklara hem de Siinni kaynaklara miiracaat eder. Tabatabai, birgok

Siinni tefsir, hadis, tarih ve lugat kaynaklarina bagvurmustur. Bunlar asagida siralanmistir.
1. 1. Tefsir

“Ebu Ishak Ahmed b. ibrahim Sa’lebi (v. 427), el-Ardisii fi kisas-1’l-enbiya, Ebu Cafer Muhammed b.
Cerir et-Taberi (v. 310/922), Camiu’l-beydn an te vil-i ayi’I-Kur'an, Ebu Abdullah el-Kurtubi (v. 671), el-Camiu
li ehkami’l-Kur’an, Celaleddin Abdurrahman b. Ebu Bekir es-StiyGti (v. 911). ed-Diirru’l-mensur fi’t-tefsiri’l-
me siir (I-XVI). Ebu Bekir Ahmed b. Ali er-Razi Cessas (v. 376), Ehkamii’l-Kur’dn, Nasiruddin Abdullah b. Omer
b. Muhammed b. Ali el-Beydavi (v. 791), Envaru 't-tenzil ve esraru’t te 'vil (I-V). Muhammed b. Ali b. Muhammed
es-Sevkani (v. 1250), Fethu l-kadir (I-V). Ebu’s-Suud el-Amidi, Muhammed b. Muhammed (v. 951), Irsddii I-
akly’s-selim ila mezaye’l-Kur'an’il-Kerim (I-1X). Ebu’l-Kasim Carullah Mahmud b. Omer ez-Zemahseri (v.
538/1143), el-Kessdf an hakdiki’t- tenzil ve uyinii’l-ekavil fi viicithii’t-te’vil (I-IV). Fahreddin Ebu Abdullah
Muhammed b. Omer b. Huseyin b. Hasen b. Ali Razi (v. 606/1209), Mefaitihu’l-gayb (et-Tefsiru’l-kebir) (I-
XXXII). Ebi'l-Fadl Sihabiiddin es-Seyyid Mahmud el-Alisi (v. 1270), Rithu'l-medni tefsiru'l-Kur'an'il-azim ve's-
seb'ul-mesani (1-V1). Alaeddin Ali b. Muhammed b. ibrahim (v. 741), et-Te 'vilii li mealimi 't-tenzil (el-Hazin). ibn
Kesir Ebu'l-Fida ismail b. Omer (v. 774/1372), Tefsir-u Kur'an-il-azim (I-IV). Seyh Tantavi Cevheri (v. 1940), el-
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Cevahiru fi tefsiri’l-Kur’an. Resit Riza (v. 1935), Tefsiru’l-Kur'an’il-hakim (Tefsir-u mendr) (I-XII).” (Tabatabai,
1997; el-Evsi, 1985, 57-90; Habibov, 2007: 1-280; Tayeh, 2017; Erkog, 2020: 88-91)

1. 2. Hadis

“Ibnii’1-Esir es-Safii, Camiu l-usiil li ehddisi r-rasil. imam Malik (v. 179), Muvatta’. imam Buhari (v.
256), Sahthu’l-buhdri. Mislim (v. 261), Sahih-1 miislim. Ebu Davud (v. 275), Siinen-i Ebu Davud. Nesai (v. 303),
Siinenii 'n-nesai. Tirmizi (v. 279), Siinenii t-tirmizi. Beyhaki (v. 458/1066), ed-deldil. ibn Hacer el Askalani (v.
1449), Fethu’l-bari fi serhi sahihi’l-buhdri. Ebu Cafer Ahmed b. Muhammed b. Ismail Niihas (v. 338), en-Ndsih
ve’l-mensiih. Ebu Abdullah Muhammed en-Neysaburi (v. 405), Miistedrekii’l-hakim. Ebu Niiaym el-Isfehani (v.
430), Hilyetii’'l-evliyd. Beyhaki (v. 458), Siinenii’l-beyhaki. Tbn Abdii’l-Ber el-Maliki el-Kurtubi, el-Istiab fi
ma rifeti’l-eshdb. Ahmed b. Hanbel (v. 855), el-Miisned. Zemahseri (v. 538), Rabiu’l-ebrdr. Seyh Sehid Ebu Ali
Muhammed en-Neysabiiri, Ravdatii’I-vaizin ve besiratii’l-miiteazzin. Beyhaki, Se 'bii ’I-iman. Ibn Arabi el-Meafiri
el-Endiilisi el-Maliki (v. 1148), Serhu’l-camiu’s-sahih li’t-tirmizi. ibn Hacer el-Askalani, Tehzibii t-tehzib. ibn
Kayyim el-Cevzi (v. 1350), Zddii'l-medd. Hafiz Zehebi (v. 748), Mizdnii’l-i’tidal fi nekdi’r-rical. 1bn Hacer el-
Askalani, el-Isdbe fi temyizi’s-sahdbe. Celaliiddin es-Siiyati (v. 911), Cem 'ul-cevami’.” (Erkog, 2020: 91-94)

1. 3. Tarih

“Ebu Muhammed Abdiilmelik el-Mearifi (v. 213), Siratii ibn higam. Ebu Basir, Kasas'ul-enbiya.
Muhammed b. Umer b. Vakid Vakidi (v. 207), el-Megazi. Ahmed b. Ebu Yakub (v. 259), Tarihu’l-ya’kubi. Ebu
Cafer Muhammed b. ibn Cerir et-Taberi (v. 310), Tarihu 't-taberi. Muhammed b. Ahmed el-Maliki Ebu Rayhan
el-Beyruni (Birlini) (v. 440), Tehkiku ma Ii’l-hindi min mekuletin mekbuletin fi’l-akli ev merzule. Ali b. Huseyn
Mestdi (v. 345), Miiriicii ’z-zeheb. Muhammed b. Abdii’l-Kerim es-Sehristani (v. 548), el-Milel ve 'n-nihal. Ebu
Muzaffer Yusuf ibn Cevzi (v. 654), Mir atii z-zeman fi tarihi’l-e 'yan. Hafiz Ebu’l-Fida’ Ismail b. Kesir (v. 774),
el-Bidaye ve 'n-nihaye. Muhammed b. Mahmud el-Amili, Nefdisii 'I-fiinun fi araisi’l-uyun. Ali b. ibrahim b. Ahmed
b. Ali b. Umer el-Halebi el-Kahiri es-Safii (v. 1044), es-Siratii’[-halebiyye. Doktor Abdurrahman el-Kiyali, Seriat-
ti hammurabi.” (el-Evsi, 1985: 57-90)

1. 4. Lugat

“Ismail b. Hammad el-Cevheri (v. 396), es-Sthdh. Ragib el-Isfehani (v. 502/1108), Mu cem-ii miifredat-
i elfazi’l-Kur'an. Tbn Manzur el-Misri (v. 735), Lisanii’l-arab. Ahmed b. Muhammed b. Ali el-Miikarri el-Feyumi
(v. 770), el-Misbahu’I-miinir. Muhammed b. Yakub el-FirGzabadi (v. 817), el-Kamiisii’[-muhit. es-Siiyuti, el-
Mezheru fi 1lmi’l-liiga,.” (el-Evsi, 1985: 57-90)

1. 5. Mukaddes Kitaplar

“Miifessir, Kur’an ayetleriyle karsilagtirmak igin kutsal kitaplardan da alintilar yapar. /ncil. Mecusilerin
kutsal kitabt Osta. Tevrat. Rumlarin kitabt es-Siivai. Kamusu’l-Kitabi’l-Mukaddes. Mezamir-u Davud.

Brahmanlarin kitab1 Vedalar.”
1. 6. Genel Kaynaklar

“Imam es-Safii (v. 204), el-Umm. Ibn Riisd (v. 595), Bidayetii’l-miictehid, el-Biistani, Ddiratii’l-mearif.
el-Ciircani Abdii’l-Kahir (v. 1078), Delailii’l-i’caz. ibn Arabi es-Sufi (Muhyiddin) (v. 638), ed-Diirru’l-mektim.
Ebu Hamid el-Gazzali (v. 1111), fhyaii ulumi’d-din. Mes™0di (v. 345/956), Isbat iil-vasiyyet. Siiytti (v. 911), el-
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Itkanii fi ulumi’l-Kur’dan. Bir(ni, Kitabii t-tehkik ma lil hind min makulet. Ragib el-Isfehani, Miihddaratii’l-iideba
ve miihaveratii’s-suara. Razi, es-Sirru’l-mektiim fi muhatabeti’s-semsi ve’l-kameri ve 'n-niicum. Ahmed Emin,
Fecru’l-islam.” “Tabatabai, el-Mizan’da felsefi soz ve goriisleri de ele alir. Eflatun, Ibn Sina, Sirazi, Gazzali, ibn
Teymiyye, Sehristani’nin goriislerine yer verir, gerekirse tenkit eder. Zamaninin dergi ve gazetelerine de zaman

zaman bagvurur.” (el-Evsi, 1985: 57-90; Habibov, 2007: 1-280; Tayeh, 2017)
2. Siinni Alimlerin Gériislerini Ele Ahs

Bu bolimde Tabatabai’nin $ia ile Ehl-i Siinnet arasindaki tartigmali hususlarda Siinni alimlerin

goriislerini ele alis bi¢imine, onlar1 tenkidine, bir kisminin gériisiinii onayina deginecegiz.

Tabatabai ‘ictimai tefsir ekolii’niin, Abduh (v. 1905) ve talebesi Resit Riza’nin etkisinde kalmistir. Kur’an’in
insanin hidayeti i¢in gdnderilmesini, toplumsal konular1 6n plana ¢ikarmug, islam aleminin karsilastig1 sorunlarin
¢Ozlimiinii, zamana ve dinin 6ziine uygun olarak Kur’an ve silinnetin yeniden yorumlanmasinda gérmis, S$ii
diinyasinda da bu akima oOnderlik etmistir. (Erkog, 2020:132-133) Tabatabal, el-Mendr sahibi olarak
isimlendirdigi, Sia diisiincesini elestiren ve ¢agdasi olan bu iki ismi bir¢ok konuda tenkit etmistir. Stinnilerle

tartismali pek ¢ok konuda her iki miifessirin goriislerini ele alisina da deginilecektir.
2. 1. Siinni Alimlerin Gériisiinii Tenkidi
2. 1. 1. Hz. ibrahim’in Oglu Ishak’in Kurban Edildigini Savunan Taberi’yi Tenkidi

Taberi tarihinde Hz. ibrahim’in oglunu kurban etmekle imtihan edildigini, ancak selef alimlerinin bu
ogulun Ismail mi ishak m1 oldugu konusunda ihtilafa diistiiklerini belirtir. Ona gére o ogul ishak’tir. Bu ogulun
Ishak oldugu ile ilgili birgok rivayet nakleder. ismail oldugu ile ilgili rivayetleri de nakleder. "Kurban edilmek
istenen ¢ocuk Ishak't’" rivayetlerinin digerlerine gore daha acik olarak delillendirildigini sdyler. (Taberd, 1119:
1/263-264-265-270) Ona gore, bunun Kur'an’dan delili su ayettir: '‘Ben Rabbime gidecegim, O beni dogru yola
iletecek. Rabbim, bana iyilerden lutfet.' (Kur'an-1 Kerim 37: 99-100) Bu duadan sonra Allah, kendisine halim bir
cocuk miijdeledigini belirten haberi verir. Sonra ¢ocuk yaninda kosacak caga erisince, Ibrahim'in bu cocugu
kurban ettigiyle ilgili riiyay1 gordiigiinii haber verir. Taberi, Kur'an'da Hz. ibrahim'e miijdelenen Ishak haricinde

bir ¢ocuk gérmedigini de soyler. (Taberl, 1119: 1/271; Tabatabai, 1997: VI1/239-242)

Tabatabai Sii kaynaklardan gelen rivayetlerde kurban segilen gocugun Ismail oldugunun belirtildigini,
Siinni kanallardan nakledilen rivayetlerde ise ihtilaf olsa da genel kabuliin Hz. ismail oldugunu sdyler. Tabatabai,
kurbanlik olarak segilen ogulun ishak oldugunu sdyleyen Taberi’yi elestirir, bu konudaki rivayetleri sahih gérmez.
Taberi, bu konuda Hz. ibrahim’in Allah’tan bir gocuk talep ettigi ayeti delil olarak kullanir. Tabatabai ise bu dua
ile bu cocugun Sara'dan dogmasini istemedigini, duasindan sonra gelen miijdeyi Ishak'la miijdelenmesi seklinde
aciklamanin bir delili olmadigim belirtir. Ardindan delilin bu ¢ikarsamanin tersini gosterdigini, Allah’in bu
ayetlerde ona halim bir ¢ocugu miijdeledikten sonra, cocugun kurban edilmesini istedigini, daha sonra Ishak'in
miijdelenmesini zikrettigini sdyler. Bu hususlarin ele alindig1 ayetleri inceleyen bir insanin, ikinci kez miijdelenen
cocugun ilk miijdelenen cocuktan farkli oldugundan siiphe etmeyecegini, Ibrahim’in a.s. daha 6nce Ishak haricinde
bir ¢ocukla miijdelendigini, bunun da ismail'den baskas1 olmadigini belirtir. (Tabatabai, 1997: VI1/239-242) Bizim

goriisiimiiz de miijdelenen ve kurban edilen cocugun Hz. ismail oldugu yéniindedir. Bu rivayetler daha sahihtir.

2. 1. 2. Hz ibrahim’in Ug Hususta Séyledigi Soz Dolayisiyla Sefaat Edemeyecegi Hadisine Yer
Veren Siinni Hadis Kaynaklar1 Tenkidi
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Miifessir, Ehl-i Siinnet kaynaklarinda sikga gegen Hz. Ibrahim’in ii¢ hususta yalan sdyledigi ile ilgili
rivayetleri hos gdrmez ve bir peygamberin yalan sdylemekle itham edilemeyecegini belirtir. Buhari, Miislim,
Miisned, Taberani, Tirmizi, Peygamber Efendimiz’den s.a.v. kiyamet giiniinde sefaatle ilgili uzun bir hadis
nakleder. Bu hadiste, kiyamet giinii insanlar sirayla biitiin peygamberlere gidip sefaat isterler; fakat her peygamber
yaptig1 hatalardan birini sdyleyerek mazeret bildirir, onlar1 kendisinden sonraki peygamberin yanina yonlendirir.
Insanlar Ibrahim'in a.s. yanina giderler ve ondan kendiler icin sefaatci olmasim dilerler. Ibrahim a.s. onlara sdyle
der: 'Benim yapacak bir seyim yok ben ii¢ kere yalan sdyledim.' 'Ben hastayim', 'su biiyiikleri yapmigtir' ve karima,
'benim kiz kardesim oldugunu sdyledim.' der. En son Hz. Muhammed'in s.a.v. yanina gelirler ve Hz. Muhammed
onlarin isteklerine icabet eder. (Buhari, Enbiya 8; Miislim, Fedail, 154; Tirmizi, Tefsir 22; Ahmed b. Hanbel,

Miisned, 11, 403; Tabatabai, 1997: VII/ 235-239)

Buhari (v. 870) ve Miislim (v. 875) Sahih’lerinde ise EbQl Hiireyre tarikiyla Peygamberimizin s.a.v.
sOyle dedigi nakledilir: "Hz. Ibrahim ii¢ yerde yalan soylemistir. Yalanlarindan ikisi yiice Allah icindir. Biri, 'Ben
hastayim." demesi, bir de, su biiyiik put yapmistir." demesidir. Bir yalam ise Sara ile ilgilidir. Ibrahim zorba
krallarin yurtlarina beraberinde giizel karisi Sara ile gider. Ibrahim ona: 'Bu zorbalar, senin benim karim
oldugunu bilseler, senden dolayr bana saldwrabilirler. Eger sana sorarlarsa, benim kiz kardesim oldugunu séyle.
Ctinkii sen dinde benim kardesimsin...' Zorbanin iilkesine girdiklerinde, zorbanin adamlarindan biri Sara'yi gordii
ve gidip zorba krala haber verdi ki: 'Senin iilkene bir kadin gelmis bulunuyor. Bu kadin ancak sana yakiswr.' Bunun
iizerine zorba kral onu ¢agirdi ve yanina aldirdy. Ibrahim namaza durdu. Kral Sara'min yanina girdiginde ona ii¢
defa elini siirmeye yeltendi ancak gii¢ yetiremedi. Eli siddetli bir agriyla tutuldu, Sara dua edince agildi. Ibrahim
Sara’y1 gériince namazdan ayrildi ve ona, 'Ne oldu?' diye sordu. Sara, 'Allah giinahkdar adamin bana dokunmasina
engel oldu. Bir de bana bir hizmet¢i hediye etti.' dedi... " (Tabatabai, 1997: VII/235-239)

Miifessire gore mantik her iki hadisi de onaylamamaktadir. Sayet hadislerde gegen olaylarla ilgili
sozlerinin dogru olmadig1 kastediliyorsa, bunlarin vakiada yalan olmadiklari ortadadir. Bunlar tevriye ve sanatsal
anlatimin drneklerindendir. Baska bir hadis ise soyledir: "Ibrahim ii¢ kere yalan soylemistir. Her iigiinii de Allah
icin soylemistir." Diger bir rivayet ise soyledir: "Bu yalanlarin tiimii, Allah'in dini hakkinda yapilan tartismada
soylenmis ve Allah'in dini savunulmugstur." Oyleyse nigin kiyamet giiniiyle ilgili hadiste Hz. Ibrahim'in bunlar
gilinah olarak gordiigii ve sefaat etmemek i¢in bunlari soyledigi zikredilsin? Ona gore, sayet son iki hadiste
zikredildigi gibi herhangi bir peygamberin Allah yolunda ve dini igin yalan sdylemesi caizse, Ibrahim'in bu fiili
O’nun Allah i¢in ¢ektigi sikintilardan sayilmali ve O'nun igin hasenat olmalidir. Boyle bir davranisin peygamberlik
makamiyla uyusmayacagini ve gilivensizlik meydana getirecegini belirtir. Sayet bu gibi sozler yalan sayilsa ve
Allah katinda sefaati engelleseydi Hz. Ibrahim'in, yildizi, ay1 ve giinesi goriirken, "Budur rabbim!" demesi bu
ozellige yakigirdi ve sefaate engel olmast gerekirdi. "Yildizlara bir géz atti, 'ben hastayim.’ dedi.” Tabatabail, Hz.
Ibrahim’in hasta oldugu soziiniin dogru olmadigima dair ayetlerden ipucu bulunamayacagini sdyler. Hz. Ibrahim
hasta olabilir ancak bu hastalig1 putlar1 kirmay1 engelleyecek kadar ilerlememis olabilir. Kavmi "ildhlarimiza bunu
sen mi yaptin ey Ibrahim?" diye sorduklarinda Ibrahim Peygamber, "belki su biiyiigii yapmuistir.” dedikten sonra,
"onlara sorun sayet konusuyorlarsa." demistir. Bu s6ziinii de yalan olarak gérmek miimkiin degildir. Buradaki
hedefin kars1 tarafin diisiincesinin yanlishigini itiraf ettirmek oldugunu soyler. "Sen bilirsin ki, bunlar konugmaziar.
Peki dedi, siz Allah't birakip da size hicbir fayda ve zarar vermeyen seylere mi tapryorsunuz? Yuh size ve Allah'tan
baska taptiklariniza. (Kur’an-1 Kerim 21: 65-67) Miifessir, maksadin bu ii¢ sdziin gergekten yalan oldugu ise,

bunun Allah'in kitabina muhalefet oldugunu vurgular. Yiice Allah'in, "Kitapta Ibrahim'i an. O dogru sozlii bir
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peyvgamberdi.” (Kur’an-1 Kerim 19: 41) ayetinin icerdigi dvgiilerle, basi sikistiginda yalana bagvuran yalanci bir
insanin Ortiismeyecegini dile getirir. (Tabatabai, 1997: VII/235-239) Tabatabal, mantik silsilesi icerisinde
rivayetlerdeki tutarsizliklar1 gorerek, hi¢bir peygamberin yalanci olamayacagini, ayetlerde gecen hususlarin yalan
kabul edilemeyecegini belirterek, Hz. ibrahim’in dogru sézlii oldugunu ayetle delillendirerek rivayetlerdeki Hz.
Ibrahim’in yalan séyledigi iddia edilen hususlar1 reddeder. Ayni sekilde biz de Hz. ibrahim’in peygamber olmasi
geregi dogru s6zlii oldugunu, kendisine kesinlikle yalan isnat edilemeyecegini benimsiyoruz. Bu sozlerinden sonra

istigfar etmesinin emredilmemesi de bu goriisii dogrular.
2. 1. 3. Vahsi’nin Affedildigini Nakleden Tabersi ve Razi’yi Tenkidi

Tabatabal, Mecmeu 'I-Beydn Tefsiri’nde Nisa Suresi 4/48. ayetinin Kelbi'nin (v. 146/763) Vahsi (v. 644)
ve arkadaslarindan olusan misrikler hakkinda indigini sdyledigi rivayete yer verdigini belirtir. “Allah, kendisine
ortak kosulmaswni asla bagislamaz,; bundan baskasini, (giinahlary) diledigi kimse i¢in bagislar. Allah'a ortak kosan
kimse biiyiik bir giinah (ile) iftira etmis olur.” Vahsi’ye Hz. Hamza'y1 (v. 3/625) 6ldiirdiigiinde isledigi bu cinayete
karsilik azat edilecegi vaat edilir, fakat kendisine verilen s6z yerine getirilmez, pisman olur ve Peygamberimize
s.a.v. arkadaslariyla soyle bir mektup yazar: Biz yaptigimiza pisman olduk. Bizi Miisliiman olmaktan alikoyan bir
husus var, o da su ki; sen Mekke'deyken: “Onlar ki, Allah ile beraber baska bir tanriya yalvarmazlar...” (Kur’an-
1 Kerim 25: 68) demistin. Biz ise Allah'in yan1 sira baska bir ilaha taptik, Allah'in yasakladig1 cana kiydik ve zina
yaptik. Eger bu engel olmasa sana uyardik.” “Bunun iizerine, “Ancak tévbe ve iman edip iyi amel isleyenler
baskadir...”(Kur’an-1 Kerim 25:70) diye baslayan iki ayet nazil oldu. Peygamberimiz s.a.v. bu iki ayeti bir
mektupla Vahsi ve arkadaslarina génderdi. Vahsi ve arkadaslar1 ayetleri okuyunca Peygamberimize su mektubu
yazdilar: 'Bu sartlar agirdir. Iyi ameller islemeyerek bu ayetlerin kapsamina giremeyecegimizden korkuyoruz.
'Bunun iizerine, “Allah, kendisine ortak kosulmasini bagislamaz, bundan baskasini diledigi kimse icin bagislar...”
ayeti nazil oldu. Vahsi ve arkadaslar1 bu ayeti okuyunca, 'Allah'm istedigi kimselerin igine giremeyecegimizden
korkuyoruz.' diye yazdilar.” Bunun iizerine, “Ey kendi(lerine kotiiliik edip) nefislerine zulmetmis olan kullarim!
Allah'in rahmetinden iimit kesmeyin. Ciinkii Allah biitiin giinahlari bagislar.” (Kur’an-1 Kerim 39: 53) ayeti nazil
oldu. Peygamberimiz bu ayeti Vahsi ve arkadaslarina génderdi. Adamlar bu ayeti okuyunca hep birlikte Islam'a
girdiler ve hemen Peygambere gittiler. Peygamberimiz de onlarin islam'in1 kabul etti. Bu sirada Vahsi'ye, ‘anlat
bana, Hamza'yi nasil oldiirdiin?' dedi. Vahsi isledigi cinayeti anlatinca Peygamberimiz ona, 'géziime goriinme,
benden uzak dur!" dedi. Bunun iizerine Vahsi, Sam'a yerlesti ve 6liinceye kadar orada kaldi. (Tabersi, 2006: I11/85;
Tabatabai, 1997: IV/390-391)

Allame, bu rivayeti Fahr-i Razi’nin (v. 1210) el-Kebir adli tefsirinde Ibn Abbas'tan (v. 687) naklettigini
sOyler. Rivayetin inis yerleri ile ilgili agiklamalar1 {izerinde diisiinen kimsenin yukaridaki ayetlerin Peygamberimiz
tarafindan Vahsi'ye gonderildigini sdyleyen bu rivayetin uydurma oldugundan hi¢ siiphe etmeyecegini belirtir.
Tabatabai, bu rivayeti uyduran kimsenin Vahsi ile arkadaslarimin kiiglik-biiytik biitiin giinahlar1 islemis olsalar da
affedildiklerini ispat etmek istedigi i¢in, Kur’an'in degisik yerlerinden ayetler sectigini, Peygamberimiz ile Vahsi
arasindaki bu acayip diyaloga uygun diismesi i¢in ayetleri akis biitiinliiklerinden koparip ¢ikardigini, siraladigim
belirtir. (Razi, t.s. 10/129; Tabatabai, 1997: 1V/390-391) Goriildiigii lizere Allame, bu rivayeti nakleden Sii
miifessir Tabersl ve Siinni miifessir Razi’yi tenkit eder, ayetlerin siyak-sibakindan koparilarak Vahsi’nin

bagiglanmasi i¢in yorumlandigina hilkkmeder. Bizce de bu konuda kendisinin goriisii daha isabetlidir. Ayrica
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Tabatabai’nin aklina yatmayan hususlarda temel kaynaklarindan biri olan Mecmeu’l-Beyan’ tenkit ettigi de

miisahede edilir.
2. 1. 4. GazzAli’nin Para ile lgili Gériislerini Tenkidi

Tabatabai, Bakara Suresi 2/275-281. ayetlerin tefsirinden sonra 6zel bir bahis agarak Gazzali’nin
Ihya’daki parayla ilgili goriislerini ele alir. Gazzali’ye gére dinar ve dirhem yaratilmigtir, cansizdir, bizzat
kendilerinden kaynaklanan bir yararlar yoktur. Ancak diinya hayatinin ayakta durmasimi saglar. Yiice Allah
dirhem ve dinar1 (paray1) mallar arasinda araci hakemler olup degerlerini belirlesinler ve insanlar diger esyalara
ulagmak i¢in bunlari araci edinsinler diye yaratmistir. Amaglanan bu hikmetlere aykir1 parayla ilgili bir ¢aligma
yapan kimse, Allah'in nimetine kars1 nankorliik etmistir. Paranin saklanmasi haramdir. Altin ve giimiisten kaplar

yapmak ve edinmek de haramdir. Dinar ve dirthem iizerinden faizle muamele etmek de haramdir.

Miifessir, Gazzali’nin dinar ve dirhemin temel 6zelliklerini ve ayrmtilarini degerlendirirken yanildigini,
dinar ve dirhemin kendisine taalluk eden bir gayesinin oldugunu sdyler. Bu olmasaydi, diger esya ve ihtiyag¢ mad-
delerinin degerleri onlarla 6l¢iilemezdi. Tabatabai’ye gore, dinar ve dirhemi hazinede saklamanin haramliginin
altindaki hikmet, onlara bagimsiz bir ama¢ olma niteligini kazandirma gerekg¢esinden kaynaklanmiyor. Altin ve
giimiisii biriktirmenin haramlhigimin gerekgesi, Allah yolunda harcamamaktir. (Kur’an-1 Kerim 9: 34) Boyle bir
tutumun ihtiyaglarin giderilmesi i¢in siirekli olarak ¢aligmaya ve miibadeleye ihtiyag varken yoksullar1 rizik edin-
me imkanlarindan mahrum birakmasidir. Tabatabai, Gazzali'nin altin ve giimiis kaplarin haram olusunun gerekgesi
olarak ileri siirdiigii kiifiir ve zuliim olarak niteledigi durumun, bu iki maddenin siis esyas1 olarak kullanilmalari
ve alinip satilmalari i¢in de gegerli oldugunu, bunun ise, seriatta zuliim, kiifiir ya da haram olarak nitelendirilmemis
oldugunu vurgular. Gazzali'nin faizle ilgili agiklamasini, eksik olarak goriir, faizle ilintilendirilebilecek her seyi
kapsamadigini ve siis esyasi gibi helal kullanimlar1 da kapsam dis1 tutmadigini belirtir. Ona gore, Yiice Allah'in

faizin haram kilinisinin altindaki hikmet, karsiliksiz olarak fazladan bir sey almaktir. (Tabatabai, 1997: 11/436-
438)

2. 1. 5. Necranh Hristiyanlarla Lanetlesme Hususunda Abduh’u Tenkidi, Zemahseri’nin So6zleri

ile Kendi Goriisiinii Delillendirmesi

Tabatabai, Al-i imran Suresi 3/61. ayetteki lanetlesme ile ilgili hadisleri Sia kaynaklarindan naklettikten
sonra Ehl-i Stinnet kaynaklarindan da Hz. Ali’nin 6nemini ortaya koyma, imametine vurgu yapma kastiyla
nakleder. Abduh’u $ia hakkindaki goriislerinden dolay1 agir bir sekilde tenkit eder. Bu konudaki goriisleri

mezhebinin tefsirine yansimis olan izdiistimlerini gérme agisindan 6nemlidir.

Allame, Tefsiru’s-Sa'lebi'den, Miicahid (v. 721) ve Kelbi’den gelen rivayeti nakleder. Rasiilullah
Hiristiyanlari lanetlesmeye davet edince aralarinda istisare ederler ileri goriislii olanlart, Muhammed'in el¢i olarak
gonderilmis bir peygamber oldugunu bildiklerini ve Isa hakkinda kesin bilgiyi getirdigini belirterek: ‘Allah'a
andolsun ki, bir peygamberle lanetlesen bir toplulugun yaslist yasamaz, kiiciigii de biiyiimez. Eger boyle
yaparsaniz, heldk oluruz. Yok, eger dininiz lizere kalmak ve geleneginizi siirdliirmek istiyorsaniz, adami kendi
haline birakin ve memleketinize doniin." der. Sabahleyin Rastilullah, Hiiseyin (v. 680), Hasan (v. 669), Fatima
(v. 11/632) ve Ali birlikte gelirler ve onlara dua ettiginde amin demelerini sdyler." Necranlilarin piskoposu: "Ey
Hiristiyanlar toplulugu, ben karsimda bir takim yiizler goriiyorum ki, eger bunlar Allah'tan daglar1 yerinden

sokmesini isterlerse, hi¢ sliphesiz Allah daglar1 yerinden soker. Gelin lanetlesmeyin, yoksa helak olursunuz.
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Kiyamet giiniine kadar yeryiiziinde bir tek Hiristiyan kalmaz." der. Bunun {izerine peygamberimize: "Ey Ebu'l
Kasim, biz seninle lanetlesmemeye ve seni kendi dinin iizerinde birakmaya, kendimizin de dinimiz iizere
kalmamiza karar verdik." derler. Peygamberimiz, lanetlesmemelerine karsin miisliiman olmalarimi ister. Onlar
bunu reddeder. Rasiilullah’in savasmamasina karsin cizye vermeyi teklif ederler. Bunun iizerine Peygamberimiz
sOyle buyurur: "Canim elinde olan Allah'a and olsun ki yok olus, Necran halkinin iizerine inmek iizereydi. Eger
lanetlesmeye katilsalardi, maymunlara ve domuzlara doniistiiriileceklerdi. Vadi dolusu ates yagacakti baslarina.
Allah, Necran'in halkini, aga¢ dallarindaki kuslara kadar yok edecekti. Bir y1l gegmeden biitiin Hiristiyanlar helak
olacakt1." (Tabatabai, 1997: I11/267; Zemahseri, 2003: 1/362; Razi, t. y. IV/80)

Allame, hem bu konuyu hem de Hz. Ali’nin istiinliigiinii dellilendirmek i¢in Sahih-i Miislim'de gecen
su hadisi zikreder: "Muaviye b. Ebu Sufyan (v. 680), Sa'd'a der ki: "Seni Ebu Turab'a (Ali've) sévmekten alikoyan
nedir?" O su karsilig1 verir: "Ben Rasiilullah'tan ii¢ sey duydum ki, bunlardan birisinin benim hakkimda s6ylenmis
olmasimi kizil yiikli develere degismem." Bir giin Rasiilullah s.a.v. Ali'yi, ¢iktig1 bir sefere gotiirmemis, onu
Medine'de birakmusti. Ali dedi ki: "Ya Rasiilallah, beni kadinlarla ve gocuklarla birlikte mi birakiyorsun?"
Rasiilullah ona sdyle dedi: "Musa'nin yaninda Harun hangi konumdaysa, sen de benim yanmimda aynt konumda
olmayn istemez misin? Su kadari var ki, benden sonra Peygamber olmayacaktir." Bir de Peygamberimizin Hayber
giinii $0yle buyurdugunu duydum: "Yarin bayragi, Allah't ve Resuliinii seven, Allah ve Resulii tarafindan sevilen
birine verecegim." Hepimiz ertesi giin bayragi bize verilmesi beklentisi igerisine girdik. Rasiilullah séyle buyurdu:
"Bana Ali'yi ¢agirin." Ali'yi getirdiler. Bir de: "De ki: "Gelin, biz kendi ogullarimiz, siz de kendi ogullarinizi, biz
kendi kadinlarimizi, siz de kendi kadinlarimizi, biz kendimizi ve siz de kendinizi ¢agiralim; sonra da dua
edelim..." ayeti inince, Rasiilullah s.a.v. Ali'yi, Fatima'yi, Hasan ve Hiiseyin'i ¢agirdi, sonra sdyle buyurdu:

"Allah'tim bunlar benim Ehl-i Beytim'dir." (Tabatabai, 1997: 111/268)

Bagka bir rivayete gore ise bu ayet inince, Rasiilullah Ali'yi, Fatima’y1, Hasan ve Hiiseyin’i ¢agirir:
"Allah'ym, bunlar benim Ehl-i Beytim'dir." diye buyurur. Tabatabai, Sii ve Siinni kaynaklardaki bu rivayetleri
zikreder. Resit Riza, Abduh’un, sadece Nebi’nin a.s. lanetlesme i¢in Hz. Ali, Hz. Fatima, ve iki oglunu sectigi
konusundaki rivayetlerde goriis birligi oldugunu ifade ettigini belirtir. (Resit Riza, 2005: 111/266) Ardindan Abduh,
“bu rivayetlerin tiimii $ia kaynaklidir, bundan maksatlar1 bilinmektedir. Bu rivayetlerin Ehl-i Siinnetin ¢ogunda
yaygmlik kazanip kabul gormesi i¢in ellerinden geleni yapmuslardir.” der. (Resit Riza, 2005: I11/265-266)
Tabatabai, bu ifadeleri hos kargilamaz. Abduh ve Resit Riza’nin goriislerini hedef alir, agir ithamlarda bulunur:
“Higbir akilli, bu ve benzeri sozlerin ilmi kaynaklarda s6z konusu edilmesinin taraftari olmaz, dayanaksiz ve
kanittan yoksun olmasina ragmen, sirf inatgiligin, taassubun ve vesvesenin bir insanin anlama kabiliyetini ne tiir
bir uguruma siirtikledigini ve bozuk bir diisiinceye sahip kildigin1 gostermek i¢in goriislerini sunuyoruz.” der.

(Tabatabai, 1997: 111/271-272)

Taberi, Ibn Kesir, Siiy(iti gibi hadisgi ve tarihgi zatlarmn da herhangi bir itirazda bulunmadan,
tefsirlerinde, eserlerinde bu rivayetlere yer vermis olduklarini sdyler. Yazarin bu rivayetlerin kaynagi olarak isaret
ettigi Sia ile rivayet zincirlerinin gelip dayandiklar1 Sa'd b. Ebi Vakkas (v. 55/675), Cabir b. Abdullah (v. 78/697),
Abdullah b. Abbas (v. 68/687-88) gibi sahabileri mi, yoksa bu haberleri onlardan duyup kendilerinden sonraki
kusaklara aktaran Ebu Salih (v. 223/838), Kelbi, Stiddi (v. 127/745), Sa'bi (v. 104/722) gibi tabiin kusagina

mensup alimleri mi kastettigini sorar. Bu gibi insanlar, miiellifin hosuna gitmeyen bir olay1 aktardilar diye $ii mi

Turkish Academic Research Review 8/4 (2023)

https://dergipark.org.tr/tr/pub/tarr



https://dergipark.org.tr/tr/pub/tarr

Hatice Erkog e 1523

olmustur? Bu zatlar ve benzerleri, hadisleri nakleden kanallardir. Eger bu adamlar da reddedilirse, geride sozii

edilecek bir siinnet, anlatilacak bir siyer kalmaz.” (Tabatabai, 1997: 111/272-280)

Zemahseri, tefsirinde ‘kisa’ hadisini nakleder. Nebi (sav), Hz. Ali, Hz. Fatima, Hasan ve Hiiseyin'in
iizerine bir Ortli Orttli ve soyle dedi: "Allahim! bunlar benim Ehl-i beytim ve yakinlarimdwr. Onlardan giinahlari
gider ve onlart tertemiz kul." Ummii Seleme, ‘ben de onlardan miyim Ey Allah'in Rasilii?’ dedi. Rastilullah s.a.v.
“sen hayir iizeresin” buyurdu. (Muslim, Fedaill's-sahabe, 61(2424), IV, 1883; Tirmizi, Menakib, 60 (3897);
Zemahseri, 2003: 1/362; Razi, t. y. [V/80) Tabatabai, Zemahseri’nin bu rivayeti ve sozleri ile kendi goriisiinii
delillendirir: Bu ayetin en gii¢lii kanitsallig1, ashab-1 kisd'nin iistiinliiklerine deldlet etmede, bundan daha giiclii bir
delil olmaz. Peygamberimizin erkekler, kadinlar ve ogullar olarak sadece kendisi, kiz1 ve iki oglu vardi. Hasimlar1
da yalnizca erkeklerden olusuyorlardi, kadinlari ve ogullar1 bulunmuyordu. Bu yilizden Peygamberimiz
kararlastirilan yere bir erkek, bir kadin ve iki ¢ocukla birlikte gelince onu yalancilikla ve yanlis yapmakla

suglamadilar. (Tabatabai, 1997: 111/270-280)

Tabatabai, goriislerine yer verdigi Abduh’dan sonra, miifessirin 6grencisinin, el-Mendr adl1 tefsirde bu
ayet nazil olunca, Peygamberimiz’in Ebu Bekir' (v. 634) ve oglunu, Omer'i (v. 644) ve oglunu, Osman't (v. 656)
ve oglunu getirdigi rivayeti naklettigini belirtir. (Resit Riza, 2005: I1I/266) Rivayetten hareketle ayette gecen
ifadeden maksadin, mii’'minlerden bir grup oldugunu, ulusal sorunlar ve dinsel tartigmalar bazinda kadin-erkek
ortakligina iliskin bir hiikmiin s6z konusu oldugunu, kadinin, genel meselelerde bile erkekle ayni konumda
oldugunu ifade eder. Miifessir, bu goriisii de tenkit eder. Resit Riza’nin isaret ettigi rivayetin, saz ve nadir rivayet
tiirlerinden olup, yaygin olan onca rivayetle celismekte, realiteyle de Ortiismemekte oldugunu, metin ve
yorumladigi anlama yonelik delalet bakimindan son derece zayif oldugunu, rivayette adi gegen sahislarin o
tarihlerde erkek ¢ocuklart olmadigini belirtir. Ayetten zorlama kadin erkek ortakligini ¢ikarmayi luzumsuz goriir.

(Tabatabai, 1997: 111/270-280)

Tabatabai, lanetlesme ile ilgili rivayetleri $ii ve Stinni hadis kaynaklarindan naklettikten sonra Sii
yorumlari kabul etmeyen ¢cagdasi Abduh ve Resit Riza’y1 normalde kullandig1 tislubun disinda, ¢ok agir bir sekilde
tenkit eder. Lanetlesme ayetini Hz. Ali’nin tistlinliigiinii kanitlamada kullanir. Goriiglerini delillendirmede Siinni
alimlerden destek alir. Sadece bu pasaj bile miifessirin bakis agisini, diisiince diinyasini ortaya koyma bakimindan

onemlidir.
2. 1. 6. Abdestte Ayaklarin Yikanmasim Savunan Siinni Goriisii ve Resit Riza’y1 Tenkidi

Maide Suresi’nin 6. dyeti, Sia ile Ehl-i Siinnet tarafindan farkli olarak anlagilmistir. Sia ve Miifessire
gore ayet “baslarimizin bir kismini ve tizerindeki ¢ikintiya kadar ayaklarimizi meshedin.” seklinde anlasilmalidir.
Ayette gecen ‘erculekum’ lafzim ‘rudisikiim’ kelimesine atfederek, ayaklarm da meshedilecegini ifade etmistir.
“Yiizlerinizi dirseklere kadar ellerinizi yikayn” hiikmi bagka bir hitkkmiin “bagslarinizin bir kismini... meshedin.”
hiikmiiniin baglamasiyla bitmis ve kesilmistir. Ehl-i Beyt imamlarindan gelen rivayetlerin de bu yonde oldugunu
sOylemistir. Ehl-i Siinnet kanaliyla gelen rivayetlerin ise ayetin lafzini tefsir etmeyip, Hz. Peygamber’in fiilini ve
bazi sahabilerin fetvasini anlatma esasina dayandigini belirtmis, onlar arasinda da meshetme ve yikama konusunda
ihtilafin oldugunu kaydetmistir. Ona gore, Ehl-i Siinnet alimlerinin ¢ogu, ayaklarin yikanmasina iliskin rivayetleri,
meshedilenlere tercih etmisler, ayeti fikhi goriislerine uyarlayan bir yaklasim igine girmisler ve bu konuda ¢ok

farkll yorumlar ileri siirmiislerdir.
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Miifessir, ¢agdasi Resit Riza’nin “Allah, teyemmiimde yiiziin tamaminin toprakla meshedilmesini
emrettigi gibi abdestte de ayaklarin tamaminin su ile meshedilmesini emretmistir.” (Resit Riza, 2005: V1/190)
goriislinii bozuk, tutarsiz bir iddia olarak goriir. Resit R1za’nin sézlerinin problemi daha da derinlestirdigini, abdest
ile teyemmiimii kiyasladigini belirtir. Allame’ye gore, “baslarinizin bir kismini ve iizerindeki ¢ikantiya kadar
ayaklarmizi meshedin.” ifadesini teyemmiimle ilgili “onunla yiiziiniizii ve ellerinizi meshedin.” ifadesiyle
kiyaslamay1 amagliyorsa bu hem kiyaslanan hem de kiyaslanilan sey agisindan olumsuzdur. (Tabatabai, 1997:
V/229) Tabatabai, Resit Riza’nin yani sira Ehl-i Stinneti de elestirmekte goriislerini bozuk, tutarsiz bir iddia olarak
gormekte, ayeti fikhi goriislere uyarlama olarak degerlendirmektedir. Resit Riza tefsirinde okuyus farkliliklarina
deginir, Ibn Cerir’in Hz. Ali’nin de icinde oldugu sahabe ve tabitinun bir cogundan “iizerindeki ¢ikintiya kadar
ayaklarmmizi yitkayin” hadisinin naklettigini soyler. Meshedilmesi gerektigini sdyleyen hadisleri de naklederek
ayaklarin yikanmasi gerektigini belirtir. Imamiyye’nin ayaklarin meshedilmesi gerektigi goriisiinii reddeder. (Resit

Riza, 2005: VI/189-190-193) Bize gore de kendisinin goriisii daha isabetlidir.
2.1.7. ‘Ulu'l-emr’ Hakkinda Abduh ve Razi’yi Tenkidi

Miifessir, Nisa Suresi 59. ayetin tefsirinde $ia kaynaklarindan aktardigi pek ¢ok rivayete gore ‘ulu’l-
emr’in peygamberimizin soyundan gelen Ehl-i Beyt oldugunu belirtir. Bunu bir adim daha ileri gotiirerek ‘u/u ’I-
emr’in de peygamberler gibi masum olmasi gerektigini ve bu ayetin kayitsiz-sartsiz, mutlak bir hiikiim getirdigini

iddia eder. (Tabatabai, 1997: IV/401)

Rézi, ayeti masum imamlara hamletmeyi uygun bulmaz. Ona gore: “Onlara itaat etmek onlar1 bilmek
ve onlara ulagmakladir. Onlar1 bilmeden onlara itaat etmek, teklif-i mala yutaktir. ‘Ulu’l-emr’ ¢oguldur, onlara
gore belli bir zamanda ancak tek bir imam olur. Cogulun tekile hamli zahirin hilafidir. Allah Teéld “Eger bir
hususta anlagsmazliga diiserseniz -Allah’a ve dhirete gergekten inaniyorsamiz- onu, Allah’a ve peygambere
gétiirtin. ”(Kur'an-1 Kerim 4:59) diye buyuruyor. ‘Ulu’l-emr’ ile kastolunan masum imamlar olsaydi onu imama

gotiiriin denmesi gerekirdi.” (Razi, t. y. V/146; Resit Riza, 2005: V/151)

Muhammed Abduh’a gore ‘ulu’l-emr’ halkin giivenini kazanmis devlet baskanlari, yoneticiler, ilim
adamlari, ordu komutanlari, ticaret, sanayi ve ziraat gibi kamu alanlarmin 6nderleri, bunlari yani sira sendika
baskanlari, parti liderleri, yiliksek tirajli gazetelerin yazi isleri miidiirleri ve bas yazarlar1 bi sahsiyetlerden olusan

hal ve akd ehlidir. (Resit Riza, 2005: V/147-148; Tabatabai, 1997: 1V/402-403)

Tabatabai ise bu ayetin ‘ulu’l-emr’in masum kisilerden olugmasina delélet ettigini iddia etmektedir.
‘Ulu’l-emr’in anlamini hal ve akd ehli diye yorumlayan Abduh’u tenkit eder, bu konuda sdylediklerini tutarsiz
goriir. “Acaba masumluk sifati ile vasiflandirdiginiz insanlardan maksat, bu heyetin iiyeleri midir? Ki o takdirde
teker teker her biri ve sonugta hepsi birden masum olur. Bu iimmetin tarihinde higbir giin masum fertlerden
meydana gelmis bir hal ve akd heyeti timmetle ilgili 6nemli bir meseleyi yiirlirliige koymak i¢in bir araya gelmis
degildir. Boyle bir sey vuku bulmadigina gore de, yiice Allah'in pratikte uygulamasi olmayan bir seyi emretmis

olmasi muhaldir.” (Tabatabai, 1997: 1V/402-403)

Resit Riza tefsirinde Razi’nin bu konudaki goriislerine yer verir, ‘ulu’l-emr’ in masum imamlar
olamayacagini dile getirir. Tabatabai de Rézi’nin ulu’l-emr hakkinda belirttigi dort goriise deginir: 1- Hulefa-i
rasidin 2- Miifreze komutanlari. 3- ilim adamlar1. 4- Masum Imamlar. (RAzi, t. y. V/144-146; Resit Riza, 2005:
V/149) 5. goriis olarak icmay1 ¢ignemek maddesini ekler. (Tabatabai, 1997: IV/406) Ona gore, Peygamberimiz’in
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s.a.v. vefatindan sonra Miisliimanlarin bir¢ok heyetleri pek cok istisare toplantilar1 yaptilar ve ortak goriislerine
gore cesitli uygulamalar yaptilar; fakat Miislimanlara daléletten, sapikliktan baska bir sey kazandirmadilar.
Peygamberimizden sonra dine dayali toplum diizeni ¢ok gegmeden zalim ve zorba bir imparatorluga doniistii bir

¢ok facia yasandi. (Tabatabai, 1997: IV/406)
2. 1. 8. Mut’a Nikdhin1 Kabul Etmeyen Siinni Alimleri Tenkidi

Stinni alimler ile Sii alimler arasinda farkli yorumlanan ayetlerden biri soyledir: &5 FEUN P RN 4 AL
f\-m;uﬂ‘ 35 G 4y flilal 55 Lk Kile #UA Y :-mu)ﬁ “...Onlarla kari-koca iliskisi yasamaniza karsilik kararlagtiriimg
olan mehirlerini verin. Mehir kesiminden sonra karsilikli anlasmanizda size giinah yoktur.” (Kur’an-1 Kerim 4:

24)

Tabatabai bu dyetle mut’anin helal oldugunu savunur. Bu ayetin, ayetlerle veya stinnetle neshedildigini
de kabul etmez. Ona gore, ayette bahsi gecen "yararlanma" ile mut'a nikahinin kastedildigi kesindir. Nisa Suresi
ayetlerinin ¢ogu mut’anin kanitidir. Mut'a nikdh1i bu doénemde Misliimanlar arasinda yiiriirliiktedir. Bu
uygulamanin Peygamberimizin 6niinde yiiriitiildiigii stiphesizdir, ondan bu anlamin ¢ikarilmasi da kaginilmazdir.
Tipki namaz, orug, zekat, hacc-1 temettii gibi. Bu kavramlar seriat tarafindan s6z konusu anlamlara baglandiktan
sonra onlar1 sozliiklerdeki anlamlarina dondiirmenin imkéni1 yoktur. (Tabatabai, 1997: IV/278-279) Bu ayetin nazil
oldugu siralarda bu iligki tlirtiniin Araplar arasinda kullanilan adi budur. Sahabe ve tabiin kusagina mensup eski
donem tefsircilerden Ibn Abbas, Ibn-i Mes’ud, Ubeyy b. Ka’b, Katade, Miicahid, Siiddi, Ibn-i Cubeyr, Hasan’dan

nakledilen yorum da budur. Bu yorum, Ehl-i Beyt imamlarinin da goriistidiir.

Tabatabai, Siinni miifessirlerin mut’aya olan itirazlarini isimsiz olarak tenkit eder. Bazi tefsircilerin
yapmis oldugu “istimta'dan maksat, evlenmektir, nikah iliskisi kurmak kadindan yararlanmaya yonelik bir taleptir"
ve "istamta'tum" kelimesindeki "sin" ve "ta" harflerinin tekit i¢in oldugunu ve kelimenin anlaminin 'temetta'tum"”
bi¢iminde oldugunu iddia eden yorumlarin asilsiz oldugunu soyler. (Tabatabai, 1997: IV/279) “Kelimeye verilen
anlamin dogru oldugunu ve talep anlamimin daimi nikah ile uyustugunu belirtir. "Istemta'tum" kelimesinin
"temetta'tum= yararlandiginiz" anlamina geldigi farz edilse bile, bu ifadenin "onlara iicretlerini
verin" bigimindeki sonug climlesi ile uyusmadigini ifade eder. Mehrin yarisinin nikah akdi ile obiir yarisinin da

cinsel iligki ile farz oldugunu belirtir.” (Tabatabai, 1997: IV/280)

Allame’ye gore, bu ayetten once nazil olan ayetler, mehir vermenin gerekliligini genigge anlatmustir.
"Kadinlarin mehirlerini (Allah tarafindan) bir bagis olarak verin." (Kur’an-1 Kerim 4: 4); " Eger bir esinizi
bwrakip da yerine baska bir es almak isterseniz, onlardan birine yiiklii miktarda mal (mehir) vermis olsaniz bile,
ondan hi¢bir seyi geri almaym." (Kur’an-1 Kerim, 4/20) Bu ayetin, yani "O hdlde... iicretlerini bir farz olarak
verin." ayetinin tekit amagli oldugunu sdyleyen tefsirciye “bu ayetin 6ncesindeki ayetler, 6zellikle "eger bir esi
biwrakip yerine bir baska es almak isterseniz..." ifadesinden sonra iki ayete kadar yer alan kismi1 son derece kesin
ve vurgulamali ifadeler tagidiklari igin bu ayetin onlar1 pekistirme amaci tasimasina sebep yoktur.” diye cevap

Verir.

Tabatabai, bu ayetin neshedildigini kabul etmez. Siinni alimlerin ayetin neshedildigine dair delillerini
cliriitmeye ¢alisir. Bazilar1 bu ayetin "Onlar ki, edep yerlerini korurlar. Yalniz esleri ve sahip olduklari (cariyeleri)
hari¢. (Bu iki durumda) onlar kinanmuig degillerdir. Su halde, kim bunun étesine gitmek isterse, iste bunlar haddi

asan kimselerdir.” (Kur’an-1 Kerim 23: 5-7) ayeti ile neshedilmis oldugunu ileri siirmiislerdir. Ona gére Mii'minun
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Suresi’ndeki ayet Mekke doneminde, mut’a evliligi ile ilgili ayet ise Medine déneminde indiginden neshetmeye
elverisli degildir. Mut'a islemini nikéh ve kendisiyle mut’a yapilan kadini es saymamay1 kabul etmez. Bazilar1 ise
iddetle ilgili olan "Ey Peygamber, kadinlari bosayacaginiz zaman bekleme siirelerini gozeterek bosayin.” (Kur’an-
1 Kerim 65:1) ayeti ile neshedilmis oldugunu iddia etmislerdir. Bazilar1 ise "Bosanmuis kadinlar kendi kendilerine
tic temizlenme siiresi beklerler.” (Kur’an-1 Kerim 2: 228) ayeti ile neshedildigini soyler. Miifessire gore “bu iki
ayet de eslerin ayrilmalarini bogsamaya ve bekleme siiresine baglanmistir, mut'a nikahinda bunlarin higbirisi yoktur.
Bu ayetin miras ayeti ile bosama ayeti ile ve evlenilebilecek kadinlarin sayisina iliskin ayetlerle neshedildigini
ileri siirenlere de itiraz eder. Bu ayetler ile mut'a ayeti arasindaki iliski nesheden-neshedilen iligkisi degil, genel-
sinirli veya mutlak-kayitl iligkisidir. Bekleme ve iddet siiresine iliskin ayetin bu ayeti neshettigi iddias1 da
miifessire gore, asilsizdir. Bekleme siiresi (iddet) hiikmii, siirekli nikahta oldugu gibi gecici nikahta da gegerlidir.
Yalniz stiresi farklidir. Bu farklilik smirlayici sayilir, neshedici sayilmaz.” (Tabatabai, 1997: 1V/281) Bazilar
ayetin "eslerinizin... geriye biraktiklari mirasin yarisi sizindir..." (Kur’an-1 Kerim 4:12) ayeti ile neshedildigini
sOyliiyor, mut'a evliliklerinde mirasin olmayisini goriislerine delil kabul ediyorlar. Bazilar1 "Size (sunlar) haram
kalmmustir: Analarmiz, kizlarmiz..." (Kur’an-1 Kerim 4: 23) ayetinin bu ayeti neshettigini soylilyorlar. Diger
bazilart da bu ayetin "o halde gonliiniiziin rahat ettigi (baska) kadinlardan ikiser, iicer ve dorder
evienebilirsiniz." (Kur’an-1 Kerim 4: 3) ayeti ile neshedilmis oldugunu séylemislerdir ki, mut'ada dortten fazlasiyla

da nikéh yapilabilir. (Tabatabai, 1997: IV/280-281)

“Mut'a nikahi ayetinin yasak evliliklere iliskin ayetle yasaklandigini iddia eden goriise de kars1 ¢ikar.
Ona gore ayet dnce erkek i¢in evlenilmesi yasak olan kadin ziimrelerini zikrediyor. Daha sonra nikah veya cariye
edinme yolu ile elde edilmesi caiz olan kadinlar1 zikrediyor. Mut'a nik&hi nikéh oldugu i¢in bu iki mesele arasinda

karsithik iligkisi de neshedilme de yoktur.” (Tabatabai, 1997: IV/282)

"Bunun disinda kalami ihsan=iffetli olmak ve zina etmemek iizere mallarimizla aramaniz size helal
kilind. " ifadesi, diger kadmnlarin heldl olmasini mehirle ve "ihsén" ile zinaya bulasmamakla kayitlandiriyor.
“Gegici nikdhta "ihsan" yoktur (Tabatabai, 1997: IV/ 282) goriisiine su karsilig1 verir: "ihsdn ve zina etmemek

tizere" ifadesinde gegen "ihsan" kelimesi, iffetli olma anlamindadir; evli olmak anlaminda degildir. Sayet buradaki
"thsan"in evli olmak demek oldugu kabul edilse bile evli erkegin zina sugunun miit'a nikahli bir erkegin zina
sugunu Kur’an ile degil, stinnetle sinirlandirdigi sonucuna varilir. Ciinkii zaten Kur’an'da recm cezas1 yoktur.

Recm cezasi, siinnetle ispat edilen bir gergektir.”

Allame, “bazilarnin ayetin siinnetle neshedilmis oldugunu iddia ettiklerini belirtir. Bazilarinin ayetin
Peygamberimiz tarafindan Hayber Savasi yilinda, bazilarinin Mekke'nin fethedildigi yil, kimilerinin veda haccinda
Peygamberimiz tarafindan neshedildigini sdylerlerken, bazilarinin da bu uygulamanin dnce serbest birakildigini,
sonra iki veya {i¢ defa yasaklandigini, en son kesinlesen hiikkmiin yasaklanma hitkmii oldugunu ileri siirdiiklerini
sOyler. Mut’anin siinnetle neshedilmis olmasini asilsiz ve miitevatir hadislere ters olarak goriir. O hadislerin
Kur’an'a sunulmasi, Kur’an'a ters diisenlerinin reddedilmesi ve Kur’an'n 6l¢li alinmasmin emredildigini

vurgular.” (Tabatabai, 1997: IV/279-282)

Tabatabai’ye gore “mut’a kesinlikle vardir. Mut'a nikahi dinin tanidig1 bir kolayliktir. Allah, fuhus
yolunu tikamak ve fesat kaynaklarini kurutmak igin bu hiikiimle kullarina kolaylik tanimis ve yiikiinii
hafifletmistir.”” (Tabatabai, 1997: 1V/283) Olmadigim iddia etmek dyeti yanlis yorumlamaktir. Ayetlerle ve

siinnetle mut’a neshedilmemistir. Siinni alimlerin mut’anin olmadigina dair goriislerinin higbirini kabul etmez,
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goriislerini zikretse de goriis sahiplerinin isimlerini zikretmez, seviyeli bir sekilde itham etmeden tenkit eder.
Sia’nin kabul ettigi mut’animn varligr yoniindeki goriisii, Ehl-i Stinnet kaynaklarindan da deliller getirerek sonuna
kadar savunur. Bize gore, mut’a siinnetle neshedilerek yasaklanmis bir uygulamadir. Kur'an’da bahsi gegen evlilik
kurumunun ciddiyetiyle bagdagmaz. Mut’ada sahidin ve ilanin olmamasi iliskinin gizli kalmasini saglamakta,

kadina herhangi bir giivence vermemektedir.

2.1.9. “Faiz Yiyenlerin Seytamin Carptigi Gibi Kalkacaklary ifadesini Farkli Anlayan Resit Riza’y1
Tenkidi

Miifessir Bakara Suresi’nin 2/275. ayetinde ‘faiz yiyenlerin seytamin carptigi gibi kalkacaklari’
ifadelerini tefsir ederken Resit Riza’nin “hadis uydurmacilari, Kur'an'in zéhiriyle ¢elisme problemini ortadan kal-
dirmak i¢in de, ayetleri agiklayici rivayetler uydurmuslardir. Dolayisiyla tefsirle ilgili rivayetlerin pek az1 sahihtir.”
(Resit Riza, 2005: 111/80) s6zlerini dogru goriir. Fakat kendisinin, ayetteki tesbihin anlamini belirleme noktasinda
yanilgiya diistiigiinii sdyler.” (Tabatabai, 1997: 11/417-418-419) Resit Riza, malin cazibesine kapilan, tutsagi
haline gelenler, dmiirlerini onu toplamakla tiiketenler i¢in mal, bizatihi amag olsa da insanlarin ¢ogunlugunun
sahip oldugu dengelilik onlarda bulunmaz, der. (Resit Riza, 2005: 111/80) Tabatabai, “faiz yiyenlerin hareketlerinin
dengesiz ve diizensiz olusu agiklamasini dogru bulmakla beraber, bunun sadece faiz yemenin sonucunda ortaya
¢ikan bir durum olmadigini, ayetteki tegbihin gayesinin bu olmadigini ifade eder. Onlar, kullugun anlamindan
uzaklagip maddi lezzetler diinyasina daldiklari i¢in dinin iffetini ve nefsin vakarini yitirirler. Nefisleri her tiirlii
maddi lezzetten etkilenir. Bunun sonucunda da hareketlerindeki denge unsuru ortadan kalkar, davranislariin di-
zeni bozulur. Alldme’ye gore bu durum, yapilan tanimlamanin ig¢ine giren herkeste, hayati boyunca faize bulas-

mamis olsa da vukua gelebilir.”

ARy A

Tabatabai’ye gore, “dyette yer verilen gerek¢elendirme baglaminda, onlarin garpilmis olmalari, tesbihin
hedefi ile ilgili olarak sdylenenlerle ortiismez. Onlarin kalkislarinda ¢arpilmislar gibi olmalarinin nedeni aligverisle
faizi ayn1 gormeleridir. Durumun, miifessirin dedigi gibi olmasi halinde, delil olarak onlarin davranislarindaki
diizensizligin ve dengesizligin gosterilmis olmasi gerektigini séyler. Ardindan kendisinin sdylediklerinin daha isa-
betli oldugunu belirtir.” (Tabatabai, 1997: 11/417-418-419) Bize gore de bu konuda Tabatabai’nin goriisii daha

dogrudur.

2. 1. 10. Maide Suresi 5/67. ayetinin Hz. Ali’nin Veldyetine Delil Olmadigim1 Savunan Resit Riza
ve Sevkani’yi Tenkidi

Tabatabai, Maide Suresi 5/67. ayetin Hz. Ali’nin velayeti hakkinda nazil oldugunu savunur. “Ey
peygamber! Rabbinden sana indirileni teblig et!” ayeti imamet konusundaki hassasiyetini, mezhebi akidesine
baglhiligin1 ortaya koyar. Daha sonra Resit Riza’min Sia’y1 tenkidinin yanlighgini ispatlamaya ¢aba sarfeder.

Fethu’l-Kadir’den, Taberi’den ve ed-Diirru'l-Mensiir’ dan nakiller yapar.

Resit Riza ayetin tefsirinde Sa'lebi Tefsiri'nden su rivayeti nakleder. Haris b. Nii'man Peygamberimize
Ebtah’ta gelerek: 'Ey Muhammed, sen bize Allah'tan basgka ildh olmadigina ve senin O'nun Rasiilii olduguna
sahitlik etmemizi emrettin, biz de kabul ettik. 'Ben kimin mevlasi isem, Ali de onun mevlasidir.' dedin. Bu, senin
goriigiin miidiir, yoksa Allah'in emri midir?' Peygamberimiz, 'kendisinden baska ildh olmayan Allah'a yemin
ederim ki bu, Allah'in emridir.' der. Bunun iizerine Haris, arkasini doniip devesine dogru yiiriir. Giderken,

'Allah'im, eger bu, senin katindan gelmis gercek ise, lizerimize gokten bir tas yagdir veya bize ac1 bir azap getir.’
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der." "Bunun iizerine heniiz devesinin yanina varamadan Allah tarafindan iizerine bir tas atilir ve bu tas tepesinden
girerek makatindan ¢ikar. Arkasindan, 'Isteyen biri, kdfirlerin basina gelecek bir azap istedi. Oyle bir azap ki onu
defedecek biri yok.' (Kur’an-1 Kerim 70: 1-2) ayetleri iner. (Resit Riza, 2005: VI/383) Tabatabai, Resit Riza’nin,
Meiéric Suresi Mekke doneminde indigi i¢in bu rivayeti uydurma olarak gérmesine, Haris b. Nii'man’1n Miisliiman
iken dinden dondiigiinii ve adinin sahabe arasinda gegmedigini sylemesine tepki gosterir. Ona gore Resit Riza’nin
Haris’in dinden dondiigii ifadesini delilsiz goriir. Dinden donenlerin listesi de yoktur. Bu rivayeti uydurma
gormesine sebep olan her iki rivayetin de haber-i vahid tiiriinden oldugunu vurgular. Resit Riza, Haris b. Nii'man
rivayetini nasil uydurma goriirse; Tabatabai de goriisiiniin gegerliligini ortadan kaldiran Ibn Abbas ile ibn-i
Ziibeyr'den gelen, Mearic Suresi’nin Mekke doneminde indigini belirten rivayeti, haber-i vahid olarak goriir ve

miitevatir olmadigindan rivayeti gecersiz kabul eder. (Resit Riza, 2005: V1I/383; Tabatabai, 1997: VI/ 56-57-58)

Allame, daha sonra Sia kaynaklarinda gecen “‘Ey Peygamber, Rabbin tarafindan sana indirilen mesaji
teblig et.” (Kur’an-1 Kerim 5: 67) ayeti, Gadir-i Hum giinii Hz. Ali hakkinda indi" rivayetinin Ehl-i Siinnet
kaynaklarindan Feth'ul-Kadir’de ve ed-Diirru'l-Mensiir’da zikredildigini belirtir. "Ben kimin mevlasi isem, Ali de
onun mevlasidr." (Sevkani, 1992: 11/70-71) seklindeki Gadir-i Hum hadisinin yiizii agkin Sii ve Siinni kanaldan,
¢ok sayida sahabiden rivayet edilen miitevatir bir hadis oldugunu sdyler. “Ehl-i Beyt imamlarinin tiimii bu hadisin
sahih oldugu goriisiindedirler. Miifessir, Ahmed b. Hanbel'in, Miisned’inde veya baskalarinin naklettigi pek ¢ok
rivayetin "...Ben kimin mevldasi isem, Ali de onun mevlasidir." seklinde oldugunu, Siinni ve Sii hadis¢ilerin sirf bu
rivayetlerin nakil zincirlerini saymak ve metinlerini incelemek i¢in ayr1 eserler hazirladigini belirtir.” (Tabatabai,

1997: VI/59)

"Ben kimin mevidst isem, Ali de onun mevldsidir" hadisi birgok Siinni kaynakta gecer. (Tirmizi,
Menéakib 11; Ahmed 1/84, 118, 119, 152, 331, 4/281, 368, 5/347, 366, 419) Resit Riza, bu hadisin Ahmet’te (v.
855), Tirmizi (v. 892), Nesai (v. 915) ve Ibn Mace’de (v. 887) gectigini, kimisinin hasen, Zehebi’nin ise bu lafizla
sahih gordiigiinii sdyler. Bu hadisin ¢esitli tariklerine deginir. Ehl-i Stinnet’in bu hadisin imamet veya hilafet olan
iktidar velayetine isaret etmedigini, bu lafzin Kur'an’da bu mana ile kullanilmadigin séyledigini belirtir. Imamet
konusunda Kur'dn veya hadisten nass olsaydi tevatiir derecesinde olmasi gerektigini, Hz. Ali’nin kendisinin
Allah’in ve Resiilii’niin emriyle Resiil’den s.a.v. sonra imam olduguna inaniyorduysa onu uygulamasi gerektigini
soyler. Hz. Ali, Allah konusunda kinayanin kinamasindan korkmayandir, herhangi bir sézlinde ve hig¢ bir amelinde

takiyye yapmayandir. (Resit Riza, 2005: VI/384-385)

Tabatabai, Feth'ul-Kadir’de ilgili ayetin inis sebebiyle alakali oldugu sdylenen rivayeti nakleder ve
sonrasinda bunun kabul edilemeyecegini belirtir. "Peygamber s.a.v. Ben-i Enmar Savasi doniisiinde Zatu’r-raki
denen yerde bir hurmaligin basinda mola esnasinda Neccar kabilesinden biri 'Muhammed'i 6ldiirecegim.' der.
Koklamak tizere Peygamberin kilicini ister ancak eli titremeye baslar, kili¢ elinden diiser. Bunun {izerine
Peygamber s.a.v. 'senin ile yapmak istedigin is arasina Allah girdi.' der ve ardindan, 'Ey El¢i, Rabbin tarafindan
sana indirilen mesaji teblig et.’ diye baslayan ayet iner." “Feth'ul-Kadir yazar1 Sevkani bu rivayeti veya benzerini
"{bn-i Hibban’1n, Ibn-i Miirdeveyh’in, ibn-i Cerir’in, Muhammed b. K&b Kurezi’nin naklettigini sdyler. Ona gore,
bu rivayet sahih nakil ile sabittir. (Sevkani, 1992: 11/71) Tabatabai ise bu goriisii benimsemez. Asil meselenin bu
olayin ayetin anlamu ile Ortiislip ortiismedigi meselesi oldugunu ve olayin ayetle kesinlikle ortiismemekte oldugunu

dile getirir.” (Tabatabai, 1997: V1/60)
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ed-Diirr'iil-Mensiir, Feth'ul-Kadir ve baska eserlerde, ibn Abbas'a dayanilarak verilen bilgiye gore,
Peygambere, "gdkten indirilen ayetler i¢inde senin i¢in en sikintili olan1 hangisidir?" diye sorulur, Hz. Peygamber
su cevabi verir: "Hacda Mina'da iken Cebrail inerek bana, 'Ey El¢i, Rabbin tarafindan sana indirilen mesaji teblig
et." ayetini getirdi." "Bunun tizerine (cemre-i) Akabe'nin yaninda ayaga kalkarak ey insanlar, 'la ilahe illallah’'
deyin ve benim Allah'in Rasiilii oldugumu ikrar edin ki, feldha, kurtulusa eresiniz ve cennete giresiniz." dedim.
"Bu sozlerim tizerine oradaki erkek, kadin, ¢ocuk, biitiin kalabalik hep birlikte bana toprak ve tas atmaya, yiiziime
tiikiirmeye ve 'valanci!, dinsiz!' diye hakaret etmeye bagladilar. "Bir siire sonra Peygamberin amcasi Abbas gelerek
onu onlardan kurtarir ve kalabalig1 ondan uzaklastirir." (Sevkani, 1992: 1I/71) Allame, Siinni kaynaklarda gecen
bu hadisteki olaylarla ayetin tamaminin Ortiismedigini syler. Ancak eger bu rivayetin, ayetin sadece "Ey El¢i,
Rabbin tarafindan sana indirilen mesaji teblig et.” bolimii o giin indigi kabul edilirse, olabilir der. Rivayetin

zahirinin, bdyle bir ihtimale yer birakmadigini belirtir. (Tabatabai, 1997: VI/60-61)

Daha sonra Tabéatabal, e/-Mendr Tefsiri 'nden nakiller yapar. "Hadislere dayali tefsir yazarlarinin,
Tirmizi'nin, Hakim'in (v. 1014), Ebu Nuaym'in (v. 1038), Beyhaki’nin ve Taberi'nin sahabeden bazi kisilerden
naklettiklerine gore, Peygamberimiz Mekke'de bu ayetin inisinden 6nce muhafizlar tarafindan korunuyordu. Fakat
korunacag ayet inince Peygamber, ‘amca, Allah beni koruma altina aldi, artik gonderdigin adamlara ihtiyag
kalmad:." der." (Resit Riza, 2005: VI/390-391; Tabatabai, 1997: VI. 61-62) Miifessir, ed-Diirr'iil-Mensiir ile
Feth'ul-Kadir'den bu minvalde su rivayeti nakleder: Abd b. Humeyd (v. 863) , Tirmizi, ibn-i Cerir, ibn Miinzir (v.
930), ibn Ebu Hatim (v. 938), Ebu's Seyh (v. 979), Hakim, Ibn Miirdeveyh, Ebu Nuaym ve Beyhaki Hz. Aise'den
bu ayet ininceye kadar muhafizlar tarafindan korundugunu, bu ayet inince muhafizlarina, ‘ey insanlar, dagilin
artik; Allah beni koruma altina aldi." dedigini nakleder. (Sevkani, 1992: 11/71) Tabatabati, bu rivayete itiraz etmez,
rivayetin bu ayetin Medine doneminde indigine agik¢a delélet ettigini belirtir. Bu konu ile alakal1 bagka bir hadisi
Ehl-i Siinnet kaynaklarindan nakleder ve bunu dogru olarak kabul eder. Ona gore bu emir, yilice Allah tarafindan

tehdit iceriklidir. Ayn1 zamanda kendisine koruma da vaat edilir. (Tabatabai, 1997: VI. 61-62)

Tabatabal, mensup oldugu mezhebin goriislerinin Siinnilerce, ozellikle Resit Riza tarafindan
elestirildigi hususlarda kendi kaynaklarindan deliller sunduktan sonra Siinni kaynaklardan da hadisler nakleder,
miifessirlerle tartigir, kendisine gore, onlarin tutarsizliklarini dile getirir. Rivayetler kendi ideolojisine uygun
degilse birgogunu elestirir, reddeder her birinin dogru olmadigina dair gerekgeler bulur, Stinn1 bir alimin goriisiini
baska Siinni kaynaklarda gegen rivayetlerle tenkit eder. Rivayetler akidelerine yakinsa, rivayet Hz. Aise’den, Hz.

Omer’den de gelse nakletmekte tereddiit etmez.
2. 1. 11. ‘Biiyiik Giinah’ Kavramu ile ilgili Siinni Alimleri, Razi’yi, GazzAli’yi ve Abduh’u Tenkidi

Tabatabai, Nisa Suresi 4/31. ayetin tefsirinde biiyilik giinah ile ilgili agiklamalar yapar, Ehl-i Siinnet
alimleriyle tartismaya girer. “Eger size yasak edilen giinahlarin biiyiiklerinden kaginirsaniz, sizin kotiliiklerinizi
(kiictik giinahlarinizi) bagislariz ve sizi serefli ve giizel bir yere sokariz.” Miifessire gore, bu ayet Allah'in lutfunu
vurgular. Bu ayet ince bir ilahi ilgi ile mii’'minlere, baz1 giinahlardan uzak durduklari takdirde, diger bazi
giinahlarinin affedilecegini, kotiiliiklerinin ortiilecegini duyurur. Alldme biiylik giinahin ne oldugu ile ilgili
alimlerin agiklamalarina yer verir bazisinda isim zikretmez bazisinda ise isim zikrederek katilmadig1 hususlar

tenkit eder.

“Biiyiik giinahlar, Allah'in ahirette onlarla ilgili azaplarin ilan ettigi ve diinyada da haklarinda had

cezasi belirledigi gilinahlardir.” Miifessir, bu goriise itiraz eder ve kiiciik bir gilinahi tekrar tekrar islemenin
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kendisinin de bilylik gilinahlardan oldugunu belirtir. Kéfirleri dost edinmenin ve faizciligin de Kur’an'da
yasaklanan en biiyiik giinahlardan oldugunu ama onlara iliskin bir had cezasinin belirlenmemis oldugunu ifade

eder.

“Biiyiik gilinah, ylice Allah'in Kur’an'da cehennem atesi ile cezalandiracagini ilan ettigi glinahlardir.”
Bu goriisii savunanlarin bazilarinin Kur’an'a siinneti de eklediklerini sdyler ve bunun tersinin genel hiikiim

olduguna iliskin bir delil olmadigini belirterek itiraz eder. (Tabatabai, 1997: IV/333)

“Biiyiik giinah, dini hafife alma, onu umursamama mesaji veren her giinahtir.” gériisii Imamu’l-
haremeyn Ciiveyni (6. 478/1085) tarafindan ileri siiriilmiis ve Fahr-i Razi tarafindan da onaylanmistir. Miifessir

bu tutumun biiyiik giinahlardan oldugunu belirtir.

“Biiyiik giinah, sonradan eklenen arizi bir nitelik gerekgesi ile degil de kendi 6z niteligi ytiziinden
yasaklanan kotiiliiktiir.” Tabatabai, buna da soyle itiraz eder: “Haddi asmak ve Allah'in emrini hafife almak gibi
tutumlar her ne kadar arizi nitelikler olsa da yine de biiyiik giinahlardandir ve bu sifatlar bir giinaha

eklendiklerinde, onunla birlestiklerinde o giinah helak edici bilyiik giinahlardan biri olmaktadir.”

“Biiylik gilinahlar, Nisd Suresi’nin baslangicindan otuzuncu ayetinin sonuna kadar deginilmis olan
gilinahlardir.” goriisiiyle "Eger size yasak edilen giinahlarin biiyiiklerinden kaginirsaniz..." ayetinde ifade edilen
biiyiik giinahlarla, bu surenin daha 6nceki ayetlerinde agiklanan akrabalik iligkilerini kesmek, yetim mali yemek,
zina etmek gibi giinahlar kastediliyorsa, bu goriisiin ayetin mutlak ifadesi ile bagdagmayacagini belirterek itiraz

eder. (Tabatabai, 1997: IV. 333)

Miifessir, Ibn Abbas tarafindan savunuldugu ileri siiriilen “Allah tarafindan yasaklanan her kétiiliik
biiyiik giinahtir.” goriisiiniin Allah'a kars1 ¢ikmanin 6nemli bir giinah oldugu gercegine dayandigini sdyler ve bu
g0riigiin bir kul olan insanin tutumu ile biitiin varliklarin Rabbi olan Allah't karsilagtirmay1 dayanak noktasi olarak

aldigini belirterek itiraz eder.

“Kiigiik gilinah, cezasi sahibinin sevaplarindan az olan giinahtir. Biiylik giinah da cezasi sahibinin
sevaplarindan ¢ok olan giinahtir.” Bu gorisiin, Mutezile mezhebi tarafindan savunuldugu sdylense de bu goriise
ne bu ayetin, ne de baska bir ayetin delalet ettigini sdyler. Kiigiikliik ve biiytikliik iki itibari sifat olup, her giinaha
arizi olarak eklenebilirler. Insanin Allah'in emrini hafife alarak veya alaya alarak ya da umursamayarak isledigi
her giinah biiytiktiir. Ayni giinah 6fkeyle, korkuyla, sehvetle islenirse, biiyiik giinahlardan kaginmak sartryla affa
ugrayarak kiiclik giinah olur. (Tabatabai, 1997: IV/334) Allame, bu goriise itiraz etmez.

Bu goriislerden biri de Gazzali’ye aittir: “Giinahlar birbirleri ile karsilastirildiklarinda, yapilan

kotiiliigiin kendisine ve eylemin clirmiine gore kiigiik ve bilyiik diye ikiye ayrilirlar. Sonra bu giinahlar, onlardan
dogan sonuglarin ve meydana gelen vebalin sevaplar1 yok etme hususunda biraktiklar: etki bakimindan da ikiye
ayrilirlar. Eger giinahlar sevaplara galip gelerek onlardan fazla olursa, sevaplarin silinmesine, yok olmasina ve
eger az olursa, sevaplarin eksilmesine yol acarlar. Dolayisiyla bu durumda kendilerine denk miktardaki sevaplarin
yok olmasi ile yok olurlar. (Tabatabai, 1997: IV. 335) Gazzali’ye gore, yaptig1 ibadet ve itaat sayesinde nefsi i¢in
belli 6l¢iide nur ve temizlik hazirlamis olan insan bir miktar giinah isledigi zaman, bu glinahin karanligi ile ibadetin
nuru mutlaka birbiri ile ¢atisacaktir. Bu ¢atismada gilinahin karanligi ve kotiiliigiin vebali ibadetin nurunu yener,

ona kars1 iistiin gelirse, ibadetin nurunu giderir, sevaplar1 yok eder ve o giinah biiyiik giinah olur. Bu ¢atigmada
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kiigiik glinahlarin affedilir ve katiiliikler ortiiliirse bu tiir glinahlar kiigiik giinahlardir." (Gazzali, t.s. ¢ev. Ahmet
Serdaroglu. 1V/32-42)

Tabatabai, Razi’nin bu goriisii, kendisine gore batil olan Mutezile mezhebinin ilkelerine dayandigi
gerekeesi ile reddettigini, Abduh’un kendi tefsirinde Razi'ye siddetle karsi ¢iktigini sdyler: "Eger giinahlarin
kendilerinin kiigiik ve biiyiik diye ikiye ayrilmalart Kur’an'da agik bir sekilde yer alsaydi ibn Abbas'in bu ayrima
karsi gikmasi mantiga sigar miydi? Hayir sigmazdi. Ibn Abbas'a, 'Biiyiik giinahlar yedi tane midir?' diye
soruldugunda, 'Onlar yetmis taneye daha yakindir.' kargiligin1 veriyor. Said b. Cubeyr ise bu cevabin, 'Onlar yedi
yiiz taneye daha yakindir.' seklinde oldugunu nakletmistir. Ama giinahlarin kii¢iik ve biiyiik diye ikiye ayrilmasina
karsi1 ¢gikan goriis, Es'ari mezhebine nispet edilmistir.”" (Resit Riza, 2005: V/41; Tabatabai, 1997: IV. 336)

Rézi tefsirinde biiylik-kiigiik giinah kavramlar1 hakkindaki meseleleri delilleriyle agiklamig, birgok
goriisle birlikte Mutezile nin goriisiine yer vererek onu batil kabul etmis, delillerle tenkit etmis, mezhep taassubuna
deginmistir. Gazzali’nin goriisiinii de dile getirmis, tenkit etmistir. (Razi, t.s. 5/75-76-77-78) Abduh, hem Gazzali
hem de Razi’nin Mutezile’ye muhalefet ettiklerini belirtir. Tabatabal, Mitezile mezhebinin dogru goriislerine kars1
¢itkmak i¢in ayetler ve hadislerin te’vil edilmesini hos karsilamaz. Mezhep taassubunun bir¢ok zeki ilim adaminin
zekalarinin kendilerine ve iimmetlerine yarar saglamadan alakoydugunu, bu taassubun o ilim adamlarinin
eserlerinin gergegi arastirmay1 engelleyen tartigmalarla dolmasina sebep olarak miisliimanlar i¢in fitne kaynag:
olmaya sebep oldugunu ifade eder. Razi’nin Gazzali’den yaptig1 nakilleri ve onun sozlerini taassup sonucu nasil
reddettiginin goriilecegini soyler. Sozlerini “halbuki Raz1 nerede, Gazzali nerede? Muaviye nerede, Ali nerede?”
diye bitirir. (Resit Riza, 2005: V/41) Tabatabai, Abduh’un Réaz1’yi elestiren ciimlelerine katildig1 i¢in olsa gerek

herhangi bir yorum yapmaz.

Tabatabai, Gazzali’nin goriislerindeki tutarsizliklar: dile getirir. “Gazzali'nin sevaplarin ve cezalarin
birbirlerini gotiirmesi, galip gelen tarafin digerini yok etmesi yolu ile giinahlarin kii¢iik ve biiylik diye ikiye
ayrildig1 yolundaki goriisii, s6zlerinin baginda yaptig1 ve giinahlarin kendi niteliklerine ve ciirlimlerine dayanilarak
ikiye ayrilmalarini ongoren goriisii ile her zaman uyusmaz.” (Tabatabai, 1997: IV. 337-341) Giinahlar ile
sevaplarin sonuglari arasinda ¢atisma oldugu Kur’an ve siinnet kaynakli dini deliller yolu ile genel olarak asla
ispatlanmig degildir. Bu goriise gore kiiciik giinahlarin affedilmesinde, biiyiik giinahlardan kaginmanin roliiniin

hice say1lmasi gerekir.

Tabatabai tiim goriisleri ele aldiktan sonra kendi tanimini yapar. Biiyiik glinahlar, kesin ve siddetli bir
dille yasaklanan giinahlardir. Bu yasaklamadaki kesinlik ise ya ifadenin belirgin ve tekitli olmasindan veya
cehennem atesi ile cezalandirilacaginin bildirilmesinden anlagilir. Ayrica bu yasaklama, Kur’an veya siinnet

kaynakl1 da olabilir. (Tabatabai, 1997: 1V/342)

Abduh da, Tabatabai de Razi’nin ydntemine benzer bir ydntemi kullanmislardir. Oncelikle biiyiik giinah
tanimlamalarina ardindan Gazzali’nin goriisiine deginmislerdir. Miifessir, Ehl-i Siinnet alimlerinin biiyiik-kiigiik
giinah kavramlar1 hakkindaki goriislerine yer vererek, Ehl-i Stinnet kanallarindan gelen rivayetleri nakletmis,
katilmadig1 hususlart belirtmis, elestirmis ve kendi tanimini yapmistir. Gazzali ve Abduh’un goriislerini dogru
bulmadigini gerekgeleri ile izah etmis, Ehl-i Stinnet kanallarindan gelen rivayetlerde biiyiik giinahlarin sayisi ile
ilgili kesin bir bilginin olmadigini da rivayetleri naklederek dile getirmistir. Tiim bunlardan hem $ia hem de Siinni

kaynaklara vukufiyetini ve muhakeme giiclinii miisahede etmekteyiz.
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2. 1. 12. Savas Esnasinda Kagmamn Biiyiik Giinah Olusu ile flgili Hususlarda Siiyiti ve Resit
Riza’y1 Tenkit Etmesi

Tabatabai, Sia kaynaklarindan Hz. Ali ve imam Riza’dan (v. 818) diigmanla kars1 karstya gelinirken
geri donilip kagmanin (Kur’an-1 Kerim 8: 15-16) biiyiik giinahlardan olduguna iliskin rivayetleri aktarir ve bu
konuda Ehl-i Beyt imamlari'ndan ve Ehl-i Siinnet kanallarindan aktarilan rivayetlerin oldukga fazla oldugunu
belirtir. Buhari ve Miislim’den icinde savastan kagmanmin da bulundugu yedi helak edici giinah1 nakleder. ibn
Abbas'tan gelen bazi rivayetlerde de, savasta diigmana arkasimi doniip kagmak biiytik giinahlardan sayilir. (Buhari,
Vesaya 23, Hudld 44, Muhéarbin 30; Miislim, Iman 144; Ebt Davud, Cihad 96, Vesaya 10; Nesai, Vesaya 12;
Tirmizi, Isti’zan 33)

Ehl-i Siinnet kaynaklarinda Omer b. Hattab, Abdullah b. Omer, ibn Abbas, Ebu Hiireyre ( v. 678) ve
Ebu Said el-Hudri (v. 693) gibi sahislardan ve ed-Diirrii'l-Mensiir’da pek c¢ok rivayette savas meydaninda
diismandan kagmanin haram olduguna iliskin hiikkmiin Bedir Savasi'na 6zgii oldugu nakledilir. (Siiyhti, 2011:
IV/36-37-38) Tabatabai’ye gore, ayetin Bedir giinii indigi ve ayette Bedir giiniiniin kastedildigi ileri siiriilse de
ayetlerin akis1, Bedir giiniinden sonra indiklerini gdstermektedir. "O giin"den maksat, diigmanla karsi karsiya
kalinan giindiir, Bedir giinii degildir. Ayetin Bedir giinii indigi varsayilsa bile inis sebebinin 6zel olusu, ayetin

isaret ettigi hususunun genelligini ortadan kaldirmaz.

Tabatabai, Resit Riza’nin ayetteki siddetli tehditle birlikte olan yasaklamanin ilk savag olmasi
dolayisiyla Bedir Savasi'na 6zgii olmasi gerektigini sdylemesini elestirir. (Resit Riza, 2005: IX/515) Tabatabai’ye
gore, Bedir i¢in gecgerli hususlar Uhud, Hendek, Hayber ve Huneyn gibi savaslar i¢in de gegerlidir. Uhud ve
Huneyn savaglarinda kimi Miislimanlarin diismandan kagmalariyla ilgili olarak indigini sdyledigi ayetlerden,
Enfal Suresi'nin ilgili ayetinin igerdigi tehdidin o savaslarda kaganlar1 kapsamadig1 anlami ¢ikmaz. Ayet mutlak
ifadeliyken ve anlammi kayitlandiracak somut bir veri de bulunmazken Resit Riza’nin Uhud ve Huneyn
savaglarinda diisgmandan kagmalarini biiylik glinah ve haram olarak nitelendirip sonra da, "bu, o giin savastan
kaganlarin Allah'in gazabina maruz kalmalarmi ve en koétii barinak olan cehenneme mahkiim edilmelerini
gerektirmez." demesini son derece ilging bulur. Oysa biiylik gilinahlar, Allah'm onlari isleyenleri atesle
azaplandiracagini vaat ettigi giinahlardir. Miifessir, zayiflik aninda kagmaya ruhsat veren ayetin, diigmanin
sayisinin Misliimanlarin iki katindan fazla olmasi1 durumuna mahsus oldugunu belirtir. Ona gore kisinin kendisini
tehlikeye atmasini yasaklayan ayeti ise, sayet bu ayet, diigmanin iki kattan fazla olmas1 durumunda kagmaya ruhsat
veren ayetten daha fazla bir anlam genisligine sahip olarak algilanirsa, bu durumda Enfél Suresi'nin ilgili ayeti
gegersiz kilinmig, nesnel bir karsiliktan yoksun birakilmis olur. Ayni sekilde, "ya da baska bir birlige katilmak"
ifadesi, ibn Omer rivayetindeki gibi algilanirsa Resit Riza’nin sdyledigi gibi, ayetin gegersiz kilinmas1 gerekir.
(Resit Riza, 2005: 1X/516-517; Tabatabai, 1997: 1X/57-65) Anlasildig: iizere Tabatabai, bir ¢ok sahih tarikle
savastan kagmakla kastedilenin Bedir savasi oldugunu benimseyen ed-Diirrii'l-Mensiir ve el-Mendr yazarlarimi

tenkit eder, hitkkmiin tiim savaglardan kagmay1 icerdigini belirtir.

2. 1. 13. Hz. Peygamber’in Hac Emiri Olarak Hz. Ebu Bekir ve Hz. Ali’yi Gorevlendirdigi
Rivayetler Konusunda ibn Kesir ve Resit Riza’y1 Tenkidi

Allah Rasiilii’niin hac emiri olarak dnce Hz. Ebu Bekir’i ardindan Hz. Ali’yi gérevlendirdigi iddias1 Sia
icin Hz. Ali’nin imamligina delildir. Miifessir bu konuda Sia ve Ehl-i Siinnet kaynaklarindan benzer birgok rivayeti

nakleder, bazi konularda Ehl-i Siinnet kaynaklarimi tenkit eder. Kummi, Ayyasi, ed-Diirrii'l-Menstir tefsirinde
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gectigine gore, "Tevbe Suresi'nden bazi ayetler inince, Rasiilullah s.a.v. bunlar1 Ebu Bekir'e verdi ve Mekke'ye
gidip Mina'da Kurban Bayrami giinii halka okumasini emretti. Ebu Bekir Mekke'ye hareket etmek {izere yola
¢iktiktan sonra Cebrail indi ve Rasiilullah'a: “Ya Rasiilallah! Senin gorevini ancak senden (ailenden) olan biri
iletebilir.” dedi. “Bunun iizerine Rasiilullah Ali'yi Ebu Bekir'in ardindan génderdi. imam Ali, Revha denilen yerde
Ebu Bekir'e yetisti ve Tevbe Suresi'nin ilgili ayetlerini ondan aldi. Ebu Bekir Peygamberimizin yanina dondii ve
"Ya Rasiilallah! Yiice Allah benimle ilgili bir sey mi indirdi?" diye sordu. Rastilullah dedi ki: Hayr, fakat Allah
benim mesajimi ancak benim veya benden olan birinin teblig edebilecegini vahyetti." (Siiytti, 2011: IV/122;
Tabatabai, 1997: 1X/166-168)

Yukaridaki rivayetin igerdigi anlami pekistiren baska rivayetlerin Taberi, Belazuri (v. 892), Tirmizi,
Vakidi, Sa'bi (v. 722), Siiddi, Sa'lebi, Vahidi (1076), Kurtubi (1273), Kuseyri (v. 1072), Sem'ani (v. 1166), Ahmed
b. Hanbel, Ibn Butta, Muhammed b. ishak (v. 925), Ebu Ya'la el-Mevsili (v. 919), A'mes (v. 765) ve Simak b.
Harb (v. 741) kendi kitaplarinda, Urve b. Ziibeyr (743), Ebu Hiireyre, Enes, Ebu Rafi, Zeyd b. Nefi, Ibn Omer ve
Ibn Abbas'tan da rivayet edildigini belirtir. ed-Driirrii'l-Mensiir adli tefsirde Tirmizi, Ibn Ebi Hatem, Hakim, ibn
Miirdeveyh ve Beyhaki, ibn Abbas'tan Ebu Bekir'i gérevlendirdigi ve ona ayetleri ilan etmesini emrettigi ardindan
Ali’yi gonderdigi ifadeleri yerine bazi rivayetlerde, Kabe'ye mii’minden bagkasi giremeyecegi, buradan da "higbir
miisrik Beyt'i tavaf edemez." seklindeki hitkmii teblig etmesini emrettigi ifadeleri yer alir. (Stiyati, 2011: IV/123,
124)

Tabatabai, Ehl-i Siinnet kaynaklarmin bir¢ogunda, Peygamberimizin o sene Ebu Bekir'i hac emiri
olarak atadig1, Imam Ali'nin de miisriklerle iliskilerin kesildigine iliskin hiikiimleri igeren Tevbe Suresi'nin ilgili
ayetlerini duyurmak iizere gorevlendirildiginin belirtildigini, $ia’nin ise Peygamberimizin imam Ali'yi emir olarak
atadiina iliskin rivayetleri esas aldigim ifade eder. ed-Diirru'l-Mensiir'da Ahmed, Nesai, Ibn Miinzir, ibn
Miirdeveyh Ebu Hiireyre'nin Peygamberimizin Ali'yi gorevli olarak gonderdiginde, kendisinin Ali'nin yaninda

oldugunu ve bildirdigi hususlar1 dile getirir. (StiyGti, 2011: IV/124, 125; Tabatabai, 1997: 1X/168-172)

Resit Riza, bu konuda pek ¢ok rivayetin oldugunu ve bu rivayetlerin Nebi’nin a.s. Hz. Ebu Bekir’i 9.
senede hac emiri olarak gorevlendirdigini, hacca gelen miisriklere bu yildan sonra hacdan men edildiklerini tebligi
emrettigini belirtir. Daha sonra ard1 sira Ali’yi a.s. kesin ahitlerini teblig etmek ve islerine bakmalari i¢in dort ay
stire vermek iizere gonderdigini sdyler. Nebi’nin a.s. Hz. Ebu Bekir’i emir olarak Hz. Ali’yi ise Tevbe

Suresi’ndeki emirleri okumak iizere gonderdigi rivayeti nakleder. (Resit Riza, 2005: X/150-151)

Resit Riza, Tirmizi'den, o da Ibn Abbas'tan rivayetin benzerini nakleder. Tevbe Suresi’ni Hz. Ali teblig
eder. Sesi kisilinca Ebu Hiireyre kalkip aymi sozleri tekrarlar. Ayni eserde Ahmed ve Nesai ve Ebu Hiireyre'den
benzer rivayet nakledilir. imam Ali'nin Mekke'ye génderilmesi ve Ebu Bekir'in hac emirliginden azledilmesi ile
ilgili bir rivayette, "senin gorevini ancak sen veya senden olan biri teblig edebilir." ifadesi oldugunu belirttigini,
yine Ebu Bekir bu gorevden alinmasinin sebebini sordugunda Ebu Bekir'e "benim gorevimi ancak ben ve benden
olan biri yerine getirebilir." diye buyurdugunu yineler ve mutlak bir ifadeyle kars1 karsiya olundugunu belirtir.
(Resit Riza, 2005: X/152) Tabatabai’ye gore bu ifade, hem Tevbe Suresi'nin igerdigi miisriklerden uzak olmaya
iligkin hiikiimleri, hem de Peygamberimizin kendisinin disinda birinin gorevi listlenmesine ihtiya¢ duydugu diger
tlim ilahi hiikiimleri yerine getirme gorevini kapsar. Resit Riza’ya gore ise, ne rivayetlerin metinlerinden, ne de
baska bir kaynaktan gérevlendirmenin salt Tevbe Suresi'ni teblig etmekle sinirli olduguna iligkin bir kanit bulmak

miimkiindiir. Eger bu gorevleri Ali’nin sesi kisildiginda Ebu Hiireyre yerine getirebiliyorduysa, neden Ebu Bekir
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igin bunlari yerine getirmek caiz olmadi diye sorar ve bu konuda Ibn Kesir’i tenkit eder. ibn Kesir gibi bazi
miifessirlerin "benim gérevimi ancak ben veya benden olan biri yerine getirebilir." soziiniin sadece Tevbe
Suresi'nin tebligiyle sinirl oldugunu sdylediklerini, bu gérevlendirmenin, imam Ali'nin insanlara duyurdugu diger
hiikiimleri kapsamadigini sdylediklerini ifade eder. Bu gorevlendirmenin Arap geleneklerinin geregi oldugunu, bir
kimsenin yaptig1 bir antlasmanin gegersiz oldugunu ya bizzat o antlagmay1 imzalayan kimse ya da onun ailesinden
biri kars1 tarafa duyurabilecegini, Peygamberimiz’in de gelenege uyarak teblig gorevini ailesinden birine verdigini
ifade eder. Ebu Bekir gorevinden ayrilmaz, hac emirligi gorevini siirdiiriir. Ebu Bekir Mina'da halka bir konusma

yaptiktan sonra ‘kalk ey Ali ve Rasiilullah'in mesajini ilet’ der. (Resit Riza, 2005: X/151)

Miifessire gore, "senin gorevini ancak sen veya senden olan biri yerine getirebilir." sozii bir baskasi bu
hususlarda senin yerini tutamaz, ilk defa insanlara duyurulmasi gereken bir direktifi senin adina, ancak senden
olan biri yerine getirebilir anlamimdadir. Siinni miifessirleri bu vahyi, yapilan bir antlagmayi, ancak antlagmay1
yapan tarafin kendisi veya ailesinden biri bozabilir." seklinde bir yorum getirmeye iten etkenin ne oldugunu merak
eder. Arap tarihinde ve iinlii savaglarinda bu gelenekten hi¢ s6z edilmedigini onun izine rastlanilmadigini, yalniz
Ibn Kesir’in bundan séz ettigini ve Tevbe Suresi'nin ayetlerini tefsir ederken bunu bazi alimlere isnat ettigini dile
getirir. Ebu Hiireyre'nin duyuru yaptigina iligkin haberlerle bu hususta nakledilen diger rivayetler dogru degildir
ve onlara bakarak bir yorum yapmak yersizdir. (Tabatabai, 1997: IX/172-175)

Resit Riza, Hz. Peygamber’in a.s. Ebu Bekir'i hac emiri olarak goérevlendirdigi pesinden Ali'yi
gonderdigi, teblig ettigi hususlari, Araplarin geleneklerinde antlagmalarin imzalanmasi ve bozulmasinin ancak bu
antlasmay1 yapan kisi veya onun birinci dereceden yakin bir akrabasi tarafindan yapilabilecegini, Ali’nin de bu
isle 6zel olarak gorevlendirildigini, hac emirligi gorevinin Ebu Bekir'de kaldigini belirtir. Resit Riza, bazi Siilerin
her zaman yaptiklar1 gibi, Hz. Ali i¢in bu meziyeti gereginden fazla biiyiittiiklerini, higbir rivayetin dogrulamadig1
ve hicbir akli degerlendirmenin onaylamadig1 seyleri bu rivayete eklediklerini, Ali'nin Ebu Bekir'den iistiin
oldugunu, dolayisiyla halifelik gérevine ondan daha layik oldugunu ileri siirdiiklerini zikreder. Peygamber'in Ebu
Bekir'i Tevbe Suresi'ni teblig etme gorevinden azlettigini ve bunu Cebrail'in vahiy yoluyla Peygamber'e,
kendisinin gorevini ancak kendisi veya kendisinden biri yerine getirebilecegi seklinde bildirdigini, bu sozi,
antlagsmalarin bozulmasi ve benzeri konularla sinirli tutmayip dinin tamamuyla ilgili bir kanit olarak gordiiklerini,
dini teblig etmenin biitiin Miislimanlar i¢in bir ylikiimliiliik oldugunu bildiren sayisiz rivayet oldugunu sdyler.
Siflerin bir kisminin Peygamberimizin Ebu Bekir'i hac emirliginden azlettigini, onun yerine Ali'yi
gorevlendirdigini ileri siirdiiklerini, bunun ise agik bir iftira oldugunu belirtir. Gergekte ise Ali 6zel bir emri teblig
etmekle gorevlidir, hacci ikame etme hususundaki genel hac emirligine tabidir. Resit Riza’nin bu sdzleri miifessri

rahatsiz eder. (Resit Riza, 2005: X/156-157-158-159)

Tabatabai, Resit Riza’nin Ebu Bekir'in hac emiri oldugunu kanitlamaya c¢alistigini, Peygamberimizin
vefatindan hemen 6nce Ebu Bekir'in Miisliimanlara namaz kildirmis olmasiin, onun diger sahabelere iistiin
oldugunu gosterdigini, "senin gorevini ancak sen veya senden olan biri yerine getirebilir" climlesini ilah1 bir
hiikiim olarak degil de cahiliye gelenegi olarak gérmesini elestirir. Oysa Cebrail araciligiyla Peygamberimiz’e
s.a.v. iletilen vahiy agiktir. Peygamberimizin Ebu Bekir'i hac emirliginden azlettigini, onun yerine Ali'yi
gorevlendirdigini iftira olarak gérmesini Slilere agik bir iftira olarak nitelendirir. (Resit Riza, 2005: X/156-157-
158-159)
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Tabatabai, bu konuyu nakleden ravilerin ciddiyetsizliklerine ve gevsekliklerine de dikkat ¢eker. Bir
rivayette Hz. Ali gorevlendirilince Ebu Bekir’in geri dondiigii belirtilir, diger bazisinda Ebu Bekir'in hac emiri
olarak gonderildigi, ardindan Ali'nin Tevbe Suresi'nin ilgili ayetlerini teblig etmek iizere gérevlendirdigi geger.
Diger bazi rivayetlerde Ali'ye ayetleri teblig etme emrini Ebu Bekir’in verdigi, bazi sahabilerden ona yardim
etmelerini emrettigi belirtilir. Rivayetlerden biri, iImam Ali'nin 6zel olarak Tevbe Suresi'nin ilgili ayetlerini teblig
etmekle gorevlendirildigini sdylerken, bir digeri Ebu Bekir'in de bu gorevin yerine getirilmesinde onunla birlikte
oldugunu sodyler; baska biri de hem Ebu Hiireyre'nin, hem de rivayetlerde isimleri gegmeyen baska adamlarin bu
gorevin yerine getirilmesinde ona yardimei olduklarini ifade eder. Resit Riza da rivayetlerin birbirini tutmadigint
ifade eder. (Resit Riza, 2005: X/296-297-298-301; Tabatabai, 1997: 1X/176-181) iki miifessir de bu konuda
mutabik olmakla birlikte birgok hususta farkli goriisleri savunmaktadir. Resit Riza’nin Siilerin Hz. Ali’nin
meziyetlerini biiytittiiklerini ve bazi rivayetlere bu konuda eklemeler yaptiklarini sdylemesi, Hz. Ali’nin degil de
Hz. Ebu Bekir’in hac emirligi konusunda israrci olmasi, ayr1 bagliklar altinda Sia’y1 ¢okga tenkidi Tabatabai’nin

agir tenkidine ugramasina sebebiyet vermistir.
2. 1. 14. Huneyn Savas1 Hakkinda Resit Riza’y1 Tenkidi

Miifessir, Resit Riza’nin Tevbe Suresi 24-25-26-27. ayetlerinin birbirinin devami olarak gérmesini ve
"veryiizii size dyle dar gelmisti ki kagacaginiz bir yer bulamamistiniz." ayeti hakkindaki yorumlarint dogru bulmaz.
Resit Riza’nin bu ayeti tefsir ederken, birbirini tutmaz rivayetleri bagdastirma ¢abasina girdigini, 1srarla bir sonuca
varmak istedigini, Miisliimanlarin korkakliktan dolayr kagmadiklarini, bu siddetli saldir1 karsisinda dehsete
kapilarak biiyiik bir sarsint1 gegirip mevzilerinden disar1 firladiklarini sdyledigini belirtir. Ardindan sahabelerin
nitelikleriyle, faziletleriyle ilgili ayetleri hatirlatir. Tabatabai, bu durumu tenkit eder. Kur'an ayetlerinin isaret ettigi
anlamlar1 ortaya ¢ikarmayi amaclayan tefsir ¢aligmalar1 ile bir kelamcinin herhangi bir mezhebin goriisiini
kanitlama girisiminden ibaret olan kelam ¢aligmalarini birbirine karigtirdigini belirtir. Ona goére Tefsir ilmi boyle
bir seye asla miisaade etmez. Allah'in her seyin agiklamasi olarak indirdigi bir kitaba herhangi bir ilmi goriis
dayatilamaz. Savunulan goriis "sonra da arkanizi (diismana) doniip kagmigtiniz." ayeti ile gelisir. Kanit olarak bir
sonraki ayette gegen su ifadeyi gosterir: "Sonra Allah, sekinetini Resulii ile mii’'minler iizerine indirdi." Buna gore,
iizerlerine sekinetin indirilmis olmasi, panige kapilip mevzilerini terk etmelerinden sonra ger¢eklesmistir. Bir kalp
temiz oldugunda ve bir nefis ar1 oldugunda, ylice Allah oraya sekinet duygusunu indirir ve onu saglamlastirir.
Oysa sozil edilen kimseler diismanla karsilasma aninda kagmak olarak nitelendirecegimiz biiyiikk bir giinahi
islemiglerdi. Yani kalpleri giinahkardi. Boyle bir kimseye de sekinet duygusunun inmesi s6z konusu olmaz.
(Tabatabai, 1997: 1X/225-230) Goriildiigli lizere Resit Riza ayette ifade edildigi halde sahabeyi kagmakla
nitelendirmezken Tabatabai, bu durumu ayete muhalif bir tavir olarak goriir ve Resit Riza’y1 mezhebi goriislerini

Kur'an’a dayatmakla itham eder.
2. 1. 15. Sekinetin Ebu Bekir'e Indirildigini Séyleyen Resit Riza’y1 Tenkidi

Tabatabai, Tevbe Suresin’de 4o 4% & J30 gegen ‘sekiner’in Hz. Ebu Bekir'e degil de
Peygamberimize indirildigini sOyler. Ona gore "Allah da sekinetini ona indirdi." (Kur’an-1 Kerim 9: 40)
ifadesindeki zamirin Peygamberimize doniik oldugunun kaniti; bundan 6nceki zamirlerle, sonraki zamirlerin ona
doniik olmalaridir. ‘aleyhi’deki zamiri, kesin bir kanit olmaksizin Allah Rasiilii'nden baskasina dondiirmenin bir
mantig1 yoktur. Sekinetin, huzur veren giivenlik duygusunun indirilmesi ve onu goriinmeyen ordularla

desteklemesi, biitiin bunlar Peygamberimizin sahsina yonelik 6zel ilahi yardimlardir. Ayetin akisi i¢inde "iz=hani"
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ifadesinin ti¢ kere tekrarlanmig olmasi da bunu kanitlamaktadir. Daru'n-Nedve’de Peygamber'i dldiirmeyi
planladilar. Peygamber magarada arkadasi Ebu Bekir'e, 'gordiigiin bu olumsuz durum karsisinda iiziilme. Allah
bizimle beraberdir. Yardim O'nun elindedir.' diyordu. Allah da ona yardim etti, onun {izerine sekinetini, siikiinet

ve huzur veren giivenligini indirdi.

Resit Riza’nin ‘Peygamberimiz zaten siirekli Rabbinden gelen sekinet iizere idi. Ozel kosullarda inen
giiven duygusu Peygamber'e degil, arkadasina yoneliktir.” ifadesini dogru bulmaz. (Resit Riza, 2005: X/378-379)
Huneyn kissasinda ‘sekinetini Resulii ile mii 'minler iizerine indirdi’ ifadesinin bunu ¢lirtittiigiinii soyler. Sekinetin
indirilmesi, Ebu Bekir ile ilintili ise, bu durumda ‘gériinmeyen orduyla desteklenme’nin de Hz. Peygamber'le
ilintili olmamasi gerekir. Ayni miifessir, "eyyedehu =onu destekledi" zamirinin de "sahibihi=arkadasi"na doniik
oldugunu soyler ki bu hem giiven duygusunun indirilmesinin, hem de goriinmeyen ordularla desteklenmenin
Peygamberimize yonelik degil de, Ebu Bekir'e yonelik olmasidir. Ona gore mii’minlerin gérmedikleri ordularin
Ebu Bekir'i desteklemek i¢in indiklerini s6ylemenin hi¢bir sakincas1 yoktur. Bu tiir gaybi gelismelerin biitiin olarak
mii’'minleri (Huneyn Savasi'nda) ve 6zelde Ebu Bekir'i (magarada) desteklemeleri, gergekte Hz. Peygamber'i
desteklemeleri anlamina gelir. (Tabatabai, 1997: 1X/289-293) Tabatabai, sekinetin kime indirildigi konusunda da
Resit Riza ile farkli goriistedir, sekinetin Hz. Ebu Bekir’e indirilmis oldugunu kabul etmez, Peygamberimize

indirildigini kanitlamaya ¢alisir.
2. 2. Siinni Alimlerin Gériisiinii Onaylamasi

2.2. 1. Miinafiklarin Namaza Usenerek Kalktiklarina Dair Miislim, Ebu Davut, Beyhaki, Buhdri,

Miislim, Ibn Cerir Rivayetlerini Onaylamasi

Miifessir, "Onlar namaza kalktiklar: zaman iisenerek kalkarlar...” (Kur’an-1 Kerim 4:142) ayeti
hakkinda ed-Diirru'l-Mensiir’da, Miislim, Ebu Davut ve Beyhaki Enes'ten soyle rivayet edildigini nakleder:
Rasiilullah s.a.v. buyurdu ki: “Iste bu, miinafiklarin namazidir. Miinafik yerinde oturur ve giinesi gozetler. Giines
seytanin boynuzlari arasina gelince, yerinden kalkar ve dort kere yeri gagalar gibi basini yere degdirir. O sirada
da Allah"t ¢ok az zikreder.” (Sty(ti, 2011: 1I/721) Miifessir, bu hadiste, Allah't az zikretmenin ifade ettigi diger
bir anlama isaret edildigini, namaz kilan bu gibi kisilerin zikrin sadece namazda Allah'a yonelmekten ibaret
oldugunu sandiklarini, huzuru kalbin goniil rahatligi, tam siikinet ve glivenceyle namaz kilarak Allah't anmakla

miimkiin oldugunu belirtir.

Tabatabai, hadiste gecen, giinesin seytanin boynuzlari arasina gelmesi ifadesi ile bati ufkuna dogru
batmaya yiiz tutusu kastedildigini, bu ifadede gece ve giindiiz, Ademoglunu diirtiikleyen ya da gece giindiizde
kendini ona gosteren seytanin iki boynuzuymus gibi tasvir edildigini belirterek bu rivayeti kabul eder. (Siiytti,

2011: 1I/721; Tabatabai, 1997: V/123)

Ayni eserde, Abd b. Hamid, Buhari kendi Tarihinde, Miislim, Ibn Cerir ve ibn-i Miinzir (v. 930),
Omer'den sdyle rivayet ederler: Rasiilullah s.a.v. buyurdu ki: "Miinafik iki siirii arasinda sasirip kalan (tek gozii
kor) bir koyuna benzer. Bazen ona, bazen buna uyar; hangisini izleyecegini bilmez." (Taberd, t.s. [I/590) Tabataba,
bu manadaki rivayetlerin bol oldugunu, bu rivayetlerin benzerinin gesitli tariklarla Ehl-i Stinnet Cami’lerinde
rivayet edildigini, $ia’nin ve Ehl-i Beyt imamlarmin da Rasiilullah’dan rivayet ettigini soyler. (Tabatabai, 1997:
V/123) Miifessir, Ehl-i Siinnet kaynaklarindaki miinafiklarla ilgili rivayetleri kabul eder, herhangi bir itirazda

bulunmaz.
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2. 2. 2. ‘Allah’in Indirdigi ile Hiikmetmeyenler’ Konusunda ed-Diirru’l-Mensiir Tefsirini

Onaylamasi

Maide Suresi 5/44-47. ayetleri ile alakali olarak ed-Diirr-iil Mensiir Tefsiri'nde, Said b. Mansur (v.
842), Ebu Seyh (v. 979) ve ibn-i Miirdeveyh ibn Abbas'tan 'Kim Allah'in indirdigi ile hiikmetmezse, iste onlar
kdfirlerdir... zalimlerdir... fasiklardw.” ayetlerinin 6zellikle Yahudiler hakkinda indigini rivayet eder. Tabatabai,
bu konu ile ilgili kissay1 aktaran uzun rivayetleri nakleder. Rivayetin igerigini ayetlerin siyakina daha uygun
buldugu i¢in bu rivayeti metin olarak daha dogru bulur. (Siiytti, 2011: 111/86-87-88-89; Tabatabai, 1997: V/368-
369) Tefsirinin baska bir yerinde de, bu rivayette gecen ii¢ ayetin mutlak oldugunu, onlari belli bir topluluga 6zgii
kilmay1 gerektiren bir kanitin olmadigini, {igiincii ayetin de Hiristiyanlarla ilgili oldugunu ayrica ibn Abbas'tan

bununla gelisen rivayetlerin de aktarildigini belirtir.

2.2.3. ‘Allah’in Size Helal Kildigini Haram Kilmayin’ Ayeti ile ilgili Hadislere Yer Veren Buhdri,

Miislim, Taberi, Fethu’l-Kadir, Tirmizi ve ed-Diirru'l-Mensiir’u Onaylamasi

Maide 5/87. ayetinde “Allah’in size helal kildigini kendinize haram kilmaymn.” ayetinden bahsederken
ayetin sebeb-i niizliinii nakleder. el-Ihticac ve Mecmeu’l-Beyan’da gegen rivayetlere gore Ali, kendisine geceleri
uyumay1 birakmaya, Bilal stirekli orug tutmaya, Osman b. Maz’un da cinsel iliskide bulunmamaya yemin eder.
Bu kisilerin Ebu Bekir, Abdullah b. Mesud, Ebu Zer, Abdullah b. Omer oldugu da rivayet edilir. Rasiilullah bunu
ogrenince “bazilarina ne oluyor ki kendilerine yemeyi, icmeyi, giizel koku siiriinmeyi, kadina yaklagmayt uyumayi
haram ediyor. Ben geceleri hem uyurum hem de ibadet ederim, giindiizleri hem orug tutar hem de yerim, et de yag
da yerim. Kadinlara da yaklasirim. Kim benim siinnetimden yiiz ¢evirirse benden degildir” diye buyurur.
Kummi’de gegen rivayete gore de bu ayetin Hz. Ali, Bilal ve Osman b. Maz’un hakkinda indigi sdylenir. Osman’in
hanimi Aise’ye gider, O’ndan sikayetci olur. Aise durumu Rasiilullah’a bildirince bu ayet nazil olur. [hticac’daki
baska bir rivayette de bu ayetin Muaviye ve arkadaslar1 hakkinda indigi sdylenir. Mecme de gegen rivayete gore
de bu kisilerin, Ali, Abdullah b. Mes’ud, Ebu Zer, Ebu Huzeyfe’ nin azadlis1 Salim, Abdullah b. Omer, Mikdad,
Siileyman el-Farisi, Miiakkal olduklari, on sahabinin Rasiilullah’1 dinledikten sonra bir¢ok helal kilinan seyi
yapmama konusunda Osman’in evinde goriis birligine vardiklar1 nakledilir. Miifessir, bu rivayetlerde ismi gecen
sahabelerin hepsinin birbirinden farkli oldugu gibi, Rastilullah’in konusmalarinin iceriginin de farkli oldugunu
vurgular. Buhari’de gecen rivayette ise hanimlarin Hz. Aise’ye benim kocam et yemez, benimki siirekli gece
namazi kilar vb. demeleri {izerine Allah Rasiilil bu fiillerin siirekli yapilmasini engeller. Tabatabai, rivayetlerin
ortak noktasinin siirekli oru¢ tutmalar1 vb. oldugunu, icerikleri farkli olsa da, zayif, miirsel, muteber olsalar da
tiimi dikkatle incelendiginde sahabilerden bir grubun diinyadan elini ayagini ¢ekmeye yonelik bu ¢esit amelleri
yapmaya karar verdiklerine, o kisiler arasinda Ali ve Osman’in olduguna inanmak gerekir der. (Tabatabai, 1997:
VI/111-115) Ardindan Siinni kaynaklardaki rivayetleri nakletmeye devam eder. Buhari ve Miislim de benzer
sekillerde Hz. Aise’den Ibn Abbas’tan gelen hadisleri zikreder. Tefsir-i Taberi, ed-Diirru’l-Mensiir, Fethu’l-Kadir,
Tirmizi’ye de basvurur, $ia ve Ehl-i Siinnet rivayetlerini harmanlar. Hadisleri herhangi bir tenkide tabi tutmaz ve
onaylar. Hadis alanindaki yetkinligini de ortaya koyar. (Styuti, 2011: I1I/139-140-141; Sevkani, 2010: I1/70;
Taberi, VIII/608-609)

2. 2. 4. Razi’nin ‘Mesikile’ Konusundaki Aciklamalarim Onaylamasi

Allame, Razi’nin Tefsiri’nden 1\“ ol b (e ale] 2G5 el gc Jaxs (& 8 “De ki "Herkes kendi
yapisina uygun isler goriir. Rabbiniz, en dogru yolda olani daha iyi bilir.” (Kur’an-1 Kerim 17: 84) ayeti hakkinda
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nakilde bulunur, bu konudaki goriigiine katilir ve tartisma konusu agmaz. Tabatabai, ‘mesakile, sakileyi agiklar,
konu ile ilgili A'raf, 7/58; Fatir, 35/22; Niir, 24/26 arasinda baglant1 kurar ve Imam Razi’nin tefsirinde dzetledigi
hususa deginir. “Ayet, konusan insan nefislerinin varolus mahiyeti itibariyle ¢esitli olduguna delalet eder. Allah
Teala onceki ayetlerde Kur'an’in bazi nefislere gore sifa ve rahmet ifade ettigini, diger bazilarina gore ise hiisran
ve alcaklik ifade ettigini agiklar. Ayetin manasi, bu temiz nefislere uygun olan onda Kur'an’n zeka ve kemal
izlerinin ortaya ¢ikmasidir. Bu kararmis nefislerde ise algakligin ve sapikligin izlerinin ortaya ¢ikmasidir. Tipki
Giinesin tuzu ortaya ¢ikarmasi, yagr yumusatmasi, ihmalkarin elbisesini agartmasi, onun yiiziinii karartmasi gibi.
Bu tamamlanir, ruhlar ve nefisler mahiyetlerine gore ¢esitli olursa bazisinda Kur’an’m nur {istiine nuru ortaya
¢ikarak iyice parlar, bazisi da sapiklik iizerine sapiklik, ceza {izerine ceza ortaya g¢ikarak kirli kapkaranliktir.”

(Razi, 1981: 21/35-36; Tabatabai, 1997: XII1/189-190) Burada Razi’nin goriislerine katilir ve herhangi bir itirazda

bulunmaz.

2. 2. 5. Seferde Namazin Kisaltilmasi ve Korku Namaz {le flgili Bircok Siinni Kaynakta Gecen

Rivayetleri Onaylamasi

Allame, seferde namazin kisaltilmasi ve korku namazi (Kur’an-1 Kerim 4: 101-104) ile ilgili rivayetleri,
ayetin niizl sebebini, namazin kilmis seklini once kendi kaynaklarindan daha sonra da Ehl-i Siinnet
kaynaklarindan aktarir. Herhangi bir elestiri yapmaz. ed-Diirru’l-Mensiir Tefsiri’nde, ibn Ebi Seybe, Abd b.
Hamid, Ahmed b. Hanbel, Miislim, Ebu Davud, Tirmizi, Nesai, Ibn Mace, ibn Carud, ibn Huzeyme, Tahavi, ibn
Cerir, ibn Miinzir, ibn Ebi Hatem, en-Niihhas, ibn Hibban, Ya’la b. Umeyye’den sdyle rivayet edilir: Omer b.
Hattab’a sordum: “Kdfirlerin size bir kotiiliik yapmalarindan korkarsaniz, namazi kisaltmanizda size bir giinah
yoktur.” buyuruluyor. Simdi ise insanlar giivene kavusmuslardir.” Omer bana dedi ki: “Senin hayret ettigin seye
ben de hayret etmis ve bunu Rasiilullah’a s.a.v. sormustum. Buyurmustu ki: Bu Allah’1n size verdigi bir sadakadir.

O’nun sadakasini kabul edin.” (Tabatabai, 1997: V/68)

Ayni eserde, Ibn Ebi Seybe, Tirmizi ve Nesai Ibn Abbas’tan su hadisi rivayet ederler: “Rasiilullah s.a.v.
ile beraber Mekke ile Medine arasinda hicbir seyden korkmadigimiz giivenlikte oldugumuz halde dort rekatl
namazi iki rekat kildik.” Ayni eserde, Ibn Ebi Seybe, Ahmed, Buhari, Miislim, Ebu Davud, Tirmizi, Nesai, Herise
b. Veheb el-Huzai’den soyle rivayet ederler: “Rasiilullah ile birlikte ¢ok sayida insan varken ve kendimizi
tamamen gilivende hissederken 6glen ve ikindi namazlarini ikiser rekat kildik.” (Tabatabai, 1997: V/68) Tabatabai,
bu konu ile ilgili hadisleri Siinni pek ¢ok kaynaktan nakletmis herhangi bir sekilde tenkit etmemistir. Kendi

gOriigiinii, Stinni kaynaklarla da gii¢lendirmistir.
2. 2. 6. Humusun Kimlere Verilecegine Dair

Miifessire gore humusun (Kur’an-1 Kerim 8:41) Allah'a, Peygamberi'ne onun Ehl-i Beyti'nden gelen
Imam'a, akrabalarmin yetimlerine, yoksullarina ve yolda kalmis olanlarina verilmesi gerektigine ve diger insanlara
bundan pay ayrilmayacagna iliskin Ehl-i Beyt Imamlari'ndan gelen hadisler miitevatir diizeyindedir. "Allah'in
kendilerine humusu tahsis ettigi kimseler, 'yakin asiretini uyar.' (Kur’an-1 Kerim 26: 214) ayetinin kapsamina
girenlerdir. Bunlar da, Abdumenafogullari'nin erkekleri ve kadinlaridir. Kureys'in diger oymaklarindan ve diger
Arap boylarindan kimse bu kapsama girmez. Ibn Abbas'in, "Bu pay, Peygamber'in akrabalari igindir. Peygamber
bunu onlar arasinda paylastirmstr.” seklindeki sdziinii Ibn Abbas’n "zi'l-kurba" deyimini, Hz. Peygamber'in
akrabalar1 seklinde yorumladigini Ehl-i Beyt Imamlar’'nin bu deyimi, "Ehl-i Beyt'ten olan Imam" seklinde

yorumladiklarini sdyler.
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Miifessir, Ehl-i Siinnet kaynaklarinda humusla ilgili bir¢ok rivayet oldugunu belirtir. Kaynaklarin
ismini belirtmez. Bu rivayetlerin tiimiinde {izerinde birlesilen hususlar Peygamberimizin humustan akrabalarina
pay aywrdigi, humus ayetindeki "zi'l-kurba"dan kastedilenin onlar oldugu ve Peygamberimizin yasadigi siirece
humusu Muttalibogullari arasinda dagittigidir. Ehl-i Beyt imamlari'ndan gelen rivayetlerin tersine, humusun
yalnizca savas ganimetlerine 6zgii olusu ve sozliik anlamu itibariyle ganimet denilen her seyi kapsamayisidir. Yiice
Allah’in humus hiikmiinii koymakla Peygamber'in Ehl-i Beyti'ne ve ailesine deger vermek, onlar1 onurlandirmak,
onlar1 insanlarin mallarinin kirlerini almaktan ytikseltmek istedigini belirtir. (Taberd, t.s. XI/198-199; Tabatabai,
1997: 1X/105-108) Tabatabai, imamlarin goriisiinii kabul eder buna ek olarak humusun Ehl-i Beyt’i

onurlandirdigini ifade eder.
Sonuc¢

Tabatabai’nin kullandigi kaynaklardan anlasildigi kadarryla miifessir pek ¢ok kaynaktan istifade
etmigtir. Ancak tefsirinde $ii kaynaklarin kullanimina daha ¢ok agirlik vermis, temel diislince sistemini bu
kaynaklardaki goriigler {izerine oturtmus, mezhebinin izdiisiimlerini tefsirine yansitmistir. Genelde Sii
miifessirlerin ve imamlarin fikirlerini destekledigi, onlarin etkisinde kaldig1 goriiliir. Imamet, velayet konularinda

mezhep imamlarimin goriislerinin ve mezhebin genel doktrininin diginda fikirler ortaya koymaz.

Allame, tefsirinde Siinni kaynaklar1 siklikla kullanmakta, onlardan nakiller yapmakta, Siinni
miifessirlerin goriislerine yer vermekte, genellikle miifessirlerle tartigsmakta, akidesinin, goriisiiniin dogrulugunu
ispatlamaya c¢aligmakta, onlarin tutarsizliklarini dile getirmektedir. Stinni kaynaklardaki rivayetler kendi
ideolojisine uygun degilse bir kisminin dogru olmadigina dair gerekgeler bulmakta, birgogunu elestirmekte ve
reddetmektedir. Miifessirin kullandigi Siinni kaynaklar, tefsir ve hadis kaynaklar1 ¢alismamizda zikredilmistir. Sia
ile Ehl-i Siinnet arasindaki tartigmali konularda Siinni kaynaklarin kullanimini artirdigi, mezhebinin temel inang
esaslarint kesin inanglilikla kati bir sekilde savundugu goriilmektedir. Diger konularda ise kendisini veya
mezhebini desteklemek iizere Siinni miifessirlerin goriislerine yer vermistir. Siinni temel kaynaklar 6zellikle ed-
Diirru’l-Mensiir, Buhari, Miislim, Tirmizi, Nesdi vb. ¢okca kullandigi, tartigsmali konularda bu kaynaklardan gelen
senedi zayif, tartismali rivayetlerden destek aldigi goriiliir. Bu yodniiyle yani hem S$ii hem de Siinni kaynaklar
kullanmaya verdigi 6nemle Tabatabai klasik Sii miifessirlerinden, e/-Mizdn da diger tefsirlerinden farklidir. Genis
kaynak yelpazesi, el-Mizdn’a deger katmakta, miifessirin ilmi kisiligini, her iki mezhebe ve kaynaklarina

vukufiyetini ortaya koymaktadir.

el-Mizdn, mukayeseli bir tefsirdir. Tabatabai, Sii goriigleri ile Siinni goriisleri mukayese eder, Siinni
alimleri ve onlarin sahsinda Siinniligi de tenkit eder. Basliklar halinde ele aldigimiz konular ve o6rnekleri
Tabatabai’nin Siinni alimlerin goriislerini ele alig bi¢imini ayrintilt bir sekilde g6z oniine sermektedir. Miifessir,
Taberi’nin kurban edilmek istenen cocugun Ishak’tir goriisiinii kabul etmez bu cocugun Ismail oldugunu
delillendirir. Fethu'l-Kadir, Taberi, Buhari ve Miislim’in naklettigi Hz. ibrahim’in {i¢ konu hakkinda yalan
soyledigi ile ilgili rivayetleri hog karsilamaz. Ayaklarin meshi konusunda Resit Riza’nin yani sira Ehl-i Stinnet’i
de elestirir, u/u’l-emrin imamlar oldugunu savunur, Abduh ve Rézi’nin bu konudaki goriislerini begenmeyerek
tenkit eder. “Rabbinden sana indirileni teblig et!” ayetindeki miibhem hususla Hz. Ali’nin imametinin
kastedildigini ileri siirer. Bu ayetin tefsirinde imamet konusundaki hassasiyetini, mezhebi akidesine bagliligini
acikca ortaya koyar. Tabatabai, savastan kagmay1 Bedir savasi ile sinirlandiran StiyGti ve Resit Riza’yi elestirir,

onu mezhebi goriislerini Kur'dn’a dayatmakla itham eder. Sekinetin kime indirildigi konusunda da Resit Riza ile
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farkli goriistedir. Hz. Peygamber’in hac emiri olarak Hz. Ali’nin degil de Hz. Ebu Bekir’in gorevlendirildigini
soyleyen ibn Kesir ve Resit Riza’y1 tenkit eder.

Tabatabai’nin Ehl-i Stinnet alimleri ile tartismadig1 hatta onlar1 onayladigi hususlar da vardir. Humusun
Ehl-i Beyt’e verilecegi konusunda Ehl-i Siinnet alimleriyle mutabiktir. Buhdri ve Miislim, Tefsir-i Taberi, ed-
Diirru’l-Mensir, Fethu’l-Kadir, Tirmizi’de uyku, yeme-igme, evlenmeyi kendine yasaklayan sahabilerle ilgili
rivayetleri nakleder, hadislerdeki tutarsizliklart goriir, belli bir sonuca ulagir. Birgok Siinni kaynakta gecen Hz.
Omer’in korku namazi ile ilgili goriisiinii de onaylar. Tabatabai, akidesi ile ilgili olmayan konularda rivayetler Hz.

Aise ve Hz. Omer’den de gelse bu rivayetleri zikredebilmektedir.

Tabatabai, Siinni alimleri, miifessirleri genellikle olgiili bir sekilde tenkit eder, kendi mezhebi
goriiglerini savunur. Abduh ve talebesi Resit Riza’dan etkilenmis, bazi konularda onlarla benzer diistinceleri
savunmustur. Ancak Ehl-i Siinnet ile Sia arasindaki tartigmali konularda Abduh ve Resit Riza’y1 sik¢a tenkit eder,
bazen de tenkidin 6lgisiinii arttirir. Necranli Hristiyanlarla lanetlesme hususunda $ii yorumlar1 kabul etmeyen iki
miifessiri normalde kullandig1 iislubun disinda, ¢ok agir bir sekilde tenkit eder, Hz. Ali’nin iistiinliigiinii, velayetini

kanitlamaya galisir. Meseleyi siinneti inkarla ithama kadar gotiirtir.
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Structured Abstract

Allama Seyyed Mohammad Hossein Tabatabai is an interpreter who was raised in the Iranian scientific
and cultural basin and belongs to the Shi'a/Imamiyya/Isna Ashariyya sect. Besides religious sciences, Tabatabai
also received education in mathematics, astronomy, science, philosophy, Persian, surface-space geometry and
inferential algebra. He has used the methodological approaches and concepts of many of these sciences in his
interpretation. In addition to being a commentator, Tabatabai is a Muslim philosopher belonging to the ‘School of
Transcendental Wisdom'. In his tafsir, Tabatabai shows his upbringing in the field of traditional and modern

sciences, combines fourteen centuries of Shi'i and Sunni tradition, Islamic sciences and modern sciences Decently.

He reveals the verses of the Qur'an and the People of the House of Imams from the Messenger of Allah
s.a.v. after interpreting the hadiths he narrates, he opens separate bets and interprets in the light of scientific,
sociological, philosophical, historical and moral data. Tabatabai did not limit himself only to Shi'a sources, but
also used many Sunni basic sources. He focused on the use of Shi'a sources in his tafsir, based his basic thought
system on Shi'a beliefs and opinions in these sources, and reflected the projections of his sect in his tafsir. It is
generally seen that he supports the ideas of Shi'a commentators and imams and remains influenced by them. It is
observed that he frequently uses Sunni sources in his commentary, criticizes Sunni scholars, criticizes the
narrations in the sources if they are not in accordance with his ideology, rejects them, puts forward reasons that
some of the narrations are not true, and rigidly defends the basic principles of faith of his sect with firm faith. It is
observed that he increases the use of Sunni sources on controversial issues between Shi'a and Ahl as-Sunnah,
makes references from them, often argues with commentators, Decries inconsistencies, tries to prove the
correctness of his creed. The main Sunni sources are especially ad-Durru'l-Mensur, Bukhari, Muslim, Tirmidhi,
Nasai, etc. it is seen that he uses a lot, receives support from weak, controversial narrations coming from these

sources on controversial issues.

A wide range of sources adds value to al-Mizan, reveals the scientific personality of the interpreter, his
influence on both sects and their sources. Except for the Akaid topics, it is modern, rational, scientific, original,
etc. it is known that he put forward ideas, developed philosophy with his interpretations, and his contributions to

Islamic and modern sciences are taken into account.

In al-Mizan, Tabatabai compares Shiite views with Sunni views, and also criticizes Sunni scholars and
Sunnism in their person. Tabatabai usually criticizes Sunni scholars and commentators in a measured manner,
defends the view of the sect. However, if Abduh, whose controversial opinion he does not accept, or Resit Reza,
defends, the form of discussion and criticism changes, the dose increases. In the examples we have discussed, they
thoroughly examine the controversial issues between the Ahl as-Sunnah and Shi'a, Shiites are Deciphered by the
Prophet Muhammad. We see that the owners of al-Manar were often criticized by Tabatabai for saying that they
enlarged Ali's virtues, made additions to some narrations about this, criticized the Shi'a more than previous Sunni

scholars, and because they were contemporaries.

Tabatabai was influenced by the 'school of Islamic exegesis', Abduh and his student Resit Riza. He
brought the sending of the Qur'an for the guidance of man to the forefront of social issues, saw the solution of the
problems experienced by the Islamic world in the reinterpretation of the Qur'an and the Sunnah in accordance with
the current situation and the essence of religion, and also led this trend in the Shiite world. Despite all this, al-

Manar did not hold back from criticizing these two names, whom he called the owner, criticized Shi'a thought and
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were contemporaries. The interpreter goes on the path of refuting the opinion of the Sunni authors of al-Manar

with the narrations conveyed by other Sunni commentators.

He criticizes Ahl as-Sunnah as well as Resit Riza regarding the meshi of the feet, sees their views as a
distorted, inconsistent claim, perceives the verse as an adaptation to figh views. He argued that the Ulul-emir were
imams and criticized the views of Abduh and Razi by not liking them. According to him, mut'a marriage is an ease
recognized by the religion, it cannot be rejected, it has not been nullified by verses and hadiths, he rejects Sunni
views that argue that it is not. Tabatabai also has a different opinion with the owner of al-Manar about who the
sequinah was sent down to, the Prophet of the sequinah. He does not accept that it was sent down to Abu Bakr, he

tries to prove that it was sent down to our Prophet.

There are also issues that Tabatabai does not discuss with Ahl as-Sunnah scholars, or even approves of
them. He agrees with the scholars of Ahl as-Sunnah that Hummus will be given to Ahl as-Bayt. ed-Durru'l-Mensur,
Muslim, Abu David and Bayhaqi, Bukhari do not object to and approve of the narrations about the hypocrites
getting up lazily for prayer in Muslim.
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