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Kommegene ve Suriye Bolgesi Mozaiklerinde Yerel Ozellikler ve
Yabanci Etkiler: Karsilastirmali Bir Degerlendirme

Barig SALMAN*

Mosaics found in Commagene and Syria Region are works of a large period from The Hellenistic Period to
Late Roman/Byzantian Period. For example while the mosaics found in Samosata (Samsat), the capital of
Commagene mostly dates to Late Hellenistic Period, a mosaic pavement was found belonging to Byzantian
Period in the same settlement. 3" century A.D mosaics of Edessa (Sanlwrfa) the capital city of Osroene region
are attractive with their local iconographies as well as includes foreign elements. It is also observed on the
samples founded in the Haleplibahge excavation in the late mosaics of the region. It is possible to make similar
predictions according to some samples in other settlements of the region. In this study, local characteristics of
the mosaics are going to be identified, be compared with the samples in other settlements and foreign effects
and characteristics be evaluated.
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Girig

Euphrates’in batisinda yer alan Kommegene Bolgesi, Kahramanmaras, Adiyaman ve Gaziantep illerini kapsamak-
tadir. Bolgede kurulan kralligin en parlak giinleri I.Antiokhos’un (MO. 69-36) hiikiimdarlig1 sirasinda yasanmigtir
(Basgelen 1998: 23). Kralligm en 6nemli yerlesimi ve ayni zamanda bagkenti Samosata’da Nimet Ozgii¢ bagkan-
liginda yapilan kazilarla ortaya ¢ikarilan Geg Hellenistik Dénem saray kalintisinin déseme mozaikleri ile (Ozgiic
1985; Ozgiic 1986; Ozgiic 1988) Samosata’nin kuzeyinde yer alan Arsemeia’daki mozaikler Hellenistik Dénem-
dendir. Perre; Adiyaman sehir merkezinin 5 km uzakliginda yer alir. Kommegene bolgesinin énemli sehirlerinden
olan Perre’nin (Erarslan 2005: 16-18) mozaikleri olasilikla MS. 3. yiizyil sonrasinin {iretimleridir. Perre sehri gii-
niimiizde Adiyaman Miize Miidiirliigiiniin bagkanliginda kazilarak arastirilmaya devam etmektedir (Erarslan et al.
2011). Son zamanlarda Kahramanmarag sehir merkezinde, Germanicia kentinin ge¢ antik ¢cag doneminden kesitler
sunan mozaikler Kahramanmarag Miizesi Miidiirliigii tarafindan gerceklestirilen kazilarla giin 15181na ¢ikarilmak-
tadir (Camc1 2010: 28-29). Boylece Kommegene Bolgesinin farkli yerlesimlerinde farkli donemlere ait mozaikler,
Hellenistik Donemden Ge¢ Roma/Bizans Donemine kadar olan siirecte 6rnekler sunar.

Euphrates’in Dogusunda kalan Osroene bolgesi, merkezi Edessa (Sanliurfa) olmak iizere, Mesudiye, Birtha, Karr-
hae ve Sarrin yerlesimlerinden olusmaktaydi (Ross 2001: fig. 1,1). Seleukoslardan sonra Osroene’de kurulan yerel
krallik MO. 132°den, MS. 244 yilina kadar zaman zaman Part ve Roma’nin isteklerine gore hareket eden bir anla-
yisla buranin bagimsiz bir bolge olarak idare edilmesini saglamigtir (Salman 2008a: 103). Osroene mozaiklerinin
cogunlugunu Edessa drnekleri olugturur. Sehrin MS. 3. yiizyila ait 6zgiin karakterli mezar mozaikleri sayisal olarak
cogunluktadir. Son zamanlarda ortaya cikarilan Haleplibahge’deki mozaikler ise daha geg tarihli iiretimlerdir (Ay-
demir et al. 2008; Aydemir et al. 2009). Sehrin gec tarihli bagka bir mozaigi ise bugiin Sanliurfa miizesinde sergilen-
mektedir. Edessa diginda Birtha (Bingol 1997: 131-134) ve Sarrin’de (Balty 1990) ele gecen tekil 6rnekler bélgenin
diger mozaik 6rnekleridir. Bu veriler altinda Osroene bolgesinde mozaik iiretiminin MS. 3. yiizyildan Ge¢ Roma/
Bizans Donemine kadar oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Kuskusuz Suriye Bolgesinin, bugiin Tiirkiye sinirlarinda yer alan Antiokheia sehri mozaik sanati acisindan en
onemli yerlesimdir. Orontes {izerinde yer alan sehrin mozaikleri MS. 2. yiizyildan, MS. 5.-6. yiizyillara uzanan
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genig zamana yayilan iiretimlerdir (Levi 1947). Bunlar disinda Orontes yakini
Apamea ve kiiltiirel anlamda Edessa ile benzesen Palmyra’nin mozaikleri bol-
gesel kimlik ve batidan gelen etkilerin degerlendirilebilecegi 6rnekler olarak
karsimiza ¢ikmaktadirlar.

Kommagene

Samosata M.0.69 yilinda Kommegene Kralliginin merkezi olmustur (Ozdogan
1977: 120). Sehir, MO. 38’de Marcus Antonius tarafindan isgal edilir. Ancak
Kommagene krali yerinde birakilir, boylece krallikta ilhak edilmez. Kommage-
ne Krallig1 ve merkezi Samosata MS. 72 yilinda Roma tarafindan kontrol altina
aliir ve kralliga resmen son verilir (Serdaroglu 1977: 20). Samosata hoyiigiinde
1938 yilindaki Karl Dorner ve Rudolf Naumann tarafindan yapilan ilk ayrintil
aragtirmalardan (Dorner-Naumann 1939) sonra 1964 yilinda Theresa Goell ilk
kazi ¢aligmasini gerceklestirmistir. Nimet Ozgii¢ bagkanliginda 1978 yilinda
baglatilan kazilar 1987 yilina kadar siirmiistiir. Sehirde Hellenistik Dénemin
sonlarinda biiyiik eserler yaptirmig olan I. Antiokhos’un (MO. 69-36) babasi
Mithridates Kallinikos’un (MO.100-70) yaptirdig1 tahmin edilen sarayin kazist
1982 yilinda baglamis ve kazilar bitene kadar buradaki caligmalar devam etmistir
(Ozgii¢ 1986: 301; Ozgii¢ 1988: 291-294; Salman 2008b: 20). Saray ilk bakista
peristilli bir evi diisiindiirse de peristili olusturacak siitunlar ele gecmemistir. Ya-
pmin Oda 1 olarak adlandirilan boliimiiniin zeminini olusturan mozaik déseme
gerek emblemadaki sahnesi gerekse genis bordiir kompozisyonuyla Hellenistik
Donem 6zelliklerini yansitir (Zoroglu 2000: 75-83). Oda 1 ya da Balikli Oda
olarak tanimlanan boliimde yer alan bugiin Adiyaman Miizesinde yer alan bu
mozaik miize envanter kayitlarina gore 460x365 cm ol¢iilere sahiptir. 9 parcaya
kesilen dosemin emblema kismi 122x40 cm boyutlarindadir. Miize teshirinde
yer alan kism1 dégemenin emblemasin da igeren 137x220 cm lik kismidir. D6-
semenin bordiir detaylarina ait diger sekiz par¢a miizenin deposunda yer almak-
tadir. Emblemanin tam ortasinda, emblemanin yliksekligi 6lciisiinde yani 40 cm.
boyunda bir sivri dipli ticari amphora yer alir. Amphoranin her iki yaninda ise
antitetik bir sekilde yer alan iki adet hareketli yunus balig1 yer alir. Sar1 ve kah-
verengi tonlardan olusan yunuslarin yilizgecleri kirmizi tondadir (Bingél 1997:
110, fig. 24,2). Her ikisinin de agizlar1 yarim agik sekilde betimlenmistir. A¢ik
olan agizlarinda dis detaylar1 beyaz kiigiik tesseralarla saglanmigtir. Bu sekildeki
goriintiileri onlarin vahsi birer balik olabilecegini de diislindiirmektedir (Bing6l
1997: 110). Sagdaki yunusun goziine denk gelen boliim tahrip olmustur. Ancak
digerinde siyah renkli konturlanmig g6z yuvasi ve yine siyah yuvarlak ve nispe-
ten parlak bir tessera ile goz bebegi verilmistir. Emblemadan sonra yaklagik 20
cm lik bir alan s6z konusudur. Bu alanda, uzun ve kisa kenarlarda emblemadaki
sahneye benzer sahneler s6z konusudur. Uzun kenarlardan, emblemadaki ba-
liklarin iist kismina denk gelen boliim dosemenin en agir tahribatinin yer aldigi
boliimdiir. Burada sadece baliklardan birinin kuyruk kismi segilebilmektedir.
Diger uzun kenarda yine karsilikli iki balik bu sefer bir palmet siisiiniin ara-
larina alarak verilmistir. Baliklar burada yesil, kahverengi ve beyaz renktedir.
Sagdaki balik kuyruk kismini yukar1 kaldirmakta ve diger diiz bir sekilde duran
baliga gore daha hareketli goriilmektedir. Buradan dosemenin ilk bordiirii olan
dalga kusagina gegilir. Dalgalar 16-17 cm. yiiksekliginde ve siyah renktedir
(Resim 1).

Kommagene’nin diger Hellenistik Donem mozaik ornekleri Samosata’da yasa-
yan kral ve onun esrafina ait bir “Hierotheison” yani kutsal mezarlik bolgesi
olan Arsemeia’dir. Sehrin efsanevi kurucusu Kral 1. Antiokhos’un (M.O. 69-36)



Kommegene ve Suriye Bolgesi Mozaiklerinde Yerel Ozellikler ve Yabanci Etkiler: Karsilastirmali Bir Degerlendirme 189

Resim 1
Hellenistik Devir Balikl1 Mozaik,
Samosata (Foto. B. Salman)

atas1 Arsemes’tir.! Kral 1. Antiokhos’un babasi Mithradates Kallinikos (M.O.
100-70) zamaninda burada bir hierothesion meydana getirilmistir.2 Arsemei-
a’daki mozaikler platonun bati tarafindaki Hellenistik Donem toéren mekanlarin-
da bulunmugtur. Buradaki iki téren odasinda zeminler mozaik doseme ile kap-
Iidir. Bunun disinda FK. Dorner ve ekibi bu mekanlarin hemen yan1 baglarinda
iki kiiciik mozaikli alan daha tespit etmistir. Mozaik dosemelerin hi¢ biri tam
olarak ele gecmemistir. Bir numarali toren alanindaki, rekonstriiksiyon’u yapi-
lan mozaik doseme, 10. 87 x 9. 22 m. Olgiilerindedir (D6rner 1999: 188). Diger
toren alaninin zeminindeki mozaik 13.85 x 14. 62 m. lik bir alan1 kaplamaktay-
d1. Buradaki mozaigin sadece kenar bordiirlerine ait bazi parcalar ele gecmistir.
Emblema kisminda nasil bir sahne oldugu bilinmese de, yine yunus balikli bir
sahnenin olmasi yiiksek bir ihtimaldir (Bingol 1997: 106-107) (Resim 2).

Samosata’daki sarayin odalarin1 kaplayan mozaikler ile Arsemeia mozaikle-
ri belirtildigi iizere Kommagene Bolgesinin Hellenistik Donemine ait doseme
orneklerini ortaya koyar. Samosata’ki kazilar bittikten sonra hoyiik tamamen
sular altinda kalir ve sonraki donemlere ait olas1i mozaikler ortaya cikarilamaz.
Dolayisiyla Roma Donemine ait 6rnek yoktur. Ancak Zeugma’da ele gecen iki
mozaik listiinde Samosata’lt Zosimos adli ustanin imzas1 vardir. Mozaiklerden
birinde kahvalt1 yapan kadinlar varken digerinde Aphrodite’nin dogusu anlatil-
maktadir (Basgelen-Erge¢ 2000: 45). Boylece her ne kadar Samosata’da Roma
Donemi 6rnegi mozaik doseme olmasa da Zeugma igin mozaik iireten ustalarin
varlig1 ortadadir. Boylece en azindan Roma Déneminde Samosata’da mozaik
iiretimin gerceklestirildigi, ustalarin varlifina dayanilarak sdylenebilir.

—

Yazitlarda kralin atasit Arsemes tarafindan gehrin kuruldugu yazilidir. “Tiikenmez kaynaklardan
beslenen ¢ift memesinin ortasinda Nymph Nehri’ni barindiran bu Arsemeia’yr benim atam Arsemes
kurdu........”, “Yorenin tabiat sartlarina uygun olarak iki yakalr bir sehir olusturdu ve liitfedip oraya
Arsemeia adini verdi.........” Bkz. Dorner 1999: 156.

2 “Babam Kral Mithradates Kallinikos, Arsemeia’nin kenar semtlerinden birinde, yorenin en giizel ye-
rini aywrarak bu hierotheison’u kendi oz bedeni i¢in adad ve atalarin onuruna diizenlenen yarislarda
herkes tarafindan ‘Giizel yenen’ (Kallinikos) diye oviilen harikulade viicudunu bu diinyaya vakfetti,
ruhun oliimsiiz oziinii tanrilarin ebedi evine yiikseltti.” Dorner 1999: 156.
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Samosata’daki bir adet Bizans Donemi mozaigi yukarida bahsedilen bahsedilen
saray yapis1 diginda bulunmus, tek ge¢ donem ornegidir. 1983 yilinda Adiyaman
Miizesine taginan mozaik, biiyiik bir ihtimalle Imparator Justinianus Dénemi-
ne aittir. Bu dogeme Justiniaunus Doneminden kalma yap1 kalintilar1 arasinda
ele gecmistir (Ozgiic 1985a: 444). 1690 envanter numarali mozaik 120x170 cm
boyutlarindadir. Mozaigin envanter bilgilerinde yazan geometrik motifler miize-
de bulunan mevcut halinde ayrica in situ fotograflarinda goziikkmez. Mozaigin
detaylarina bakildiginda sahnenin de 6nemli bir kism1 kayiptir. Figiiratif olan
dosemenin {iistiinde, ortada uzun bir kiyafet icinde ayakta ve tam cepheden bir
insan figiirii ve etrafta hayvanlar yer alir.

Kommegene Bolgesinin bir bagka 6nemli yerlesimi olan Perre antik kenti, bura-
daki tath su kaynagi ile tinlenmisti. Sehir bagkent Samosata ile Melitene arasin-
daki antik yol iizerinde yer almaktaydi (Erarslan 2005: 16). Bugiin Orenli (Pirin)
mahallesinde bulunan antik kentin mozaiklerinin ortaya ¢ikarilanlarinin bir kis-
m1 Adiyaman Miizesinde sergilenirken, sehirde Miize Miidiirliigii bagkanliginda
2001 yilinda beri (Erarslan 2005: 16-18) yapilan kazilarla bunlara yenileri ek-
lenmektedir (Erarslan et al. 2011: 368, fig. 12-13). Miizede apsisli bir mekana ait
oval formda ve ayn1 dosemeye ait oldugu diisiiniilen iki parca Perre mozaigi yer
alir. Bu parcalar yaklagik 325x160 cm. ebatlarindadir. Cok renkli olarak yapilan
mozaik dogemeler hareketli ve canli bir goriiniim arz etmektedir. A¢ik havada
gecen sahnelerde hayvanlar ve bitkiler yer almaktadir. Bunlar diginda miizede
Perre mozaiklerine ait olduklar1 diisiiniilen pargalar vardir. Miizede apsisli iki
dosemede dahil toplam on ii¢ parca mozaigin Perre isi oldugu diisiiniilmektedir.
Perre mozaiklerinin M.S. 4.-5. yiizyila ait olduklar1 diisliniilmektedir (Salman
2008b: 23). Son zamanlardaki kazilarda ortaya ¢ikarilan toplamda 12x13 m.lik
alan1 kaplayan mozaik, heniiz mimari konteksti tam olarak anlagilamayan bir
yapimin tabanina dosenmigtir. Yapinin odalarindaki désemelerde, floral sahne-
ler ve hayvanlar betimlenmistir (Erarslan et al. 2011: 368). Heniiz tam tarih-
lendirilmeseler de 6zellikleri bakimindan MS. 5.-6. yiizyila isaret etmektedirler
(Resim 3).
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Resim 3
Perre Mozaigi (Foto. M. Alkan)

Osroene

Osroene bolgesinin merkezi ve bagkenti Edessa, bolge mozaiklerinin sayisal an-
lamda ¢ogunluguna sahiptir. Sehrin Orhay olan adin1 Edessa olarak degistiren
Seleukoslar’dan® yonetimi MO. 132 yilinda ele gegiren yerel krallik, sehrin
dolayisiyla tiim Osroene’nin Roma hakimiyetine kadar bolgesel kimligi i¢inde
yagamasini saglamistir (Salman 2008a: 103). Edessa mozaikleri’nin cogunlugu-
nu bolgeye 6zgii arkosoliumlu mezarlarin tabanlarini siisleyen MS. 3. yiizyila
ait drnekler olusturur (Colledge 1994: 190). Olduk¢a 6zgiin 6zellikler gosteren
bu mozaiklerde ¢cogunlukla mezarin sahibi ve onun aile fertlerinin resmedildi-
gi sahneler ye alir. Aile mozaiklerinin disinda iki adet Orpheus mozaigi ile bir
adet yeniden dogusu sembolize eden Phoniks kusunun betimlendigi mozaik bu
mezarlarda tespit edilmigtir. Ne yazik ki ¢ok az sayida giiniimiize ulasan bu mo-
zaiklerin onemli bir kismui J.B. Segal tarafindan 1950’1 yillarda tespit edilmisgtir
(Segal 2002: 68). Giiniimiize ulagmis az sayidaki Edessa Mezar Mozaigi, San-
lwrfa Miizesi (Salman 2007a: 47-48, fig. 1-2) ile Istanbul’da Arkeoloji Miize-
si (Drijvers-Healey 1999: 163-165; Salman 2008b: 25-26, fig. 10) ve Aya Irini
Kilisesindeki 6rneklerdir (Salman 2008b: 27-30 fig. 13-15). Bunlar diginda Yurt
disindaki bazi miizelerde (Ornegin; Dallas Sanat Miizesi (ABD), Louvre Miizesi
(Fransa), Adalaide Sanat Galerisi (Avustralya)) ve kolleksiyonerlerin elinde bu-
lunan &rnekler meveuttur (Ornek olarak bkz. Desreumaux 2000). Edessa Mezar
Mozaiklerinin en 6nemli 6zelliklerinden biri iizerlerindeki Siiryanice yazitlardir.
Bu yazitlarda mezar sahibi ile ilgili bilgi verilmekte, bazi 6rneklerde bununla
birlikte mezarin dolayisiyla mozaigin tarihi de yazmaktadir (Yazitlar i¢in bkz.
Drijvers-Healey 1999). Yine figiirlerin baglarinin iizerinde isimleri de yazmak-
tadir. Aile mozaiklerinde yerel giysiler i¢inde betimlenen figiirler cepheden tas-
vir edilmiglerdir (Dunbabin 1999: 173). Bir fotografmig gibi diizenlenen aile
mozaiklerinde figiirlerin ciddi pozlar1 ve hiyerarsik diizenleme dikkat cekicidir

3 Sehrin agik tarihi Seleukoslar doneminden itibaren, “Edessa” ad1 ile ortaya ¢tkmaktadir. Bundan 6ncesi
icin Arap ve Siiryani kaynaklarindan alinan bilgiler, sehrin Edessa adindan 6nce “Orhay/Urhay” olarak
anildigini isaret etmektedirler. Arap kaynaklarinda gecen Al- Rahha ismi de Urhay’in Arapcaya gegmis
halidir. Bir Siiryani kaynak olan, Bar-Bahlul’tin (10. yy) Siiryanice-Arapga sozliigiinde gecen “DM”
epiteti Al-Rahha sehrinin ad1 olarak tanimlanmustir. bkz. Harrak 1992.
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Resim 4
Aile Portresi Mozaigi,
Edessa (Segal 2002: fig. 1)
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(Resim 4) (Salman 2007: 75; Salman 2008: 123). Uzerlerinde yazitlardan kesin
tarihli iki Orpheus Mozaiginden biri kayiptir (Segal 1959: 155-157), digeri ise
Dallas Art Museum’da sergilenir (Healey 2006; Salman 2008c: 110). Orphe-
us mozaiklerinde hayvanlar iist iiste dizilmiglerdir. Yine MS. 3. yiizyila ait bir
mozaikte bu sefer bir aileyi olusturan bireylerle beraber, figiirlerin iizerlerinde
yer alan yazitlardan okundugu iizere, Zeus ikonografilerine uygun olarak betim-
lenmis Maralahe ve Hera betimlemeleri yer alir. Ayn1 mozaikte Prometheus’un
cansiz bedenlere ruh vermesi islenmistir (Resim 5) (Bowersock 2001: 411-416).

Edessa’da ele gecen mozaiklerden bugiin Sanliurfa Miizesinde sergilenen
240x270 cm boyutlarindaki doseme de evcil ve yabani hayvanlar ac¢ik havada
bir arada tasvir edilmiglerdir. Mozaik lizerindeki hayvanlar hareket halindedir-
ler ve birbirlerinden bitkilerle ayrilan sahnelerde her biri tek bagina tasvir edil-
migtir. Bu mozaik olasilikla sehrin kuzey nekropoliindeki bir mezarin tabaninda
ele gecmistir (Salman 2007a: 50-52). Mozaigin stili diger mezar mozaiklerine
benzemez. Islenen konu ve sanat iislubu agisindan farklidir. Betimsel 6zellikleri
ile bat1 iislubundadir. Ozellikleri bakimindan Edessa’nin diger mezar mozaikle-
rinden daha ge¢ bir tarihi vermektedir. Dolayisiyla bu doseme MS 4.-5. yiizyila
ait olmalidir (Resim 6).

Edessa’nin MS. 5. yiizyil ve sonrasina ait Ge¢ Roma Donemine ait mozaikleri il-
gili ornekler Haleplibah¢e Mevkii’nde ortaya ¢ikarilan ve halen arastirilmaya de-
vam eden mozaiklerdir. Baliklig6!’iin kuzeyinde yer alan Haleplibahce’de kent-
sel tasarim projesi kapsaminda yapilan caligmalar neticesinde rastlanan taban
mozaikleri ile ilgili 2006 yilinda baslatilan calismalar Sanliurfa Miize Miidiirlii-
gii tarafindan siirdiiriilmektedir (Aydemir et al. 2008: 1-7; Aydemir et al. 2009:
11-18). Kaziy1 yiiriitenler tarafindan biiyiik olasilikla bir saray ya da villaya ait
olan mozaiklerde (Aydemir et al. 2008: 4; Aydemir et al 2009: 12) a¢ik havada
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Resim 5 gecen ve ¢ogunlukla figiiratif sahneler oldukca renkli olarak tasvir edilmiglerdir.
Maralahe Mozaigi, Edessa Geometrik desenler disinda bu yapiya ait mozaiklerde Amazonlarin av sahneleri,
(Bowersock 2001)

aslan ve kus tasvirleri ilk sezondaki calismalarda ortaya ¢ikarilmistir (Aydemir
et al. 2008: 2-4, fig. 1-7). Daha sonraki caligmalarda ise yapinin 8 nolu odasinda

}RIZ;I\IE: Mozaigi, Edessa Ktisis (Aydemir et al. 2009: fig. 1-2), 9 nolu odada Zebra Mozaigi (Aydemir et
(Foto. B.Salman) al. 2009: fig. 4), apsisli koridorda ise Akhilleus’un bebekliginden Troia Sava-

sina gotiiriiliisine kadarki siire¢ resmedilmistir (Aydemir et al. 2009: fig. 5-7).
Resim 7 Haleplibah¢ce Mozaiklerindeki figiirlerin islenisi ve zeminde uygulanan teknik
Haleplibah¢e Mozaigi bu mozaiklerin MS. 5.-6. yiizyila ait olduklarin1 gostermektedir (Aydemir et al.
(Aydemir vd. 2008: fig. 5) 2008: 7; Aydemir et al. 2009: 18) (Resim 7).

Osroene Bolgesindeki bagka bir yerlesim olan Mesudiye, Edessa’nin giineyinde
Euphrates iistiinde bulunmaktadir. Yerlesimle ilgili tarihsel hicbir bilinen yoktur.
Burada 1899 yilinda Von Oppenheim tarafindan tespit edilen mozaik doseme
bugiin yok olmus olsa da gesitli yayinlarda ge¢mektedir.* Buradaki mozaigin
boyutlar1 tam olarak bilinmemektedir. Panelin 6lciisii 166x140 cm. dir. Mozaik
gordiigiimiiz kadariyla beyaz zeminli bir sahneye sahiptir. Bu sahnede ii¢ figiir
yer alir. Figiirler diginda sahnede doldurucu bagka bir motif yer almaz. Ortadaki
figiir nehir tanris1 Euphrates’tir. Edessa mozaiklerinde oldugu gibi figiiriin adi
basinin hemen yaninda Siiryanice olarak yazilmigtir. Yazitta “Euphrates Kral”
yazmaktadir (Drijvers-Healey 1999: 200). Kenardaki iki figiiriin de isimlerinin
yaztyor olmasi gerekiyordu. Ancak bu kisimlarin tahrip oldugu diisiiniilmekte-
dir. Nitekim K. Parlasca baz1 yazit izlerinden bahsetmektedir (Parlasca 1983:
267). Dosemede ayrica bir de Yunanca yazit vardir. Bu yazitta mozaigin yapil-
dig1 tarihte yazmaktadir. Yazit soyledir: “Nehir Krali Euphrates. Barnabion’un
oglu Eutyches bunu yapti. 539(M.S. 227-228)”. Anlagildig1 iizere mozaik lize-
rinde hem tarih hem de sanat¢1 imzas1 yer almaktadir.

Edessa’nin Giineybatisinda yer alan Birtha, Euphrates Nehri iistiinde yer almak-
taydi. Zeugma’ya oldukga yakin olan sehirde ele gecen iki mozaik pargast iis-
tiinde Herakles’in islerinden detaylar yer almaktadir. Bu parcalar muhtemelen
Herakles’in on iki iginin anlatildig1 biiyiik bir mozaige aittir. Istanbul Arkeo-
loji Miizesinde yer alan bu parcalardan ilki 153 cm. yiiksekliginde ve 73 cm.

4 Aksoy 2007: 84-85; Balty 1981: 369-371, pl. 12, 1; Cumont 1917: 250; Drijvers-Healey 1999: 200—
201; Levi 1947: 394-395; Parlasca 1983.



194 Baris Salman

genisgligindedir. Geng sakalsiz Herakles Nemea aslanini tutmak-
ta ve onu silahsiz bir sekilde oldiirmeye caligmaktadir. Aslan-
dan geriye yeleleri ve penceleri kalmigtir. Dogal ortamda gecen
bu miicadele sahnesinde resim sanatinin inceliklerini géormek
miimkiindiir. Figiirlerin, 15181n gelis acisina gore olusmus golge
detaylar verilmistir. Isik golgeler, viicudun miicadelenin ver-
mis oldugu sekilde hareketlenmeleri ve derinlik, perspektif gibi
teknik detaylari gormek miimkiindiir. Diger parca 153 x 154
cm. ebatlarindadir. Burada Herakles sakalli olarak iglenmig-
tir. Hesperia agaclarinda elma toplarken goriilen Herakles’in
gbgsii tistiinde kilicinin ki1 yer almaktadir (Bingol 1997: 131,
134). Parcalar MS. 3.-4. yiizyila aittir (Resim 8).

Yerel Ozellikler, Yabanci Etkiler ve Kargilagtirma

Kommagene mozaiklerinin buluntu merkezleri olan Samosata,
Arsemeia, Perre ve Germanicia yerlesimlerindeki dosemeler
tiim bolgede Hellenistik Devirden Ge¢ Roma/Bizans Donem-
lerine kadar mozaik iiretiminin gergeklestigini gostermekte-
dir. Samosata ve Arsemeia’nin Hellenistik Devir Mozaikleri
stil olarak birbirleriye ayni 6zellikler tagidigi gibi bu ¢ag’daki,
bagta Pompeii (Dunbabin 1999: fig. 57) ve Delos (Dunbabin
1979: 268) olmak iizere batidaki bazi merkezlerin mozaikleriy-
le benzerdir. Samosata Saray1 Balikli oda mozaiginde emblema
sahnesinde yer alan ortada sivri dipli ticari amphora ve yunus
baliklarinin yer aldig1 deniz i¢i manzarasi, Hellenistik Dénem
sanatinda sik¢a kullamilan sahnelerdendir.’ Ancak buradaki
mozaiklerin batidaki 6rneklerle karsilastirildiginda en belirgin
benzerligi, mozaiklerdeki genel diizenleme, teknik ve bordiir
kompozisyonlari iizerinedir. Samosata ve Arsemeia mozaikle-
rinde birden fazla siisleme elementinin olusturdugu genis bor-
diir kompozisyonu ve ortada nispeten kiiciik ama dikkat cekici
sahnesiyle emblema yer almaktadir. Boyle bir genel diizenleme
icinde emblemada kiiciik, hatta yunus baliklarinin uzuv detayla-
rinda ¢ok daha kiiciik olan tesseralar emblemadan sonra bordiir
kompozisyonlarinda giderek biiyiiyen bir form gostermektedir.
Oyle ki emblemada, yunus figiirlerinde en kiiciik tessera 0,2 cm
iken bordiirde 2 cm yani on kat biiyiimektedir. Benzer bordiir
kompozisyonlarina Pergamon (Bingol 1997: fig. 68), Pompeii
(Dunbabin 1999: fig. 57) (Resim 9) ve Delos (Dunbabin 1999:
fig. 34) mozaiklerinde rastlamaktayiz. Balikli oda mozaiginde
emblemada yer alan yunuslar ile Delos Yunuslar evi mozaigin-
deki yunuslar kargilagtirildiginda belirgin farklar goriilmekte-
dir. Aslinda Samosata ve Delos’taki yunuslar, agizlarinin agik
yapilmasi dislerinin gosterilmesi ile vahsi bir goriiniim i¢inde-
dirler (Resim 1). Ancak basta gdz yapilart olmak iizere genel
anotomik yapida farkliliklar goriiliirken, belirgin bir sekilde

5 Hellenistik Donemin beyaz zeminli seramikleri {izerinde yunus baligi ve amphora motiflerine
rastlamaktayiz. Bu beyaz zeminli seramikler, Bati Anadolu’da Menderes Bolgesi, Delos, Iskenderiye,
Kyrenaika, Kirim, Kibris, Samos, Tarsus ve Antiokheia gibi farkli cografyalarda ele gegmislerdir. Bkz.
Giirler 1994: 29-30; Dolayisiyla Hellenistik Donem sanatinda bolgesel farkliliklara ragmen belirgin bir
standart saglanmigtir. Natiiralist motiflerin sik¢a kullanildig1 donemin genel sanat anlayis1 i¢inde yer
alan gelenk, miizik aletleri amphora, yunus baliklari, sarmasiklarla ¢evrili vazolar, rozetler ve girlan-

dlar mozaik sanatina da yansimustir.

Resim 8
Herakles Mozaigi, Birtha (Foto. B. Salman)

Resim 9
Hellenistik Devir Mozaigi, Pompeii
(Dunbabin 1999: fig. 57)
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Delos yunuslar1 daha hareketli ve detaylidir. Samosata saray mozaiginde be-
lirttigimiz bu 6zellikler Arsemeia’daki mozaikler icinde gecerlidir. Dolayisiyla
Kommagene’nin Hellenistik Devir mozaiklerinde yerel 6zelliklere rastlanmaz.
Suriye’nin giineyinde, Filistin yakinlarindaki Masada’daki (Balty 1981: fig.
ITI-1) Hellenistik Donem mozaiklerinin de 6zellikle bordiir kompoziyonlar1 ve
genel diizenleme acisindan burada saydigimiz dzellikler icinde oldugunu soyle-
yebiliriz. Sonug olarak Hellenistik Dénemde olusan genel sanat anlayisi dogu ve
batida benzer bir sekilde mozaiklere yansimusgtir.

Samosata, Arsemeia ve Suriye’de Masada’da rastlanan Hellenistik Devir Tesel-
latum mozaikleri diginda bu bolgelerde bagka Hellenistik Devir mozaigi yoktur.
Burada ele alinan bolgelerde yerel 6zellikler MS. 2. yiizyildan sonra belirginle-
sirken, yabanci etkilerde s6z konusudur (Dunbabin 1999: 160; Sahin 2007: 73).

Perre kenti mozaikleri bugiin kazilarla arastirilmaya devam etmektedir. Bugiine
kadar ele gecen mozaiklerin hepsi agik havada, floral ve hayvanlarin yer al-
dig1 mozaiklerdir. Bunun diginda geometrik desenlerde Perre’de kullanilmigtir
(Resim 3) (Erarslan 2011: 368). Oldukg¢a canli, hareketli ve renkli olan Perre
mozaiklerindeki goriintiilerin benzerleri Germanicia mozaiklerinde de izlenmek-
tedir (Camc1 2010: 28-29). Kommagene mozaikleri ile ilgili yapilacak tespitler-
den biri de, bu bolge mozaiklerinin Hellenistik Donemden Ge¢ Roma/Bizans
Donemlerine kadar hep dogal olmasidir. Hellenistik Devirdeki deniz manzarali,
yunus balikli mozaikler ile ge¢c donemlerde ¢esit ¢esit hayvanlarin betimlendigi,
floral sahneler canli renkli ve hareketlidir. Bolgenin dogal manzarali mozaikleri
geleneksel bir konu biitiinliigii sunmaktadir.

Antiokheia, Suriye bolgesinin en cok mozaik buluntusu veren sehridir. Princeton
Universitesinin burada gergeklestirdigi kazilarla ele gegen birgok mozaik dose-
me, sehrin dnemli bir iiretim merkezi oldugunu ortaya koymustur. Mozaikler ev,
hamam, kilise ve mezar gibi yapilarda ele gecmislerdir. Mozaiklerin ortaya cika-
rilmasindan sonra tespit edilen li¢ evrenin ilk ikisi MS. 115 ve 526 yillarindaki
depremler, ligiincii evre ise MS. 540 yilindaki Pers yagmasidir (Levi 1947; Sahin
2007: 73). Antiokheia mozaikleri klasik konulara sadik kalan, dekoratif eleman-
lardaki gorsel yaklagimin vurgulandig: Hellenistik sanat geleneginin devamidir
(Dunbabin 1999: 161). Mozaiklerdeki figiiratif paneller Hellenistik emblema-
talar1 hatirlatmaktadir (Riistemoglu 2002: 21). Ornegin Antiokheia’dai Nereid
mozaiklerinde dogal mekanlarda, arka planlarda deniz canlilar1 yer almaktadir.
Bu goriintii kompozisyonu yabanci etkiler gostermekte, Pompeii resimlerinde-
ki manzaralar1 hatirlatmaktadir. Antiokheia mozaiklerinde geometrik motifler
daha yiizeysel yapilirken figiirlerin yapilisi oldukca itinalidir (Resim 10) (Sahin
2007: 74).

Kuskusuz yerel 6zelliklerin en belirgin oldugu mozaikler Osroene Bolgesinde-
dir. Bolgenin bagkenti Edessa’nin mezarlarinda ele gecen mozaiklerin kesin ta-
rihli en erken 6rnegi MS. 194 yilina ait bir Orpheus mozaigidir (Healey 2006;
Salman 2008: 54; Salman 2008a: 104). Tarihli olan 6rneklere gore MS. 3. yiizy1-
lin ortalarina kadar iiretilen Edessa Mezar Mozaikleri Suriye Mozaikleri i¢inde
bolgesel ozellikler gosteren en 6zgiin eserlerdir. Bu mozaiklerin yerel 6zellikleri
ozetlemek gerekirse figiirlerin gercekci ve geleneksel siislii giysileri ile betim-
lenmeleri en dikkat ¢ekici ozellikler olarak sdylenebilir (Dunbabin 1999: 173).
Erkeklerin giysileri bastan agagiya biitiinliik tegkil etmektedir. Dizlere kadar
inen iist giysi ve bunun altidaki salvar benzeri pantolon; liggen tokali arkasi agik
ayakkabilar ya da botlar ile tamamlanan kiyafetler bolgenin geleneksel acidan
en ¢ok ozellik gosterdigi Pers etkilerini tagir (Leroy 1957: 334). Saygin poz i¢in-
deki kadinlarin yiizleri agiktir. Baglar1 bugiinde bolgede kullanilan “kofii” denen
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bagligin iistiinde asagi sarkan Ortiiyle ortiilidiir. Bol nakigl ve siislii uzun kollu
tunikler giyen kadinlarin giysileri sol omuzda bir tokayla tutturulmus yerlere
kadar uzanan iist giysileri geleneksel dzellikler tagir (Segal 2002: 74). Mozaikler
tizerindeki tiim figiirler rahat yiiz hatlarina sahip, agizlar1 kapal ve iri gozlii-
diir. Figiirlerin kalin ve koyu konturlara sahip olmasi, cepheden tasvir edilerek
kat1 bir frontalite ortaya koymasi ayrica ayni hizada resmedilerek perspektif ve
derinlik gibi 6zelliklerin olmayis1 oldukga belirgin yerel 6zellikleri ortaya ko-
yar. Mezar mozaiklerindeki bir bagka yerel 6zellik ise zeminlerin beyaz olarak
diizenlenmesi ve hicbir sekilde doldurma motifi kullanilmamasidir (Resim 4).
Ayn1 doneme ait bir doseme ise konusal anlamda ve bazi figiirlerin iglenisinde
yabanci etkiler i¢indedir. Kalabalik sahneli bu mozaikte bagrolde bolge tanri-
larindan Maralahe vardir.® Hellen mitolojisinde cansiz bedenlere ruh verilmesi
olaymin anlatildig1 mozaikte Maralahe’nin yaninda Hera yer alir. Hera’nin ya-
nindaki elindeki zaman ¢emberiyle goriilen Prometheus’tur. Bu ii¢ kutsal kisili-
gin isimleri Siiryanice olarak baglariin yaninda yazilidir. Bu ii¢ kutsal kigiligin
yaninda olasilikla kari-koca olan kadin ve erkek yer alir. Alt sahnede pelerinli
ve bagindaki kanatlarindan tanidigimiz Hermes, ruhu sembolize eden Pyske’yi
cansiz bedenlere dogru uzatmaktadir. Sahnede bir de eros yer alir (Bowersock
2001: 411-416). Figiirlerin iist sahnede ayni hizada yapilmasi, kalin konturlu
olarak diizenlenmesi, kapali agizl1 ve iri gozlii yapilmalari yerel 6zellikleri gos-
terir. Ancak konu Hellen mitolojisinden alinmadir. Buna paralel olarak bolgesel
tanr1 Maralahe’nin, Zeus’un Hellen ikonografilerine uygun olarak betimlenmesi

6 Edessa yakinlarinda Sumatar ya da Sogmatar olarak bilinen 6nemli bir dini merkez yer alir. J.B.Segal,
yaptig1 calismalar sonucu buradaki yapilar: tanimlayarak yaymlamistir. Burada ele gecen yazitlarda adi
yer alan Maralahe, bolgenin en énemli tanrilarindandir. Bkz. Segal 1953: 97-119.

Resim 10
Okeanos ve Thetis, Antiokheia
(Foto. B. Salman)
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ayrica diger giysili figiirlerin de batili 6zellikler icinde olmas1 yabanci etkilerin
bir gostergesidir (Resim 5). Yine Roma mozaiklerinde sikca rastlanilan figiirle-
rin golgelerinin verilmesi ayrica sanat¢inin derinlik hissini olusturmasi Roma
mozaiklerindeki ozelliklerden etkilendigini gostermektedir. Konusal anlamda
bir benzerine Shahba-Philipopolis’te (Blazquez 2008: fig. 18) rastladigimiz Ma-
ralahe mozaiginin elimizde olan goriintiisiinde bordiir siislemeleri yoktur. Ancak
Edessa’nin diger mezar mozaiklerindeki bordiir siislemeleri Antiokheia (Cimok
2000) ve Zeugma’daki (Onal 2002) mozaiklerde de gordiigiimiiz Severuslar
Doneminin genel 6zellikleri i¢indedir. Dolayisiyla Edessa Mezar Mozaiklerinin
bordiirleri gerek kompozisyon gerekse siisleme elemani acisindan yerel 6zellik
gostermezler (Colledge 1994: 190.). Edessa mezarlarinda ele gegen tek figiirsiiz
dogeme lizerinde dort uglu yildizlar yer alir. Ddogseme bu giin goriilmeyen yazi-
tina gbre M.S. 224 yilina tarihlenir (Drijvers-Healey 1999: 184). Benzer motif-
lerin yer aldig1 bir mozaik doseme MS. 3. ylizyila tarihlenen Zeugma’da Danae
Evi’nde ele gegmistir (Onal 2009: 56-57, fig. 2).

Edessa Mezarlarinda ele gegen iki adet Orpheus mozaigindeki figiirlerin isle-
nigi tamamen yerel ozellikler gosterir. Kesin tarihli olan Orpheus Mozaiklerin-
de Dallas Miizesindeki MS. 194 yilina tarihlenir (Healey 2006; Salman 2008c:
110). Kayip olan ise MS. 228 yilina aittir’. Orpheus ve hayvanlarin sahnedeki
yerlestirilmelerinde derinlik ve perspektifin olmamasi da geleneksel ozelliktir.
Bunun yerine iist iiste dizilmig olan hayvanlar merdiven perspektifi i¢cindedir. Bu
diizenleme yerel bir 6zellik gibi goziikse de Yunanistan’dan Sparta’da ele gecen
MS. 3. yiizyila ait bir Orpheus mozaiginde benzer bir diizenleme s6z konusudur
(Waywell 1979: 302, fig. 42).

Osroene bolgesinde Edessa disinda ele gecen kesin tarihli ve MS. 227-228 yil-
larina ait Mesudiye mozaiginde Euphrates nehrinin personifikasyonu yer alir.
Mozaikte hem siiryanice hem de Yunanca yazitlarin birada kullanilmasi bati-
11 ve dogulu 6zelliklerin birarada olmas1 agisindan onemlidir. Euphrates’in ve
Drijvers ve Healey’e gore Suriye Bolgesi ve Mezopotamya’y1 sembolize eden
(Drijvers-Healey 1999: 200) figiirlerin Greko-Romen tarzda iglenmesi yabanci
etkiler gosterirken, figiirlerin cepheden yapilmasi ve beyaz zeminde doldurma
motiflerinin kullanilmamasi yerel 6zellikler gosterir. Mozaigin etrafinda cesitli
geometrik bezemeler yer almaktadir. Ancak bunlarin en belirgini mozaigin sah-
nesini ¢evreleyen motiftir. Bu motif 6rgii siistiniin farkli bir versiyonudur. Ana-
dolu mozaiklerinde ¢ok sik yer almayan bu motifin benzerlerine Italya’da rast-
lanir (Décor I: 118). Euphrates nehrinin personifikasyonun yer aldig1 bir 6rnek
Kuzey Anadolu’da Paphlagonia Bolgesinde yer alan Hadrianoupolis sehrinde
ele ge¢mistir. Buradaki mozaik MS. 6. yiizyila tarihlense de (Lafl1 2007: 51, fig.
1) figiiriin konturlarinin kalin yapilmasi, cepheden, kapali agizli, ciddi ifadeli
ve iri gozlii olmasi bu donem Suriye Bolgesi mozaiklerini hatirlatmaktadir. Bu
durum akla gezici ustalarin varligini getirmektedir (Sahin-Sahin 2006: 176).

Sanliurfa Miizesinde yer alan ve iizerinde hayvanlarin a¢ik havada resmedildigi
mozaik stil 6zellikleri agisindan mezar mozaiklerinden farklidir. Mevcut 6lciileri
240x470 cm olan dogemede evcil ve yabani hayvanlar bir arada tasvir edilmis-
tir. Dogemin tabani beyaz olarak doldurularak fon olusturulmustur. Hayvanlarin
tasviri igin birbirlerinden bitkilerle ayrilan ya da siirlanan sahneler olugturul-
mugstur. Toplam alt1 adet hayvan her sahnede tek baslarina tasvir edilerek her
birinin bagimsiz oldugu izlenimi yaratilmistir. Her hayvan sirt kisimlart karsi-
likl1 gelecek sekilde diizenlenmislerdir (Salman 2007a: 50-53) (Resim 6). Konu
ve sahne diizenlemesi acgisindan benzerine Erzincan Altintepe’de (Can 2009:

7 Mozaikte bulunan yazittaki tarihi M. Luther MS. 252 olarak okumugtur. Bkz. Luther 1999.
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fig. 8) gordiiglimiiz hayvan mozaigindeki tek yerel 6zellik zeminde doldurma
motiflerinin olmamasidir. Bunun diginda hayvanlarin hareketli yapis: ve 1g1k-
golge ile bordiirler yabanci etkiler icindedir. Erzincan-Altintepede’ki mozaigin
zemininde kullanilan giil goncasi (Le Décor I: fig. 219¢, f) motifi MS 5.-6. yiiz-
y1l mozaiklerinde sikca goriiliir. Edessa Hayvan mozaiginde zeminin bos bira-
kilmas: yerel 6zellik yaninda tarihleme agisindan da énemlidir. Edessa hayvan
mozaigindeki bitkilerin daha yiizeysel yapilmasi da buna eklenince bu mozaigin
biraz daha onceye tarihlemek miimkiindiir. Giil goncas1 motiflerinin yer aldig1
Sadberk Hanim Miizesinde sergilenen bir mozaik doseme Osroene bolgesinde-
dir. Mozaik iizerindeki figiirler koruyucu 6zelligi olan Azizos ve Monimos’tur.
Hellen mitolojisindeki Dioskurlara benzeyen bu kutsal kisilikler mozaik iizerin-
de cepheden tasvir edilmislerdir. Yiiz islenisiyle bolgesel ozellikler gosterirler.

Gec Roma/Bizans Donemi Edessa mozaiklerinin en 6énemli 6rnekleri Halepli-
bahg¢e mozaikleridir. Burada ele gecen mozaiklerden kuslu mozaikte ordek ve
leylekler betimlenmigtir. Mozaigin zemininin diiz beyaz olarak diizenlenmesi
yerel ozellik olarak degerlendirilebilir. Stil olarak Antiokheia’daki bir 6rnege
(Campbell 1938: fig. 15) benzeyen kuslu mozaikte canak seklinde cicekleri
olan bitkiler farklilik ortaya koymaktadir (Aydemir et al. 2008: 2, fig. 3). Ha-
leplibahgedeki bir bagka mozaikte mozaik sanatinda ¢ok sik karsilasmadigimiz
Hellen mitolojisinin kadin savasgilar1 olan Amazonlarin av sahnesi yer almak-
tadir. Mozaigin sahnesinde dort amazon avlanmaktadir. Amazonlarin isimleri
Yunanca yazilidir (Aydemir et al. 2008: 3-4, fig. 5-8). Sivri baglikli amazonlarin
yiiz iglenigleri ve kivircik saclar1 bolgesel 6zellikleri yansitmaktadir (Resim 7).
Haleplibah¢edeki Amazon Mozaiginin konusal ve figiirlerin 6zellikleri baki-
mindan olduk¢a benzeri Apameia’dandir (Balty 1995: fig. XXIV, 1-2). Bunun
yaninda Antokheia’daki Yakto Mozaigi stil olarak benzerlik tagimaktadir (Ci-
mok 2000: 251-253). Haleplibahce Amazon mozaiginin zemininde uygulanan
kavisli teknik, bolgesel olarak Edessa’nin diger bir Ge¢ Roma/Bizans Done-
mi Ornegi olan Azizos ve Monimos mozaiginde goriilmektedir. Bunun diginda
Kommagene’den Perre ve Germanicia Mozaiklerinde de benzer teknik kullanil-
mustir. Ayn1 donemden Istanbulda’ki Biiyiik saray mozaigi sahnedeki figiirlerin
stilleri benzerlik gostermezken, zemin teknigi aynidir (Jobst et al. 1997: fig. 22).
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