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ABSTRACT Makale Bilgileri
The aim of this study is to reveal the similar and different aspects of the postgraduate theses in Anahtar Kelimeler
Turkey on "Social Constructivism" as a whole. The data source of the study consists of the theses Sosyal yapllandlrmacﬂlk
in the database of CoHE National Thesis Center in the years 2000-2022. In the study, categorical Kategorik coziimleme

analysis was carried out within the scope of descriptive content analysis method. Accordingly,
the limited number of postgraduate theses on social constructivism are only in public
universities; It is seen that it is more common in Istanbul, West Marmara, Aegean regions, and
not at all in the Mediterranean, West/East Black Sea, and Northeast Anatolia. While the

education level in which the theses in which the research is examined is applied is mostly
Social constructivism

Betimsel igerik analizi

secondary school, the expression "primary education” is mostly used instead of the primary
school-secondary school distinction in the Turkish Education System 4+4+4 arrangement; In Categorical analysis
similar number of doctoral and master's theses, experimental research, random sampling Descriptive content analysis
method and questionnaire are frequently preferred as data collection tools; It has been
determined that t-test and descriptive statistics methods are concentrated in data analysis, and
also ANOVA, ANCOVA, nonparametric tests (Chi-Square, Mann Whitney U),content analysis Makale Gegmisi
from qualitative data analysis methods are used. According to the research findings, it is Gelis: 07/02/2023
recommended to differentiate education levels in postgraduate studies, to make a distinction as .. .

. . . . o Diizeltme: 02/04/2023
primary school/secondary school instead of primary education, and to diversify in sample type Kabul: 4900
and research designs. abul: 03/04/2023
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Giris

Son yillarda orgiitlere yonelik gelistirilen sosyal yapilandirmac: yaklagim, sistem teorisi ile

kesin ¢izgilerle ayrilmaktadir. Bu yaklasim, sistem teorisinde yer alan g¢evre, girdi, siireg, ¢ikt1 ve geri
bildirim gibi egemen varsayimlari elestirmekte, etkilesim ve dilin 6n plana ¢iktig1 bakis agisiyla
hareket etmektedir. Ozellikle oOrgiit gelistirme uzmanlari tarafindan benimsenen sosyal
yapilandirmaci yaklasim, insan davranisini agiklarken orgiitiin icinde bulunan bireylerin kendi
orgiitlerini nasil tanmmladiklari, etkilesimin boyutu, yaptiklar1 isi nasil deneyimlediklerini
sorgulamaktadir (Anderson, 2016, 5.85-86). Bir egitim 6gretim kurumunda, sosyal medya forumunda,
kiiltiirel topluluk ortamlarmda 6grencilerin maddi ve maddi olmayan cevreyle etkilesime girdikge,
basarili ve islevsel bir yasam siirmek icin gerekli olan anlayis ve deneyimi kazandigini ifade eden
Kapur (2018), bilgi insasmin grup tartismasi, takim ¢alismasi veya herhangi bir 6gretim yoluyla farkh

yerlerde gerceklesecegini ve bilginin toplumsal ingasmin bagarili olacagmnmn da altmi ¢izmektedir.

Sosyal yapilandirmacilik, 6grenciler arasinda etkilesim, tartisma ve paylasima dayandig: icin
isbirlikli 6grenme olarak da adlandirilir. Bu 6gretim stratejisi, bir dizi gruplandirmaya ve etkilesimli
yontemlere izin verir. Bunlar, tiim smif tartismalarini, kiiciik grup tartismalarmi veya verilen projeler
ya da Odevler tizerinde ciftler halinde calisan 6grencileri igerebilir. Teorinin altinda yatan faktor,
Ogrenicilerin fikirleri paylasan, beyin firtinas1 yapan, neden ve sonucu kesfetmeye ¢alisan, sorunlara
cevaplar veren veya sadece mevcut bilgilere eklemek igin yeni bir seyler yaratan gruplar halinde

calismasidir (Akpan, Igwe, Mpamah ve Okoro, 2020, s.51).

Yapilandirmacilik alanina giren c¢alismalar alanyazinda sik sik arastirmalara konu olurken,
Tiirkiye’de sosyal yapilandirmaci yaklasimi temel alarak gerceklestirilen arastirmalarin oldukca az
sayida ve belirli alanlarla sinirli oldugu goriilmektedir. Bu ¢ercevede sosyal yapilandirmact 6grenme
ortami tasarimi (Akyol, 2011; Bas, 2015; Korkmaz, 2014), sosyal yapilandirmaci 6gretim (Cimen, 2010;
Ergiil, 2010; Ozdemir, 2015), sosyal yapilandirmaci 6grenme ile 6gretim ortamimnn iligkilendirilmesi
(Aydin, 2008), ders ozelinde sosyal yapilandirmaci yaklasimimn kullanilma durumu (Dolmaci, 2015;
Esendemir, 2014; Pekcan, 2009; Seger, 2015; Sahin, 2019) bu c¢alisma kapsaminda ele alinan tez

arastirmalarinda yaygin ¢alisma konulari olarak goze carpmaktadir.

Ulusal egitim alanyazininda sosyal yapilandirmaci (insaci) yaklasima iligkin smirh
calismalardan birinin Bas (2015)'a ait “sosyal yapilandirmaci Ogrenme ortami tasarmminin
Ogrenenlerin akademik basarilarina, derse yonelik tutumlarma ve bilisiistii farkindalik diizeylerine
etkileri ile 0grenme siirecine katkilar1” isimli doktora arastirmasmndan olustugu goriilmektedir.
Keleszade, Giineyli ve Ozkul (2018)un sosyal yapilandirmaci grenmeyi ve tarihsel diisiinme
becerilerini gelistirmeyi temel alan tarih 6gretiminin etkililigi, Bay vd. (2009)'in 6gretmen adaylarinin
sosyal yapilandirmac: yaklasima dayali 6grenme ortaminda 6gretmen rollerine iliskin ¢alismalarma
gore ulusal alanyazinda sosyal yapilandirmaciligin son on yilda yer almaya basladig1 sdylenebilir.
Ancak okul, sosyoloji ve psikoloji temelinde ozellikle dgretmenlerin ve Ogrencilerin fikirlerinin
derinlemesine analiz edildigi sosyal yapilandirmaciligi egitimle iliskilendiren ampirik ¢aligmalarin
yetersiz oldugu goriilmektedir. Buna gore egitim alanyazininda sosyal yapilandirmaci kuram
konusuyla iligkili 6grencinin kendisinden daha deneyimli akran ve 6gretmenlerle sosyal etkilesimin
gerceklesmesinin bilissel fonksiyonlar1 gelistirdigi (Duffy ve Cunningman, 1996) vurgusunun
eksikliginden s6z edilebilir. Ozellikle bu konuda farkindaligin ve uygulamaya doniik ¢dziimlerin
yetersiz kaldig1 goze carpmaktadir. Bunun yaninda az sayida bulunan sosyal yapilandirmacilik
konulu ¢alismalara iliskin arastirmalarin benzer ve farkli yonlerinin ortaya koyuldugu, verilerin
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sistematik bir incelemesini yapan calismaya da rastlanamamistir. Bu ¢alisma kapsamimda “sosyal
yapilandirmacilik” konusunda yapilan tezlerin betimsel icerik analizi sentezinin olusturulmasmin
sosyal yapilandirmaciligin egitim alaniyla iliskilendirilmesine ve tasarlanacak teorik ve uygulamal

¢alismalara katk: sunacag diistintilmektedir.

Sosyal Yapilandirmacilik

Yapilandirmact kuramin alt yaklasimi olan ve Vygotsky'nin ortaya koydugu sosyal
yapilandirmacilikta sosyal etkilesim odak noktasidir. Bu yaklasima gore, bireylerin yaslarindan ote
tim gelisim donemlerinde akranlarmn ©nemini dikkate alarak sosyal etkilesimi igsellestirildigi
sOylenebilir. Vygotsky (1979)'nin “yakinsal gelisim alani” (zone of proximal development) olarak
acikladig1 alanda; kisi sosyal etkilesim icerisinde bilgiyi yapilandirmakta ve biligsel yapilari
i¢sellestirmektedir. Diger bir ifadeyle sosyal seviyedeki bir bilginin kisisel bir bilgiye doniismesi igin
yakinsal gelisim alani icerisinde olmas1 gerekmektedir. Galbin (2014, s.82) ise sosyal yapilandirmacilik
perspektifine gore, evrensel dogrunun veya yanlisin, iyinin veya kotiiniin ne oldugunun asla
bilinmeyecegini sOylerken, sadece iyi, kotii, dogru veya yanhs hakkinda hikayeler oldugunu
savunmaktadir. Buna gore sosyal yapilandirmacilik, bireyin zihninin gercekligin bir aynasmi temsil
ettigi seklindeki yapilandirmaci diisiinceyi terk etmektedir. Yapilandirmaci bakis agisi, iliskilere
odaklanmakta ve bireyin gercekliklerin sosyal yapilandirmaciliktaki roliinii stirdiirmektedir. "Aym
bolge icin haritalar" yapilandirmaciligin 6zii gibi goriinmektedir. Ancak sosyal yapilandirmacilik
harita olusturmakla ilgilenmeyerek haritalarm ortaya ¢ikardig: siirecleri degistirdigi ve gelistirdigi
sOylenebilir. Diger bir deyisle, bireylerin olusturdugu haritalarin, deneyimlerden ve onlarin nasil
algilandigindan olustugu seklinde yorumlanabilir. Her bireyin, gercek diinyaya iliskin algilarindan
kendi diinyalarini yarattigi diisiiniiliirse, sosyal yapilandirmacilik, diinyayr ve bireyin kendini
anladig etkilesimli siirecin merkezini dil, iletisim ve konusma olarak gormektedir (Galbin, 2014, s.82-
83).

Bireyin 6grenmesi 6zel bir sosyal ¢evreyi ve cocugun bu ¢evrede yetismesini iceren sosyal bir
siireci gerektirmektedir (Vygotsky, 1979, s.77). Vygotsky'e gore cocugun Ogrenme potansiyeli
bireylerle bir arada bulundugunda ortaya ¢ikmaktadir. Sosyal yapilandirmaci bakis agisi Reyes ve
Vallone (2008, s.36)'in belirttigi tizere 6grenmenin sosyal ve bilissel siireglerinin temelidir. Diger bir
ifadeyle, sosyal yapilandirmaci bakis agisinda bilissel 6grenmenin kendisi de sosyal ve kiiltiirel dil
akigi yoluyla olugsmaktadir. Sosyal yapilandirmaci anlayista 6grenenin gelisimi yalnizca bireysel
calismalarla anlasilamaz. Bireyin yasaminin gelistigi dis sosyal cevreyi de incelemek 6nem arz
etmektedir. Ogrenme igin sosyal olarak gesitli bir cevre saglandiginda birey daha deneyimli kisilerle
calisirken bilissel fonksiyonlarinin daha fazla gelistigi anlasilmaktadir (Jaramillo, 1996, s.137-139).

Sosyal Yapilandirmac1 Egitim-Ogretim

Sosyal yapilandirmacilikta ¢ocuklarin “anlama” penceresinin sadece fiziksel diinyaya uyum
saglayan karsilasmalarla sekillenmedigi ifade edilmektedir. Cocuklar ve yetiskinler i¢in de diinyanm,
sadece fiziksel olarak degil kiiltiirel olarak anlamli ve énemli olan dil tarafindan 6ncelikle duyularla
ve etkilesimler yoluyla sekillendigi yadsmamaz bir gercektir. Buna gore, sosyal yapilandirmacihigmn
Ogretim yontemleri, 6grencilerin 6grenmesi ve motivasyonu iizerindeki etkileri 6gretme ve 6grenme
siirecinde 6zel énemdedir. Bunun temel sebebinin sosyal yapilandirmaciligm; anlamli 6grenmenin
gerceklesmesi i¢in 6grencilerin grup etkinliklerine katilarak is birli§i yaptig1 sosyal bir siire¢ olarak
goren bir 6grenme teorisi oldugu sdylenebilir (Akpan vd., 2020, s.51-53).
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Sosyal yapilandirmaci kuramda 6grencinin daha deneyimli olan akran ve 6gretmenlerle bir
arada bulunmasiyla bilissel fonksiyonlarmin gelistigi anlagilmaktadir. Bilisin sosyal kaynakla olan
iligkisini anlamlandirmak i¢in dilin énemini ve kiiltiirel baglantisini incelerken sosyokiiltiirel yapicilik
da on plana ¢kmaktadir (Duffy ve Cunningman, 1996). Sosyal yapilandirmacilikta bilissel
yapilandirmaciliktan farkli sekilde bilginin olugsmasinda kisinin yasadigi toplumun 6zelliklerinin
etkisi 6zel onemdedir (Akinoglu, 2011). Bu baglamda &gretmenler, 6grenme siirecinde etkilesimde
bulunurken ve birlikte ¢alisirken 6grenciler tarafindan bilgi kesfine ve yapilandirilmasma izin veren
Ogretim yontemlerini kullanarak 6gretimsel rehberlikten yararlanmaktadir. Sosyal yapilandirmacilik,
bilgi edinme sorumlulugunu 6gretmenden 6grenciye kaydirmakta ve ayni zamanda 6grenciyi pasif
bir dinleyiciden aktif bir katilimciya ve birlikte Ogrenenler arasinda bilginin ortak yapicisma
dontistiirmektedir (Akpan vd., 2020, s.51).

Ogretmen ve diger dgrencilerle sosyal etkilesim iginde olmak 6grenme siirecinin énemli bir
parcasidir. Bilgi sadece bireyin zihninde yapilandirilmaz; ayni zamanda sosyal bir baglam igindeki
etkilesimler 6grencilerin diisiincelerini, inanglarmi yeniden yapilandirmalarini, paylasmalarimi ve
tekrar yapilandirmalari saglar. Yukaridaki agiklamalara gore 6grenme ortaminin da etkilesim yoluyla
sosyal topluluk haline getirildigi sdylenebilir. Buna gore, 6grenme ortami sosyal etkilesim ve is birligi
anlamina gelirken, daha fazla 6grenmeye iliskin bakis acilarmin ve diisiincelerin paylasilmasini da
ifade etmektedir. Ozellikle, sosyal yapilandirmaci O6grenme ortamlari gercek yasama yakin
uygulamalar1 hayata gecirmekte ve dgrenenlerin bu gercek yasama yakin ortamlarda dis diinya ile
sosyal etkilesimler kurmalarma imkan saglamaktadir. Okullarn temel amacinin sosyal 6grenme
ortamlar1 yaratmak oldugu dikkate alindiginda dgrenme-0gretme siirecinin ayrilmaz pargasi olan
sosyal yapilandirmaci yaklasimin literatiirde teorik ve uygulamali olarak daha fazla calismada yer

almasi onem arz etmektedir.
Arastirmanin Amaci ve Onemi

Bu arastirmanin temel amaci, Tiirkiye’de 2000-2022 yillar1 arasinda “Sosyal yapilandirmacilik”
konusunda hazirlanan lisansiistii tez galismalarmin biitiinciil sekilde incelenerek, kategorik olarak
¢oziimlenmesidir. S6z konusu temel amag¢ dogrultusunda (i) yayin yili, (i) yayin tiirdi, (iii) iniversite
tirti, (7v) orneklem bolgesi, (v) uygulandigr egitim kademesi, (vi) arastirma yontemi, (vii) drneklem
belirleme yontemi, (viii) veri toplama araglar1 ve (ix) veri analiz yontemlerine gore dagilimlar: nedir?”

alt amaglarina yanit aranmaktadar.

Yontem
Arastirma Modeli

Bu calisma betimsel tarama modelinde igerik analizi tiirlerinden betimsel icerik analiz yontemi
ile ytirtitiilm{istiir. Betimsel igerik analizinde birbirinden bagimsiz nitel ve nicel ¢alismalar incelenerek
diizenlenirken (Selguk, Palanci, Kandemir ve Diindar, 2014) ilgili alanda ¢alisma yapan ve yapmak
isteyen arastirmacilara genel egilimin ne oldugu ifade edilmektedir (Cohen, Manion ve Morrison,
2007). Aynm1 zamanda betimsel icerik analizi yontemlerinden biri olan kategorik ¢oziimlemenin yer
aldig1r bu aragtirmada, kategorilerin yogunluk ve 6nem saptanmasi dikkate alinmistir. Kategorik
¢oziimleme, genel olarak belirli bir metnin birimlere béliinmesi adimin takip ederek bu birimlerin
onceden belirlenmis Olgiitlere gore kategoriler halinde gruplandirilmas: olarak ifade edilebilir
(Tavsancil ve Aslan, 2001, 5.89-91).
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Veri Kaynag

Bu calismanin veri kaynagimi YOK Ulusal Tez Merkezinde bulunan “sosyal yapilandirmacihik”
konulu 2000-2022 yillar1 arasindaki yiiksek lisans ve doktora tezleri olusturmaktadir. Bu ¢alismada
giincel yaymnlar1 temel alarak yeterli biiyiikliikte 6rnekleme ulasabilmek amaciyla amach 6rnekleme
yontemlerinden biri olan &lgiit 6rneklem kullanilmistir. Olgiit drneklemede aragtirmacinin inceledigi
olguyu aciklamak tizere belirlenen kritik durumlar kullanilabilir. Ancak kritik durumlar icin
belirlenmis Ol¢iitlerin de arastirmanin genel gercevesine uyumu onemlidir (Creswell ve Plano Clark,
2016). Bu cercevede, orneklem grubu olusturulurken anahtar kelimeler, bashk, 6zet bilgileri ve
Tiirkiye’de yapilan calismalar seklinde olgiitlerle inceleme havuzu olusturulmustur. Calismada
incelenen yiiksek lisans ve doktora tezlerinde egitim bilimleri alani, erisime agik olma, sosyal
yapilandirmaciligl egitim ve Ogretimle iliskilendiren arastirmalarin olmasma dikkat edilerek
¢alismanmn Orneklemi belirlenmistir. 2000-2022 yillar1 arasnda arama kriterlerine uyan tezlerin
icerikleri detaylica incelendiginde, arama Olgiitlerine uygun olarak listelenmis olmasina ragmen
calismanm amacina hizmet etmedigi anlasin alt1 tez 6rnekleme dahil edilmemistir. Bu ¢ergevede 10

doktora ve 9 yiiksek lisans olmak iizere toplam 19 tez arastirmanin 6rneklemini olusturmaktadir.
Veri Toplama Aracglar1 ve Verilerin Toplanmasi

Aragtirmaci tarafindan calismada yer alan ve incelenen tezlere iliskin belirlenen olgtitler
sOyledir:

e Incelenen tezlere iliskin uygun olduguna karar verilen kriterlerde calismalarm YOK veri
tabaninda, tam metne izin verilmis, konu alanlarinda egitim ve Ogretimle iliskilendirilmis
sosyal yapilandirmacilik yaklasimmin olmasi,

e Arama yapilmas: i¢in son tarihin 01.08.2022 belirlenerek, arastirmada en giincel tezlere
ulagilmasi,

e  Tezlerin bagliklarmmn ve anahtar kelimelerin (Sekil 1’de belirtildigi {izere) Tiirkge ve Ingilizce

taranmasi seklindedir.

Sosyal Sosyal Sosyal Yapilandirmaa
W Yapilandirmaci Yapilandirmacilik Kuram
Social Constructionist Social Constructivism

Social Constructivist Theory

Sekil 1. Verilerin toplanmasi i¢in kullanilan anahtar kelimeler

Belirlenen kriterlere gore tez igeriklerin, inceleme asamasini takiben Tiirkiye’de hazirlanarak
erisimine izin verilen toplam 19 lisansiistii arastirmanin verilerini olusturmaktadir. Arastirmanin

verilerine iligkin bilgiye kaynaklarin sonunda yer verilmektedir.
Veri Analizi

Aragtirma kapsaminda verilerin analizine iliskin betimsel icerik analizi tiirlerinden biri olan
kategorik ¢oziimleme teknigi kullanilmistir. Analizler gergeklestirilirken dizinde sosyal
yapilandirmaciifin varhigi, egitim ve 6gretim alani, erisime acgik olma durumu, tezlerin baghg: ve
anahtar kelimeler goz oniinde bulundurularak belirlenen kategoriler dikkate almmistir. Bu kapsamda
sosyal yapilandirmacilik konulu tez arastirmalarma iliskin Oncelikle veri ¢odziimleme formu
olusturulmustur. Coziimleme ve analiz siirecinde, tezlerin igerisinde yer alan bilgilere bagli kalnmas,

veriler kategorilere gore ¢oziimlenmistir ve tablolastirilmistir. Arastirmada bazi degiskenlerin toplam
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sayilarinda olusan farkliliklarin, tezlerde ortaya ¢ikan degiskenlerde uygulandig: egitim kademesi,
arastirma yontemi, orneklem belirleme yontemi, veri toplama araglar1 ve veri analiz yonteminin
birden fazla olmasindan kaynaklandig sdylenebilir. Ayn1 zamanda alanyazinda “durum/érnek olay”
ayni arastirma deseni olarak ifade edilmekte iken, arastirmanin kategorik ¢oziimlemesinde ayr1 olarak

belirtilmesinin nedeni incelenen tezlerde yazarlarin verdigi bilgiye bagh kalinmasidir.

Arastirmada gecerlik ve giivenirligin saglanmasi amaciyla veri toplama ve verilerin analizi
asamasinda arastirmaci tarafindan izlenen adimlar detayli olarak not edilmis, dosyalanmis ve
arastirmanin baslangicindan itibaren excel ¢oziimleme tablosuna kayit edilerek depolanmistir.
Betimsel ve icerik analizi giivenirliginin kodlama islemine bagh oldugu ve kategorilerin tasimasi
gereken en 6nemli 6zelliklerden birinin ayni1 dékiimani, ayn1 amag¢ dogrultusunda kullanan bagka bir
arastirmacinin da biiyiik ol¢iide benzer sonuglara ulasabilecegi agiklikta olmasi perspektifi (Tavsancil
ve Aslan, 2001) dikkate almmistir. Buna gore sosyal yapilandirmacilik konulu tez arastirmalarina
iliskin olusturulan ¢6ziimleme formunda kodlama ve kategorik inceleme anahtarmin ortaya ¢ikma
siirecinde kodlamalara ara verilerek, tekrar gozden gecirilmesi ve arastirmacilar arasinda kodlama
tutarliigin hesaplanmas: gerceklestirilmistir. Bu g¢ercevede tutarligin hesaplanmas: i¢in Miles ve
Huberman (1994)a ait hesaplama formiilii [Giivenirlik=Goriis birligi/(Gortis  Birligi+Goriis
Ayrilig1)x100] kullanilmistir. Hesaplama neticesinde uyusma yiizdesinin %91 kabul edilebilir diizeyde

oldugu goriilmiistiir.

Bulgular

Aragtirma amaglarma uygun olarak toplanan veriler, titizle incelenerek bilimsel arastirma
etik kurallarma gore analiz edilmistir. Calismada belirlenen alt amaglara iliskin belirlenen kategoriler
neticesinde, elde edilen bulgular asagida Tablo 1’de sunulmaktadir. Buna gore egitim alanyazininda
sosyal yapilandirmacilik konulu lisansiistii ¢alismalarin yiiksek lisans (k=9) ve doktora (k=10) olarak
benzer sayida ve sadece devlet iiniversitelerinde oldugu goriilmektedir. Arastirma alt amaglarindan
yaym yili ve yaym tiirii dikkate alindiginda 2000-2005 yillar1 arasinda sosyal yapilandirmaciligin
egitim ile iligkilendirildigi hi¢ aragtirma bulunmadigi, 2006 yilinda ilk kez bir yiiksek lisans tezinde
calisildigy, 6te yandan 2013 yilina kadar s6z konusu kriterlere uygun hi¢ doktora ¢alismasi olmadig:
dikkate degerdir. 2011-2016 yillar1 arasinda (k=9) yogunlasan ¢alismalarda doktora arastirmalar: (k=6),
yiiksek lisans (k=3) tezlerinden daha fazla iken, 2017-2022 yillar1 arasinda yer alan az sayidaki (k=5)

¢alismanin neredeyse tamami doktora ¢alismasi olarak 2020 yilinda gergeklestirilmistir.

Tablo 1’den anlasilacag iizere drneklem bélgeleri Tiirkiye Istatistik Kurumu Istatistiki Bolge
Birimleri Smiflamas: (IBBS) birinci diizeyi kapsaminda diizenlenmistir. IBBS bolge siralamasinda yer
alan TR1 (istanbul) (k=5), TR2 (Bat1 Marmara) (k=2), TR3 (Ege) (k=3), TR4 (Dogu Marmara) (k=2), TR5
(Bat1 Anadolu) (k=2), TR7 (Orta Anadolu) (k=2), TRB (Ortadogu Anadolu) (k=1), TRC (Giineydogu
Anadolu) (k=1)’da smirh sayida arastirma yapilirken, TR6 (Akdeniz), TR8 (Bati1 Karadeniz), TR9
(Dogu Karadeniz) ve TRA (Kuzeydogu Anadolu)'da sosyal yapilandirmacilik konulu hi¢ tez
arastirmasinin yapilmadig1 goriilmektedir. Verilerin analizi neticesinde Istanbul, Usak, Izmir, Denizli

illeri olmak iizere en ¢cok arastirmanin TR1 (Istanbul) ve TR3 (Ege)’de yogunlastig1 sdylenebilir.

Egitim kademesi degiskeni incelendiginde 5’i doktora, 6 yiiksek lisans tezi olmak iizere
toplam 11 calismada sadece ortaokul kademesinden 6rneklem segildigi goriilmektedir. Buna gore
sosyal yapilandirmacilik konulu tezlerde en ¢ok ortaokul kademesinde (k=11) ¢alisma yapilirken, en
az ilkokul egitim kademesinde (k=1) calisma oldugu sdylenebilir. Universite ogrencilerinin 6rneklem
olarak secildigi (k=3) arastirmalar lise 6grencilerinin (k=3) orneklem seg¢ildigi calismalarla ayrn sayida
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iken, okul Oncesi Ogrencilerinin Orneklem secildigi hi¢ c¢alisma bulunmamaktadir. Sosyal
yapilandirmacilik konusunda smirh sayida bulunan tez ¢alismasinda deneysel arastirma yonteminin
(k=10) siklikla kullanildig, rasgele (tesadiifi) 6rneklem yonteminin (k=10) ve amacli 6rneklemenin
(k=6) cogunlukta oldugu ve ¢alismalarin tamamina yakininda (k=16) anketin veri toplama araci olarak
kullanildig1 goriilmektedir. Veri analizinde t testi, betimsel istatistik yontemleri daha sik olmakla
birlikte, ANOVA, ANCOVA, nonparametrik testler (Ki Kare, Mann Whitney U), nitel veri analizi
yontemlerinden igerik analizinin kullanildig1 tespit edilmistir. Veri analizi yontemi dagiliminda
“diger” baslhigin1 Welch testi, Post-Hoc testi, LSD, Howel testi ve Spearman Korelasyon testi, Analitik
Soyutlama Modeli gibi incelenen tezlerde az sayida kullanilan analizlerin kategorilendirilmesi i¢in

kodlanmustir.

Tablo 1. Sosyal Yapilandirmacilik Konulu Tezlere {liskin Inceleme Bulgular

Degiskenler Kategoriler k
2005-2010
Yayin yil1 2011-2016
2017-2022
Yiiksek Lisans
Doktora
Universite tiirii Devlet

O |01 O U

Yayin tiirii

—_
o

—_
\O

Orneklem Bolgesi TR5

Belirtilmemis
Ilkokul
Ortaokul

Lise
Yiiksekogretim
Nitel

Karma

Rl= P, P NN DN O

Uygulandig:
Egitim
Kademesi

—_
—_

Betimsel Tarama

R NN RO W

Eylem arastirmasi

—_
o

Arastirma yéntemi Deneysel aragtirma
Tekli durum deseni

Siral agiklayict desen

Olgubilim (Fenomenoloji)

Ornek olay biitiinciil deneme modeli

Cesitleme deseni

_ W =R =N

Ogrenci Ogretmen
Olgiit 2 1
Amacgh [Maksimum Cesitlilik
Orneklem belirleme Kolay Ulasilabilir
yontemleri Aykar1 Orneklem
Uygun Ornekleme

N N~ N -
1

Basit Seckisiz
Rasgele (Tesadiifi/Random) 10 2
Anket 16
Veri toplama Goriigsme 10
araclan Gozlem 6
Dokiiman 4
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Betimsel analiz
Nitel  Icerik analizi
Dokiiman analizi

Betimsel istatistik
t-testi
ANOVA
MANOVA
Nicel ANCOVA
MANCOVA
Parametrik olmayan testler

Veri analiz yontemi

Faktor analizi
Diger

W= WL &N RO R W

Tartisma, Sonuc ve Oneriler

Bu calisma kapsaminda incelenen lisansiistii tezlerin kategorik ¢oziimlemesi neticesinde, alt
amagclara gore bulgular degerlendirilmistir. Bu gercevede verilerin yayin yili, yaymn tiirii, {iniversite
tirti, orneklem bolgesi, uygulanan egitim kademesi, arastirma yontemi, 6rneklem belirleme yontemi,
veri toplama araglar1 ve veri analiz yontemlerine gore dagilimlar: incelendiginde, egitim alaninda
sosyal yapilandirmacilik konulu ¢alismalarin benzer yontemlerle yiiriitiilmesinden 6te oldukga smirh
disiplin alaninda ve az sayida oldugu goriilmektedir. Incelenen tezlerin 20112016 yillar1 arasinda
yogunlastig1 6rneklem bolgelerinin ise en fazla Istanbul ve Ege bolgesi oldugu tespit edilmistir. 2005-
2020 yillar1 arasinda 19 lisansiistii calismada ve az sayidaki disiplin alaninda arastirmalara konu olan
sosyal yapilandirmaciliga 2020 yilindan sonra herhangi bir ¢alismada rastlanmamuistir. 2019 yilinda
baslayip 2022 yilina kadar devam eden Covid-19 pandemisi nedeniyle 2020-2022 yillar1 arasinda
calismalarin azaldig1 diistiniilse de, bu alandaki ¢alismalarin pandemi 6ncesinde de bazi yillarda
(2000, 2001, 2002, 2003, 2004, 2005, 2016, 2017, 2018) hi¢ arastirma konusu olmadig: dikkate degerdir.
Yumusak ve Korkmaz (2021)'m okul etkililigi konulu calismasinda Bati Anadolu, Kuzeydogu
Anadolu, Giineydogu Anadolu ve Istanbul bolge birimlerinin ¢ogunlukla drneklem bolgesi oldugu
goriilmektedir. Orgiitsel vatandaghk konusunda Kosar (2018)'m galismasinda bu bulguya benzer
sekilde Bati Anadolu ve Istanbul bolgesinde, Kosar (2020) ve Sezgin ve Sonmez (2018)in
calismalarinmn bulgusu ile ortiistiigii goriilmektedir. Ozellikle sosyal yapilandirmacilik konusunda
sinirll sayida bulunan lisansiistii arastirmanin, 6zel {iniversitelerde konu olarak hi¢ ¢alisilmamasi
onemli bir bulgudur. 56z konusu bulgunun Kosar (2020), Sezgin ve Sonmez (2018), Coban (2022)'m
calisma bulgulari ile Ortiistiigli ortaya ¢ikmaktadir. Diger taraftan yayin tiirii bulgusuna gore yiiksek
lisans (k=9) ve doktora (k=10) tez calismasi sayisindan hareketle doktora arastirmalarinin yiiksek
lisans sayisindan fazla olmas: dikkate degerdir. Bu konuya iligkin Tiirkiye’de tezli yiiksek lisans
yapan O0grencilerin doktora yapan dgrencilerden daha fazla olmasindan &tiirii doktora ¢alismasmin az
sayida olmasina sebep gosterilen calismalar bulunmaktadir. Bu aragtirma kapsaminda ise tam tersi bir
oranin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Dolayisiyla bu farkli bulgu Kedikli ve Katranci (2021), Kosar, Er,
Kiling ve Kosar (2017), Kosar (2020), Sezgin ve Sénmez (2018), Coban (2022), Goékmen vd. (2017),
Yumusak ve Korkmaz (2021), Balc1 ve Apaydmn (2009) ve Giiglii, Mustul ve Kaleli (2021)'nin
arastirmalarindaki bulguyla ortiismemektedir.

Orneklemde en ¢ok ortaokul (k=11) en az ilkokul egitim kademesinde (k=1) calisma oldugu
tespit edilmistir. Bu bulguda ozellikle ilkokul ve ortaokul ayrimmmn yapilmadan ilkogretim olarak
belirtildigi onem arz etmektedir. Esendemir (2014), Ozdemir (2015), Sahin (2019Yin lise ogrencileri,
Dolmaci (2015), Kiling (2020) ve Ozkan (2011)'m {iniversite ogrencileri, Orhan (2020)'1n iig ingilizce

O0gretmenini Orneklem sectigi calismalar haricinde, arastirmalarin tamaminda 6rneklemin ortaokul
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dgrencileri oldugu goriilmektedir. [Ikogretim egitim kademesinin siklikla 6rneklem olarak secildigi
bulgusu Coban (2022), Kedikli ve Katranci (2021)nin bulgular: ile benzerlik gosterirken, Gokmen vd.
(2017yin ¢alismasiyla oOrtiismemektedir. Diger taraftan okul Oncesi Ogrencilerinin, yoOnetici ve
akademisyenlerin hi¢bir arastirmada 6rneklem olarak secilmedigi dikkat ¢eken bir husustur. Ortaokul
ogrencilerinin kolay ulasilabilir olma fikrinin yaninda tiim 6rneklem tiirlerinde daha ¢ok 6grencilerin
tercih edilerek 6gretmen adaylari, 6gretmen, yonetici ve akademisyenlerin geri planda kaldig: fark
edilmistir. Alanyazina onemli katki sunacak verileri sahayr deneyimleyerek egitim oOrgiitiiniin
yonetim sorumlulugunu tiistlenen merkez ve tasra tegkilat1 yoOneticilerinin yaninda kuramdan
uygulamaya doniik bilgileri sunacak akademisyenlerden veri toplanmasmin o6nemli oldugu

distintilmektedir.

Aragtirma yontemlerine gore, ayni calismada birden fazla desenin kullanilmasindan 6tiirii 19
tez arastirmasinda toplam 32 arastirma yontemi ve deseni kullanildig: goriilmektedir. Ergiil (2010),
Orhan (2020), Seger (2015), Ozer-Sanal (2020)'n nitel aragtirma yontemini kullandig1 galismalarda
Seger ve Orhan ayni zamanda durum deseni kullanirken, Ozer-Sanal (2020) eylem arastirmasi ve
deneysel arastirmayi, Ergiil (2010)iin ise 6rnek olay desenini tercih ettigi goriilmektedir. Incelenen
calismalarda, nitel arastirmanin (k=4) gorece daha az sayida oldugu ancak Bas (2015), Bogazliyan
(2020), Demirer (2013), Dolmaci (2015), Kiling¢ (2020), Ozdemir (2015), Ozkan (2011)mn karma
calismalarinda (k=7) nitel arastirma yontemlerinden deneysel desenin siklikla kullanildig:r ve
goriismelerle aragtirmalarin veri toplama siirecinin desteklendigi sdylenebilir. Nitel arastirmalarin ve
deneysel desenlerin 6zellikle 2010 yilindan sonra daha sik kullanilmas1 6nemli bir bulgudur. Bu bulgu
Coban (2022) ve Kedikli ve Katranci (2021)'nin ¢alisma bulgular ile ortiisiirken, Sezgin ve Sonmez
(2018), Kosar (2018)'mn aragtirma bulgulariyla farklilasmaktadir. Ote yandan incelenen smirli sayidaki
lisansiistii aragtirmada siklikla deneysel arastirma deseninin kullanildig:r Akyol (2011), Aydin (2008),
Bas (2015), Cimen (2010), Demirer (2013), Dolmaci (2015), Esendemir (2014), Korkmaz (2014), Sahin
(2019) ve Ozer-Sanal (2020)mn ozellikle deney grubunda benzer sonuglara ulasmasi, sosyal
yapilandirmact uygulamalarin egitim ve Ogretim ortami {izerindeki olumlu etkilerine doniik

farkindalig pekistirdigi yorumu yapilabilir.

Orneklem belirlemede ¢ogunlukla Rasgele/Tesadiifi (k=10) yontemin Akyol (2011), Aydin
(2008), Bas (2015), Cimen (2010), Demirer (2013), Dolmaci (2015), Illeez (2006), Korkmaz (2014), Pekcan
(2009) tarafindan kullanildig1 bulgusundan hareketle Kosar (2020), Sezgin ve Sénmez (2018), Kosar
vd.(2017)'mn ¢alismalarinda ortaya ¢ikan basit segkisiz ve tabakali 6rneklemenin yogunlastigi, Gokmen
vd.(2017)'nin amagh 6rnekleme yontemi, Yumusak ve Korkmaz (2021)'1n ¢alisma bulgularindaki basit
seckisiz ve amagl rneklem bulgulariyla drtiismemektedir. Orneklem belirleme yéntemlerinden ayni
zamanda amacli 6rnekleme cesitlerinden 6lciit 6rnekleme (Orhan, 2020; Ozer-Sanal, 2020), maksimum
cesitlilik (Bogazliyan, 2020) ve kolay ulasilabilir (Seger, 2015), aykir1 6rneklem (Bogazliyan, 2020)
ornekleme metotlar: da goriiliirken, bu ¢esitliligin 6rneklem tiirii igin gecerli olmadig1 goriilmektedir.
Bogazliyan (2020)'m calismasinda ise amagh orneklemin cesitlerinden de birden fazla kullanildig:

gOriilmiistiir

Incelenen arastirmalarda veri toplama araglari olarak anketin (k=16) neredeyse tiim lisansiistii
calismalarda kullanildig: goriilse de, sadece Korkmaz (2014) tarafindan iki 6lgek gelistirildigi, Cimen
(2010) tarafindan gelistirilen basar: testi, Pekcan (2009)' 1 olusturdugu sosyal yapilandirmacilik dlcegi,
flleez (2006)in &gretmen ve ogrenci anketi hazirladigi goriiliirken, veri toplama araglari olarak
cogunlukla hazir anketlerin kullanildig1 (Akyol, 2011; Aydm, 2008; Bas, 2015; Bogazliyan, 2020;
Demirer, 2013; Dolmaci, 2015; Esendemir, 2014; Kiling, 2020; Ozdemir, 2015; Ozkan, 2011; Secer, 2015;
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Sahin, 2019) tespit edilmistir. Arastirmalarda ¢ogunlukla anketin kullanilmasi bulgusu Kedikli ve
Katranci (2021), Kosar vd. (2017), Sezgin ve Sénmez (2018), Kosar (2020) ve Yumusak ve Korkmaz
(2021)’'mn ¢alismalariyla ortiismektedir.

Arastirmanin son alt amaci olan veri analiz yontemleri dagilimlarinda ¢ogunlukla SPSS
(Statistical Package for the Social Sciences) bilgisayar paket programindan almmuis istatistiklerinin
kullanmildig1 (Akyol, 2011; Bas, 2015, Bogazliyan, 2020; Cimen, 2010; Demirer, 2013; Dolmaci, 2015;
Esendemir, 2014; Illeez, 2006; Kiling, 2020; Korkmaz, 2014; Ozdemir, 2015, Ozkan, 2011; Pekcan, 2009;
Secer, 2015, Sahin, 2019;) aragtirmalarm neredeyse tamaminda (k=15) sosyal yapilandirmaciligm
Ogretim ve 6grenim ortamlarma etkisinde anlamli farkliliklar bulundugu tespit edilmistir. Parametrik
olarak t testinin kullanildig1 Bas (2015), Dolmaci (2015), Kiling (2020), Korkmaz (2014), Pekcan (2009),
Sahin (2019)'in ¢alismalar1 goriiliirken ayni zamanda betimsel istatistiklerden faydalanan (Cimen,
2020; Demirer, 2013; Illeez, 2006; Pekcan, 2009) arastirmalar da goze carpmaktadir. ANOVA
(Bogazliyan, 2020; Kiling, 2020; Ozdemir, 2015; Esendemir, 2014; Pekcan, 2009), ANCOVA (Akyol,
2011; Cimen, 2010; Demirer, 2013; Esendemir, 2014; Korkmaz, 2014) veri analizinin siklikla kullanildig:
aragtirmalarin yaninda gorece daha az sayida nonparametrik testlerden Ki Kare (Demirer, 2013; Tlleez,
2006) ve Mann Whitney U'nun (Cimen, 2010) veri analizinde kullamildig1 goriilmiistiir. Nitel veri
analiz yontemlerinin yer aldig1 Aydimn (2008), Bas (2015), Bogazliyan (2020), illeez (2006), Kiling (2020),
Orhan (2020), Ozkan (2011), Secer (2015) ve Ozer-Sanal (2020)'1n calismalarmin tamaminda betimsel

icerik analizi kullanilmigtir.

Bu calismada tespit edilen veri analiz yontemlerine iliskin nicel ve nitel veri analiz
yontemlerine yonelik bulgular Kosar (2020), Gokmen vd. (2007), Balc1 ve Apaydin (2009), Kosar vd.
(2017), Sozbilir ve Kutu (2008) ve Tatar vd. (2013)'mn arastirma bulgulariyla Ortiismektedir. Sosyal
yapilandirmac: yaklasimin derslerde kullaniminin incelendigi arastirmalarda Bas (2015), Dolmaci
(2015), Kiling (2020), Orhan (2020), Korkmaz (2014), Ozkan (2011) yabanc1 dil disiplini, Aydm (2008),
Akyol (2011), Esendemir (2014), Ozdemir (2015), Seger (2015), Sahin (2019)'in galismalar1 Fen Bilgisi
disiplin alanina yonelik iken, Pekcan (2009) sosyal bilgiler disiplini, Cimen (2010) Bilisim alan1 ve
Ergiil (2010)iin Matematik alan1 sonuglarmin Bas ve Beyhan (2017), Keleszade, Giineyli ve Ozkul
(2018)'mm makale galismasi ile sosyal yapilandirmaciligin etkileri temelinde benzestigi bulgusu 6nem
arz etmektedir. Buna gore, sosyal yapilandirmaci 6grenme ve dgretme tasariminin sayisal ve sozel
becerilerin yaninda biligsel alan ve ¢atisma g¢oziimlerinde, gevrimici 6gretim ortamlara da doéniik

olumlu sonuglar ortaya koydugu yorumu yapilabilir.

Arastirma kapsaminda detaylica incelenen 19 lisansiistii ¢alismanin bulgular1 neticesinde
ortaya ¢ikan bu analizin egitim alanyazini igin sadece “sosyal yapilandirmaciik” konusunda degil,
farkh alanlarda gergeklestirilecek meta-analiz ve meta-sentez ¢alismalarma 1stk tutacag:
distiniilmektedir. Mevcut arastirmanin bulgularina dayali olarak simirli sayidaki bolgede ve belirli
orneklem gruplarnda siklagsan, veri toplama araglarmm, gegerlik ve giivenirlik ¢alismalarmnm,
istatistiksel agirlikli analizlerin ve ileri diizey istatistiklerin asgari diizeyde ve benzer nitelikte
ilerlemesi pozitivist yaklagimin baskin oldugunu ortaya koymaktadir. Ote yandan 11 Nisan 2012'de
Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren 4+4+4 diizenlemesi olarak bilinen 6287 No'lu kanun
ile 2012-2013 egitim-6gretim yilindan itibaren ilkokul, ortaokul ve lise seklinde ifade edilen egitim
kademesi kavramlarmin akademik ¢alismalarda ayrmmimnin dikkate alinmasi, érneklem bolgelerinin
karsilastirilmali analizlerinin yapilmasi, 6rneklem tiiriiniin yiiksekogretim ve hayat boyu 6grenme
perspektifi temelinde yetiskin egitimi alaninda Ogretmen, yonetici ve akademisyen temelinde
sekillenerek cesitlendirilmesi; arastrma yontemlerinde nitel veri toplamaya yonelik eylem
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arastirmasi, sirali agiklayici desen, olgu bilim (fenomenoloji) ve temellendirilmis kuram gibi
yaklasimlarin fazlalastirilmas: oncelikli olarak onerilmektedir. Son olarak analizlerin arastirmacilar
tarafindan elestirel bakis agisiyla egitimin sorgulanmasi, 0gretim ortamlarini yeniden insa edecek

verilere ve uygulamaya doniik onerilere ihtiyacin dikkate almmas: oldukca 6nemli goriilmektedir.
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