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OZET
Anahtar Kelimeler: Girisimcilik iilke ekonomileri i¢in her gegen giin dnem arz eden ve gii¢lii ekonominin
Mekdnsal Ekonometri, yansimasi haline gelen bir organizasyondur. Bu yapilanmann iilke ekonomisinde
GSYIH, Girisimcilik yerinin tespit edilebilmesi amaciyla girigimciligin ekonomik biiyiime tizerindeki

etkisi mekdansal ekonometrik modeller yardimiyla arastirilmistir. Modelde kisi bast
gelir bagiml degisken olarak yer alirken bagimsiz degisken olarak istihdam oranz,
Makale gelis tarihi: 15 yas iistii niifus ve ihracat orani degiskenleri ele alinmistir. Uygulamada mekdnsal
14.02.2023 modeller, Mekansal Durbin, mekdansal gecikmeli ve mekdnsal hata olmak iizere ii¢
o alt bashk altinda farkli komsuluk matrisleri ile analiz edilmistir. Maksimum
Kabul tarihi: olabilirlik (ML) yontemi ile model tahminleri yapiimistir. Mekansal dinamik Durbin
18.02.2024 modelleme ile kisa ve uzun donem iligkileri incelenmistir. Tahmin sonucunda elde
edilen bulgulara gére; kullanilan matrislerle, degiskenlerin anlamliliklar: arasinda
farkhiklar oldugu gézlenmistir. Girisim sayisinin, gelir tizerinde anlaml bir
etkisinin tespit edilmesinin yani sira bu etkinin komsuluk sayisinin artmasi ile daha

yaygn bir giice sahip olabilecegi de goriilmektedir.

ABSTRACT
Keywords: Entrepreneurship is an organization that becomes increasingly important for
Spatial Econometric, national economies and becomes a reflection of a strong economy. In order to
Gross Domestic determine the place of this structuring in the country's economy, the effect of
Product, entrepreneurship on economic growth was investigated with the help of spatial
Entrepreneurship econometric models. While per capita income is included as the dependent variable

in the model, employment rate, population over the age of 15 and export rate are
considered as independent variables. In practice, spatial models were analyzed with
different neighborhood matrices under three subheadings: Spatial Durbin, spatial
delay and spatial error. Model predictions were made using the maximum likelihood
(ML) method. Short term and longterm relationships were examined with spatial
dynamic Durbin modelling. According to the findings obtained as a result of the
estimation; It was observed that there were differences between the matrices used
and the significance of the variables. In addition to detecting a significant effect of
the number of entrepreneurs on income, it is also seen that this effect may have a
more widespread power as the number of neighborhoods increases.
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1. GIRIS

Giiniimiizde arastirmalarin ve politika yapicilarin odak noktasi haline gelen girigsimcilik iktisadi mal veya hizmet
dretimi icin iretim faktorlerinin bir araya getirilerek, ekonomik firsatlarin yeni degerlere doniistirildiigi
organizasyon olarak tanimlanmaktadir.

Girisimcei, kendisi ya da baskasi tarafindan olusturulan yenilikleri ekonomiye kazandirma siirecinde aktif
oldugundan ekonomik kaynaklar: iiretkenligin diisiik diizeyde seyrettigi alanlardan yiiksek alanlara aktarilma
stirecinde bas aktor olarak gorev yapmaktadir.

Uretim siirecinde gerceklestirilen iyilestirmeler neticesinde iiretim artigmin saglanmasiyla beraber ekonomiye
katkinin arttig1 diigiiniilmektedir. Bu kapsam dogrultusunda yeni girisimlerin bolgesel kalkinmay1 olumlu yonde
etkilemek icin yeteneklere, iyi fikirlere ve etraflarinda bilgiye dayali bir ekonomiye ihtiyact oldugundan
bliylimenin ve siirdiiriilebilirligin saglanabilmesi i¢in bir¢ok iilke program tasarlayarak ya da gelistirerek
politikalar olugturmakta ve girigimcilik faaliyetlerini desteklemektedir (Bouncken, Kraus ve Roig-Tierno 2019:1-
14). Girisimcilerin takip etmis olduklar1 yenilikler ve basarilari i¢in gerekli kosullar uyumlu oldugunda iilkeler ve
bolgeler i¢in degisimin ve pozitif biiyiimenin ger¢eklesmesi kagimilmazdir.

Tiirkiye’de girisimcilik konusunda farkli sektorlerde yer alan pek ¢ok projeye gerekli finansmani saglamis, yatirim
tegvikleri ve vergi indirimleri ile destek olarak gittik¢e artan bir grafik sergilemesini saglamistir. Bu durumun iilke
ekonomisine nasil yansidig1 da merak konusu olmustur. Bu dogrultuda calismanin amaci gittikge yiikselen bir
ivme kazanan girisimciligin {ilke ekonomisi agisindan degerlendirilmesini saglamak ve ekonomik biiyiime
iizerinde girisimciligin etkisini tespit etmektir.

Mekéansal ekonometri yardimiyla diger illerin komsulugunun etkisinin de modele dahil edilerek arastirildigi
calismada Tiirkiye’nin 81 iline ait 2009-2020 donemi verileri kullanilarak uygulamalar yapilmistir. Calismada
bagiml degisken olarak kisi bast GSYIH (Gayri Safi Yurti¢i Hasila) degiskeni alinirken bagimsiz degisken olarak
ise istihdam orani ve ihracat orani, 15 yas tstii niifus degiskeni ve farkli sektorlere ait toplam girisim sayis1 modele
dahil edilmistir. Modelde yer alan mekansal ekonometrik analizler bolge komsulugu ele alinarak yapilan
uygulamalardir. Bu kapsam dogrultusunda mekansal etkiler mekansal Durbin, mekansal gecikmeli ve mekansal
hata modeli olmak iizere ii¢ farkli model altinda ele alinmistir. Mekansal ekonometrik modellerin uygulama
asamasinda kullanilan matrisler de iki farkli sekilde ele almmmuistir. Ortak kenar paylagimini ifade eden fil
komsulugu ile ortak kenar- kose paylagimini ifade eden vezir komsulugu matrisleri kullanilarak uygulama
yapilmistir.

Calismanimn ilk boliimiinde literatiir taramasi yapilmistir. Daha sonra Tiirkiye’nin girisimcilik gegmisi ve
uyguladig1 politikalar ele almarak modelde yer alan degiskenlerle ilgili aciklamalara yer verilmistir. Ugiincii
boliimde mekansal model teorisinden kisaca bahsedildikten sonra uygulama sonuglart sunulmus, elde edilen
bulgular degerlendirilmis ve sonu¢ boliimii ile ¢alisma tamamlanmistir.

2. TURKIYE’DE GIiRiSIMCILIK

20’nci yiizyilda ortaya ¢ikan ve risk alarak yenilik yapan kisi olarak ifade edilen girisimcilik diger bir deyisle
firsatlart gozeten ve her tiirlii riski alarak gergeklestirmeye calisan birey olarak tanimlanmaktadir (Schumpeter,
1961; Schumpeter, 2000: 51-75; Westhead ve Wright, 2000). Ancak girisimcilik ifadesi her ne kadar yakin
donemde kullanilmis bir ifade olsa da girisimcilik faaliyetlerinin tarihi oldukga eskidir. Ozellikle ticari faaliyetlerle
baslandig: diisiiniiliirse insanlik tarihi kadar eski oldugu ifadesini kullanmak yanlis olmayacaktir.

Hizla degisen diinyada ekonomiye bakis agist da degisim gostermekte ve girisimcilik yenilik¢ilik kavrami ile
birlikte bu degisimin en énemli yapi tas1 haline gelmektedir. Birgok tilke girisim sayisini artirmak ve ekonomisini
giiclendirmek i¢in programlar hazirlayarak alt yapilarin1 giiclendirmektedir. Tiirkiye de bu iilkeler arasinda yer
almaktadir. Tiirkiye’de girisimciligin 6zellikle gencler arasinda yogun oldugu Tiirkiye Girisimcilik Monitorii 2019
raporuna gore tespit edilmistir. Farkli yas gruplarinda ki mevcut girisim sayist Avrupa’daki iilkelerle
karsilastirilmistir. 18- 24 yas grubu niifus bakimindan Avrupa’da ikinci sirada yer alan Tiirkiye’de her dort
girisimciden sadece biri geng girisimci kategorisinde yer almaktadir. Buna karsilik Tiirkiye’de 55-64 yas araliginda
olan girisimci orani ise Avrupa ortalamasinin altinda kalmaktadir. 25-34 yag araliginda olan girisimcilerin orani
%30 olurken bu yag grubunu takip eden grup %25,75 oran ile 18-24 yas grubu olmaktadir. 25-34 yas araligindaki
bireyler ise yaklasik %25 oranindadir. Buradan goriilmektedir ki girisimcilerin yaklasik %80’i 18-44 yas arasinda
olup, %20,74°1 ise 45 yas iistiinde olanlar olusturmaktadir (Tiirkiye Girisimcilik Monitorii 2019 Raporu).

Tiirkiye’de bu siire¢ resmi olarak 1973 yilinda Gaziantep ilinde Sanayi ve Ticaret Bakanligi’na baglh olarak
kurulan ve kiiciik 6lgekli sanayi isletmelerine kolaylik saglamasi ve hizmet vermesi amaglanan KUSGEM projesi
ile baglamistir. Daha sonra bu ¢aligmalar genel degerlendirmeye tabi tutularak 1983 yilinda kabul edilen “Kiigiik
Sanayi Yaymm Hizmetlerinin Gelistirilmesi” amactyla Milletlerarasi Antlasmaya gore KUSGET Genel
Miidiirliigtiniin kurulmasi ile devam etmistir. “Sinai Egitim Hizmetlerinin Verilmesi” amaciyla kurulan SEGEM
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Genel Midiirliigii ise 1978 yilinda Bakanlar Kurulu karari ile faaliyete ge¢mistir. Devam eden siirecte
girisimciligin desteklenmesi amactyla KUSGET ve SEGEM’in proje odakli olmasindan kaynakli olarak sunulan
hizmetin siireli olmast, iilke diizeyinde arzu edilen ihtiyaci karsilayacak boyutta olmamasi gibi sebeplerden dolay1
tek bir kurum altinda birlestirilmesi ile daha kapsamli, iilke genelinde siirekli ve yaygin hizmetler verebilecek bir
yaptya kavusturulmustur.

Bu kapsam dogrultusunda 1990 yil1 itibariyle “Kiiciik ve Orta Olgekli Sanayi Gelistirme ve Destekleme Idaresi
Baskanligi (KOSGEB) kurulmustur. 1990 yilinda kurulmus olan KOSGEB 2009 yilina kadar imalat sanayi
alanindaki KOBI’lere hizmet vermistir. Bu durum iilkemizde yer alan diger sektédrlerin ekonomik katma deger
iiretebilme yeteneginin ve istihdam potansiyelinin artmasi ile degismistir. KOSGEB’in hedefkitlesi tiim KOBI’leri
kapsayacak sekilde genisletilmistir. Bu dogrultuda 2009 yilinda hizmet ve ticaret sektdrlerindeki KOBI (Kiigiik
Orta Biiyiikliikteki Isletmeler)ler de KOSGEB biinyesine dahil edilerek KOSGEB iilkemizin KOBI’lerinden
sorumlu ulusal kurulusu olma niteligine kavusmustur (www.kosgeb.gov.tr). Bu siire¢ 2012 tarihinde yiirtirliige
giren ve cumhuriyet tarihinin en kapsaml tegvik sistemi ile devam etmistir.

Sadece baslangi¢c asamasinda degil siire¢ igerisinde de devlet destekleri devam etmis ihracat kredisi ve dlgek
endeksli biiyiime kredisi gibi cesitli destek programlar1 ile KOBI’lerin uygun sartlarda finansmana erisim
imkanlarini kolaylastirilmast amaglanmistir. Son olarak mikro, kiigiik, orta, Kobi ve biiyiik olmak tizere girigimler
4 farkli gruba ayrilmis ve calisan sayisi ve mali kriterlerine gore gruplandiriimustir.

Tablo 1. Olcek Durumuna Gire Calisan Sayisi ve Mali Kriterler

KOBI Calisan Sayisi Mali Kriter
Mikro Isletme <10 5 milyon TL
Kiiciik Isletme <50 50 milyon TL
Orta Biiyiikliikteki Isletme <250 250 milyon TL

Kaynak: KOSGEB (Erisim Tarihi 14.08.2022)

Uygulanan farkli politikalarla girisimcilik sektdriiniin son yillarda hizli bir ivme yakaladig1 goriilmekte iken heniiz
yeterli diizeyde olmadig1 bilinen bir durumdur.

Tiirkiye nin son 4 yilina ait 2017-2020 dénemini kapsayan dogan girigimlerin oran ve sayilari incelendiginde
mikro diizeyde dogan girisimler ile KOBI’lerin sayisinin oldukca fazla oldugu ve genel olarak artis gosteren bir
grafik sergiledigi goriilmektedir. Biiyiik girisimlerin ise 2019 yilinda biiyiik bir diisiis sergilemesine ragmen 2020
yilinda tekrar artig gosterdigi tespit edilmistir. Tiirkiye’de dogan girisim sayilar1 Tablo 2 ile belirtilmistir.

Tablo 2. Dogan Girisim Sayilari (2017-2020)

2017 2018 2019 2020
Grup Say1 Oran Say1 Oran Say1 ‘ Oran Say1 Oran
Mikro 417766 15.3 413120 14.2 411188 13.8 473245 15.6
Kiigiik 17719 6.0 9988 4.7 8835 43 10166 4.6
Orta 2350 4.2 1076 31 938 2.8 1134 33
KOBI 437835 14.2 424184 135 420961 13.1 484545 14.8
Biiyiik 301 2.3 168 2.4 92 1.3 129 1.8

Kaynak: TUIK (02.06.2022)

Tiirkiye’de dogan girisimlere ait 2011-2020 donemi verilerinin yillar i¢indeki degisimi Grafik 1 ile sunulmustur.
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Grafik 1. 2011-2020 Dogan Girisimler
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Elde edilen grafik incelendiginde biiyiik girisimler hari¢ diger girisimlerin 6zellikle 2017 yilinda artis sergiledigi,
biiyiik girisimlerin ise 2015 ve 2018 yilinda artis gosterdigi goriilmektedir. Dogan girisim say1s1 2019 yilinda genel
bir diisiis yasamis olsa da yeniden artig gosterdigi goriilmektedir.

Girisimcilik, her donemde farkli seviyelerde ekonomiye katkida bulunmustur. Dolayisiyla girisim sayisinin
artirilmasi, girisimei niteliklerinin ve 6zelliklerinin gelistirilmesi mikro diizeyde bireysel ekonomik faaliyetlerin
¢esitlenmesi ve sonug vermesi, makro diizeyde de bir iilkenin kalkinmasi i¢in olduk¢a 6nemli unsurlardir.
Girisimlerin iilke ekonomisine 6nemli katki sagladigi alanlardan biride istthdamdir. 2017-2020 donemine ait
Dogan girisimlerin istihdama olan katkisina ait say1 ve oranlar1 asagida yer alan Tablo 3 ile sunulmustur.

Tablo 3. Dogan Girisimlerin istihdam (2017-2020)

Grubu 2017 2018 2019 2020
Say1 | Oran Say1 | Oran Say1 | Oran Say1 | Oran
Mikro 593309 11.9 597030 10.7 579926 10.3 662558 11.6
Kiigiik 134805 4.0 119069 35 88490 29 84574 2.7
Orta 71606 25 62705 2.2 38623 15 35409 15
KOBI 799720 7.2 778804 6.6 707039 6.2 782541 7.0
Biiyiik 46317 1.0 99517 2.3 14122 0.3 21643 0.5

Kaynak: TUIK (02.06.2022)

Tiirkiye’de dogan girisimlerin istihdamina ait 2011-2020 dénemi verilerinin yillar i¢indeki degisimi Grafik 2 ile
sunulmustur.
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Grafik 2. Dogan Girisimlerin istihdam (2011-2020 Dénemi)

Elde edilen grafik incelendiginde dogan girisimlere ait istihdamin mikro diizey girigsimler igin 2012 y1l1 ile 2014
yili arast1 bir diisiis gézlenmesine ragmen 2014 y1li sonrasi artisa gegmis ve 2017 yilinda en yiiksek diizeye ulasmis
ve 2019 yilina kadar tekrar diisiis gostermistir. 2019 y1li sonrasi da tekrar artis gostermistir. KOBI’ler igin dogan
girigim istihdaminin en az oldugu yil 2019 yili olurken 2019 yili sonrasi tekrar artig gostermistir. Orta diizey
isletmelerin istihdam oraninin en yiiksek oldugu y11 2015 yil1 olurken Biiyiik isletmelerin istihdami ise 2018 yilinda
zirveyi gordiikten sonra asag1 yonlii bir ivme izlemistir.

Tiirkiye’de giinlimiize kadar dort tesvik sistemi uygulamaya konulmus ve uygulanan politikalarda siirekli
iyilestirmeler yapilmustir. iller ve sirket biyiikliikleri gruplandirilarak girisimcilerin desteklenme oranlar
farklilastirilmis ve bdylece kirsal kesime yapilacak yatirimlarin daha fazla desteklenmesi saglanmistir. Kadinlara
yonelik pozitif ayrimcilik yapilarak daha fazla ticari faaliyette bulunmalar1 desteklenmistir. Ancak uygulanan
politikalara ragmen iilkemizde girisimcilik heniiz arzu edilen seviyeye ulagamamistir. Son yayinlanan Tiirkiye
Girisimcilik Monitérii Raporu’nda da bu duruma dikkat c¢ekilmigtir. Tiirkiye’de girisimcilik cinsiyete gore
incelendiginde ise 18- 64 yas araliginda yer alan Girisimciler Endeksi erkekler i¢in %10,70, kadmlar ig¢in
%3,50’dir. Bu durumda yeni bir isletme sahibi olan erkek sayisinin kadin girisimcilere gore 3 kat fazla oldugu
belirlenmistir (Tiirkiye Girisimcilik Monitorii 2019 Raporu:35).

3. LITERATUR ARASTIRMASI

Girisimciligin ekonomik biiylime iizerindeki etkisinin tespit edilmesine yonelik ulusal ve uluslararas: diizeyde
yapilmis olan caligmalar incelenmis olup yapilan arastirmalar neticesinde ekonomik biiylime {iizerinde
girisimciligin etkisinin incelenebilmesi icin Ol¢lim zorluklar1 ve verilerin bulunamamasindan dolay1 olusan
giicliikler nedeniyle yeni kurulan sirketlerin sayis1 veya girisim sayisinin bir gosterge olarak kullanildig1 ve bu
durumun GEM, 2001; OECD, 1998 raporlarinda uygun bulundugu goriilmiistiir. Arastirmalarda uygulanan
yontem ve kullanilan model agisindan benzer ve farkli yonler ele alinarak degerlendirilmistir.
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Ik olarak ele alinan galigmalar incelendiginde; Acs-Varga (2005) ile Salgado-Banda (2007) calismalarinda
girisimciligin ekonomik bilyiime iizerindeki etkisini arastirirken {ilkelerin girisimcilikteki faaliyetleri agisindan
farkliliklar oldugunu ve bu yilizden girisimciligin alt kategoriler olarak modele dahil edilmesi gerektigini
belirtmistir. (Acs, 2006: 97) 11 iilkeyi kapsayan ¢alismalarinda ihtiya¢ ve firsat temelli olarak ele aldiklar
girisimciligin ekonomik kalkinma iizerindeki etkisini arastirmis ve firsat girisimciliginin pozitif etkiye sahip
oldugunu ihtiyag¢ girisimciliginin ise herhangi bir etkisi olmadigimni tespit etmistir. Salgado-Banda (2007) ise 22
OECD iilkesi i¢in 1975-1998 doénemini incelemistir. Modelde iiretken girisimcilik gostergesi olarak patent
degiskeni ele alinirken, alternatif gosterge olarak serbest meslek sahipleri degiskeni kullanilmistir. Elde edilen
sonuglara gore, iiretken girisimciligi temsil eden patent gostergesi ile ekonomik bilylime arasinda pozitif iliski
tespit edilirken; alternatif gosterge olarak ifade edilen serbest meslek sahipleri ile ekonomik biiyiime arasinda
negatif yonli bir iligki tespit edilmistir.

Girisimciligi kendi iginde alt kategorilerde ele alarak ekonomik biiyiime iizerinde farkli etkilerinin oldugunu tespit
etmeyi amaglayan calismalarin yani sira girigimciligin ekonomik bolgenin 6zelliklerine gore farkli etkiye sahip
oldugunu aragtiran ¢aligmalarda bulunmaktadir. Bunlardan; Acs-Amoros (2008), Valliere-Peterson (2009) ve
Stam- Stel (2009) ¢alismalarinda gelismis ve gelismekte olan iilkeleri incelemistir.

Acs ve Amoros (2008), Latin Amerika’da 2001-2006 dénemini ele alarak ekonomik biiylimenin girisimcilik
{izerindeki etkisini farkli ekonomik bolgelere gore arastirmiglardir. [hracata déniik girisimlerin gelismekte olan
tilkelerde negatif, gelismis {ilkelerde ise pozitif oldugu tespitinde bulunmuslardir.

Valliere ve Peterson (2009), 44 iilke i¢in girisimciligin biiylimeye olan etkisini arastirmiglardir. Girisimeilik
faaliyeti olarak {i¢ farkli girigimcilik tiiriniin ele alindig1 ¢alismada temel bilesenler analizi yapilmis ve hiyerarsik
regresyon modelleri uygulanmistir. Analiz sonucunda, gelismekte olan iilkelerde girisimcilik faaliyetlerinin
artmasinin ekonomik gelisime herhangi bir katkisi olmadig: belirtilirken geligmis iilkelerde bu katkinin olumlu
yonde oldugu goriilmiistiir.

Stam ve Stel (2009), ii¢ farkli ekonomik gelisim diizeyine sahip 36 iilke i¢in 2002-2005 dénemini ele alarak
arastirmiglardir. Bagimli degisken olarak gelir ele aliirken tilke gruplarinin girisim sayisinin bagimsiz degisken
olarak ele alindigr modelde regresyon analizi kullanilmistir. Diisiik gelirli tilkelerde girisim sayisinin ekonomik
biiylime tizerinde etkili olmadigi, yiiksek gelirli iilkelerde ise etkili oldugu tespit edilmistir.

Genel olarak yapilan degerlendirmelerde ise bu durumun gelismekte olan tilkelerde ihracatin kiigiik firmalar
tarafindan degil, biiyiik ve ¢ok uluslu firmalar tarafindan yapilmasindan kaynaklandigi seklinde yorumlanmustir.
Yiiksek etkili girisimlerin de yenilik yonlii asamada faaliyet gostermesinden kaynakli olarak ekonomiyi negatif
yonde etkiledigi tespit edilmistir.

Son olarak ise girisimciligin ekonomik biiylime {izerindeki etkisini belirlemeye yonelik modelde kullanilan
degiskenler incelenmistir. Yapilan arastirmalar neticesinde bagimli degiskenin genel olarak kisi basi GSYIH
olarak ele alindig1 goriiliirken; bagimsiz degiskende ise girigim sayist degigskeninin yani sira Bashir ve dig. (2011),
Karagoz (2016), Kurt-Savrul (2016) ve Ozkul-Oriin (2016) calismalarinda oldugu gibi istihdam, sermaye, niifus
gibi farkl veri setlerinin yer aldig1 goriilmektedir. Bunlardan; Bashir ve dig. (2011) Amerika Birlesik Devletleri
kuzey bolgesinde bulunan 299 yerlesim bolgesi igin 1993-2008 donemini incelemistir. Calismada bagiml
degisken olarak kisi bast gelir, bagimsiz degisken olarak girisim sayisi, istihdam ve niifus degiskenleri ele
almmustir. Model tahmininde ii¢ asamali en kiigiik kareler yontemi ile mekansal Durbin modeli kullanilmistir.
Girisimciligin gelir iizerinde dogrudan etkisinin var oldugu ve bdlgenin ekonomik gdstergelerinden biri olarak
ifade edilebilecegi tespit edilmistir.

Karagoz (2016), girisimcilik ve ekonomik bilylime arasindaki iliskiyi Tiirkiye ekonomisi i¢in 1968-2012 dénemini
ele alarak arasgtirmistir. Modelde GSYIH bagimli degisken olarak yer alirken, bagimsiz degisken olarak isgiicii,
sermaye ve girisimcilik tercih edilmistir. VAR analizi ve etki tepki fonksiyonlar1 araciligiyla yiiriitiilen tahminler
neticesinde girisimciligin Tiirkiye’de ekonomik biiyiimeye pozitif ancak smirl bir katki verdigi belirlenmistir.
Granger nedensellik test sonucuna gore girisimciligin, istihdam diizeyi lizerinde etkili oldugu ancak ekonomik
biiyiime iizerinde herhangi bir etkisinin olmadig tespit edilmistir.

Kurt ve Savrul (2016), ise 24 iilke i¢in 2006-2015 donemini ele alarak girisimciligi aragtirmislardir. Panel
regresyonun uygulandig1 ¢alismada, kisi bast GSYTH, briit sermaye olusumu, is giicii ve yeni olusan girisimci
faaliyetlerine ait veri degisken olarak kullanilmistir. Uygulama sonuclarina gore girisimciligin kisa vadede
ekonomik biiylime iizerinde herhangi bir etkisi tespit edilememistir. Bunun yani sira uzun vadede olumlu etkisinin
oldugu ve ekonomik biiyiimeyi destekledigi belirlenmistir.

Ozkul ve Oriin (2016) calismasinda 2002-2013 donemini kapsayan 9 OECD iilkesi igin girisimcilik ve
inovasyonun ekonomik biiylime tizerindeki etkisini dengeli panel veri analizi ile incelemislerdir. Caligmada elde
edilen sonuglar dogrultusunda teknolojik inovasyon yogunlugunun pozitif anlamli bir etkiye sahip oldugu tespit
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edilmistir. Girisimciligin ise sadece olgunlagmamig girisimcilik orani ve zorunluluga dayali girisimcilik faaliyeti
olarak yer aldig1 modellerde ekonomik biiyiime iizerinde pozitif ve anlamli bir etkiye sahip oldugu belirlenmistir.

Ele alinan bu ¢aligmalarin yani sira ayrica literatiire katki sunmus olan diger ¢aligmalar da incelenerek kullanilan
model ve yontem farkliliklari ile asagida sunulmustur.

Agir ve Kara (2017), Tirkiye i¢in 1988-2014 donemini ele aldiklari ¢caligmalarinda Johansen Egbiitiinlesme testi
ile girisimcilik ve ekonomik biiyiime iliskisini arastirmiglardir. Uygulamada girisimciligin gostergesi olarak
serbest meslek sahipleri ele alinirken, modelde yer alan diger degiskenler ise kisi bast GSYTH, patent say1s1, isgiicii
ve sabit sermaye yatirimlari olarak belirlenmistir. Elde edilen bulgulara gore, uzun dénemde Tiirkiye’de ekonomik
biliylimenin isgiicii, sabit sermaye yatirimlari, girisimcilik ve patent sayist degiskenlerini pozitif yonde etkiledigi
tespit edilmistir.

Aydm (2017) calismasinda, ekonomik kalkinma tizerinde girisimciligin etkisini, 15 AB iilkesinin 2001-2015
donemini ele alarak incelemistir. Modelde bagimli degisken olarak kisi bast GSYIH kullanilirken fiziksel sermaye,
beseri sermaye ve girisimcilik faaliyetleri bagimsiz degisken olarak ele alinmistir. Panel veri analizinin
uygulandig1 aragtirma sonucuna gore se¢ilmis AB iilkeleri icin girisimcilik ile ekonomik biiyiime arasinda tek
yonlii bir nedensellik tespit edilmistir. Girigsimciligin, ekonomik kalkinma {izerinde pozitif ve anlamli bir etkiye
sahip oldugu ve kalkinmada kilit rol oynadigi belirlenmistir.

Pehlivanoglu ve Narman (2019) 1988-2017 donemini ele alarak girisimciligin ekonomik biiyiime {izerindeki
etkisini arastirdiklar1 ¢aligmalarinda Granger nedensellik ve Johansen es biitiinlesme testini kullanmislardir.
Ekonomik biiyiime olarak GSYIH degiskeninin kullanildigi modelde girisimcilik degiskeni yeni kurulan sirket
sayist ile temsil edilmistir. Emek degigkeni olarak istihdam edilenlerin sayis1 ele alinirken, sermaye degiskeni
olarak gayri safi sabit sermaye olusumu kullanilmig ve aralarindaki iliski ve yoni aragtirilmigtir. Elde edilen
bulgulara gore biiyiimenin tek nedeninin sermaye oldugu ve Tiirkiye’de girisimcilik ve ekonomik biiylime arasinda
herhangi bir nedenselligin olmadig1 sonucuna ulasilmistir.

Oztiirk ve Altmer (2023) girisimciligin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisinin tespit edilmesi i¢in 10 yiikselen
piyasa ekonomisine ait 1991-2019 donemi yillik verilerini kullanilarak degiskenler arasindaki iliskiyi aragtirmstir.
Girisimciligin gostergesi olarak serbest meslek sahipleri ile patent bagvurularinin ele alindig1 ¢alismada panel veri
analizi kullanilmistir. Ayrica modele ekonomik biiytime iizerinde etkili olacag diisiiniilen sermaye, emek, para ve
maliye politikalarmi temsil eden degiskenler dahil edilmistir. Elde edilen bulgulara gore, serbest meslek
sahiplerinin oranindaki artisin ekonomik bilyiimeyi olumsuz etkiledigi, patent basvurularindaki artisin ise
ekonomik biiyiimeyi olumlu yonde etkiledigi belirlenmistir.

Literatiir aragtirmasi ulusal ve uluslararasi diizeyde olmak iizere iki kisimda incelenmistir. Genel olarak panel
veri analiz uygulamalarinin yer aldigi ¢caligmalarda uluslararasi diizeyde olanlar girisimcilik ve {ilke gelir grubu
degiskenlerini farkli kategorilere ayirarak arastirmigtir. Kategorize edilen iilke gruplarindan gelismis iilkelerde
girigimciligin ekonomik biiyiime iizerinde anlamli bir etkiye sahip oldugu belirlenirken, gelismekte olan {ilkelerde
girigimciligin ekonomik biiylime tizerinde anlaml1 bir etkiye sahip olmadig1 tespit edilmistir.

Ulusal galismalar incelendiginde ise uluslararasi calismalardan farkli olarak ekonomik biiylime iizerinde
girisimciligin yam1 sira sermaye, niifus, istihdam ve emek degiskenlerinin de etkisi arastirilmigstir. Incelenen
calismalar arasinda edinilen genel yargi ise girisimciligin ekonomik biiylime iizerinde sinirlt bir etkiye sahip
oldugu yoniindedir.

Bu durumda calismay1 digerlerinden ayiran en 6nemli 6zelligin ulusal diizeyde ele alinan ¢aligmalarda komsuluk
etkisini modele dahil eden mekansal ekonometrik uygulamanin yer almamasidir. Ayrica Tiirkiye’de ihracatin
gittikge artan bir ivme ile girisimci sirketler tarafindan gergeklestirilmis olmast ve girisimcilik faaliyetlerinin
desteklenmesi noktasinda 6nem arz eden ihracat degiskeninin de modele dahil edilmesi ¢alismay1 6zgiin kilan
diger bir noktadir.

4. ARASTIRMANIN METODOLOJiSi
4.1. Mekansal Ekonometri

Mekansal Ekonometri, ekonometrinin alt bilim dali olarak 1970’lerde ortaya c¢ikarak mekansal bagliliktan
kaynaklanan mekansal etkilerin ifade edilmesinde 6nemli bir rol {istlenmektedir. Bolgesel uygulamalarda, komsu
bolgeler arasi benzerligin s6z konusu olmasindan dolay1 birbirinden bagimsiz olarak diisiiniilemez (Anselin, 1988;
Anselin ve Bera, 1998). Mekansal ekonometri bolgesel ve komsuluk iliskilerinin ihmal edilerek analiz sonuglarinin
yanlis yorumlanmasii mekanlarin birbirine baghligimi ifade eden mekansal komsuluk matrisi kullanarak
engellemektedir. Bu durumda analiz sonuglarmin tercih edilen mekansal agirlik matrisine bagl olmasi matris
se¢iminin oldukca dnemli oldugunu goéstermektedir (Fischer ve Wang, 2011: 21). Mekansal modellerde agirlik
matrisi W ile gosterilmekte ve komsuluk iliskilerinin modele dahil edilmesini saglamaktadir.
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Agirlik matrisinin genel 6zelliklerinden biri, satir ve siitunlarin gozlemlere karsilik gelmesidir. Bir satir-siitun ¢ifti
i¢in sifirdan farkli olan elemanlar, agirlik matrisindeki iki konum arasindaki potansiyel etkilesimi yansitmaktadr.
Mekansal agirlik matrisleri gozlemlerin cografi konum veya yakinligia gore olusturulan pozitif ve simetrik bir
yapiya sahip (N X N) boyutlu matrislerdir (Gumprecht, 2005:2). Mekansal modellerde yer alan agirlik
matrislerinin farkli formlari, arastirilan konunun degismesi ile birlikte diizenlenebilmektedir (Kostov, 2010: 533).
Bolge matrisleri ortak kenar paylastigi diisiiniilen bolge komsulugu icin kale, ortak kose komsulugu igin fil ve
ortak kenar-kdése komsulugu i¢in ise vezir komsulugu esas alinarak ifade edilmektedir (Anselin, 1988b:8).
Matrislerin komsuluk yapisi genelde 0 ve 1 ile ifade edilirken; w;; = 1 bolgeler arasi sinir komsulugu vardir.

w;; = 0 ise bolgeler arasi siir komsulugu yoktur (Anselin ve Bera, 1998: 243).

4.1.1. Mekansal regresyon modelleri

Mekansal modeller; Mekansal gecikmeli, Mekansal hata ve mekansal Durbin olmak iizere ti¢ alt baglik altinda ele
almmmaktadir.

Mekdinsal Gecikmeli Model (SAR), bir bolgede yer alan gbzleme ait bagimli degisken {izerinde, komsu bolgelere
ait degiskenlerin de etkisinin oldugu varsayimi ile hareket etmektedir. Bu durum da mekéansal gecikmeli modelde
aciklayici degigkenin gecikmeli bagimli degisken olarak eklenmesi gerekir (Fischer ve Wang, 2011: 33). Bagimli
degiskenin modele agiklayict degisken olarak dahil edilmesiyle ifade edilen modeller asagidaki sekildedir.

y=pWy+XB +¢ (@)

y bagimli degiskeni ifade ederken X, aciklayici degisken vektorii B ise katsayr vektoriidiir. € , hata terimini
gostermektedir (LeSage, 2008, s.275). Birbirinden bagimsiz, Sifir ortalama ve sabit varyansla hata terimlerinin
normal dagildig: varsayilmaktadir (Anselin ve Rey, 1991: 116).

Mekansal Hata Modeli (SEM), 6l¢me hatalar1 sonucu olusan bagimlilig1 g6z 6niine alarak komsu bolge hatalari
arasindaki korelasyonu incelemekte ve model asagidaki gibi ifade edilmektedir.

y=Xf+¢ e=AWe+u (2)

(Elhorst, 2014, s,37). Burada; A: mekansal hata katsayisi olup ¢ogunlukla degeri 1’den kiiciikk olarak elde
edilmektedir. Baska bir ifadeyle hata terimleri arasindaki mekéansal bagimlihigm kuvvetini 6lgmektedir. (Ord,
1975, 5.120).

Mekansal Durbin Modeli (SDM), bagimli ve bagimsiz degiskenlere ait mekansal etkiyi ayn1 anda dikkate alan bir
modeldir (LeSage, 2008, s.275). SAR’in genellestirilmis versiyonu olarak ifade edilebilir. Mekénsal Durbin
modeli;

y=pWy+XB+WX0+¢ 3)
formundadir. Digsal etki WX degiskeni olarak ifade edilmektedir (Elhorst, 2014, s.37).

Mekansal bagimliligi belirlemede kullanilan yontemler LM test istatistigi ve Wald Testidir. Wald Testi ile modelin
mekansal Durbin modeline ve mekansal gecikme veya hata modeline indirgenmesinin gerekliligine karar verilir.
Bunun i¢in olusturulan hipotezler,

Hy:0=0 ve Hy:60+pB=0 4)

bi¢imindedir. Belirlenen énem diizeyinde iki hipotezin de reddedilmesi ile model mekénsal Durbin iizerinden
yorumlanmaktadir. Mekansal Durbin modelin, Hy : 6§ = 0 hipotezi reddedilemediginde mekansal gecikmeli
modele ve H, : 6 + pf = 0 hipotezi reddedilemediginde mekansal hata modeline indirgenmesi gerekmektedir
(Elhorst, 2014: 37). Eger her iki hipotez de reddedilirse mekansal Durbin modeli tahmin edilir ancak kogullardan
herhangi biri saglanamazsa mekansal etkinin olmadig: ifade edilir.

4.2. Mekansal Dinamik Modeller

Panel verili mekansal ekonometri modellerde hem tekli hem de eszamanli denklemler i¢in dinamik 6zellikler
bulunmaktadir. Bu dinamik iliski, bagimsiz degiskenler arasinda bagimli degiskenin gecikmeli degeri ile ifade
edilmektedir. Mekansal dinamik panel modelleri bagimli degisken ve gecikmeli bagimli degiskenin modelde yer
almasindan dolay1 daha gelismis modeller olarak ifade edilmektedir (Astuti ve ark. 2020).

Mekan-zaman verileri analiz etmek icin kavramsal olarak basit, verimli ve kolayca uygulanabilen genel bir
mekansal dinamik panel veri modeli (Spatial Dynamic Panel Data- SDPD) modeli:

Ve = AYe1 + oWy + Wy + x 1 + WX o + Xe_1Bs + phe + Inae + & 5)
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seklindedir. Mekansal dinamik panel modelinin (5) genel modeline dayali olarak, Dinamik Mekansal Durbin
Modeli (Dynamic Spatial Durbin Model- DSDM), 83 =8, =0, n =m =8 = 12 = k = { = 0 oldugunda
olusturulmustur. DSDM Formiilii, t zamaninda kesit gdzlemleri i¢in vektor formunda agagidaki gibi yazilmistir:

Ve = A1 + PWYe + X1 + WX By + 1+ &N + gy (6)

V¢, bagimh degiskenin N-boyutlu bir vektoridir, Wy, ise t zamanl her bir birim i¢in mekansal gecikmedir.

Ayrica p, uzamsal otokorelasyonun yogunlugunu temsil eden mekansal otoregresif parametredir. Ayrica, A
otoregresif zamana bagimli parametredir.

Dinamik Mekénsal durbin Modeline ait NxN boyutlu W matrisi, negatif olmayan bir mekansal agirlik matrisidir.
A ve p parametreleri sirasiyla zaman gecikmeli bagimh degisken, y,  ,ve mekan gecikmeli bagiml

degisken Wy 'nin parametreleridir, Kx1 Vektorii f; ve B, bagimsiz degisken parametrelerini temsil ederken. &, (¢

=1, ..., T) Zaman periyoduna 6zgi etkileri belirtir. Burada mekan ve zaman periyoduna ait etkiler, sabit veya
rastgele etkiler olarak ele alinabilir. Son olarak. &, = (&1¢, ..., &ne)” elemanlari sirasiyla sifir ortalama ve sonlu
varyansa sahip hata terimlerinin vektorleridir.

Yukaridaki denklem (5), 6zel olarak klasik mekénsal gecikmeli (SAR) modelini igerir. Bu, denklemde T=1, y, =
Bo =0 ve y=p = 0dir. Bu SAR modeli i¢in, siradan en kii¢iik kareler tahmini genel olarak tutarsizdir ¢iinkii
mekansal gecikmeli bagimli degisken tipik olarak hata terimi ile iligkilidir. Tutarli bir tahmin maksimum olasilik
(ML) tahmini elde edilir (Jin ve dig. 2020: 5235-5241).

4.3.Veri Seti

Caligmanin amaci, ekonomik biiylime iizerinde girisimciligin etkisinin komsuluk iliskilerini modele dahil ederek
daha etkin analizler sunan mekansal ekonometri ile arastirilmasidir. Ancak girisimciligin etkisinin daha dogru
tespit edilebilmesi icin biiyiime {izerinde anlamli oldugu diisiiniilen farkli degiskenler de modele dahil edilmistir.
Modelin kurulumunda yer alan degiskenlerden bahsedilirse bagimli degisken olarak kisi bast GSYIH degeri ele
almirken, bagimsiz degisken olarak girisim sayist, ihracat orani, 15 yas {istii niifus ve istihdam orani degiskenleri
tercih edilmistir. Tirkiye’de bulunan 81 ile ait 2009-2020 verileri kullanilarak degiskenlerin dénem farkliliklar
giderilmistir. Gelir, niifus ve girisim sayisinin logaritmik degerleri modelde kullanilarak degiskenler arasi uyum
gbzetilmistir. Girisim sayis1, ihracat ve niifus degiskeni Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) den elde edilmistir.

Modelde yer alan degiskenler literatiir incelemesi sonucunda tercih edilmis olup ihracat degiskeninin modele dahil
edilmesi ihracat oraninin her yil giderek artan oranda girisimei sirketlerden olusmasinin yani sira girisimeilerin
ihracat tegvikleri ile ayrica desteklenmesinden kaynaklanmaktadir. Girigimci, firsatlar olusturarak mal ve hizmet
iiretmesi giiglii bir sanayi temelinin kurulmasma yardimci olmaktadir. Bdylece ithalatin azalmasina yardimci
olurken ayni1 zamanda yerel {iriin ve markalarin diinya ¢apinda alinip tanitilmasina, dolayisiyla ihracatin artmasina
yardimct olmakta ve boylece girisimcilere sunulan destekler ihracat alaninda da saglanmaktadir. Bu dogrultuda
saglanan desteklerin yansimalarini da elde edilen sonuglarda goriilmektedir. Bu dogrultuda verilerin giincel olmasi
i¢cin uygulamanin son 4 yilina ait olmak iizere 2017-2020 donemi girisim ve ihracat orant Tablo 4 ile sunulmus
olup genel olarak girisim oraninin ihracatin artis1 yoniinde destek sagladig1 goriilmiistiir. Thracat orani, girisim
orani karsisinda belirli bir artig gosterdikten sonra girisim oraninda meydana gelen negatif yonlii ivmeden daha az
etkilenmistir. Biiyiik girisimlerin ihracat oranmin ise daima pozitif yonde ivme kazandig1 goriilmiistiir. KOBI
girisimcilerin oraninda meydana gelen artisin ihracat yiizdesini de arttigini tespit edilmistir.

Tablo 4. 2017-2020 Dénemi Girisim ve ihracat Oram

2017 2018 2019 2020

Grup Girisim | lhracat | Girisim Ihracat Girisim Ihracat Girisim | TIhracat

Oram Oram Oram Oram Oram Orani Oram Oram
Mikro 20,9 0,6 32,3 1,2 33,9 1,3 32,0 1,3
Kiigiik 43,3 47 42,1 7,1 41,3 7,0 41,1 6,7
Orta 24,3 11,8 19,0 15,7 18,3 15,2 19,5 15,0
KOBI 88,5 17,2 93,4 24,0 93,6 23,4 92,6 23,0
Biiyiik 115 82,8 6,6 76,0 6,4 76,6 7,4 77,0

Kaynak: TUIK (22.12.2022)

KOBI'ler 2020 yilinda toplam girisim sayismin %99,8'ini olusturmaktadir. Buna karsilik; istthdamm %72'sini
saglayan KOBI’ler toplam ihracatin %36,4'iinii, ithalatin ise %24'{inii ger¢eklestirmistir. 2020 y1li verilerine gore
mikro, kii¢iik ve orta igletme ihracat oranlari sirayla %3,5, %13,5 ve %19,4 olarak ger¢eklestirilmistir. Biiyiik
6lgekli girisimlerin ihracat orani ise %63,6 olarak elde edilmistir. Girisimler ana faaliyetlerine gére ayrildiginda
ise KOBI'ler ihracatin %58,7'sini ticaret, %36,6's1 ise sanayi sektoriinde gerceklestirmistir (data.tuik.gov.tr).
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Istihdam degiskeni ise Sosyal Giivenlik Kurumu (SGK)’dan elde edilmis olup 4A-4B ve 4C kapsaminda yer alan
sigortali birey sayisindan olusmaktadir. Burada yer alan ii¢ farkl sigorta sistemi Sosyal Giivenlik Sistemine bagl
olup Tiirk vatandasi olan ve ¢aligma hayatinda yer alan kisilerin sosyal giivencelerden yararlanabilmesini saglayan
sigorta sistemleri olarak tanimlanmaktadir. 4A Sigorta sistemi 6zel bir is yerinde sdzlesmeli olarak ¢alisan kisileri
kapsarken, 4B Sigorta sistemi kendi meslegini icra eden diger bir deyisle bagimsiz olarak calisan kisileri
kapsamaktadir. Son olarak 4C Sigorta sistemi ise devlet memuru olarak hizmet eden kadrolu ¢aliganlar
kapsamaktadir (www.sigortam.net). Elde edilen istihdam verilerinin niifusa orani alinarak modele dahil edilmistir.

5. BULGULAR

Tiirkiye’de ekonomik biiylime iizerinde girisimciligin etkisinin belirlenebilmesi icin 81 ile ait 2009-2020 dénemi
verileri kullanmilmistir. Bagimli degiskenin kisi bas1 gelir, bagimsiz degiskenlerin ise girisim sayisi, 15 yag {stii
niifus, ihracat ve istihdam orani olarak ele alindigi modelde gelir, girisim sayist ve 15 yas istii niifus
degiskenlerinin logaritmik degerleri alinarak uyum saglanmistir. Degigkenlere ait tanimlayici istatistikler agagida
sunulmustur.

Tablo 5. Degiskenlere Ait Tanimlayici Istatistikler

Degiskenler Ortalama Std. Sapma Min. Max.

Gsyih 8,9387 0,3561 7,9255 9,9466
Istihdam 0,2873 0,0650 0,1110 0,4785
Niifus 0,6163 0,0778 0,4591 0,8268
Girigim sayist 4,3033 1,4710 0,0000 9,4274
Thracat 0,9730 1,4096 4,8206 10,2059

Degiskenlere ait tanimlayici istatistiklerde gelir degiskeni en yiiksek ortalamaya sahip olup istihdam oran1 ve niifus
degiskeni birbirine oldukea yakin degerdedir. Thracat oram ise degiskenler arasinda max degere sahip olup standart
sapmasi da digerlerine oranla yiiksek bir degerdedir. Modelde yer alan degigkenler arasinda iliski durumunu
arastirmak icin korelasyon katsayilari incelenmistir. Elde edilen korelasyon matrisi Tablo 6 ile sunulmustur.

Tablo 6. Degiskenlere Ait Korelasyon Matrisi

Degiskenler Gsyih Istihdam Niifus Girigsim Thracat
Gsyih 1,0000

Istihdam 0,7294 1,0000

Niifus -0,4557 -0,4524 1,0000

Girigim sayis1 0,4275 0,3815 -0,0021 1,0000

Thracat 0,4543 0,4893 0,0916 0,5920 1,0000

Korelasyon analizinde degiskenler arasindaki korelasyon degeri %75’in iizerinde oldugu takdirde analizden
cikarilmasi gerekmektedir (Albayrak, 2005: 105-107). Elde edilen sonuglar dogrultusunda Gsyih ve Istihdam orani
degiskenleri arasindaki koralasyon degeri digerlerine oranla daha yiiksek olarak elde edilmis olsa da %75’in
altinda kalarak kabul edilebilir oldugundan uygulamaya dahil edilmistir.

Modelin kurulumu saglandiktan sonra Stata 15 programi aracilifiyla analizler gerceklestirilmistir. Panel veri
analizinden farkli olarak komsuluk iliskilerinin uygulamaya dahil edilerek arastirilmasi ve kullanilan degiskenlerin
etkisinin daha dogru tespit edilebilmesi i¢in mekénsal ekonometrik modeller tercih edilmistir. Mekansal modeller
ti¢ farkli baglik altinda ele alinmistir. Bunun yani sira mekansal modellerde komsulugun etkisinin tespit edilmesi
amactyla modelde yer alan komsuluk matrisi de ¢caligmada ortak kenar ve ortak kdse-kenar matrisleri olmak iizere
iki farkli sekilde ele alinmis ve uygulama sonuglari arasindaki fark tespit edilmeye galisiimistir. Uygulama
sonuglarinin daha iyi ifade edilebilmesi i¢in ortak kenar komsulugunu ele alan matris W1 ile ortak kenar-kose
komsulugunu ifade eden matris ise W2 ile gdsterilmistir.

Modelde birim etkilerin tespit edilerek sabit ve rassal etki modellerin belirlenmesi gerektiginden Hausman testi
uygulanmistir. Mekansal ekonometrik modellerden SDM, SAR ve SEM i¢in ayr1 ayr1t W1 ve W2 matris komsulugu
dikkate alinmis ve elde edilen robust Hausman test sonuglar1 asagidaki Tablo 7 ile paylagilmistir;

Tablo 7. Robust Hausman Test Sonuglari

Model | W1- Matrisi | W?2- Matrisi
163,03 228,11

SOM (0,000) (0,000)

SAR 170,97 189,43
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(0,000) (0,000)
112,23 238,72
SEM (0,001) (0,000)

Uygulamada elde edilen biitiin modeller i¢in p=0,000<0=0,05 oldugundan H, hipotezi reddedilerek sabit etkili
modelin uygun oldugu sonucuna karar verilmistir. Model uygunluguna karar verildikten sonra ii¢ farkli mekéansal
model iki farkli komsuluk matrisi yardimiyla Maksimum Olabilirlik (ML) yontemi kullanilarak tahmin edilmistir.
Modellerin analizinde birim ve zaman etkiler alinarak ¢ift yonlii sabit etkiler uygulamasi esas alinmistir. Tahmin
sonuglari test edilirken o 6nem diizeyi 0,05 ile karsilastirilarak yorumlanmistir. Belirlenen uygun modellerin 2009-
2020 dénemi verileri ile tahmininden elde edilen degerler Tablo 8 ile sunulmusgtur.

Tablo 8.Mekénsal Panel Veri Analiz Sonuglar:1 (W1 -W2 Komsuluk Matrisleri)

Degiskenler SDM SDM SAR SAR SEM SEM
W1 W2 W1 W2 W1 W2
Girisim say1s1 0,0131** 0,0084* -0,0023 0,0022 0,0091 0,0043
(0,025) (0,071) (0,771) (0,655) (0,154) (0,388)
ihracat 0,0110** 0,0138*** 0,0018 0,0106*** 0,0085* 0,0164***
(0,059) (0,000) (0,149) (0,005) (0,099) (0,002)
Niifus -0,8632** -0,8392*** 1,0206*** 0,7509*** -0,6379** -1,0925***
(0,014) (0,000) (0,000) (0,000) (0,067) (0,000)
istihdam 1,8189*** 1,6577*** 0,9269*** 0,5632*** 1,8105*** 1,6951***
(0,000) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000)
WxGsyih 0,9104*** 0,8702*** 0,9113*** 0,8626***
(0,000) (0,000) (0,000) (0,000)
L 0,0061 0,0161**
Wx Girigim say1s1 (0,656) (0,036)
; -0,0116** -0,0179***
Wx Ihracat (0,051) (0.001)
. 1,1918*** 1,4057***
Wx niifus (0,005) (0,000)
. -1,7588*** -1,4839***
Wx Istihdam (0,000) (0.000)
Wie 0,9483*** 0,9276***
(0,000) (0,000)
Varyans Chi2 0,0027 0,0018 0,0030 0,0027 0,0026 0,0023
(0,000) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000)
373,09 256,58 34,07 10,68
Wald Chi2(6) (0,000) (0,000) (0,000) (0,030)

Not: Parantez i¢indeki degerler p degerleridir. "***, ** ve *" jsaretleri sirasiyla %1, %5 ve %10 diizeyinde istatiksel anlamlilig1 ifade
etmektedir.

Modellerin uygunluguna istatistiksel olarak karar verdikten sonra mekansal modeller i¢in hipotezler sinanmustir.
Test sonucuna gore; SAR ve SEM modellerine ait p degerlerinin (p=0,000< 0,05) olarak elde edilmesiyle her iki
hipotez de reddedilmistir. Her iki komsuluk matrisi tahmin sonug¢larina gére SDM’nin uygun oldugu tespit edilerek
sonuglar degerlendirilmistir. Model uygunluguna karar verilmesi i¢in ayrica Mekansal ardisik bagimli birlesik

model (Spatial Autoregressive Combined Model -SAC) uygulanmig ve sonuglar Tablo 9 ile sunulmustur.

Tablo 9. Spatial Autoregressive Combined Model-SAC

Degiskenler SAC-W1 SAC-W?2

Giri 0,0012 -0,0004
irisim sayist (0,620) (0,262)

ihracat 0,0049* 0,0065%**

raca (0,076) (0,001)

) -0,1871 -0,7172%%*
Niifus (0,438) (0,000)
istihd 1,3191%** 1,1812%+*
stihdam (0,000) (0,000)

0,9741%* 0,0657***
% (Lambda) (0,000) (0,000)
Wre -0,7731%%* -0,7353%**
(0,000) (0,000)
. 0,0022%** 0,0016%**
Varyans Chi2 (0,000) (0,000)

Not: Parantez i¢indeki degerler p degerleridir. "***, ** ve *" jsaretleri sirasiyla %1, %5 ve %10 diizeyinde istatiksel anlamlilig: ifade

etmektedir.
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Elde edilen sonuclara gére SAC modelinin de SDM ve SAR modelleri ile paralel sonuglar verdigi tespit edilmistir.
Bagimli degiskende ve hata teriminde mekansalligin etkisinin oldugu belirlenmistir.

IIk olarak modelde kullanilan farkli komsuluk matrislerinin sonuglara etkisi arastirilmistir. W1 ortak kenar
komsuluk matrisi kullanilarak elde edilen SDM (W1) sonuglarina gore s6z konusu ile ait girisim sayist, ihracat ve
istihdam degiskenlerinin gelir ile ayn1 yonde anlamli oldugu; niifus degiskeninin ise gelir ile ters yonde anlamh
oldugu belirlenmistir. Komsu illere ait degigkenler incelendiginde ise; gelir ve niifus degiskenlerinin s6z konusu
ilin geliri ile ayn1 yonde pozitif ve anlamli bir iliskiye sahip oldugu belirlenirken, s6z konusu ilin komsulugunda
yer alan illere ait ihracat ve istihdam degigkenlerinin de ilin geliri ile negatif yonde anlamli oldugu bulgusu elde
edilmistir. Komsu bolgelere ait girisim sayisinin ise s6z konusu ilin geliri ile arasinda herhangi bir iliski
belirlenememistir.

W2 ortak kenar-kose komsuluk matrisi kullanilarak elde edilen SDM(W2) sonuglari da W1 matris ile elde edilen
bulgulara paraleldir. Istihdam ve ihracat degiskenlerinin ekonomik biiyiime ile pozitif ve anlamli bir iliskisinin
oldugu belirlenirken; niifus ile ekonomik biiylime arasinda negatif yonde anlamli bir iliskinin oldugu
belirlenmistir. Komsu illere ait olan degiskenler incelendiginde ise gelir, girisim sayis1 ve niifus degiskenlerinin
ekonomik biiyiime ile ayn1 yonde anlamli bir etkiye sahip oldugu goriilmiistiir. Thracat ve istihdam degiskenlerinin
ise gelir ile ters yonde anlamli bir etkisinin oldugu tespit edilmistir.

Modelde yer alan degiskenler bir biitiin olarak incelendiginde ilk dikkat ¢ekici sonu¢ girisim sayisinin gelir
tizerinde pozitif ve anlamli bir etkisinin bulunmasidir. Ancak ayni zaman da komsulugundaki illere ait girisim
sayisinin gelir {izerinde anlamli olmamas1 sinirli bir etkisinin oldugunu gostermektedir. Bolgelerin ihracati
incelendiginde her iki model i¢inde de gelir lizerinde anlamli bir etkisinin oldugu belirlenmistir. Benzer sekilde
niifus degigkeni her iki model i¢gin negatif ve anlamli olarak elde edilirken; istihdam degiskeni her iki model i¢in
pozitif ve anlamli olarak tespit edilmistir. Bolge komsulugunda yer alan degiskenler i¢in ise durum tam tersidir.
Komsu illere ait niifus degiskeninin her iki model i¢in gelir ile ayn1 yonde ve anlaml1 oldugu; istihdam degiskeninin
ise negatif ve anlamli oldugu bulgusuna erisilmistir.

Calismanin son kisminda W1 ve W2 komsuluk matrisleri i¢in uygulanan mekansal Durbin modeli, mekansal
dinamik model yontemi ile analiz edilmistir. Uygulamada gecikme uzunluklari farkli se¢ilerek uygulama
yapilmigtir. Model ait dogrudan, dolayli ve toplam etkiler kisa ve uzun dénem igin ele alinarak Tablo 10 ile
sunulmustur.

Tablo 10. Dinamik Mekansal Durbin Modeli

Degiskenler SDM-W1 SDM-W1 SDM-W1 SDM-W?2 SDM-W?2 SDM-W2
(1) (2) (3) (1) (2 (3)
Geyih L1 0,3822%** 0,6209%** 0,3399%** 0,6002***
(0,000) (0,000) (0,000) (0,000)
. 0,1355%**  -0,4463*** 0,2192%** -0,3840%**
Wx Gsyih L1 (0,000) (0.000) (0,000) (0.000)
Girisim -0,0071%* -0,0013 -0,0042 -0,0100%** -0,0042* -0,0096%**
(0,015) (0,591) (0,147) (0,000) (0,074) (0,000)
thracat 0,0067*** 0,0076%** 0,0076%** 0,0054** 0,0078%** 0,0052**
(0,005) (0,001) (0,005) (0,043) (0,003) (0,0023)
Niifus -0,3976 -0,2633 -0,6543***  -0,6611*** -0,8480%** -0,5689**
(0,135) (0,475) (0,000) (0,002) (0,000) (0,013)
istihdam 1,0477%** 1,4987*** 0,8655%** 1,0523%** 1,3330%** 0,8516%**
(0,000) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000)
Wx Geyih 0,5212%** 0,7857*** 0,7644*** 0,5165%** 0,6034*** 0,6465%**
(0,000) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000)
Wx Girisim -0,0527**%*  -0,0492%**  -0,0259***  -0,0115 -0,0038 0,0035
(0,000) (0,005) (0,010) (0,280) (0,734) (0,716)
Wx fhracat -0,0194%**  .0,0184** -0,0153%**  -0,0204*** -0,0255%** -0,0131%*
(0,002) (0,013) (0,002) (0,001) (0,001) (0,015)
Wx Nitfus 1,8450%%%  (,8226%* 1,5435%** 2,4358%** 2,6332%** 2,0317%**
(0,000) (0,014) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000)
W istihdam 1,2515%%% .1 7119%%*  -0,8500%**  -12645%** -1,3851%** -0,0814%%*
(0,000) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000)
Varvans 12 0,0018%** 0,0022%** 0,0016%** 0,0017%** 0,0020%** 0,0015%**
ryans x (0,000) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000)

Not: Parantez i¢indeki degerler p degerleridir. "***, ** ve *" jsaretleri sirasiyla %1, %5 ve %10 diizeyinde istatiksel anlamlilig: ifade
etmektedir.
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Girigimciligin ekonomik biiylime iizerine etkisinin aragtirildigl calismada kullanilan matrise gore sonuclarin
farklilastig1 tespit edilmistir. Degiskenlerden bazilart i¢in uygulama sonuglari arasinda paralel bir durum s6z
konusu olsa da sdz konusu ilin komsulugunun etki alani genisledigi zaman degiskenlerin anlamliliginda da
farklilastig1 belirlenmistir. Modelde yer alan ihracat ve istihdam degigkenlerinin matrise gore farklilasmadig ve
her iki uygulama i¢in de anlamli oldugu belirlenirken girisim sayist degiskeninin komsulugun etki alaninin
genislemesi ile elde edilen uygulama sonucunu ifade eden SDM(W2) de gelir ile ters yonde anlamli oldugu tespit
edilmistir. Benzer olarak niifus degiskeni de SDM(W1) modelinin tamaminda anlamli degilken diger matris
komsulugunda anlamli olarak elde edilmistir.

Bolge komgulugunda bulunan degigkenler i¢cin uygulama sonuglar1 degerlendirildiginde ise gelir, ihracat, niifus ve
istihdam degiskenlerine ait anlamliliklarin W1ve W2 matrisine gore degigsmedigi ancak girigim sayis1 degiskeninin
anlamliligimin farklilastig1 belirlenmistir. W1 matrisine gore bir ilin komsulugunda yer alan illere ait girisim sayis1
degiskeninin ters yonde anlamli bir etkisinin oldugu tespit edilirken; W2 matrisi i¢in komsu bolgelere ait girisim
sayisinin gelir izerinde anlamli bir etkisi tespit edilememistir.

Lesage ve Pace (2010) mekansal regresyon modellerine ait parametre tahminlerinin birimler arasindaki iliskiye
dair olduk¢a 6nemli bilgiler sagladigini ifade etmektedir. Bu dogrultuda herhangi bir agiklayici degisken ile ilgili
olarak belli bir mekéandaki degisikligin sadece mekanin kendisini degil, ayn1 zamanda diger mekanlar: da dolaylh
olarak etkiledigi ve ayr1 ayri ele alinmasi gerektigini belirtmektedir. Burada s6z konusu ilin bagimsiz
degiskenindeki bir birimlik degisim yine ayni ilin geliri izerinde dogrudan etkiyi aciklarken; dolayli etki ise, diger
tiim illere iliskin bagimsiz degiskenlerde meydana gelen degismelerin, ele alan ilin geliri lizerinde olusturdugu
etki olarak ifade edilmektedir. Toplam etki ise dogrudan ve dolayli etkilerin toplamindan olugmaktadir. Modelde
degiskenlerin etkisinin daha ayrintili goriilebilmesi i¢in kisa ve uzun donem ele alinarak dogrudan, dolayli ve
toplam etkiler incelenmistir. Elde edilen bulgular Tablo 11 ve Tablo 12 ile sunulmustur.

Tablo 11. Dinamik Mekansal Durbin Modeli (Kisa Dénem)

2 Girisim -0,0081***  -0,0018 -0,0037 -0,0124***  -0,0053**  -0,0097*

= (0,005) (0,527) (0,276) (0,000) (0,035) (0,071)

- ihracat 0,0064***  0,0075 0,0073** 0,0032 0,0043 0,0032

= (0,008) (0,158) (0,024) (0,445) (0,474) (0,408)

2 Nifus -0,3750 -0,2329 -0,6027**%  -0,3535%*  -0,4460***  -0,1963

3 (0,133) (0,499) (0,007) (0,019) (0,004) (0,263)

S istihdam 1,0415%%% 1 4796%** 0,8641%**  0,9506%**  12271%**  0,7664%**
(0,000) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000)

—  Girisim -0,1169%**  -0,0482 -0,1255%*  -0,0318 -0,0147 -0,0075

Y (0,000) (0,520) (0,018) (0,256) (0,540) (0,761)

i ihracat -0,0332**  -0,0578 -0,0387 -0,0332%*  -0,0477**  -0,0252

- (0,0028) (0,188) (0,133) (0,014) (0,038) (0,110)

> Niifus 3,3925%**  2,7874 LA4TT***  A0178%%*  4.9351%%* 4, 3748%%*

3 (0,001) (0,102) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000)

Q istihdam -1,4602%%% -2 4735***  -0,7206 -1,3861%%%  -13483%% -1 0972%k*
(0,000) (0,005) (0,294) (0,000) (0,016) (0,009)

— Girsim -0,1230%**  -0,0462 -0,1307%*  -0,0445**  -0,0205 -0,0172

< 3 (0,000) (0,229) (0,016) (0,033) (0,444) (0,528)

2 ihracat -0,0262* -0,0503 -0,0313 -0,0300* -0,0434%**  -0,0220%*

= (0,076) (0,376) (0,240) (0,076) (0,120) (0,247)

< Nifus 3,0368%%%  2,5412%* 3,8450%%*%  3.6634%**  44891%*  4,1784%**

= (0,000) (0,049) (0,000) (0,000) (0,000) (0,000)

= istihdam -0,4224 -1,0171 0,1434 -0,4354 -0,1212 -0,3307
(0,221) (0,262) (0,846) (0,248) (0,838) (0,462)

Not: Parantez igindeki degerler p degerleridir. “***, ** ve *” isaretleri sirasiyla %1, %5 ve %10 diizeyinde istatiksel anlamlilig1 ifade
etmektedir.

Uygulama sonucunda verilere ait kisa donem dogrudan, dolayli ve toplam etkiler incelendiginde; W1 matris
uygulama sonuglarina gére dogrudan etkilerde ihracat ve istihdam orani degiskeninin her ii¢ gecikme i¢inde pozitif
yonde anlamli oldugu, niifus degiskeninin ise ters yonde anlamli oldugu belirlenmigtir. W2 matris uygulama
sonucunda ise dogrudan etkilerde istihdam oranmin pozitif ve anlamli oldugu bulgusuna erisilmistir. Dolayl
etkiler incelendiginde ise her iki matris uygulama sonucu i¢in de niifus ve istihdam degiskenlerinin anlamli oldugu
goriilmiistiir. Bu degiskenlerden istihdam orani ters yonde anlamli iken niifus degiskeni ise ayni yonde anlamli
olarak elde edilmistir. Kisa donem toplam etkilerde ise niifus degiskeni her iki matris uygulamasinda gelir ile ayni
yonde anlamli olarak elde edilirken; girisim sayist degiskeni sadece W1 matrisi igin gelir ile ters yonde anlamli
olarak elde edilmistir. Diger degiskenlerin gelir {izerinde anlamli bir etkisi tespit edilememistir.
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Tablo 12. Dinamik Mekinsal Durbin Modeli (Uzun Dénem Etkiler)

S Girigim -0,0207 -0,0033 -0,0168 -0,0305 -0,0075 -0,0246*

= (0,201) (0,749) (0,708) (0,110) (0,399) (0,072)

2 hracat 0,0100 0,0061 0,0179 0,0003 0,0006 0,0077

% (0,178) (0,403) (0,123) (0,965) (0,935) (0,434)

S Nifus -0,4801 -0,1765 -1,4970**  -0,0066 -0,0688 -0,4534

& (0,295) (0,634) (0,017) (0,997) (0,850) (0,151)

g istihdam 1,6555%%*  1,4490%** 2,2632%%% 1 3705%%* 1,2230%%*  1,0160%**

a (0,000) (0,000) (0,000) (0,000) (0,005) (0,000)

_ Girisim -0,6526 -0,1469 -0,5922 -0,1297* -0,0408 -0,0236

< (0,530) (0,819) (0,863) (0,081) (0,484) (0,736)

m ihracat -0,1430 -0,1706 -0,1291 -0,1031**  -0,1037 -0,0663

- (0,638) (0,612) (0,784) (0,059) (0,611) (0,139)

> Nifus 16,2304 8,3075 16,3329 12,6480%**  10,2680%** 11 5213%**

3 (0,351) (0,319) (0,871) (0,000) (0,000) (0,000)

Q tihdam -3,7888 -4,0655 -3,1027 2,9125%* 15118 -2,8518**
(0,529) (0,727) (0,912) (0,038) (0,234) (0,013)

—  Girisim -0,6718 -0,1502 -0,6090 -0,1556* -0,0484 -0,0482

2 (0,523) (0,818) (0,861) (0,054) (0,730) (0,531)

= -0,1330 -0,1644 -0,1101 -0,1051 -0,0997 -0,0585

= (0,667) (0,630) (0,817) (0,118) (0,139) (0,272)

< Nifus 15,7502 8,1309 14,8020 12,6495%**  10,1992%** 11 0678***

= (0,370) (0,334) (0,884) (0,000) (0,000) (0,000)

e tihdam -2,1333 -4,0655 -0,8395 -1,5420 -0,2887 -0,8754
(0,727) (0,727) (0,976) (0,268) (0,834) (0,471)

Not: Parantez i¢indeki degerler p degerleridir. "***, ** ve *" isaretleri sirastyla %1, %5 ve %10 diizeyinde istatiksel anlamlilig1 ifade
etmektedir.

Uygulama sonucunda verilere ait uzun dénem dogrudan, dolayli ve toplam etkiler incelendiginde; dogrudan
etkilerde sadece istihdam orani degiskeninin her ii¢ gecikme iginde pozitif yonde anlamli oldugu goriilmiistiir.
Dolayl etkiler incelendiginde ise W2 matris uygulama sonucuna gore istthdam orani ve niifus degiskenlerinin
anlamli oldugu sonucuna ulasilirken toplam etkilerde sadece niifus degiskeni gelir ile ayn1 yonde anlamli elde
edilmistir. W1 matrisi igin dolayli ve toplam etkilerde degiskenlerin gelir iizerinde anlamli bir etkisi
belirlenememistir.

6. SONUC VE ONERILER

Girisimci firsatlar1 gézleyen ve onlari buldugunda her tiir riski alarak gerceklestirmeye ¢aligsan ve siirekli degigime
ve yenilige acik olan kisiler olarak tanimlanmaktadir. Her gecen giin daha popiiler hale gelen girisimcilik iizerine
yapilan caligmalar gostermektedir ki, yiiksek girisimcilik faaliyetleri olan iilkelerin ekonomik biiylimeleri
ortalamanin iizerinde ger¢eklesmektedir. Girisimciligin yarattigi ekonomik refah, issizlik i¢in bir ¢6ziim olarak
goriilmesi, gittikge giliglenen ve degisen ekonomik yapi ve girisimciligin yeni ekonomide oynadigi énemli rol,
ekonomi ve isletme alanlarinda yasanan teorik gelismeler sonucu girisimciligin genel kabuliiniin artmasi
girisimciligi gliinlimiizde daha 6nemli hale getirmistir.

Bu calismada amag¢ ekonomik biiylimenin temsilcisi olarak ifade edilen kisi basi gelir degiskeni iizerinde
girisimcilik basta olmak {izere etkili olabilecegi diisiiniilen degiskenlerin mekansal ekonometrik analiz yardimiyla
belirlenmesidir. Bagimli degisken olarak kisi bast GSYIH degiskeni ele alinirken, bagimsiz degisken olarak ise
girigim sayisi, ihracat orani, 15 yas iistii niifus ve istihdam orani degiskenleri tercih edilmistir. Bu dogrultuda
Tiirkiye’de bulunan 81 ile ait 2009-2020 verileri kullanilarak degiskenlerin donem farkliliklar1 giderilmistir.
Modelde yer alan degiskenler literatiir incelemesi sonucunda tercih edilmis olup ihracat degiskeninin modele dahil
edilmesi girisimcilerin ihracat tesvikleri ile ayrica desteklenmesinden kaynaklanmigtir. Girisim sayisi, ihracat
oran1 ve niifus degiskeni Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK)’den elde edilmis olup istihdam degiskeni ise SGK’dan
elde edilmis olup sigortali birey sayisindan olusturulmustur.

Mekansal ekonometrik model ile komsuluk iligkilerinin de modele dahil edilerek ekonomik biiyiime iizerinde
girisimciligin etkisinin tespit edilmesini hedefledigimiz c¢alismada ilave olarak farkli komsuluk matrisleri
kullanarak komsulugun etki alaninin degismesi ile degiskenlerin nasil farklilagacagi da belirlenmeye ¢aligilmistir.
SDM, SAR ve SEM uygulama sonuglarina ilave olarak SAC modeli de dahil edilmis ve bagimli degiskende ve
hata teriminde komsulugun etkisi tespit edilmistir. SDM’nin uygun model oldugunun tespit edilmesi ile Dinamik
mekansal Durbin modeli farkli gecikme uzunluklari alinarak iki farkli matris i¢in uygulanmis ve kisa —uzun dénem
etkileri tespit edilmistir.
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Calismadan elde edilen bulgulara gore; girisimciligin gelir iizerinde anlamli bir etkiye sahip oldugu ancak bu
etkinin kismi oldugu yani yaygin bir etkisinin olmadig1 tespit edilmistir. Girisim sayis1 degiskenine ait anlamliligin
uygulanan matrisin etki alaninin degismesi ile farklilastigi gdzlemlenmistir. Ozellikle Salgado ve Banda (2007)
calismasinda oldugu gibi girisim sayisinin gelir ile ters yonde anlamli olmasi Tiirkiye’deki girisimciligin daha ¢ok
serbest meslek iizerine kurgulanmis olmasindan kaynaklandigi dislinilmektedir. Stam ve Stel (2009)
caligmalarinda belirttigi gibi gelismekte olan iilkelerde girisimciligin ekonomik biiylime iizerinde anlamli
olmamasi ve Tiirkiye’nin gelismekte olan iilkeler arasinda olmasi ¢aligmanin sonucunu desteklemektedir. Benzer
olarak Karagdz (2016)’lin ¢alismasindan elde edilen sonuca paralel olarak Tirkiye’de girisimciligin agirlikli
olarak yeni kurulan sirketler tarafindan olugmast ve bu sirketlerin basarisiz olmalarmin gelire pozitif olarak
yansimamast da ¢ikarilan sonuglar arasindadir.

Uygulamadan elde edilen diger sonuglar ise niifus ve ihracat degiskenlerinin ekonomik biiylime ile ters orantili ve
anlaml bir iliskide oldugunu belirtmektedir. Komsu illere ait ihracat degiskeninin ise gelir iizerinde ters yonde
anlaml bir etkiye sahip olmasi Tiirkiye ihracat yapisinin genel olarak diisiik katma degerli iiriinlere dayantyor
olmasindan kaynaklanabilecegi diisiiniilmektedir (Agazade, 2020: 33-53). Ayrica uluslararasi piyasalarda birincil
tirtinlerin fiyatlarinda ve bu iriinlere yonelik ortaya g¢ikan talepte dalgalanmalarin fazla olmasi ve ihracat
sepetlerinin yiiksek katma degerli {irlinlerden olusmamasi da ihracat ile gelir arasindaki iliskiyi ters yonde
etkilemektedir. Istihdam oram degiskeninin ise ekonomik biiyiime ile arasindaki iliski ayni yénde anlamli olarak
elde edilmistir. Komsu illere ait olan degiskenler incelendiginde ise girisimcilik ve niifusun gelir ile ayn1 yonde
anlaml bir etkiye sahip oldugu gériilmiistiir. Istihdam degiskeninin ise gelir ile ters yonde anlamli bir etkisinin
oldugu belirlenmistir.

Girisimcilik, bir ekonomiyi dinamik tutan énemli yapi taslarindan biridir. Elde edilen bulgular dogrultusunda da
iilkemizde de girisimci tegviklerinin desteklenmesi gerektigi goriilmiistiir. Bir ilin girisim sayisinin ekonomik
biiylime tizerinde anlaml1 bir etkiye sahip olmasi sinirlt iken; komsu illerin girisimeiliginin ekonomiye yansimast
farkli olmugtur. Burada elbette 6nemli olan girisim sayisi ve faaliyet biiylikliiglidiir. Bu durumda girisimcilik
faaliyetlerini destekleyici politikalarin artirilmasini gerekli kilmistir. Ancak girisimcilik ile ifade edilen mecburi
girisimcilik degildir. Bu girisimciligin istthdam ve biiylime kapasitesinin sinirli olmasi ve diisiik teknoloji igeren
verimsiz alanlarda gergeklestirilmesi ekonomik biiyiime ve kalkinma {izerinde anlamli bir etki olusturmasini
engellemektedir.

Girigsim sayisini artirmak kurumlarm uygun politikalar esliginde destegini gerektirmektedir. Bunlarin basinda
ticaret yasalarini diizenlemek ve uygulamak, is ortamini iyilestirmek ve basarisiz olan girisimcileri toparlamaya
yonelik yeniden destekleyici politikalar hazirlamak oldukca 6nemlidir. Bu dogrultuda serbest piyasa da faaliyet
gosteren pazarlarin varligr ile ekonomi de sunulan girisimcilik firsatlart daha biiyiik olacak ve girisimcilik
faaliyetleri pazardaki degisikliklere gore yanit verebilecek diizeye gelebilecektir.

Bu nedenle, iiretken, yenilikei girisimcilik i¢in kurumlari ve tegvikleri yaratan girisimcilige dayali bir kalkinma
stratejisi, gelismekte olan iilkelerde biiyiime ve kalkinmay1 olumlu yonde etkileyebilecegi diisliniilmektedir. Beseri
sermaye gelisiminin tesvik edilerek mevcut bozulmalarin ortadan kaldirilmasi ve kit kaynaklarin piyasa siirecleri
araciligiyla daha iyi tahsis edilmesi saglanmalidir. Bu durum karsisinda firmalarda yasanan isten ¢ikarma
durumlariin olumsuz etkileri azaltilmali ve yeni is arama segenekleri iyilestirilerek igini kaybeden isgiler i¢in
mesleki egitimler ile desteklenmelidir (Kritikos,2014:1-10).

EXTENDED SUMMARY
Research Problem

Entrepreneurship is an organization that becomes increasingly important for national economies and becomes a
reflection of a strong economy. In order to determine the place of this structuring in the country's economy, the
effect of entrepreneurship on economic growth was investigated with the help of spatial econometric models.

Research Questions

What is the importance of entrepreneurship for the country's economy with the help of spatial econometric
analysis?

Literature Review

Studies conducted at national and international levels to determine the effect of entrepreneurship on economic
growth have been examined, and as a result of the research, it has been concluded that the number of newly
established companies or the number of enterprises is used as an indicator due to measurement difficulties and
difficulties in finding data in order to examine the effect of entrepreneurship on economic growth. GEM, 2001; It

was found appropriate in the OECD 1998 reports. Similar and different aspects were evaluated in terms of the
method applied and the model used in the research.
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Firstly, the variables used in the model to determine the effect of entrepreneurship on economic growth were also
examined. As a result of the research, it is seen that the dependent variable is generally considered as GDP per
capita; It can be seen that the independent variable includes different data sets such as employment, capital and
population, as well as the number of enterprises. The literature research was examined in two parts, national and
international.

In general, in studies involving panel data analysis applications, those at the international level have researched
entrepreneurship and country income group variables by dividing them into different categories. While it was
determined that entrepreneurship had a significant effect on economic growth in developed countries among the
categorized country groups, it was determined that entrepreneurship did not have a significant effect on economic
growth in developing countries. When national studies are examined, unlike international studies, the effects of
capital, population, employment and labor variables, as well as entrepreneurship, on economic growth have been
investigated. The general conclusion among the studies examined is that entrepreneurship has a limited effect on
economic growth.

In this case, the most important feature that distinguishes the study from others is that there is no spatial
econometric application that includes the neighborhood effect in the model in studies at the national level. In
addition, the fact that exports in Tiirkiye are carried out by entrepreneurial companies with increasing momentum
and the inclusion of the export variable, which is important in supporting entrepreneurial activities, in the model
is another point that makes the study unique.

Methodology

In the study, where the effect of the neighborhood of other provinces was investigated by including them in the
model with the help of spatial econometrics, applications were made using 2009-2020 data from 81 provinces of
Tirkiye. In the study, GDP (Gross Domestic Product) per capita was taken as the dependent variable, while
employment rate and export rate, population over 15 years of age variable and the total number of enterprises in
different sectors were included in the model as independent variables. Spatial econometric analyzes included in
the model are applications made by considering regional neighborhood. In line with this scope, spatial effects are
discussed under three different models: spatial Durbin, spatial delayed and spatial error model. The matrices used
in the application phase of spatial econometric models are also handled in two different ways. The application was
made using bishop neighborhood, which represents common edge sharing, and queen neighborhood matrices,
which represent common edge-corner sharing.

Results and Conclusions

According to the findings of the study; It has been determined that entrepreneurship has a significant effect on
income, but this effect is partial, that is, it does not have a widespread effect. It has been observed that the
significance of the number of initiatives variable differs as the domain of the applied matrix changes. The fact that
the number of enterprises is inversely significant with income is thought to be due to the fact that entrepreneurship
in Turkey is based mostly on self-employment. Among the conclusions drawn is that entrepreneurship in Tirkiye
is mainly formed by newly established companies and the failure of these companies does not reflect positively
on income. Other results obtained from the application indicate that population and export variables have an
inversely proportional and significant relationship with economic growth. It is thought that the fact that the export
variable of neighboring provinces has a significant negative effect on income may be due to the fact that Tiirkiye's
export structure is generally based on low value-added products.
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