Tirk Tarim ve Doga Bilimleri Dergisi 10(4): 770-780, 2023
https://doi.org/10.30910/turkjans.1251560

»x
TURK TURKISH
TARIM ve DOGA BiLiIMLERI JOURNAL of AGRICULTURAL
DERGISI TTDB and NATURAL SCIENCES

www.dergipark.gov.tr/turkjans

Arastirma Makalesi

Diyarbakir Kent Merkezi Termal Konforunun Belirlenmesi

Medine CELIK** , Hasan YILMAZ?
!Atatiirk Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Peyzaj Mimarligi Ana Bilim Dali, Erzurum
2Atatiirk Universitesi Mimarlik ve Tasarim Fakiiltesi Peyzaj Mimarligi Blimdi, Erzurum

*Sorumlu Yazar: clkmedine21@gmail.com

Gelis Tarihi: 15.02.2023 Dizeltme Gelis Tarihi: 03.04.2023 Kabul Tarihi: 03.04.2023

0z

Kentsel nifusun artmasi ile kentsel mekanlarin yasam kalitesinin artmasina yonelik arayislar da hiz
kazanmaya baslamistir. Kentsel dis mekanlarin insanlarin yasam kalitesine sunmus oldugu firsatlar kentlerin
yasanilabilirlik seviyesini belirlemektedir. Bu seviye bircok parametreye gore degismekle beraber kentsel agik-
yesil alanlar sagladigi bircok fayda ile kentsel yasam kalitesine dogrudan olumlu etki etmektedir. Estetik,
psikolojik, ekonomik faydalari yani sira 6zellikle kent iklimini diizenleme gibi ekolojik faydalari bulunmaktadir.
Dis mekan kullanimlarinda iklim faktéri 6nemli bir belirleyici durumunda olup, kentsel alan kullanim
planlamasinda kentlerin sahip oldugu iklim degerlerinin analizi 6nem kazanmistir. insanlarin dis mekanlardan
daha etkin kullanimini, sahip oldugu konforlu iklim degerleri belirlemektedir. Bu arastirmada; kentsel
planlamaya veri olusturmak amaci ile yaz aylarinda sicaklik degerlerinin ¢ok yilksek oldugu Diyarbakir kentinde
dis mekanlarin termal konfor degerlerinin ortaya konmasi hedeflenmistir. Diyarbakir kentinin son 5 yillik iklim
verileri PET=FES (Fizyolojik Esdeger Sicaklk) analizi yapilarak, kentin termal konforu tespit edilmistir. Yapilan
PET analizleri sonucunda Diyarbakir kent merkezindeki dis mekanlarin 180 giin termal konfora sahip oldugu
belirlenmistir. Bu konfor araliklari Nisan-Mayis-Haziran ve Ekim-Kasim-Aralik aylarini kapsamaktadir. Kentte
Temmuz-Agustos-Eylil aylarinin sicak stresi, Ocak-Subat-Mart aylarinin ise soguk stresi ile termal konfor
acisindan olumsuz iklim sartlarina sahip oldugu belirlenmistir. Arastirma sonucunda Diyarbakir kentinin 6zelikle
yaz aylarinda glclu sicaklik etkisi altinda termal konforun diisik oldugu ve kent icin termal konforu saglayacak
detayl iklim degerleri dikkate alinarak tasarimlarin yapilmasinin énemi lizerinde durulmustur.

Anahtar kelimeler: Acik-yesil alanlar, Diyarbakir, PET analizi, termal konfor

Determination of the Thermal Comfort of the City Center of Diyarbakir
ABSTRACT

With the increase in the urban population, the search for increasing the quality of life of urban spaces has
also started to gain momentum. The opportunities that urban outdoor spaces offer to people's quality of life
determine the livability level of cities. Although this level varies according to many parameters, urban open-
green areas directly positively affect the quality of urban life with many benefits. In addition to aesthetic,
psychological and economic benefits, it has ecological benefits such as regulating the urban climate. The
climate factor is an important determinant in outdoor use, and the analysis of the climatic values of cities has
gained importance in urban space use planning. Comfortable climate values determine the more effective use
of people from outdoor spaces. In this study; In order to generate data for urban planning, it is aimed to reveal
the thermal comfort values of outdoor spaces in Diyarbakir, where the temperature values are very high in
summer months. The thermal comfort of the city was determined by making PET=FES (Physiological Equivalent
Temperature) analysis of the last 5 years of climate data of the city of Diyarbakir. As a result of PET analysis, it
has been determined that the outdoor spaces in Diyarbakir city center have 180 days of thermal comfort.
These comfort intervals include April-May-June and October-November-December. It has been determined
that the city has negative climatic conditions in terms of heat stress in July-August-September, and cold stress
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in January-February-March in terms of thermal comfort.As a result of the research, it is important to make
designs considering the detailed climate values that will provide thermal comfort for the city and the thermal
comfort of the city of Diyarbakir is low, especially in summer, under the influence of strong heat.

Key words: Open-green spaces, Diyarbakir, PET analysis, thermal comfort

GIRIS

Kentsel alanlardaki yapi yizeyleri yogunlugu acik yesil alanlara oranla giderek artmakta, kentsel
mekanlarda isi adasi olusumu da buna paralel olarak yiikselis gostermektedir. Daha yasanabilir kentsel
mekanlar elde etmek amaci ile iklim degisikligi senaryolarinin sikga tartisildigi ginimiizde kentlerin iklim
parametrelerinin iyi analiz edilmesi ve tum fiziki planlarda althk olarak kullanilmasi giderek 6nem
kazanmaktadir. Kentlerdeki iklimlendirme c¢alismalarinda iklimin olumsuz etkilerini azaltmak, yasanabilir
konforlu ortamlar olusturmak icin termal konfor degerleri ile ilgili ¢calismalar yapilmaktadir (H6ppe, 2002;
Pedzara, 2016; Darbani ve ark., 2021; Ribeiro ve ark, 2022).

Hissedilen termal konfor indeks (PET) degerleri termal konfor ile ilgili calismalarda siklikla kullaniimakta
olup, kentsel alanlarda termal durumu ortaya koymak amaci igin en dnemli gostergelerden biri olarak kabul
edilmektedir (Ribeiro ve ark., 2022).Termal konfor, insanlarin, hayvanlarin isisal konforunu normal seviyede
olmasini saglayan bir tasarim kriteridir. Bir alanin termal konfor degeri sadece sicaklikla degil, alandaki nispi
nem, riizgar hizi, radyan 1si, riizgar hizi, metabolik sicaklik gibi meteorolojik verilerle degerlendirilir (Topay ve
Yilmaz, 2004; Atmaca ve Yigit, 2011). Kentlerdeki yesil alanlarin hem yaz hem kis aylarinda termal konforu
dengeledigi yapilan ¢alismalarda da gorilmektedir (Bulgan ve Yilmaz, 2017; Yiimaz ve ark., 2019; Berardi ve
ark., 2020; Fahed ve ark., 2020; Irmak ve ark., 2020; Yilmaz ve ark., 2021). Termal konforla ilgili calismalarda
yesil alanlarin yapisal kentsel alanlara gére daha konforlu oldugu tespit edilmistir (Shashua-Bar ve Hoffman,
2000; Hendel, 2017).

Bu c¢alismada, Diyarbakir kentinde dis mekanlarin iklim degerleri analiz edilerek, kentin termal
konforunun belirlenmesi amaglanmistir. Kentin son 5 yillik iklim verileri PET=FES (Fizyolojik Esdeger Sicaklik)
analizi yapilarak, kentsel fiziki yapi planlamasina veri olusturacak termal konfor araliklarinin ortaya konmasi
hedeflenmistir.

MATERYAL ve METOT

Calismanin ana materyalini 1.243.241 nifuslu (Anonim, 2017) Diyarbakir kent merkezinde yer alan Sur
ilgesi olusturmaktadir (Sekil 1). Medeniyetin dogus noktasi olan Diyarbakir tarih boyunca gesitli kilttrlere ev
sahipligi yapmis ve etkisini yillarca strdirmustir (Kesanli ve Dinger, 2011). Kentin tarihi ve kultirel
peyzajindaki; cami, avlu bahgeleri, iklimi kontrol eden bazalt tas dokusu, golge icin dar sokaklari, tarihi yerlesim
dokusu yanisira 6zellikle Diyarbakir Surlari ve Hevsel Bahgeleri 6nemli bir yere sahiptir.
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Sekil 1. Arastirma alaninin lokasyon haritasi
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Calisma yontemi olarak oncelikle galisma alani sinirlari tespit edilmis ve son 5 yillik iklim verileri
kullamilmustir. iklim verileri, Devlet Meteoroloji Genel Miidirrligi’nden Unal Erkan Heliport / Diyarbakir-Sur
17283 kodlu istasyonun son 5 yillik (2015-2020) iklim verileri degerlendirilmistir. Ancak ¢alisma 2020 yili iginde
yapildigi icin Ekim- Kasim ve Aralik ayi eksik kalmistir.

Elde edilen verilere gore yillik termal konfor degerleri ayri ayri tespit edilmistir. Termal konfor durumunu tespit
etmek igin PET (Physiologically Equivalent Temperature) indeksi kullanilmistir. PET araliklari Cizelge 1'de
verilmistir.

Cizelge 1. PET indeksinin insan Sicaklik Hissi ve Termal Stres Seviyeleri (Hoppe, 1993; Matzarakis ve Mayer,
1996; Matzarakis ve ark., 1999).

PET (°C) insan Sicaklik Hissi Termal Stres Seviyesi
4> Cok soguk Asiri soguk stresi
4.1-8 Soguk Gucli soguk stresi
8.1-13 Serin Orta soguk stresi
13.1-18 Hafif Serin Hafif soguk stres
18.1-23 Konforlu Termal stres yok
23.1-29 Hafif llik Hafif sicakhk stresi
29.1-35 Ihk Orta sicaklik stresi
35.1-41 Sicak Gugli sicakhk stresi
>41 Cok Sicak Asiri sicaklik stresi

Daha sonra meteorolojik verileri RayMan yazilim modeline aktarilip, veri analizi yapilmistir. PET=FES
(Fizyolojik Esdeger Sicaklik) degerlerinin frekans dagilim grafigi RayMan yazihm modeliyle olusturulmustur. Her
bir yila ait PET frekans dagilim analizleri olusturulmus ve termal konfor araliklari tespit edilmistir (Matzarakis ve
Mayer, 1996; Matzarakis ve ark., 1999). Arastirma sonucunda kentin termal konforunu artirmaya yonelik bazi
Onerilere yer verilmistir. Kentsel mekan tasarimini etkileyen cok fazla dis etken olmasi nedeni ile yalnizca termal
konfora gore tasarim yapmanin uygun olmayacagi nedeni ile yapilmamustir.

BULGULAR ve TARTISMA

Diyarbakir karasal iklime sahip bir bélgedir. Ozellikle yaz aylarinda asiri sicaklik stresi seviyesi
olusmaktadir. Sicaklik artisi insanlarin ginliik yasam bigimi Gzerinde olumsuz etkiler olusturmaktadir. Yaz
aylarinda gilindiiz saatlerinde kentte sakinlik dikkati ¢ekerken, aksam saatlerinde gilinesin etkisinin azaldig
saatlerde hareketlilik artmaktadir. Bu durum da kentin sosyo-ekonomisine olumsuz etki olusturmaktadir. Yaz
aylarinin asiri sicaklik stresi seviyesinde gegmesinden dolayi kentin mimarisi de bu 6zellik etrafinda gelismistir.
Eski tarihte aviu bahceleri ve damlar, glinimizde ise yapilarda biiylk teras ve blyik balkonlar kullanilmaktadir.
5 yillik ( 2016, 2017, 2018, 2019, 2020) iklim verilerine gore Diyarbakir kent merkezini olusturan Sur ilgesinin
termal konfor degerleri asagida verilmistir.

2016 yili termal konfor degerleri

2016 yilina ait analizde en yiksek sicaklk degerinin Temmuz ayinda 42.5 °C oldugu, en dusik sicaklik
degerinin ise -8.5 °C ile Ocak ayinda oldugu belirlenmistir. Cizelge 2'te 2016 yilina ait iklim degerleri verilmistir.
Yapilan PET analizleri sonucu Diyarbakir kentinin 2016 yili iklim verilerine gére termal konfor agisindan; Ocak-
Subat-Mart aylarinin (11.6 °C) insan sicaklik hissinin serin, termal sicaklik seviyesinin orta soguk stresi oldugu,
Nisan-Mayis-Haziran aylarinin (21.5 °C) sicaklik hissinin konforlu, termal sicaklik stresinin olmadig, Temmuz-
Agustos-Eylil aylarinin (35.1 °C) sicakhk hissinin sicak stresi, termal sicaklik seviyesinin gigli sicaklik stresinde
oldugu, Ekim-Kasim-Aralik aylarinin (18.0 °C) sicakhk seviyesinin hafif serin stresinde, termal sicaklik seviyesinin
hafif soguk stresinde oldugu belirlenmistir (Sekil 2).
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Cizelge 2. 2016 yilina ait meteorolojik verilerden elde edilen PET degerleri.
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Sekil 2. 2016 yilina ait iklim verilerinden elde edilen PET degerleri frekans dagilim analizi.

2017 yili termal konfor degerleri

2017 yilina ait analizde en yiiksek sicaklik degerinin Agustos ayinda 44.4 °C oldugu, en dusik sicakhk
degerinin ise -11.8 °C ile Subat ayinda oldugu belirlenmistir (Cizelge 3). iklim verilerine gére termal konfor
degerleri (PET analiz sonuglar); Ocak-Subat-Mart aylarinin (11.1 °C) insan sicaklik hissinin serin stresinde,
termal sicaklik seviyesinin orta soguk stresi oldugu, Nisan-Mayis-Haziran aylarinin (22.8 °C) sicaklik hissinin
konforlu, termal sicaklk stresinin olmadigi, Temmuz-Agustos-Eylul aylarinin (35.8 °C) sicaklik hissinin sicak
stresinde, termal sicaklik seviyesinin glicli sicaklik stresinde oldugu, Ekim-Kasim-Aralk aylarinin (17.6 °C) ile
sicakhk seviyesinin hafif serin, termal sicaklik seviyesinin hafif soguk stresi oldugu belirlenmistir (Sekil 3).

Cizelge 3. 2017 yilina ait meteorolojik verilerden elde edilen PET degerleri.

2017 Oca Sub Mar Nis May Haz Tem Agu. Eyl Eki Kas Ara
Min. °C 95 -118 -0.2 0.9 7.7 11.8 201 17.0 12.2 6.0 -1.5 -3.9
Max. °C 11.8 184 19.7 26.2 335 417 431 44.4 40.0 304 223 181
Ort. °C 6.7 104 16.3 19.1 293 359 38.2 39.3 331 27.8 16.0 10.1

Yillik (°C) 23.5
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2017
W Cok Soguk (4>) W Soguk (4,1-8) Serin (8,1-13) B Hafif Serin (13,1-18) ® Konforlu (18,1-23)
Hafif Ik (23,1-29)  m Ilik (29,1-35) B Sicak (35,1-41) W Cok Sicak (>41)

Sekil 3. 2017 yilina ait iklim verilerinden elde edilen PET degerleri frekans dagilim analizi.

2018 yili termal konfor degerleri

2018 yilina ait analizde en yiiksek sicaklik degerinin Temmuz ayinda 44.7 °C ile oldugu, en dislk sicakhk
degerinin ise -3.0 °C ile Ocak ayinda oldugu belirlenmistir (Cizelge 4). iklim verilerine gére termal konfor
degerleri (PET analiz sonuglari); Ocak-Subat-Mart aylarinin (12.2 °C) insan sicaklik hissinin serin, termal sicaklik
seviyesinin orta soguk stresi oldugu, Nisan-Mayis-Haziran aylarinin (23.4 °C) sicaklik hissinin hafif ilik, termal
sicaklik seviyesinin hafif sicaklik stresi oldugu, Temmuz-Agustos-Eylul aylarinin (36.4 °C) sicaklik hissinin sicak
stresinde, termal sicaklik seviyesinin giglu sicaklik stresi seviyesinde oldugu, Ekim-Kasim-Aralik aylarinin (18.5
°C) sicaklk seviyesinin konforlu, termal sicaklik stresinin olmadigi belirlenmistir (Sekil 4).

Cizelge 4. 2018 yilina ait meteorolojik verilerden elde edilen PET degerleri.

2018 Oca Sub  Mar Nis May Haz Tem  Agu. Eyl Eki Kas Ara
Min. °C -3.0 -2.5 2.3 4.1 9.8 12.5 18.3 19.1 13.8 4.5 1.7 -1.5
Max. °C 135 169 242 28.7 334 423 447  42.2 40.1 329 254 15.1
Ort. °C 8.9 10.7 17.2 211 29.8 36.2 38.9 37.7 328 27.7 17.6 10.2

Yillik (°C) 24.6
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2018
W Cok Soguk (4>) W Soguk (4,1-8) Serin (8,1-13) B Hafif Serin (13,1-18) ® Konforlu (18,1-23)
Hafif Ik (23,1-29)  m Ilik (29,1-35) B Sicak (35,1-41) W Cok Sicak (>41)

Sekil 4. 2018 yilina ait iklim verilerinden elde edilen PET degerleri frekans dagilim analizi.
2019 yili termal konfor degerleri

2019 yilina ait analizde en yiiksek sicaklik degerinin Agustos ayinda 43.8 °C oldugu, en dusuk sicakhk
degerinin ise -5.7 °C ile Ocak ayinda oldugu belirlenmistir( Cizelge 5). iklim verilerine gére termal konfor
degerleri (PET analiz sonuglari);Ocak-Subat-Mart aylarinin (11.2 °C) insan sicaklik hissinin serin, termal sicaklk
seviyesinin orta soguk stresi oldugu, Nisan-Mayis-Haziran aylarinin (23.5 °C) insan sicaklik hissinin hafif 1lik,
termal sicaklik seviyesinin hafif sicaklik seviyesi, Temmuz-Agustos-Eylil aylarinin ( 34.9 °C) sicaklik hissinin 1lik,
termal sicaklik seviyesinin orta sicaklik seviyesi oldugu, Ekim-Kasim-Aralik aylarinin ( 18.6 °C) sicaklik seviyesinin
hafif serin, termal sicaklik seviyesinin hafif soguk stresi oldugu belirlenmistir (Sekil 5).

Cizelge 5. 2019 yilina ait meteorolojik verilerden elde edilen PET degerleri.
2019 Oca Sub Mar Nis May Haz Tem Agu. Eyl Eki Kas Ara

Min. °C 57 -32 -20 3.8 7.2 151 170 175 112 64 -18 -0.6

Max. °C 149 15.2 183 243 363 417 421 438 368 339 237 180

Ort. °C 7.3 10.1  16.2 19.8 294 357 374 386 276 276 168 114

Yillik (°C) 23.1
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Hafif Ihk (23,1-29) Ihk (29,1-35) B Sicak (35,1-41) B Cok Sicak (>41)

Sekil 5. 2019 yilina ait iklim verilerinden elde edilen PET degerleri frekans dagilim analizi.

2020 yili termal konfor degerleri

2020 yilina ait analizde en yiksek sicaklk degerinin Temmuz ayinda 42.8 °C oldugu, en dusik sicaklik
degerinin Subat ayinda -10.2 °C oldugu belirlenmistir (Cizelge 6). iklim verilerine gére termal konfor degerleri
(PET analiz sonuglari); Ocak-Subat-Mart aylarinin (11.1 °C) insan sicaklk hissinin serin, termal sicaklik
seviyesinin orta soguk stresi oldugu, Nisan-Mayis-Haziran aylarinin ( 23.7 °C ) sicaklk hissinin hafif ilik, termal
sicaklik seviyesinin hafif sicaklik stresi oldugu, Temmuz-Agustos-Eylul aylarinin (36.1 °C) sicaklik hissinin sicak
stresinde, termal sicaklik seviyesinin gli¢lu sicaklik stresinde oldugu belirlenmistir (Sekil 6).

Cizelge 6. 2020 yilina ait meteorolojik verilerden elde edilen PET degerleri.

2020 Oca Sub Mar Nis May Haz Tem Agu.

Eyl Eki Kas Ara

Min. °C -5.4 -10.2 1.2 32 71 123 174 17.7
Max. °C 12.7 17.7 22.5 26.7 34.0 375 428 41.4
Ort. °C 6.9 9.8 16.8 204 289 348 37.9 38.0

15.1
41.2
32.6

Yilhik °C18.8
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2020

W Cok Soguk (4>) W Soguk (4,1-8) Serin (8,1-13) B Hafif Serin (13,1-18) ® Konforlu (18,1-23)
Hafif Ik (23,1-29)  m Ilik (29,1-35) B Sicak (35,1-41) W Cok Sicak (>41)

Sekil 6. 2020 yilina ait iklim verilerinden elde edilen PET degerleri frekans dagilim analizi.

5 yillhik (2016, 2017, 2018, 2019, 2020) PET analizi ortalamasi sonucunda iklim verilerine gére termal
konfor degerleri; Ocak-Subat-Mart aylarinin ortalamasi (11.4 °C) olarak tespit edilmistir.

insan sicaklik hissinin serin, termal stres seviyesinin orta soguk stresi oldugu, Nisan-Mayis-Haziran
aylarinin (22.98 °C) sicaklik hissinin konforlu, termal stres seviyesinde termal stres olustugu, Temmuz-Agustos-
Eylul aylarinin (35.66 °C) sicaklik hissinin sicak stresinde, termal stres seviyesinin glgli sicaklik stresi etkisinde
oldugu, Ekim-Kasim-Aralik aylarinin (18.02 °C) sicaklik hissinin hafif serin, termal stres seviyesinin hafif soguk
stresi etkisinde oldugu tespit edilmistir.

Diyarbakir kenti Sur ilgesinin son 5 yillik iklim verileri g6z 6nline alindiginda yaz aylarinda yiksek
sicakhgin insan termal konforuna olumsuz etki ettigi sonucuna varilmistir. PET degerlerine gore Diyarbakir
kentinde yapilan analizlerden elde edilen verilere gére kentin 6 ay termal agidan konforlu oldugu (180 gtin)
sonucuna varilmistir (Cizelge 1). Bu konfor araliklari Nisan-Mayis-Haziran ve Ekim-Kasim-Aralik aylarini
kapsamaktadir. Yapilan PET analizleri sonucu kentte insanlarin kendilerini konforda hissetmeyecekleri giin
sayisinin da (termal konforun az oldugu) 180 giin oldugu tespit edilmistir. Bu konfor araliklari Temmuz-
Agustos-Eylil ve Ocak-Subat-Mart aylarini kapsayan araliklarda kentin termal konforunun az oldugu sonucuna
ulasiimistir.

Diyarbakir kentinde iklim verilerine gore yaz aylari insan konforunu olumsuz olarak etkileyecek iklim
verilerine sahip olup, 6zellikle glindiiz saatlerinde dis mekan fiziksel aktivitelerini sinirladigi, yaz mevsiminde
sicaklarin fazla olmasi termal konforu olumsuz yénde etkiledigi sonucuna varilmistir. Nitekim kentte yapilan bir
arastirmada (Kog ve ark., 2018) benzer sonuglara ulasiimistir. Kentte insanlar 6zellikli rekreasyonel aktivitelerini
giinlin sabah erken veya aksamiizeri veya daha ge¢ saatlerde yapmak zorunda kaldiklari gézlenmistir. insanlarin
termal konfor hissi, yasadiklari kentin iklimine ve mikro iklimine ve kiltiirel gecmislerine bagh olarak
degisebilmektedir (Salata ve ark., 1016). Ylksek sicaklik degerleri sadece fiziksel aktiviteyi sinirlamakla
kalmayip, 6zellikle ileri yas gruplari ve hastalar icin de hayati zorlastirici bir faktér olarak ortaya ¢ikmaktadir
(Sharmin ve ark., 2019). Bundan dolayi kentsel planlamada fiziki yapilasma, iklime duyarli planlama ve 6zelikle
kentsel 1s1 adasi olusumunu engelleyecek fiziki plan kararlari almanin ¢ok 6nemli oldugu sonucu ortaya
¢cikmaktadir. Bu siregte Ozellikle kentsel acik-yesil alan planlamasinin dogru yapilmasi blyik 6nem arz
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etmektedir (Shashua-Bar ve Hoffman, 2000; Hendel, 2017). Yesil alanlar, ortamin sicakhgini diizenlemek ve
yazin Ozellikle glin boyunca daha serin kentsel alanlar olusturmasi agisindan énemli fonksiyonlar tistlenmektedir
(Fahed ve ark., 2020).

SONUC ve ONERILER

Arastirma sonucunda elde edilen veriler 15181 altinda Diyarbakir kenti ve avlu bahgeleri igin asagidaki onerilere
yer verilmistir.

e  PET degerlerinin de ortaya koydugu lizere yaz aylarinda sicak kent sinifinin 6nemli bir temsilcisi olan
Diyarbakir kenti icin yesil alanlarin kentsel isi adasi olusumunu engelleyici ve kentsel termal konfora
katki saglamasi agisindan dnemli bir kent fiziki bileseni olma zorunlulugu ortaya ¢ikmaktadir.

e Sicak iklim bolgelerine bir model olusturmak amaci ile yerel yonetimler, STK’lar basta olmak lizere, konu
uzmanlarindan olugan farkl meslek disiplinleri bir araya gelerek, daha yasanabilir kentsel mekan elde
edilmesine yonelik iklim odakli planlar tretilerek, 6zelikle yeni yapilasma alanlarina uygulanmasina 6zen
gosterilmelidir.

e Diyarbakir kentsel alaninda iklimi kontrol eden estetik oldugu kadar ekolojik koridorlarla yesil alanlari
birbirine baglayan yesil koridorlarla ile glin icindeki termal konfor araliklari artirilabilir. Nitekim yapilan
calismalarda kentsel acik-yesil alanlarin stratejik tasariminin iyi yapilmasi kentsel ¢cevreyi ve dis mekan
termal konforunu etkili bir sekilde iyilestirilebilecegi ortaya konmustur (Chen ve Ng, 2013; Fahed ve
ark., 2020).

e  Ozellikle meydan ve yaya ulasim akslarinda ve genis bulvarlarda stten dallanan, sik dokulu bitkiler ile
golgeli mekanlar elde ederek, termal konfor degerleri artirilabilir (Yilmaz ve ark., 2019). Nitekim
yapisallar gibi agaglar ve bitkisel materyal de oldukga etkili gblgelendirme elemanlaridir (Cheung ve
Jim, 2018).

o Kentsel termal konforu birgok faktére bagl olarak degisiklik gdsterebilir. Kentsel ortamlarda sokak veya
cadde yonu ile bina tipolojisi de dogrudan etki ettiginden (Elraouf ve ark., 2022) yesil alanlar yanisira
kentsel planlama asamasinda fiziki yapi da iyi planlanmalidir.

e Diyarbakir kenti gibi karasal iklimin mevcut oldugu, yaz aylarinin giigli sicaklik etkisi altinda gegtigi
kentler igin termal konforu saglayacak detayh iklim degerleri dikkate alinarak tasarimlarin yapilmasi
Onem arz etmektedir.

e  Kiiclik bir alanda dahi olsa yesil alanlarin iyi planlanmasi ve uygulanmasi durumunda kentsel alanlarda
iklimi hissedilir derecede iyilestirici ve termal konfora katki yapabilecegi dusinulmektedir. Nitekim
yapilan bir ¢calismada fiziki mekanlarin peyzaj tasarimlari ortamin mikro iklim degerleri dikkate alinarak
hazirlanmasi durumunda, termal konforu iyilestirme etkisi (Aksu ve ark., 2020) yanisira acgik alan
kullanimi ve sosyal etkilestirmeyi artirmaktadir (Abdollahzadeh ve Biloria, 2021).

e Sirdirilebilir yasam alanlarinin olusturulmasinda da termal konforun etkisinin de roli biyuaktir. Yaz ve
kis mevsimlerin de termal konforun arttirilmasi isil dengenin saglanmasi icin ENVI- met senaryolari ile
alinacak planlama kararlari igin dnemli yol gosterici kriterlerdendir (Yilmaz ve ark., 2021). Peyzaj tasarim
surecinde yapilacak meteorolojik verilerin analizi ve alan kullanimina uygunluk gosterecek cesitli Envi-
Met senaryolari simiilasyonlarinin degerlendirilmesi ile daha yasanabilir konforlu alanlarin olusmasi
saglanabilir (Yilmaz ve ark., 2021).

Sonug olarak bu arastirmada, kentsel mekanlarda zamaninin biyik kismi gecirmek zorunda kalan glinimiiz
insani icin daha yasanilabilir kentsel mekanlar elde edilmesi bir cok parametreye gére degismekle beraber, bu
amag icin ekstrem iklim verilerine sahip olan kentlerde iklim planlamasini iyi yapilmasi gerekliligi ortaya
cikmistir.

Tesekkiir: Bu makale yiiksek lisans dgrencisi Medine CELIK’in tezinden iretilmistir. Daha &nce herhangi bir
yerde yayimlanmamistir. 1190479 Nolu TOVAG - TUBITAK 1001 Projesine analizler ve &l¢iim cihazlari igin
tesekkir ederiz. Ayrici verilerini Ucretsiz olarak kullandigimiz Devlet Meteoroloji Genel Midurligine tesekkir
ederiz.

Cikar Catismasi Beyani: Makale yazarlari aralarinda herhangi bir ¢ikar gatismasi olmadigini beyan ederler.

Arastirmacilarin Katki Orani Beyan Ozeti: Yazarlar makaleye esit oranda katki saglamis olduklarini beyan
ederler.
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