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Ozet

Tirkiye’de kaz ve ordek gibi kanath hayvanlarin yetistirilmesi konusunda ciddi girisimlere ihtiyag
duyulmaktadir. Kirsehir ili bu konuda potansiyeli yiksek olan bir ilimizdir. Bu calismada Kirsehir ilinde damizlik
kaz yetistiren ureticilerin ve damizlk kazlarin 6zellikleri ile damizlik kaz yetistiriciliginin basarisini etkileyen
faktorlerin belirlenmesi amacglanmistir. Bunun igin il genelinde damizlik kaz yetistiriciligi yapan ve tek agamali
rastgele olasilik 6rnekleme yontemi ile belirlenen isletmeler ile birebir goriismeler yapilmistir. Gorlismelerde
Ozel olarak hazirlanmis anket sorulari sorulmus ve alinan cevaplara gére degerlendirme yapilmistir. Elde edilen
verilere korelasyon ve regresyon analizi uygulanmistir. Ayrica basarili Gretimin belirleyicilerini tespit icin faktor
analizi uygulanmistir. Sonug olarak damizlik kaz yetistiriciligini etkileyen en énemli faktorlerin Greticilerin gelir
durumu, egitim seviyesi ile kazlarin hastalik ve zararhlara gosterdigi yliksek tolerans oldugu tespit edilmistir.

Anahtar kelimeler: Yetistiriciler, kaz, Kirsehir

Determination of Factors Affecting Goose Breeding in Kirsehir

Abstract

There is a need for encouragement rearing for goose and duck in Turkey. There has been a high goose
breeding potential in Kirsehir. This study, aimed to determine the factors affecting the success of goose
breeding with the attitudes of the goose keepers in Kirsehir. For this purpose, keepers were selected according
to the one-stage random probability sampling method. The survey was prepared for keepers. The evaluation
was based on the responses received. Correlation and regression analysis were applied to the obtained data. In
addition, factor analysis was applied to determine the successful production. In conclusion, the important
factors affecting goose breeding were: income status and education level of keepers and also the tolerance of
goose in diseases and pests.

Key words: Breeders; goose, Kirsehir

Girig maliyetlerinin distkligii o6n planda tutularak,
Diunyada farkli cografyalarda kazang getirici aliskanliklar ¢ercevesinde ve daha ¢ok kirsal
bir Uretim faaliyeti olarak kaz yetistiriciligi alanlarda kaz vyetistiriciligi yapilmaktadir (Boz ve
yapilmaktadir (Pingel, 2011). Bu yetistiriciligin ark., 2014). Kaz yetistiriciligi, Gliney Dogu Anadolu,
dagilimina baktigimizda iklimi soguk olan Dogu- Bati Karadeniz, i¢ Ege, Dogu Anadolu Bélgesi, Orta
Gilneydogu Asya llkeleri ile bazi Dogu Avrupa Anadolu, Goller Bolgesi ve ozellikle Kars, Mus,
Ulkelerinde yogunlastigini (Cizelge 1) goririz Erzurum, Agri ve Ardahan illerinde (Cizelge 2)
(Celebi, 1999). Ayrica bu Uretimi tesvik eden talep yaygindir (Celik ve Bozkurt, 2009).
artislari da goézlenmektedir (Lukaszewicz ve ark., Tarkiye” de 2000 yilinda 1,5 milyon adet kaz
2008). Ancak Turkiye’de 6nemli bir ekonomik sayisi bu giin yaridan fazla azalmistir. Bu durumda
yetistiricilik olmamakla beraber, o6zellikle Uretim kus gribi nedeniyle yasanan itlaflarin etkisi
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biyiktir. Ulkemizde daha ¢ok kiigiik dlgekteki aile
isletmelerinin agikta otlatma seklinde sirdirdigi
geleneksel Uretim vyapisi;;  toplumun  belirli
kesimlerince oldukga lezzetli bulunan kaz etinin
sadece yoresel ev yemeklerinde kullaniimasina ve
tlke genelinde yeterince taninmamasina neden
olmaktadir. i¢ Anadolu Bélgesinde basta Yozgat
olmak Uzere Kirsehir'de kaz yetistiriciligi
yapilmaktadir. Kirsehir ilinde 2000 yilinda 8.000
olan kaz sayisi bu glin 773.658 adet kimes

hayvaninin  sayisal olarak %1'nin de altina
dismistir  (TUIK, 2015). Kazlarin  yumurta
veriminin az olmasi ve kulugkada karsilasilan bazi
problemler kaz yetistiriciligini olumsuz

etkilemektedir (Tilki ve ark., 2011).

Kaz yetistiriciligini tegvik ve olumsuzluklari
gidermek adina yapilacak islah ¢alismalari yaninda,
yetistirme kosullarindaki iyilestirmeler, kazlarin
yemden yararlanmasini artirarak, yem gideri basta
olmak lizere  maliyeti  olusturan  masraf
unsurlarinda énemli 6lglide dusls saglayabilecektir

(Aral ve Aydin, 2007). Dusik dretim maliyeti goz
oninde tutularak, Kirsehir'de ekstansif kosullarda
kaz vyetistirilerek, aile ekonomisine  katki
saglamaktadir. Kazlarin otlama kabiliyetlerinin iyi
olusu, yabanci otlar tiketebilmeleri ve zor sartlara
dayanikli olmalari yaninda besi performanslarinin
yuksek olmasi yetistiriciler agisindan tercih
sebebidir (Labatut, 2002). Ayrica 2.5-4.0 kg karkas
agirligina (entansif ve serbest gezinmeli Uretim
sistemlerinde, vyerli kazlarla 14-16 haftada
ulasilabildigi ifade edilmektedir (Boz ve ark., 2017a;
Boz ve ark., 2017b). Kaz palazlarinin geg ilkbaharda

ciktigt  Kirsehir'de, soguk kis aylari kazlari
yaglandirmaktadir. Bu durum tilketicilerin “kar
yiyen kazin etinin lezzetli olacagl” kabuliinln

gerekgesidir.

Bu c¢alisma ile Kirsehir'de ki mevcut kaz
varhgl ve damizhk kaz yetistiriciligi hakkinda bilgi
toplanmasi,
yapilabilecek
amaglanmistir.

ve daha sonra
veri saglamasi

degerlendirilmesi
calismalara

Sekil 1. Diinyada (a) ve Turkiye’de (b) yaygin olarak kaz yetistirilen yerler

Kirsehir
merkezi

Sekil 2. Kirsehir ili calisma sahasi

Materyal ve Yontem

Bu calisma Orta Anadolu Bdlgesi sinirlari
icinde bulunan Kirsehir ilinde gergeklestirilmistir.
Calismanin materyalini Kirsehir iline bagh Merkez,
Kaman, Akpinar, Boztepe, Mucur, Cicekdagl ve
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Akcakent ilcelerine bagli, kaz yetistiriciliginin yogun
olarak  yapildigi  koylerdeki kaz (reticileri
olusturmaktadir (Sekil 1).

Mevcut durumu ve dreticilerin kazlardan
yararlanma seviyelerini belirleyebilmek amaciyla
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anketler hazirlanmis ve 94 Uretici aileyle ylz yize
goriisme gerceklestirilmistir. Bu calismanin 6rnek
hacmi belirlenirken, ana kiitle oranlarina dayal
gruplandirilmamis tek agsamali rastgele olasilik

ornekleme yontemi kullanilmistir (Ornek
blyuklGginin belirlenmesinde ise sinirh
toplumlarda kullanilan asagidaki formdl

uygulanmistir (Karasar, 1994).

n= (zZ*N*p*q)/(N*dz + zz*p*q)

Burada;

n: Ornek Hacmi

z: % 95 Onem derecesine karsilik gelen z
cizelge degeri

N: Ana kitle sayisi

p: Incelenen olayin ana kitle
gerceklesme olasiligl %50 olarak alinmigtir.

q: incelenen olayin gerceklesmeme olasilig!

icinde

(1-p)
d: Kabul edilen hata payi (Bu ¢alismada hata
payl %5 olarak alinmistir.

Bu esitlik ile 94 adet isletme ile goristlmesi
gerektigi tespit edilmis ve kura ile belirlenen
isletmelere gidilerek birebir goriismeler yapiimistir.
Calismada, vyetistirici elindeki kazlarin ortalama
sayllari, cinsiyetleri, yaslari, damizhk ozellikleri,
kazlarin  beslenmesi, yumurta verimi, kaz
yetistirmelerinin nedeni, alt yapi imkanlar, kaz
yetistiriciliginin  avantajlari  ve  dezavantajlari
arastinlmistir. iki degisken arasinda iliski olup
olmadiginin belirlenmesi igin korelasyon analizi
uygulanmistir. Degiskenler arasinda hesaplanan
korelasyon katsayisi iliskinin varligi ve iliskinin yon
hakkinda bizlere bilgiler vermektedir (Alpar, 1997).
Regresyon analizi ise bagimli degisken ile bagimsiz
degisken ya da degiskenler arasindaki iliskileri
bizlere verir. Bagimsiz degiskenlerdeki degisimin
bagiml degiskende olusturdugu degisisim miktari
belirlenmeye calistlir. Calismada ayrica
degiskenlere faktor analizi uygulanmistir. Ancak
uygulamadan oOnce degiskenlerin birimlerindeki
farkhhklarin kaldiriimasi icin standardize
edilmislerdir. Boylece islem daha saglikh bir sekilde
yapilmistir. Faktdér analizi sonucunda varyans
miktari 1’'in Gzerinde olanlar ana degisken olarak
kabul edilmiglerdir. Bu degerin altinda olanlarin ise
onemli etkilerinin olmadigi kabul edilmistir
(Ozdamar, 2002). Varyansi 1’in Uzerinde olanlar
damizlik kaz yetistiriciligi acisindan belirleyici
faktorler olarak degerlendirmeye alinmislardir.
Calismanin  verileri  SPSS  17.0 ortaminda
degerlendirilmistir.

Bulgular ve Tartisma
Yapilan ¢alismada
bulunan  kazlar ait

ellerinde
1'de

Ureticilerin
sayllar  Cizelge
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gosterilmektedir. Cizelge incelendiginde ortalama
disi damizlik sayisinin 4.83 adet oldugu, erkek
damizlik sayisinin ise 1.14 adet oldugu gorilmekte
ve bu durum o6nceki ¢alismalara benzerlik
gostermektedir (Tilki ve ark., 2011; Demir ve ark.,
2013). Damizlik hayvan sayilarinda gorilen
disuklik kendisini yumurta sayisi ve civciv
sayisinda da  gostermistir.  Ozellikle  bazi
isletmelerde damizhk kazin hi¢ olmamasi ayrica
disiindiricidir. isletme basina yillik yumurta
sayisi 53.13 adet olurken, civciv sayisi 45.11 olarak
gerceklesmistir. Olen civciv sayilari incelendiginde
5.02 adet olarak gozlenmistir. Ancak ortalama
49.02 adet kaz sayilari ile isletmelerin genelde
kiick isletmeler oldugu gozlenmistir. Bu tir kiglik
isletmelerin ekonomik anlamda dretim
yapmalarinin oldukga zor oldugu ve yeterli geliri
elde etmek igin mutlak surette kaz sayilarini
artirmalari gerekmektedir.

Ureticilerin  ellerinde bulunan kazlarin
damizlik ve yumurtlama o6zelliklerine ait 6zellikler
Cizelge 2'de gosterilmektedir. Cizelge
incelendiginde erkeklerin damizliktan c¢ikariima
yaslarinin 2-12 yil arasinda, ortalama sirenin ise
6.89 yil oldugu goriilmektedir. Ancak disi ve erkek
kazdan en iyi dol ve yumurta veriminin 2-5
yaslarinda olacagi (Parkhurst ve Mountney, 1987)
ve Ozellikle damizlik disi kazlarin 3 yasina kadar
kullanilmasinin karh isletmecilige katki
saglayabilecegi  bildirilmektedir ~ (Shalev  ve
Pasternak, 1999). Ciinkiu anaglardan elde edilen
yumurta sayisi ve bir kazin altina konulan yumurta
sayllarinin Gst sinira yakin deger almasi lretimin
daha verimli ve ylksek olabileceginin de bir
gOstergesidir.

Ureticilerin elinde bulunan kazlara ait
damizhk ozellikleri Cizelge 3’'de gosterilmektedir.
Damizhk erkek ve disi sayillarinin azhig dikkat
¢ekmektedir. Bir doénemde Uretilen toplam
yumurta sayisi, dogal kulugkayla ¢ikan civciv sayisi,
bir yetistirme doneminde 6len civciv sayisi ve bir
yetistirme  doénemdeki toplam kaz  sayisi
bakimindan ortalama degerlerin st sinira degil de
alt sinira yakin olmasi bu konularda sikintilarin
yasandigini géstermektedir (Arslan ve Saatgi, 2003;
Boz ve ark.,, 2014). Ancak diger oOzellikle
incelendiginde bu sikintinin giderilmesinin iyi bir
planlama ve bu planlarin uygulanmasi ile
giderilebilecegini gostermektedir. Disiler erkeklere
gore damizliktan daha erken cikarilmaktadir.

isletmelerin damizlik secgim kriterlerinde
degisiklikler gozlenmektedir (Cizelge 4). Bunun en
onemli sebebinin bilgi bikrimi ve deneyim oldugu
tahmin edilmektedir. isletmeler damizlik segerken
oncelikle viicut buyiklugine bakmaktadirlar (%35).
Daha sonra ise yumurtlama sayisina bakarlar
(%30). Kulugka egilimi de %10’luk bir oranla tglnci
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sirada yer almaktadir. Renk, irk, giftlesme egilimi, yumurta sayisi bakimindan yapilacak arastirmalar
bliyime hizi ve otlama egilimlerinin ise daha geri ile Ureticilerin talepleri karsilanabilecektir.
planda oldugu goriilmektedir. Vicut blyukligu ile

Cizelge 1. Ciftliklerdeki kazlarin bazi 6zellikleri

Ozellik En az En ¢ok Ortalama Standart sapma
Disi damizlik kaz sayisi 1 11 4.83 0.228
Erkek damizlik kaz sayisi 0 3 1.14 0.070
Yillik yumurta sayisi 11 121 53.13 2.510
Cikan civciv sayisi 9 103 45.11 2.135
Bir yilda élen civciv sayisi 0 18 5.02 0.350
Bir yilda ki toplam kaz sayisi 10 669 49.02 6.866

Cizelge 2. Kazlarin yumurtlama ve damizlik 6zellikleri

Bazi damizlik parametreleri En az En ¢ok Ortalama Standart sapma
Erkeklerin damizliktan gikarilma yasi (yil) 2 12 6.89 0.222
Pik donem yasi (yil) 2 5 3.17 0.095
Bir anacgtan elde edilen yumurta sayisi 9 20 12.35 0.333
Bir kazin altina konan yumurta sayisi 8 14 11.10 0.160
Gizelge 3. isletmelerdeki kazlarin damizlik ézellikleri
Damizlik 6zellikleri N Enaz Engok Ortalama Standarthata Standart sapma

Damizlik disi kaz sayisi 94 1 11 4.83 0.228 2.21
Damizhk erkek kaz sayisi 94 0 3 1.14 0.070 0.68
Bir donemde liretilen toplam yumurta 91 11 121 5313 5 510 2434
sayisl
Dogal kuluckayla gikan 94 9 103 4511 2.135 20.70
civciv sayisi
Bir yetistirme doneminde 9% 0 18 5.02 0.350 3.39
Olen civciv sayisi
Bir yetistirme donemdeki 94 10 669  49.02 6.866 66.57
toplam kaz sayisi
Disilerin damizliktan 94 3 10 6.37 0.197 1.91
cikarilma yasi (yil)
Erkeklerin damizliktan 94 ) 12 6.89 0.222 215
cikarilma yasi (yil)
En fazla yumurtanin elde

e 93 2 5 3.17 0.095 0.92
edildigi yas (yil)
Bir anagtan elde edilen 9% 9 20 12.35 0.333 3.23
yumurta sayisl
Bir anag kazin altina 9 8 14 11.10 0.160 155

konan yumurta sayisi

Cizelge 4. isletmelerin damizlik kaz seciminde dikkate aldigi kriterler

Kriterler %
Vicut buyiklaga 35
Renk 5
Yumurtlama sayisi 30
Irk 5
Kulugka egilimi 10
Ciftlesme egilimi 5
Bliyime hiz 5
Otlama egilimi 5
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isletmelerin Urettikleri kazlarin piyasaya
sunulmasinda ve satisinda egilimlerde
farklilasmaktadir (Cizelge 5). En 6nemli satis yeri
pazar satisi oldugu gérilmektedir. Ureticilerin
%40’1 pazari tercih ederken, %25’i tliccara satmayi
tercih etmektedir. %15’i ise yakin c¢evreme ve
akrabalara satiyorum demektedir. Ancak %20’lik
kissm ise satis yapmiyorum demistir. Satis
yapmiyorum diyenlerin profilleri incelendiginde
genel olarak kiguk aile isletmeleri oldugu ve
yalnizca kendi ihtiyaglarini karsilamak igin bu isi
yaptiklari anlagiimaktadir. Tliccar ve pazar satiginin
toplam miktarin  %65’ini olustururken, toplam
satislarin ise %81.25’lik kismini olusturmaktadir. Bu
tur dreticilerin karliliklarinin artirilmasi igin dretici
birlikleri ya da kooperatiflesme Onerilebilir. Ancak
bu tir orgltlenmelerin genel anlamda basarih
olmadiklari gibi bir alginin olmasi ve geg¢miste
yasanan olumsuz ¢ok sayidaki 6rnegin bu algyi
desteklemesi dreticilerin bu tutumunda hakhlik

paylarinin yiksek oldugunu géstermektedir (Seving
ve Binici, 2016).

Hemen her hayvancilik faaliyetine oldugu
gibi kaz yetistiriciliginde de karsilagilan sikintilar
bulunmaktadir (Cizelge 6). Bu sikintilarin basinda
yumurta veriminin disik olmasi gelmektedir
(%30). Aslinda tlke genelinde sorun olarak goriilen
yumurta sayisi burada da ¢6zim aranmasi gereken
onemli konu arasinda yer almistir. Bu sorunu yem
fiyatlarinin yiiksek olmasi ve korunaksiz zirai
alanlara  zarar vermesi izlemistir.  Bakim
gerektirmesi ve yan urinlerinin satilamamasi gibi
faktorler ise daha alt siralarda yer almistir. Ancak
zorlugu yok diyen %20'lik bir kissim bulunmaktadir.
Bu oldukga dikkat cekici bir orandir. Bu orani
olusturan isletmeler incelendiginde ¢ok kuiguk
yapidaki isletmeler oldugu ve gelir beklenerek
yapilan isletmelerden olmadiklari tespit edilmistir.
Gelir beklenmediginden kaz yetistirme agisindan
ilgi de gostermedikleri anlasiimaktadir.

Cizelge 5. isletmelerin Urettikleri kazlarin piyasaya sunulmasi

isletmelerin kaz satis egilimleri %
Yakin ¢evre ve akrabalara satis 15
Tuccara satis 25
Pazar satisl 40
Satmiyorum 20
Cizelge 6. Kaz yetistiriciliginde de karsilasilan sikintilar
Zorluklar %
Yem fiyatlarinin yiksek olmasi 20
Yumurta veriminin disiik olmasi 30
Bakim gerektirmesi 5
Yan Griinlerinin satilamamasi 5
Korunaksiz zirai alanlara zarar vermesi 20
Zorlugu yok 20

Kaz yetistiriciliginde karsilasilan sikintilarin
yaninda, kaz yetistiriciliginin avantajlari da
bulunmaktadir. Bu avantajlar Cizelge 7’de
gosterilmektedir. Ureticiler bu avantajlarin basinda

kisim ise aliskanlk olarak vurgu yapmistir. Ek gelir
saglama ve yabanci ot kontroliinde kullanilabilmesi
gibi faktorler ise en son sirada yer almistir. Buna
gore isletmelerin %50’si pazara yonelik olarak

kazlarin hastaliklara dayanikli olmasi ve kolay Uretimini planladig anlasilmaktadir.

satilabilmesi olarak ifade etmislerdir. %20’lik bir

Cizelge 7. Kaz yetistiriciliginin avantajlari

Avantajlari %

Kolay satilmasi 25

Hastaliklara dayanikli olmasi 25

Aliskanlik 20

Et tiketimini karsilamasi 10

Mera varhigi 10

Ek gelir saglamasi 5

Yabanci ot kontroliinde kullanilabilmesi 5
Degiskenler arasindaki iliskilerin  6nem farkliliklarin ~ oldugu  gozlenmistir.  Calismada

derecelerine gore degerlendiriimesinde o6nemli
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uygulanan korelasyon analizi sonuglarinda goére yas
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ile milkiyet durumu arasinda (r=0,712**) ve yas ile
deneyim arasinda olumlu yiiksek ve dnemli iliskiler
(r=0,592**) tespit edilmistir. Ayni zamanda yas ile
farkli alanlarda ise girme istegi arasinda olumsuz
yonde ve yilksek iliskiler (r=0,592**) tespit
edilmistir. Buna gore damizhk kaz vyetistiriciligi
yapan Ureticilerin yaslari arttikca deneyimleri ve
mal varlik durumu artmaktadir. Ancak yine yas
arttikca riske girme istekleri de o derece
azalmaktadir. Bu isletmelerin kuglik caplh isletmeler
olmasi ve kaybetme korkusu {reticileri yeni
alanlara girmesini engellemektedir.  Egitim ile
damizhk kaz yetistiriciligi arasinda da yine olumlu

ve 6nemli iliskiler (r=0,468**) gozlenmistir. Ancak
gelir ile damizlik kaz vyetistiriciligi arasinda ise
olumsuz ancak 6nemli iliskiler (r=-0,634**) tespit
edilmistir. Buna gore Ureticiler egitim seviyesi
arttikca kaz vyetistiriciligine ilgi duymakla birlikte
gelir seviyeleri arttikga bu ilgilerinin  6nemli
derecede azaldig! tespit edilmistir. Yine pazarlama
ile deneyim arasinda olumlu ve 6nemli iliskilerin
(r=0,691**) oldugu goérilmektedir. Deneyimin
artmasiyla birlikte pazarlama durumunun iyilesme
gostermesi aslinda tecriibenin davraniglar lizerinde
ciddi etki yaptigini ve beklenen bir 6zellik olarak
karsimiza c¢iktigini soylemek yanhs olmayacaktir.

Cizelge 8. Varyansa en yiksek katilim gosteren degiskenler ve katilim miktarlar

Varyansa Katilim

Faktorler Varyans Ylzdesi Birikimli Yuzde
1 25.18 25.18
2 21.47 46.65
3 19.33 65.98
4 11.05 77.23
5 9.12 86.35
“Damizlik kaz yetistiriciliginde basarili esitligi kurulmustur. Bagimsiz degiskenler olarak ta
tretimi  etkileyen faktorler sizce nelerdir?” yukarida belirtilen bes faktor alinmistir (Cizelge 9).

sorusuna farkh cevaplar verilmistir. Ancak sonuglar
degerlendirildiginde %38 oraninda pazarlama
imkanlar ilk sirada yer almistir. Bunu %27 ile
deneyim, %19 ile gelir seviyesi ve %15 ile egitim
izlemistir. Arastirmada kullanilan 16 degiskene ait
onemli faktorlerin belirlenmesi icin yapilan faktor
analizi sonuglarina gore varyansa en yiksek katilim
gosteren degiskenler ve varyansa katiim miktarlari

Cizelge 8'de gosterilmektedir. Cizelge
incelendiginde bes faktoériin gergcek anlamda
varyansa  katkilarinin  en  yiksek  oldugu

gorilmistar.
Yapilan ¢alismada damizlik kaz yetistirme
istegi bagimli degisken olarak alinarak regresyon

Cizelgeye gore damizlik kaz yetistiriciligi
agisindan kurulan modelin belirleme katsayisi
81.30 olarak belirlenmistir. Diger bir deyisle
damizlik kaz vyetistiricili§inde basariyi belirlemede
kullanilan bes degisken yetistiriciligini %81.30
oraninda agiklayabilmistir. Ancak deneyin damizlik
kaz yetistiriciligi Gzerinde 06nemli bir etkisinin
olmadig gozlenirken, gelir seviye 0.05'lik hata
orani ile bagimsiz degisken Uzerinde 6nemli etki
yapmistir. Buna karsilik pazarlama, egitim ve
hayvanlarin ¢evre kosullarina toleransi damizlk kaz
yetistiriciligi Gzerinde o6nemli etkiler yapmistir.

Cizelge 9. Degiskenlere ait coklu dogrusal regresyon analiz sonuglari

. .. . " Standart
Bagimli Degisken Bagimsiz Degisken Katsay! Hata t degeri R2

Sabit 214.50 56.32 1.27

2 v Pazarlama 88.16** 16.41 1.06

% *UE.,,;?__.’D Deneyim 14.51 2.06 0.97

% E 7 Gve'lllr 21.14*”"k 3.47 1.32 8130

a Egitim 34.48 8.34 2.14
Cevre Kosullarina Tolerans 32.95%* 6.38 2.26

Sonug ve Oneriler
Sonug olarak mevcut c¢alisma bulgularinin

elde edilis yontemi olarak anket verileri
kullanildigindan, damizlik  kazlarin  yetistirici
sartlarinda OGzellikleri  belirlenebilmistir. Ancak,

kazlarin modern yetistirme teknikleri ve gilincel
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uygulamalari ¢ergevesinde verim seviyelerinin de
belirlenebilmesi icin c¢esitli ¢alismalara ihtiyag
duyulmaktadir. Elde edilen veriler 1siginda kaz
potansiyelinin  yeterince  degerlendirilemedigi
gorilmektedir. Tesvik amagh Gretim desteklerinin
yani sira, vyerli genotip kazlarda uygulanacak
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seleksiyonlar ile yeni hatlarin elde edilmesi
neticesinde, kaz (retiminin olmasi gerektigi
noktaya dogru gidecegi kanaatine varilmistir.

Kaynaklar
Aral, Y., Aydin, E. 2007. Turkiye’de kaz
yetistiricilig§inin ekonomik 6nemi ve kaz

drunlerinin ~ degerlendiriime  olanagi.
Veteriner Hekimler Dernegi Dergisi, 78(3):
31-38.

Alpar, R. 1997. Uygulamali Cok Degiskenli
istatistiksel Yontemlere Giris-l. Kiltir
Ofset, Ankara.

Arslan, C., Saatgi, M. 2003. Kars yoresi yerli

kazlarinin yumurta verimi ve kulugka
ozellikleri. Turkish Journal of Veterinary
and Animal Sciences, 27: 1361-1365.

Boz, M.A., Sarica, M., Yamak, U.S. 2014. Yozgat
ilinde kaz yetistiriciligi.  Tavukguluk
Arastirma Dergisi, 11(1): 16-20.

M.A., Sarica, M., Yamak, U.S. 2017a.
Production traits of artificially and
naturally hatched geese in intensive and
free-range systems I. Growth Traits.
British Poultry Science, 58(2): 132-138.

M.A., Sarica, M., Yamak, U.S. 2017b.
Production traits of artificially and
naturally hatched geese in Intensive and
free-range systems II. Slaughter, Carcass
and Meat-Quality Traits. British Poultry
Science, 58(2): 166-176.

Celebi, S. 1999. Erzurum’da yetistirilen kazlarin bazi
onemli kesim ve karkas Ozellikleri Gzerine
bir arastirma. Uluslararasi Hayvancilik’99
Kongresi, 21-24 Eylul, Ege Universitesi,
Ziraat Fakiiltesi, izmir.

Celik, B., Bozkurt, Z. 2009. Mus yoresi vyerli
kazlarinda kesim ve karkas ozellikleri.
Lalahan Hayvancilik Arastirma Enstitlisi
Dergisi, 49(1): 37-46.

Demir, P., Kirmizibayrak, T., Yazici, K. 2013. Kaz
Yetistiriciliginin sosyo-ekonomik 6nemi.
Ankara Universitesi Veteriner Fakiiltesi
Dergisi, 60(2): 254-258.

Karasar, N. 1994. Bilimsel Arastirma Yontemi:
Kavramlar, ilkeler, Teknikler. ISBN 975-
954-32-1-6, Ankara.

Labatut, M.C. 2002. Goose Production in Chileand
South America.”Ed. Buckland, R. and Guy
G., Goose Production. p. 93-111”. FAO
Animal Production and Health Paper-154,
Roma, Italya.

Lukaszewicz, E., Adamski, M., Kowalczyk, A., 2008.
Correlations between body
measurements and tissue composition of

Boz,

Boz,

144

oat-fattened White Koluda geese at 17
weeks of age. British Poultry Science,
49(1): 21-27.

Ozdamar, K. 2002. Paket Programlar ile istatistiksel
Veri Analizi. Kaan Yayinlari, 4. Baski,
Eskisehir.

Parkhurst, R. C., Mountney, J. G., 1987. Poultry
Meat and Egg Production. An Avi Book
Van Nostrand Reinhold Company, New
York, USA.

Pingel, H. 2011. Water fowl production for food
security. Lohmann information, 46(2): 32-

42.

Seving, G. ve Binici, T., 2016. Kirsal alanda sosyal
destek projesi (kasdep) kapsaminda
kurulan  damizlik  sigir  yetistiriciligi

kooperatiflerinin genel durumu, sorunlari
ve ¢6zim onerileri (Sanlurfa ornegi).
Harran Tarim ve Gida Bilimleri Dergisi,
20(3): 214-222

Shalev, B.A., Pasternak, H. 1999. Genetic-economic
evaluation of traits in a goose meat
enterprise. British Poutry Science, (40):
221-226.

SPSS for Windows 17.0, SPSS Inc., Chicago, IL, USA.

Tilki, M., Gil, B., Sari, M., Onk, K., Isik, S., 2011.
Yetistirici  kosullarindaki  vyerli  Turk
kazlarinin biyume, kesim ve karkas
ozellikleri. Ankara Universitesi Veteriner
Fakiltesi Dergisi, 6(3): 209-215.

TUIK, 2015.  Tirkiye istatistik  Kurumu.
(http://tuik.gov.tr) (Erisim Tarihi:
18.03.2017).



