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Oz

Sovyet sarkiyat biliminin énemli temsilcilerinden olan Prof. Dr. Ilya Pavlovi¢ Petrusevskiy (1898-1977),
Azerbaycan, Orta Asya ve Iran’m Ortagag tarihine ve bilhassa Dogu feodalizminin gelisim siireci ve
ozelliklerine dair arastirmalartyla bilinmektedir. Kendi hayati sirasinda basilmis olan yiizden fazla ilmi
calismast meveuttur. 1956 yilinda Moskova’da SSCB Bilimler Akademisi Sarkiyat Enstitiisii’niin Ilmi Eserleri
serisinin XIV. cildinde yaymlanmis olan “Horasan’da Serbedarlar Hareketi”” baslikli ¢alismasi, yazarin meshur
yapitlarindan biridir. Tlgili eser, Kerim Kesaverz tarafindan Rusgadan Farscaya gevrilmis ve 1972 yilinda
miistakil bir kitap olarak Tahran’da nesredilmistir. Konunun ehemmiyetine binaen Petrusevskiy’nin zikri
gecen ¢alismasini Rusga'dan Tiirkge'ye terciime etmeyi gerekli bulduk. 1336-1337 tarihlerinde Horasan’daki
Beyhak yoresinin Bastin kdyilinde baslayan Serbedarlar hareketi, gok gegmeden Sebzevar merkezli Serbedarlar
Devleti’nin kurulusuna yol agmustir. 1337-1386 yillar1 arasinda varligm siirdiiren bu devlet, iran'in siyasi
hayatinda oynadigi rol kadar toplumsal alanda gerceklestirdigi reform ve uygulamalarla da tarihe damgasini
vurmustur. Marksist bir tarih¢i olan Petrugevskiy, Serbedarlar hareketini arastirirken baslica olarak bu siireci
tetikleyen sosyo-ekonomik faktorlere, siif catismasina, Serbedarlar arasindaki farkli sosyal gruplarin iktidar
miicadelesine ve bunlar arasindaki program farkliliklaria dikkat ¢gekmeye ¢alismistir.

Anahtar Kelimeler: iran Tarihi, Horasan, Siilik, Serbedarlar.
Abstract

One of the prominent representatives of Soviet Orientalism Prof. Dr. Ilya Pavlovich Petrushevsky (1898-
1977) is known for his studies on the medieval history of Azerbaijan, Central Asia and Iran, especially the
development process and characteristics of Eastern feudalism. He has more than a hundred scientific works
published during his lifetime. One of the author's well-known works is the paper " The Sarbedar Movement
in Khorasan", published in the XIV volume of the series "Scientific Works of the Institute of Oriental
Studies of Academy of Sciences of USSR" in Moscow in 1956. The corresponding work was translated
from Russian into Persian by Karim Keshavarz and published in Tehran in 1972 as a separate book. In view
of the importance of the topic, we considered it necessary to translate the mentioned work of Petrushevsky
from Russian into Turkish.The Sarbedar movement, which began in the village of Bashtin in the Bayhak
district of the Khorasan region in 1336-1337, soon led to the creation of the Sarbedar state with its center
in Sabzavar. This state, which existed between 1337 and 1386, left its mark on history due to the role it
played in the political life of Iran, as well as the reforms and practices that it carried out in the social sphere.
Petrushevsky, a Marxist historian, studying the Sarbedar movement, mainly tried to pay attention to the
socio-economic factors that provoked this process, the class conflict and the struggle for power of various
social groups among the Sarbedars, and programmatic differences between them.

Keywords: History of Iran, Khorasan, Shiism, Sarbedars.
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Takdim

Ilya Pavlovig Petrusevskiy, Gregoryen takvimine gore 22 Haziran 1898 tarihinde
Kiev’de dogdu. 1920 yilinda Harkiv Universitesi’nde dgrencilik hayatina basladiysa
da daha sonra Azerbaycan Devlet Universitesi (simdiki Bakii Devlet Universitesi)’ne
gecis yaparak bu iiniversitenin Tarih ve Filoloji Fakiiltesi’nden 1926 yilinda mezun
oldu. 1926-1931 yillarinda Bakii’de dgretmenlik yapti, ayn1 zamanda Azerbaycan’1
Tetkik ve Tetebbu Cemiyeti’nde ve Azerbaycan [lmi Tetkikat Enstitiisii’niin Tarih ve
Etnografya Boliimii’nde arastirma gorevlisi olarak c¢alistr. 1931-1936 yillar1 arasinda
Tiflis’teki Kafkasya Arastirmalari Enstitiisti’niin Tarih Bolimii’nde gorev yapt1 ve
bu faaliyetine ek olarak 1933-1936 yillarinda Tiflis Devlet Universitesi’'nde ders
verdi. 1935 yilinda tarih alaninda Ph.D. (kandidat istorig¢eskix nauk) unvanina sahip
oldu. 1936-1941 yillarinda Sovyetler Birligi Bilimler Akademisi’nin Tarih Ens-
titiisti’niin Leningrad Subesi’nde bilim uzmani olarak calisti. Leningrad’da yasadigi
esnada, Bilimler Akademisi’ndeki faaliyetinin yanit sira 1937-1938 yillarinda
Leningrad Devlet Universitesi Tarih Fakiiltesi’nde sézlesmeli dogent olarak gérev
yapti. 1941°de aym iiniversitede tarih alaninda post-doktora tezini savundu. Ikinci
Diinya Savasi doneminde Bakii (1941-1942) ve Taskent’teki (1942-1945) akademik
kurumlarda goérev yapti. 1945°ten itibaren Leningrad’da Sovyetler Birligi Bilimler
Akademisi’nin Sarkiyat Enstitlisii’'nde c¢aligmaya basladi. 1947-1950 yillarinda
Sarkiyat Enstitiisti’niin miidiirliiglini yapti. Ayn1 zamanda Sovyetler Birligi Bilimler
Akademisi’nin Tarih Enstitiisii'nde de c¢alisan Petrusevskiy, Leningrad Devlet
Universitesi Sarkiyat Fakiiltesi’nde dersler verdi ve 1947 yilinda bu iiniversiteden
profesor unvani aldi. 1950-1954 ve 1961-1977 yillarinda adi gegen iiniversitenin
Yakin Dogu Ulkeleri Tarihi Boliimii’niin baskanligini yiiriittii, 1956-1959 yillarin-
da ise Sarkiyat Enstitiisii’niin Leningrad Subesi’nde Iran Arastirmalar1 Boliimii’ne
baskanlik yapti. 1967 yilinda Azerbaycan’in Emektar Bilim Insam admna layik
goriildii. Ustadim Oktay Efendiyev'in hocalarindan olan I. P. Petrusevskiy, 19 Mart
1977 tarihinde Leningrad’da vefat etti (Sumbatzade vd., 1977, 140-141; Quliyev,
1983, 518-519; Jukov, 1968, 121; Korzinin,4 Subat 2023).

Azerbaycan’m, Iran’m ve Orta Asya’nin tarihine dair ¢cok sayida bilimsel ¢a-
lismanin miiellifi olan Petrusevskiy, 6zellikle de Ilhanli, Sirvansahlar, Karakoyunlu,
Akkoyunlu ve Safevi devletlerinin tarihinin arastirilmasina biiyiik katki sunmustur.
Sovyet tarihgiliginde ana ¢izgiyi teskil eden sosyo-ekonomik meselelerin ve bu
baglamda Dogu feodalizminin aragtirilmasi, Petrusevskiy’nin ¢alismalarinda baslica
bilimsel hedefler sirasinda yer almuslardir.. XIX. Asrin Ilk Ugte Birinde Car-Balaken
Ozgiir Topluluklar: (I¢ Yapt ve Rusya 'nin Somiirgeci Saldirganligina Karsi Miicadele),
Tiflis, 1934;XIX. Yiizyilin 20°li Yillarindan 60’ Yillarina Kadar Carlik Yonetiminin
Azerbaycan’daki Somiirgecilik Politikas:, Moskova ve Leningrad, 1936-1937 (iki
ciltte); Hamdullah Kazvini’ye Gére Dogu Transkafkasya 'nin Sosyo-Ekonomik
Tarihi, Moskova, 1937; Biiyiik Vatansever Sirvansah Ibrahim, Bakii, 1942; XIII-XIV,
Asirlarda Azerbaycan Halkinmin Kahramanlik Miicadelesi Uzerine, Bakii, 1943; XVI.
Yiizyildan XIX. Yiizyilin Baslarina Kadar Azerbaycan’da ve Ermenistan’da Feodal
Miinasebetler Tarihi, Leningrad, 1949; XVI-XVII. Asirlarda Azerbaycan, Bakii, 1949;
XV, Asirda Azerbaycan Devletleri, Bakii, 1951; XIII-XIV. Yiizyillarda Iran’da Tarim
Islerive Zirai Miinasebetler, Moskova ve Leningrad, 1960; VII-XV. Yiizyillarda Iran’da
Islam, Leningrad, 1966 vs. gibi calismalar, Petrusevskiy’nin en onemli eserlerini
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olusturmaktadirlar. Kendisi ayrica Leningrad Devlet Universitesi’nde yayimlanan
En Eski Zamanlardan XVIII. Yiizyitlin Sonuna Kadar Iran Tarihi (1958) ve Sovyetler
Birligi Bilimler Akademisi’nce nesredilen Asya ve Avrupa’da Tatarlar-Mogollar
(1977) adli kolektif kitaplarin, ayrica Cambridge Universitesi tarafindan basilmis
olan fran Tarihi’nin V. cildinin (1968) de miielliflerindendir. Baz1 eserleri diger
dillere (Azerbaycan Tiirkcesine, Farscaya, Ingilizceye vs.) ¢evrilerek yayimlanmugtir
(Musali, 2013, 83-86).

Marksist tarih ekoliiniin temsilcilerinden olan Prof. Dr. 1. P. Petrusevskiy,
Ortagag Miisliman cografyasinda vuku bulmus olan halk hareketlerine 6zel bir
ilgi gostermistir. Kendisinin bu alanda yazdigi en kapsamli ¢aligmalardan biri de
“Horasan’da Serbedarlar Hareketi” bagligini tasimaktadir. Adi1 gegen hacimli makale,
1956 yilinda SSCB Bilimler Akademisi Sarkiyat Enstitiisii’niin Ilmi Eserler’inin
“Yakin ve Orta Dogu Ulkelerinin Tarihi ve Ekonomisi” konusuna adanmis olan XIV.
cildi iginde basilmustir: Ilya Paviovi¢ Petrusevskiy. “Dvijeniye Serbedarov Xorasane”,
Ugyoniye Zapiski Instituta Vostokovedeniya Akademii Nauk SSSR, Tom XIV: Istoriya i
ekonomika stran Blijnego i Srednogo Vostoka, Red. B. N. Zaxoder, M. N. Ivanova i I.
S. Braginskiy, Moskva: Izdatelstvo Akademii Nauk SSSR, 1956, s. 91-162. Serbedarlar
hareketinde oncelikli olarak somiiriiciilerle somiiriilenler arasinda bir sinif ¢atigmasi
ornegini goren Petrusevskiy, séz konusu hadiseyi Iranli kiiciik feodallerin, kdyliilerin,
zanaatkarlarin, esnaflarin ve sehir yoksullarinin IThanli bakiyesi olan gdgebe soylulara
ve onlarla isbirligi halindeki Iranh biiyiik feodallere ve iist diizey biirokrasiye kars
dinf sloganlar esliginde yiiriitiilen bir ayaklanma olarak ele almaktadir. Serbedarlar
hareketinin arka planit ve bu siireci tetikleyen etkenler arasinda sosyo-ekonomik
unsurlara son derece donem veren arastirmaci, Serbedarlar Devleti’nin kurulusu,
gelisimi ve yikilisi asamalarinda sosyal gruplar arasindaki iktidar miicadelesinin
aydinlatilmasina 6zen géstermektedir.

Ortagag’da dini ideoloji gerek Dogu’da ve gerekse de Bati’da devlet yonetimine
ve toplumsal hayatin her alanina niifuz etmis bulundugundan dolayr bahsi gecen
donemde bu tarz ideolojiler, siyasi miicadelenin ve fikri tartismalarin 6nemli bir
unsuru haline gelmisti. Mevcut feodal diizeni korumaya ¢alisan siyasi iktidarlar resmi
din anlayisma atifta bulunduklart gibi, onlara muhalefet eden ve farkli bir sosyo-
ekonomik sistem yerlestirmeyi hedefleyen ziimreler da yine dini inancin sira dist
yorumlarina dayanan karsit goriisleri benimsemekte ve gelistirmekteydiler. Bu tarz
asir1 ideolojiler cogu zaman halk hareketleri igin de diisiince zemini olugturmaktaydi.
Ortacag’da Islam aleminde bas gosteren Hurremiler, Karmatiler, Batiniler, Babailer,
Serbedarlar, Musasalar, Hurtfiler, Kizilbaslar vs. gibi akimlarin siyasi iktidarlar
aleyhine miicadeleleri, yine ayni devirde Hiristiyan diinyada Pavlikanlar, Albililer,
Dolcinocular, Hussitler, Thomas Miintzer takipgileri vd. gibi gruplarin hareketleri,
mevcut diizeni yikma girisimlerini ve daha adil olacak yeni bir diizen kurma hayallerini
ihtiva etmekte olup, resmi din adamlarinca sapkinlik olarak goriilen muhalif dini
ideolojilerin etkisiyle meydana gelmislerdir.

Geg Ortacag Irani’ndaki halk hareketleri i¢inde kendine ozgii bir yeri olan
Serbedarlarin faaliyetleri, son zamanlarda Tirkiye tarihgiliginin dikkatini ¢ekmeye
baglamis ve miinhasir olarak bu konu {izerine bazi ¢aligmalar yapilmistir (Mergil, 2009,
549-550; Ahmetoglu, 2014, 129-154; Coskun, 2016; Sahin, 2017, 663-678; Coskun,
2019, 65-76; Coskun, 2020, 327-335). Tiirkiye’de konu iizerine ¢alisan arastirmacilar,
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Petrusevskiy’nin Serbedarlara dair eserinin Kerim Kesaverz tarafindan yapilmis ve 1972
yilinda Tahran’da basilmis olan Farsca terclimesinden yararlanmaktadirlar. Konuya
ilginin gittikce arttigini1 géz dniinde bulundurarak, hocamizin hocasi olan Petrusevskiy’nin
calismasinin Rusgadan Tiirkgeye cevrilmesinin faydali olacagini diistindiik.

Ceviri sirasinda slup itibariyla orijinale sadik kalmaya c¢aligtik. Makalenin
Rusca baskisimnin dipnotlarinda ana kaynaklardan yapilan alintilarin  Farsca
metinlerine yer verilmis ve bunlar bazen metin i¢inde bazen de yine dipnotlarda
Rusgaya ¢evrilmislerdir. Biz, s6z konusu almtilarin terciimesi sirasinda Farsga
kaynaklardan aktarilan pasajlart da dikkate aldik. Ayrica bazi tarihi sahis isimlerinin
Petrusevskiy tarafindan tercih edilmis versiyonlarii muhafaza ettik. Ornegin Derya
Coskun’un “Cevri” nisbesiyle andig1 seyhi, Petrusevskiy “Cuari” diye zikretmekte,
Tiirkiye tarihgiliginde Toga/Togay Timur diye bilinen hiikiimdarin ismi ise Sovyet
bilim adaminin eserinde Tugay Timur seklinde ifade edilmektedir. Bunlarin disinda
Petrusevskiy, kullandig1 eserlerin kiinyesini bazi durumlarda tam olarak aktarmamis,
ozellikle de yazarlarin soyadlarini tam belirtirken isimlerinin sadece bas harflerine yer
vermis, yayinevi bilgilerini gostermemis, bazi eserlerin yayimn yillarini belirtmemis
ve makalenin sonuna kaynakca eklememistir. Biz, makalede yer alan kaynaklarin
kiinyelerinde bir standart olusturmak amaciyla bu eksikleri giderdik ve ayrica yine
atiflardan yola ¢ikarak makale igin kaynak¢a olusturduk. Calismanin orijinali bir
biitiin olup boliimlere ayrilmazken, okuyucularin metni daha rahat inceleyebilmesi
adma makaleye alt basliklar ilave etmeyi uygun gordiik. Bu ilavelerimizin yani sira
gerek metin igine gerekse de dipnotlara yaptigimiz eklemeleri, asil metinden ayrigsin
diye koseli parantez i¢inde sunduk.

Terciime

[Giris]

fran tarihinde XIV. yiizyihn 30’1u-80’li yillarn1 kapsayan dénem, feodal
sOmiiriisiiniin artis1 ve Mogol-Tiirk gogebelerinin soylular tarafindan halk kitlelerine
kars1 baskinin tirmanisi neticesinde sinif ¢atismasinin siddetlenmesi ile dikkat ¢ekmistir.
Ilhan Ebu Said’in 6liimiiniin ardindan yasanan i¢ savaslar ve feodal gruplarm iktidar
ugruna miicadelesi esnasinda askerl unsurlarin ve ayri ayri feodallerin yagmacilik
faaliyetleri ve zuliimlerinden koyliiler ve sehirliler gok zarar gdrmiislerdir. XIV. ylizyilin
30’lu yillarmin ortalarindan baglayarak yine ayni asrin 50°1i yillarinin ortalarma kadar
Iran ve komsu iilkelerin topraklari iizerinde gerceklesen araliksiz askeri operasyonlar
halk kitlelerinin hayat sartlarini kotii yonde etkilemesine ragmen ayni zamanda onlarin
baskaldirisini da koriiklemistir. Tarihi 6rneklerden belli oldugu iizere kdyliilerin ¢ok
agir durumu bile her zaman onlar1 ayaklanmaya itmemistir. Almanya’da Kéylii Savast
baslikli eserinde Friedrich Engels bu hususu sdyle tespit etmektedir: “Korkung bir
somiirli karsisinda ofkelenmis olsalar bile koyliileri ayaklanmaya sevk etmek cetin
bir isti. Onlarin daginikligi, genel bir uzlasiya varmalarini son derece zorlastirtyordu.
Uzun bir siireden beri kusaktan kusaga gegerek var olan itaat aliskanligi devreye
giriyordu. Pek cok yerlerde koyliiler silah kullanma aligkanhigini kaybetmislerdi.
Somiiriiniin siddeti, efendinin kisiligine bagli olarak kah artiyor kah da azaliyordu.
Biitiin bu faktorler, koyliileri itaat altinda tutmaya yardim ediyordu” (Engels, 1952,
31). Almanya’nin Ortagag koyliileriyle ilgili soylenmis olan bu sozler, tam anlamiyla
Dogu’nun Ortagag’daki koylii kitlelerine de atfedilebilir.
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Isgalciler tarafindan kurulmus olan derme ¢atma devletlerin ve isgaller sirasinda
degisik halklar1 kendi ¢atis1 altina toplamig olan konglomera imparatorluklarin
tamaminda oldugu gibi Hiildgli soyundan gelen ilhanllarin Mogol Devleti (1256-
1353)’nin siyasi ¢okiisii, tarihl acidan kagmilmaz bir son idi. Degisik vilayetlerin
arasindaki ekonomik, etnik ve kiiltiirel ayrigma, emtia liretiminin roliiniin azalmast,
dogal ekonomi egiliminin iistiinliik kazanmasi, feodal derebeyliginin artis1 ve bununla
baglantili olarak ilhanlilarin merkezi hakimiyetinin zayiflamasi gibi biitiin bu hususlar
hep birlikte ilhanli Devleti’nin ¢okiisiinii hazirlamislardi. Bir diger husus da biiyiik
onem tasgrmaktaydi. Soyle ki ilk Ilhanlilar déneminde Mogol-Tiirk askeri gdcebe
soylulart yeni topraklarin ve harp ganimetlerinin ele gecirilmesi ugruna basaril
savaglar yapilmasini saglayacak tek giic olan kuvvetli bir han hakimiyetine muhtag
olsalar da XIV. yiizyilin baslarindan itibaren yeni topraklarin iggalinin son bulmasi
ve savas ganimetlerinin miktarinin azalmasi ile beraber Mogol-Tiirk askeri gocebe
soylulart gii¢lii han hakimiyetini artik gereksiz bulmaya baslamiglardi.

Kendisinden sonra hicbir erkek evlat birakmamis olan ilhan Ebu Said’in 30
Kasim 1335 tarihinde vuku bulmus olan 6liimiiniin ardindan hakimiyeti devletin
tamaminda kabul géren herhangi bir {lhanli hiikiimdar1 mevcut olmamustir. Tktidar
ugruna miicadele veren giiclii yerel feodal gruplar, Cengiz Han soyundan gelen kukla
ilhanlari tahta oturtmaktaydilar. Bu ilhanlarin cogu zaman sirf sembolik 6zellik tagiyan
hakimiyeti, sadece bahsi gegen feodal gruplarin ele gecirmis olduklari topraklarda
kabul gérmekteydi. Baslica olarak bes feodal grup vardi.

Mogol-Tiirk gdcebe soylularinin séz konusu gruplarindan biri, Mogollarin
Oyrat boyunun Céani Kurbani ailesinden Emir Argunsah' basta olmak iizere Horasan
ve Giirgdn’a hakim oldu. Onlar Cengiz Han’in kardesi olan Otg¢igin’in soyundan
gelen Tugay Timur Han’1 ilhan olarak kabullendiler.

1340 y1li civarinda [lhanlilarin eski imparatorlugunun topraklari iizerinde agagidaki
devletler mevcuttu: 1) Acem Iraki, Azerbaycan ve Ermenistan’da* Cobaniler; 2) Arap
Iraki’ndaki Celayirliler (bunlar daha sonra Cobanilerin topraklarint da ele gegirdiler);
3) Bati Horasan ve Giirgdn’da fiili olarak Céani Kurbani ailesinden olan emirler
tarafindan yonetilen ilhan Tugay Timur’un devleti; 4) Dogu Horasan ve Afganistan’da
Kurtlarm (Kurtilerin ve bir diger degisle Kertlerin) Herat Devleti; 5) Hamin Goli
havzasinda Sistan melikinin devleti; 6) Kirman ve Yezd’de Muzafferiler Devleti; 7)
Fars ve Isfahan’da Inculular Devleti (sonralari, 1353-1357 yillarinda bunlarin topraklar
Muzafferiler tarafindan isgal edildi); 8) Lur Atabeylerinin hakimiyet alani; 9) Gilan ve
Mazenderan’da fiili olarak bagimsizliklarini kazanmis olan en azindan on emirlik; 10)
Hiirmiiz hakimlerinin deniz devleti. Isimleri anilmis olan bu bagimsiz devletlerin her
biri daha kiiciik feodallerin hakimiyet alanlarint askeri ve idari olarak kendi biinyesinde
birlestirmisti. 1336-1340 yillarinda gergeklesmis olan i¢ savasin ilk turunun ardindan
Iran’m siyasi béliinmiisliigiiniin manzaras1 iste bu sekildeydi.

Bu biiyiik yerel devlet yapilanmalarinin yani sira daha ¢ok sayida kiigtik ve
orta feodaller kendi topraklari iizerinde bagimsizliklarini ilan etmislerdi. Onlarin

1 Busahis, XIIL yiizy1ln 40°11-50°li y1llarinda biiyiik hamin iran’da ve Giiney Kafkasya iilkelerinde naibi
olan Emir Argun’un soyundan gelmekteydi ve Gazan Han’in iktidar1 doneminin baslarinda kisa siireligine
st diizey bir devlet adami olan Emir Nevruz’un torunuydu.

2 [I. P. Petrusevkiy, kendi eserinde bazen Ermenistan, Afganistan gibi modern iilkelerin adlarin1 anmissa
da o donemde bu isimlerle bilinen herhangi bir tilke mevcut degildi].
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her biri giicleri yettigi kadariyla kale, sehir ve vilayet gibi yerleri ele ge¢irmiglerdi.
Mahmud Sebankarei’nin eserine zeyil yazmis olan miellif, nispeten kiiciik olan
bu “miitegalliblerin” yani zorba veya isgalcilerin kuru bir listesini aktarmaktadir
(Ferytimedi, C-372, 248a-249a).

IThanli Mogol Devleti’nin siyasi ¢okiisiiniin (onun son parcasi olan Ilhan
Tugay Timur’un Giirgan’daki devleti 1353 yilina kadar dayandi), iran ve komsu
memleketlerde Mogol mezaliminin tamamen sona ermesi anlamina gelmedigini
Ozellikle belirtmek durumundayiz. Mogol-Tiirk askeri gogebe soylulari bir dizi
vilayetlerde hala kendi siyasi dstiinliiklerini muhafaza etmekteydiler. Cengiz Han
Yasasi ile Mogol devlet gelenekleri ve feodal somiiriisiiniin canavarca yontemleri
sadece Mogol kokenli siilalelerin (Cobaniler, Celayirliler, Tugay Timur) kendi
varligint stirdiirdiigii devletlerde degil, yerlesik Fars veya Tacik feodal ayaninin
(Muzafferiler ve Kertler) iktidarda bulundugu devletlerde de az veya c¢ok derecede
yiiriirliikte kalmaktaydi. Iste bahse konu yillarda halk ayaklanmasi sonucunda Bati
Horasan’da Serbedarlar Devleti kuruldu.

[1. XIV. Yiizyilda Yakin ve Orta Dogu’da Gelisen Ozgiirliik¢ii Hareketlerin
Ortak Ozellikleri]

Serbedarlarin Horasan’daki isyani, XIV. yiizyilda Orta Dogu’da ¢api itibartyla en
devasa ve tarihi agidan en 6nemli 6zgiirliik hareketiydi. O, sosyal igerik ve siyasi maksatlar
baglaminda diger analoji isyanlara kuskusuz bir etki yapmustir. 1350’de Mazenderan’da,
1370’te Gilan’da, 1373’te Kirman’da, 1365°te Semerkant’ta ve Zerefsan havzasinda bas
gOstermis olan isyanlar bu kabildendir. Biitiin bu ayaklanmalar ile gerek kendilerinden
daha 6nce vuku bulmus olan Alafreng hareketi ve gerekse de XV. ylizyilda Yakin ve
Orta Dogu’da gerceklesmis olan halk hareketleri (6rnegin 1415-1418’de Osmanl
Tiirkiyesi’nde Bedreddin Simavi ve Borkliice Mustafa isyani, XV. asrm ilk yarisinda
Iran’da, Azerbaycan’da ve Kiiciik Asya’da Hurdfiler hareketi, 1440 ve sonrasmnda
Huzistan’daki halk ayaklanmasi vs.) arasinda benzeri 6zellikler goriilmektedir.

Biitin bu hareketler, arastirmacilar tarafindan ya az incelenmis ya da hi¢
aragtirilmamuslardir. Bilhassa Sovyet sarkiyat literatiirlinde bu hareketlerin tarihinin bilimsel
agidan galisilmasi daha simdilerde baslamis bulunmaktadir (bkz. Zaxoder, 1945, 119-141).3

[k ilhanlilar déneminde koyliilerden olusan daginik ayaklanmaci cetelerin
faaliyetlerinden farkli olarak daha sonralari, XIV. yiizyilda ger¢eklesmis
olan ozgirlik¢ii hareketler kiyaslanmayacak kadar genis capli olma o&zelligi
tasimaktaydilar. Buna ilaveten XIV. yiizyildaki bu hareketlere koyliilerin yani sira
sehir yoksullart ve zanaatkarlar da katilmaktaydilar. Sehir niifusunun kaynaklarda
“serseriler ve ayaktakimi” (riiniid ii evbay) veya benzeri diger ifadelerle tabir edilen bu
asag1 ziimresi bazi durumlarda XIV. yiizyil hareketlerinde baslica rol oynamaktaydi.
Firari koleler de bu hareketlere istirak etmelerine ragmen sinif olarak mistakil bir

3 Sovyet tarihgiliginde XIII. yiizy1ldaki halk hareketleri hakkinda sadece bir tek basili calisma mevcuttur
(Yakubovskiy, 1936, 101-135). Serbedarlarin Semerkant isyani iizerine Vasiliy Vladimirovi¢ Barthold’un
eski ¢alismasindan (Barthold, 1906, 1-19) baska Lyudmila Vladimirovna Stroyeva’nin da makalesi vardir
(Stroyeva, 1949, 270-181). Serbedarlar isyanina dair iki doktora adaylig1 tezi hazirlanmistir (Belenitskiy,
1938, yaymlanmamustir; Nabiyev, 1942, yaymlanmistir). Yabanci yazarlarin ¢alismalarindan ise sadece
V. F. Biichner’in Horasan Serbedarlar1 iizerine Isidm Ansiklopedisi igin yazdigi maddeyi zikredebiliriz
(Biichner, 1908, 248-250).
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sekilde davranmamakta ve herhangi bir belirgin rol almamaktaydilar. XIV. yiizyildaki
ozgiirlikcii hareketlerin ilk asamasinda halk kitleleri genelde Fars ve Tacik kdkenli
yerel kiiciik feodaller ve toprak sahipleri ile birlikte faaliyet gostermekteydiler. Zikri
gecen gruplarin ayaklanmacilara katilmalari, Mogol-Tiirk askeri gocebe soylularinin
zorbalik, yagma ve baskilarindan bir hayli zarar gérmiis olmalar1 ve ozellikle de
kiiciik ve orta diizeydeki yerel ve yerlesik toprak sahiplerine mahsus miilklere el
koyulmast ile ilgiliydi. Iste bu yiizden onlar da sémiiriiye ugrayan siniflar — kdyliiler
ve zanaatkarlar — ile birlikte miicadeleye kalkismaktaydilar. Birbirlerinden ¢ok farkli
olan bu heterojen unsurlar1 birlestiren umumi maksat, Mogol mezaliminin (yukarida
da belirttigimiz iizere bu mezalim, ilhanli Devleti’nin yikiligina karsin heniiz son
bulmamisti) ortadan kaldirilmasi, yabanci iggalcilerin yani Mogol-Tiirk askeri gocebe
soylularnin, Cengiz Han Yasasi’nin ve Mogol devlet geleneklerinin hiikiimsiiz
kilinmalar1 ve bertaraf edilmeleri idi. Elbette ki bununla beraber ayaklanmacilarin
nefreti sadece Mogol-Tiirk askeri gogcebe soylulara karsi degil, ayn1 zamanda eskiden
beri isgalcilere hizmet eden, onlarin ve Mogol ydnetiminin sayesinde epeyce gii¢
kazanmis olan yerlesik iranli ileri gelenlere — meliklere, finans memurlarina, ist
diizeydeki Siinni Miisliiman din adamlarina vd. — kars1 yonelmekteydi.

Koyliilerle kiigiik toprak sahiplerinin iist diizey gogebe ve yerlesik feodal
soylular aleyhinde ortak faaliyetlerini kolaylagtiran hususlardan biri de ayaklanmaci
koylilerin genelde kendi programlara sahip olmamalariydi. Onlar sadece kendi
durumlarmin ¢ekilmezligi diisiincesini ve somiirgenlere karst nefret duygusunu
rehber edinmislerdi. Cogu zaman kdyliiler feodal sinifi i¢inden, en sik olarak da yerel
kiigiik feodaller arasindan ¢ikmig bulunan, askeri islerden anlayan, enerjik ve belagatli
kisilerin onderligi altina giriyorlardi. Bu feodaller, koyliiler ile aralarindaki ittifaki
Mogol-Tiirk isgalcileri ve onlarin yerel igbirlikgilerini bertaraf etme ve koyliilerin
eliyle kendileri igin hakimiyet ele ge¢irme yolunda bir arag olarak goriiyorlardi.

Iste bundan dolayidir ki 6zgiirliikcii hareketin basartyla ulastig1 yerlerde, drnegin
Bati Horasan ve Mazenderan’da bu hareketlerin ikinci asamasinda ayaklanmacilarin
arasinda bir tarafta sadece Mogol-Tiirk gogcebe soylularin ve onlarin isbirlik¢ilerinin
bertaraf edilmesine calisan kiiciik feodaller, diger tarafta ise her tiirli feodal
baskisindan kurtulmak i¢in ¢aba gdsteren koyliiler, sehir yoksullari ve zanaatkarlar
arasinda miicadele baslanmist1. Ozgiirliikcii hareketlerin ikinci asamasinda gériilen bu
i¢ miicadele, silahli ¢arpigmalara varincaya degin muhtelif sekillerde yiiriitiilmekte,
somiiriilen kitlelerin aktifligini artirmakta ve bazi durumlarda 6zgiirliik¢ii hareketlerin
gercek halk hareketine doniismesini saglamaktaydi. Ayrica cogu zaman hareketlerdeki
oncii rol, daha miitesekkil ve organize bir unsur olan zanaatkarlara gegmekteydi.

Ozgiirliikgii hareketlerin basariya ulastiklari yerlerde kendine 6zgii devletler
kuruluyordu. Biz, sartli olarak bunlari, benzeri devletlerin en Onemlisi olan
yapilanmanin ismiyle Serbedar tipli devletler diye tabir edecegiz. Bat1 Horasan’daki
Serbedarlar Devleti (1337-1381), Mazenderan (1350-1392) ve Gilan’daki (1370’ten
itibaren) Seyyidlerin devletleri, Semerkant’ta (1365-1366) ve Kirman’da (1373) kisa
stireligine var olmus Serbedar devletleri bu tarz yapilanmalardan idiler. Daha sonralar1
Huzistan’da Muhammed Musaga’nin takipgileri tarafindan kurulmus olan devlet (XV.
yiizyilin 40’11 yillar1 — XVI. ylizyilin baglar1) de muhtemelen bu tipe aittir.

Serbedar tipli devletlerde hakimiyet ya kiigiik feodallerin elinde bulunuyor ya
da bunlarla zanaatkarlar, sehir yoksullar1 ve koyliiler arasinda miicadele konusuna
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doniiserek zaman zaman el degistirmis oluyordu. Fakat hakimiyet kiigiik feodallerinin
elinde bulundugu zamanlarda bile onlar yalniz halk kitlelerine dayanarak iktidarda
tutunabiliyorlardi ve halkin yararina vergilerin biiyiik 6l¢iide indirilmesi, devlet
teskilatinin basitlestirilmesi, yoneticilerle yonetilenler arasinda kiyafet ve yasam
tarzi agisindan goriiniirde esitligin saglanmasi gibi ciddi tavizler vermek durumunda
kaliyorlardi. Serbedar tipli devletlerde askeri giic, emirlerin feodal birliklerinden
ve meliklerin savasct hizmetkarlarindan (ndkerlerden) degil, kiiciik toprak sahipleri
ve Ozgiir koyliillerden ibaret birliklerden olusmaktaydi. Devletin yapist monargik
olarak kaliyordu. Kdyliiler, monarsi disinda bir yonetim seklini diistinemiyorlardi ve
monarsinin sinifsal mahiyetini anlamayan kdoyliiler kotii efendilere kargt miicadele
vermelerine ragmen “iyi hiikiimdar1” kabullenmeye hazirlardi. Menfur Cengiz Han
Yasast’na kars1 koyulan seriat idealize ediliyordu. Lakin Serbedar tipli devletlerde
monarsi kendisinin eski revnak ve ihtisamindan mahrum idi ve miitevazi bir kiliga
girmek, “umumi Miisliiman kardesligi” gortinlimiine biirtinmek zorundaydi.

[2. Serbedarlar Hareketinin ideolojik Temelleri]

XIV. yiizyilda iran ve komsu iilkelerdeki halk hareketleri, Islamiyet’in Sii
mezhebi ile Arapgada “tasavvuf” diye bilinen Miisliiman mistisizminin birlesiminden
olusan din perdesi altinda geligsmislerdi.

Bu olgu, Friedrich Engels’in bahsettigi Ortacag Bati Avrupasi’ndaki halk
hareketlerinin dini boyalarla kaplanmasi ile tami tamma benzerlik gostermektedir:
“Feodalizme kars1 devrimci muhalefet biitiin Ortacag boyunca goriilmektedir. O, zamanin
sartlarina bagli olarak bazen mistisizm, bazen agik bir bidat ve bazen de silahli ayaklanma
seklinde kendini belli etmistir” (Engels, 1952, 34; ayrica bkz. Engels, 1931, 656).*

Tipki Ortagag’da Bati Avrupa’da feodalizme ve onun ideolojik ayari olan
Katoliklige kars1 yonelmis sosyal hareketler Hiristiyanligin erken donemine geri
donme sloganlar1 esliginde éne ¢ikan dini sapkinlik seklini aldiklari gibi, Iran’da
da benzeri hareketler Cengiz Han Yasasi’nin yani sira hakim ideoloji olan Siinnilige
kars1 miicadele ve halk kitlelerine ideallestirilmis bir bigimde anlatilan erken donem
Islamiyet’ine geri déniis sloganlar1 esliginde yiiriitiiliyordu. Fakat din, sosyal
hareketlerde sirf baslica amaca hizmet roliinii oynuyordu. Her haliikarda iran ve civar
tilkelerdeki halk hareketlerinin dini ideolojik ortiisii, bunlarm sinif miicadelesinin bir
sekli olma niteligini degigsmiyordu.

Ortacag’da fran’da Islamiyet’in Sii 6gretisinin esas itibariyla koyliilerin arasinda
yayginlastig1 ve siklikla halk hareketlerinin ideolojisi roliinii oynadigi daha Vasiliy
Vladimirovi¢ Barthold tarafindan 6ne siiriilmiistiir (Barthold, 1923, 54-62; Barthold,
1926, 33). Fakat bu goriis tashihe muhtactir. Siilik Iran’da meydana gelmemistir.
Ayrica o, kdyli muhitinde olugsmamis ve ilk zamanlarda koyliilerin menfaatlerini ifade
etmemistir. Ancak Ortacag Irani’ndaki koylii hareketleri ¢ogu zaman Siilerin yesil
sancagi altinda yiriitiilmistiir. Zira Sii ideolojisinin bazi yonleri kdyliilerin muhalif
duygularmna hitap etmekteydi. Her seyden énce, XIII-XIV. yiizyillarda Iran’da mevcut
olan feodal devletlerin neredeyse tamaminda hakim inan¢ Siinnilik idi.’ Siilik ise

4  Bunlara ilaveten Friedrich Engels’in “Ludwig Feuerbach” adli eserinin elyazmasina Karl Marks
tarafindan yapilan derkenarlara bakilabilir (Marks — Engels, 1933, 592).

5 Ilhanl Olcaytu Han Siiligi kabullenmisse de bunu kisisel bir eylem olarak gerceklestirmis, fakat Siiligi
bir devlet inanc1 yapmay1 basaramamusti.
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Islamiyet’in baski altinda tutulan bir akimrydi. Siilerin ideolojisinde biiyiik bir yer
kapsayan sehadet ve gehitler (Ali, Hiiseyin vd. sehit imamlar) kiiltii somiiriiye maruz
kalan koyliilerin kalbine yatkindi. Fakat Mehdi’nin zuhuruna iligkin mesiyanik idea,
halk kitleleri agisindan daha ¢ok ilgi ¢ekiciydi.

Sii akimlar1 i¢inde Iran’da en genis bir sekilde yayginlik kazanmis olan imamiyye
akiminin Siilerine gore Mehdi derken, Miladi tarihle 875 yilindan sonra kaybolarak
kendisinden bir daha haber almamayan 12. Sii imami, Mehdi lakapli Muhammed
Muntazar kastedilmektedir. Imamiyye Siileri, imam Mehdi’nin hayatta olduguna ve
saklandigina, ancak er ge¢ zuhur ederek inanci ihya edecegine, Islamiyet’in ilk halini
geri getirecegine, Stinniler ve ayricaMogol isgalciler (Cengiz Han Yasasi vs.) tarafindan
koyulmus olan adaletsiz kurallar1 kilictyla ortadan kaldiracagina inanmaktaydilar.6 iste
bu ylizden Mehdi’nin zuhurunun beklenmesi, gerek XIII. yiizyilda ve gerekse de daha
fazla bir sekilde XIV-XV. asirlarda Iran’daki halk hareketlerinin ideolojisinde énemli
bir yer kapsamaktaydi. Bu hususun ne kadar kuvvetli oldugunu Yakut el-Hamevi’nin
bir anlatis1 gdstermektedir. Bu anlatiya gore XIII. yiizyilin ilk ceyreginde iran’da
Siiligin en énemli merkezlerinden olan Kasan kentinde sehir ileri gelenleri, imam
Mehdi’nin ansizin zuhuru durumundan 6tiirii besledikleri eyerli at1 kontrol etmek
icin her giin safak vaktinde sehir kapilart disina ¢ikarlardi. Serbedarlarin hakimiyeti
doneminde benzeri uygulamaya bir diger Sii merkezi olan Sebzevar’da da rastliyoruz.
Orada her gece ve giindiiz Sahibii’z-Zaman (Imam Mehdi)’in zuhurunu bekleyerek
onun i¢in eyerli bir at bulunduruyorlardi (Mirhand, 1883, 1088; Fasihi, nr. B-709, vr.
374b). Daha sonralar1 yasamig ve 1470 yili civarinda vefat etmis bulunan koyli sair
Hiuisameddin Muhammed b. Hiisam Kahistani, ¢iftgi olmasina ragmen siirler yazmus,
Ali’nin, Sii imamlarin ve Sahibli’z-Zaman’in 6vgiisiinii iceren Haverndme adli bir Sii
mesnevisinin miellifi olmustur (Devletsah, 1901, 438).

fran’daki halk hareketlerinin ideolojisinde “sapkinlik” (Siilik), Miisliiman
mistisizmi (tasavvuf) ile i¢ ice girmisti. Burada fran’daki tasavvufun gelisimine dair
karmagsik ve ayrmtili bir degerlendirme yapmayr amaglamadigimiz igin iran’da bas
gostermis bulunan 6zgiirliik¢ii miicadelelerin ve halk hareketlerinin tarihinde tasavvufun
roliiniin anlagilmasi agisindan kaginilmaz olan bazi genel yorumlarla yetinecegiz.

Simdilik miinhasir olarak sufi ideolojisinin, onun sosyal kdklerinin ve ayr1 ayri
tasavvuf akimlarimin tarihteki roliiniin analizine adanmis olan Marksist-Leninist tarih
literatlirii mevcut degildir.” Batili miistesrikler tasavvufa biiyiik ilgi gostermislerse de
onlar tasavvufun mistik panteist ideolojisinin, terminolojisinin, tarikatlarin ve ayrica
tasavvufun “koklerine” iliskin problemlerin arastirilmasi ile sinirli kalmiglardir. Fakat
bu “kdkler”, Yakin ve Orta Dogu iilkelerindeki sosyal iliskilerle herhangi bir baglanti
kurulmaksizin tetkik edilmiglerdir. Bununla birlikte Batili ve Rus arastirmacilarin
bazilar1 tasavvufu Islamiyet icin yabanci bir olgu olarak gérme ve onun meydana

6 Meshur “asir1” Sii HurGfi tarikatinin risalelerinden biri olan ve 831 / 1427-1428 tarihinde Esterabad
lehgesinde tertip edilen Seyyid Ishak’m Mahremname’sinde bu konuya deginilmistir: “Bazilar1 eski
zamanlardan bugiine kadar Kaim Imam’m intizarini ¢ekerler. Gelenege gore onun bir diger adi da
Mehdi’dir. Onlar onun kili¢ sahibi oldugunu sdylemekte ve ‘Diinya zuliim ve haksizlik ile dolduktan sonra
o, yeryliziine adalet ve diiriistliik getirecektir’ seklindeki hadiste kendisine isaret edildigini anlatmaktadirlar.
Onlarin inancina gore o, bazi insanlarm digerleri tizerindeki zorbaligini ifade eden ziilmii kendi kiliciyla
ortadan kaldiracaktir” (Huart, 1909, orijinal metin, s. 39, Fransizca terciime, s. 63).

7 Yevgeni Eduardovi¢ Bertels’in ayrt ayri mutasavvif sairlerle ilgili bir dizi makale ve yayinlar
bulunmaktadir.
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gelmesini sadece gayrimiislim dini ve felsefi sistemlerin etkisiyle aciklama egilimine
sahip olmuslardir. Louis Massignon ve Reynold Alleyne Nicholson gibi diger Batili
aragtirmacilar ise tasavvufu Islamiyet zemininde ortaya ¢cikmis bulunan yerli bir olgu
olarak gérmeye hazirlardir.

Tasavvufa benzerligi olan gayrimislim mistik akimlar higbir sekilde onun
meydana gelmesini saglamamislarsa da daha sonralari onun gelisimine belli bir tesir
gostermiglerdir. Daha Hicretin 1. yiizyilinda ortaya ¢ikmis olan tasavvuf, ilerleyen
donemde Neoplatonizm’in etkisini hissetmistir. Bu siire¢ 6ncelikle Dogu Hiristiyan
(Suriye) mistikleri (Sahte Dionisos Areopagite’nin ve digerlerinin yazilar) iizerinden,
daha sonra ise dogrudan gelismis, Hicri III / Miladi IX. yiizyilda Plotinos’un
Enneadlar i bir kism1 Arapgaya cevrilmistir. Ideal ve materyal diinyanmn tek
kaynaktan (Tanr1’dan) ortaya ¢ikmis olduguna dair sufi 6gretisi bu sekilde geligmistir.
Akabinde, Hicri IV / Miladi X. yiizyilda bu 6greti, Platon’un eserlerinin Arapca
gevirilerinin etkisiyle birlikte daha da karmasik bir hal almistir. Boylece tasavvufta
panteizme belli 6l¢iide bir egilim goriilmeye baglanmigtir. Sufi panteizmi kendisinin
son seklini Muhyiddin Ibnii’l-Arabi (1164-1240)’nin eserlerinde bulmustur. Onun
bu konudaki diisiincesi, “Mahlikatin (yaratilmislarin) varligi, Halik’in (Yaratici’nin)
varhgmin aynidir” formiiliinde ifade edilmistir.® Sonraki sufilerin pek gogu panteizme,
Islamiyet’in tek tanrici dogmasinin yegane miimkiin idraki olarak bakmaktaydilar.
Ibnii’l-Arabi’den sonra tasavvuf, ideolojik alanda yeni hicbir sey one siiremedi ve
¢okiise dogru gitmeye basladi. Yeterince yaygin bir goriisiin aksine olarak tasavvuf,
higbir zaman miistakil bir inan¢ olmaya c¢alismamustir. O, “Ortodoks Islamiyet”in
koynunda, onun mistik bir akimi olarak ge¢inmistir. Siiler uzun bir siire zarfinda
tasavvufa son derece olumsuz yaklagmislardir. Fakat bahse konu donemde bazi sufi
akimlar1 Sii cemaatlere ve 6zellikle de onlarin agiri gruplarina yaklasmiglardir ve
birtakim dervis tarikatlari Sii renklere biirlinmiistiir.

Belli oldugu iizere tasavvuf bir biitiin degildi. Bu ¢erceveye, gerek “ortodoks”
olsun ve gerekse de “heterodoks” olsun, Miisliiman mistisizminin degisik akimlari
dahildi. Onlarin ideolojisinin ortak unsuru, her bir insanin maddi nimetlerden
uzaklagsma, kendini reddetme, uzun siire diisiinceli ve miinzevi bir hayat siirme
yoluyla herhangi arabulucu olmaksizin bizzat Tanrt ile iletisim kurmasinin, sufi
“yolunun”(Arapga farikat diyorlar) hakikat diye adlanan daha yiiksek seviyesinde
ise hatta Tanri’ya tamamen kavugmasimin miimkiin olusuna iliskin 6gretiydi. Bu
tarz kavusmanin zorunlu kosulu, diinyadan ve kendi “ben” inden goniil rizasiyla
uzaklagma, kendi kisiligini ortadan kaldirma (Arapga “fend” — yok olma) ve onu
Tanr1’da yok etme olarak goriilmekteydi.’

8 Fransiz tasavvuf arastirmacisi Louis Massignon, Ibnii’l-Arabi’nin doktrinini “egzistansiyal monizm”
diye isimlendirmektedir ki bu adlandirma da kendiliginden Arapcadaki Vahdetii’l-viicid (varhigin tek
olusu) ifadesinin terctimesidir.

9 Gerek yabanci ve gerekse de Rus arastirmacilarindan bazilar (A. Y. Krimskiy vd.) fena ile ilgili sufi
ogretisi ile Budizm’deki nirvana 6gretisini birbiriyle yaklastirmaya calismislardir. Aslinda ise burada yiizeysel
bir benzerlik s6z konusudur. Igerik itibartyla fena, Budizm’deki nirvana ile higbir ortak 6zellige sahip degildir.
Zira Budizm yaratic1 bir Tanr1 ideasmi ve diinyanm O’ndan tiiredigini bilmiyor, ruh ve sahsiyetin gergek
varligini kabul etmiyor. Diinyanin Tanr1’dan tiiredigi ve sahsiyetin yeniden Tanr1’ya kavusacagi ile ilgili sufi
Ogretisi Budizm’e yabanci oldugu gibi, Budizm’de yeniden dogus zincirinden kurtulugu simgeleyen nirvana
ideasiin temelini olusturan yeniden doguslar hakkindaki 6greti de tasavvufa yabancidir. Fena ile ilgili sufi
ogretisinin agiklanmasi i¢in Hiicviri’nin Kesfii I-Mahcub isimli eserinin “Fakirlik hakkinda” (Hiicviri, 1926,
11-21) ve “Fena ve beka tizerine s6z” (Hiicvir, 1926, 311-317) baslikli bolimlerine bakiniz.
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Horasan eskiden beri tasavvufun yaygimlik kazandigi baslica merkezlerden
biriydi. Sufi ideolojisine iliskin sistematik eserlerin yazarlart olan Ebi’l-Kasim
Kuseyri, Cillabl Hiicviri ve Abdullah Ensari (her igi XI. yiizyilda yagamislardir)
Horasan’dan ¢ikmislardir. XI. yiizyilda burada Ebii’l-Hasan Harakani ve Ebt Said
Fazlullah Meyheni gibi seyhlerin ¢ok meshur sufi-dervis zaviyeleri kurulmustur.
XI-X1V. yiizyillarda Horasan’da ve genel olarak Iran’da tasavvufun etkisi daha da
artmistir. Selguklularin, Oguzlarin ve Mogollarin istilalarinin ardindan iilkenin
ugradig1 korkung tahribat ve gocebe isgalcilerin uyguladiklar: agir somiirii, hayata
yonelik pesimist sufi bakismin, kendini reddetme, diinyadan uzaklagma, goniillii
yoksulluk ¢cekme vs. gibi hallerin propagandasinin popiilerlik kazanmasina sebebiyet
vermistir. XI[-XV. yiizyillarda tasavvufun Fars siirine tesiri ¢ok iyi bilindiginden
dolay1 burada bu konuya temas etmeyecegiz. Akademisyen Agafangel Yefimovic
Krimskiy’nin belirttigi tlizere, “Tasavvuf tarihi icin karakteristik belirti sudur
ki biitiin en mithim dervis tarikatlar1 XII-XIII. asirlarda, yani tam da Selcuklu
Imparatorlugu’nun ¢okiisii sirasinda yasanan kanli cekismeler déneminde ve Mogol
hakimiyetinin zor zamanlarmin karanlifinda meydana gelmislerdir” (Krimskiy,
1912, 80-81). Fakat ayn1 zamanda bu tarikatlarda tasavvuf, gittikce daha kabarik bir
bicimde keramet sergilemekle ilgili kaba saba bir inanca, gerek 6lii gerekse de diri
olan cok sayida “kutsal” ve “hakka ermis” seyhlerin, onlarmn tlirbe ve emanetlerinin
kiiltiine doniismekteydi. Sufi-dervis tarikatlar1 ve zaviyeleri, seyhlerin kiiltiiniin
ve her tiirlii batil inanglarin yuvasi haline gelmislerdi. Sufi mistisizminin idealar1,
inanglhilar kitlesini her seyden daha az ilgilendirmekteydi. Onlar kendi seyhlerinden
kerametler ve yagam meselelerinde yardim beklemekteydiler. Sufi seyhlerin kiiltiintin
yayginlasmasi dervig zaviyelerinin zenginlesmesine yol agmakta, feodal ve sehirli
inan¢ adamlar1 onlara para, mal, degerli esyalar, tahil ve araziler bagislamakta, han ve
sultanlar ise vakiflar ve dokunulmazlik fermanlar1 vermekteydiler.

Muhtelif sufi akimlarinin kendilerine taraftar ve talebeler (Arapgada murid, Tiirkce
telaffuz sekliyle miirid kelimesi “arayan” demektir) devsirdigi XIII. ve XIV. yiizyillarin
sosyal muhiti bir hayli rengarenkti. Ayrica ayni dervis tarikatlari farkli zamanlarda ve
farkli {ilkelerde farkli roller oynayabiliyorlardi. Bahse konu dénemde Iran’daki sufi
tarikatlarinin tamaminin halk kitlelerinin duygularim1 yansittigini diisiinmek, tarihi
perspektifin biiyiik 6l¢iide tahrif edilmesi anlamina gelir. Tam tersi, bu tarikatlarin cogu
“fani diinyadan” uzaklagma, hayati pasif diisiinceler iginde gegirme ve toplum iginde
herhangi bir aktif faaliyetten kaginma iizerine propaganda sayesinde feodal efendilerin
hakimiyetini pekistirmekteydi. Bu dervis tarikatlari, maddi nimetlerden uzaklasma ve
perhiz ile ilgili sufi 6gretisini halk kitlelerinin sabir ve itaat gostererek siddet karsisinda
direnmeme Ogretisine doniistiirmiiglerdi. Bu tarikatlarin feodal efendiler arasinda
kendilerine gayretli hamiler bulmalart bir tesadif degildi.

Fakat buna ragmen halk kitlelerinin muhalif duygular1 ve ilhanli Devleti’nin
¢ekilmez zulmiine karsi onlarin protestosu sufi tarikatlarinin hepsinin olmasa bile
bazilarmin 6gretisine yansimisti. Esnaf teskilatlariyla baglantili olan sufi-dervis
orgiitlenmeleri de mevcuttu. S6z konusu esnaf teskilatlari da dervis orgiitlenmeleri
modelinde kurulmuslardi. Tarikat tiyesi olan dervisler, XIII. yiizy1lda Roma Papalar1
tarafindan baskiya maruz kalan Fransisken tarikatinin Spritualler akiminin temsilcileri
gibi “nefsin kurtulusu” i¢in yoksullugu ideal bir durum olarak goriiyor ve kuskusuz
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bir sekilde “kurtulusa” engel teskil ettigini diistindiikleri zenginligi kintyorlardi.' Bu
dervisler acisindan goniillii yoksulluk kiiltii 6n plana ¢ikmakta, sufi mistisizmi ise
ikinci plana itilmekteydi. XII. ylizyilda ve XIII. yiizyilin baslarinda yasamis olan
sair Ferideddin Attar’m “doniisimii” hakkinda hikaye bu baglamda dikkate sayandir.
Bu anlatt muhtemelen menkibevi olsa da sehir yoksullarryla baglantili olan sufilerin
duygularini iyi aksettirmektedir. S6z konusu hikayeye gore Nisabur sehri civarinda
bulunan Sadyah’ta bir attar (aktar) diikkkaninin sahibi olan Attar, divane bir dervisin
etkisiyle “kendi diikkdnin1 yagmalattirdi ve bu diinyanin pazarindan uzaklasti;
pazarci iken miskin oldu, diinya telasinin zincirinde tutsak iken diinya telagini zincire
vurdu”. Kisacasi o, yoksulluk ¢eken bir dervise dontistii (Devletsah, 1901, 187-188,
Ferideddin Attar’in biyografisi icinde).

Seyh Ebi Said Meyheni’nin menakibinda da Nigsabur’da yasayan a¢gdzlii bir
miirit hakkinda karakteristik bir hikayeye rastliyoruz. Bu anlatiya gore s6z konusu
miirit bir gece kendi evinin catisinda uyurken, ¢atiya ¢ikan bir hirsiz oradan evin
i¢cine girmis ve onun kendi dervis kiyafetinin igine diktigi parast disinda biriktirmis
oldugu biitiin paralari alip gotiirmiistii. Paralari ¢alinmis olan miirit saskin bir
goniille Seyh Ebl Said’in hangahindaki meclise (sufiler toplantisina) yollanmisti.
Seyh ise onun yiiziine bakarak su siiri soylemisti (Muhammed b. el-Miinevver b.
Ebu Said, 1899, 136):

“Evet, ey can! Diin gece senin ¢catindaydim,
Dedin (sandin) ki hirsizdir; hirsiz degildi, ben idim .

Boylece hirsiz, kendisinin sapkin miiridini “goniil agisindan felaket iceren”
zenginlikten “kurtarmak™ isteyen seyhin elinde bilingsiz bir alete doniigmiistii.
Hayrete kapilan miirit aglamis ve kendisinde kalmis olan son paralar1 derhal seyhe
vermisti. Seyh bunu begenmis ve gergek bir dervisin bdyle davranmasi gerektigini
soylemisti (Muhammed b. el-Miinevver b. Ebl Said, 1899, 135-136).

Bazi dervisler kendi vaazlarinda “bu diinyanin biiyiiklerinin” ve ‘“haram
lokma yiyenlerin” (yani “Tanr1 kullarinin” sdmiiriisiiyle gecinenlerin) liiks i¢indeki
yanlig hayat tarzini sert bigimde elestiriyorlardi.'" Nimetullahiyye dervis tarikatinin
kurucusu olan Seyh Seyyid Nureddin Nimetullah (1330-1431)’mn Devletsah
tarafindan aktarilan biyografisinde bu seyhin higbir zaman baski ve haksizlik
yoluyla elde edilmis olan “haram lokma” yemedigi anlatilmaktadir. Mevzubahis
eserde adi gegen seyhin Sultan Sahruh’a soyledigi iddia edilen asagidaki sozlere
de yer verilmistir: “Biitiin diinya kan ile dolsa bile yine de bir Allah adami asla
helalden baska bir sey yemez” (Devletsah, 1901, 335)."2

10 Ornegin Abdiilvehhab Sa‘rani, sahsen diiriist bir emekle ugrasmanin her bir sufi i¢in kayitsiz sartsiz
bir zorunluk oldugunu diisiiniiyor ve zanaatla mesgul olmay: ilimlerle mesgul olmaya tercih ediyordu
(Schmidt, 1914, 173). Sovyet literatiiriinde tasavvuf ideolojisinin sosyal hareketlere yansimasina dair ilk
agiklamalar i¢in bkz. Zaxoder, 1945, 133-135.

11 Seyh Abdiilvehhab Sa‘rani de helal ve diiriist bir yolla elde edildigine iliskin hatta ¢cok azicik bir
kusku bulunan yiyecegin ve herhangi bir seyin sadece hediye olarak kabul edilmesini degil, satin alinmasini
bile sufi i¢in kesinlikle uygun goriilemez bir davranis olarak algilamaktaydi. Bkz. Schmidt, 1914, 170-
172 (llgili sayfalarda vergi toplayicisiin torunu olan br sahsin verdigi hediyenin geri gevrilmesi hakkinda
hikayeye yer verilmistir).

12 “Helal yemek” hakkinda benzeri bir anekdot, Seyh Eba Said Meyheni’nin menakibinda da yer
almaktadir (Halat, 1899, 72-74).
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Sadi Sirazi kendi Giilistan 'inda'® bir keresinde “dervislerin goriiniimiinde olan,
fakat onlarin huyunu tagimayan” bir kisiyle tanistigindan bahseder. S6z konusu adam
“sikayet defterini agarak zenginleri kétiilemeye baglar”, diinyanin zengin ve giigliilerini
hayir isleri yapma yeteneginden yoksun olduklari i¢in itham eder ve onlarin necat
bulmasinin miimkiin olmadigini dile getirir (Sirazi, 1291, 78). O zamanlarda bunun
gibi dervislerin sayis1 az degildi.!*

Bir kisim dervigler tarafindan feodal devlet yapisina ve ozellikle de finans
memurlarina karsi diismanca tavir sergilenmesi de dikkate sayandir. XV. yiizyilin
ilk yarisinda yasamis olan Iranli mutasavvif sair Mevlana Hasan Selimi’nin
biyografisinde Devletsah tarafindan aktarilan bir 6rnek bu agidan ilgi ¢ekicidir. O,
gengliginde Sebzevar’daki maliye divaninda memur idi. O yillarda oranin halki
arasinda Serbedarlar donemine iliskin anilar hald canliligini korumaktaydi. Bir
keresinde Selimi, yasl bir kadindan ek vergi alinmasi {izerine bir berat yazar. Yash
kadin bagirarak Selimi’ye sorar: “Sen benimle ilgili bu haksiz berati kimin emriyle
yazdin, be adam?” Selimi; “Devletin veziri olan Seyyid Fahreddin’in emriyle
yazdim” diye cevap verir. Yasl kadin itiraz eder: “Ey zalim! Mahser giiniinde senin
etegin benim elime gectiginde (yani seni Allah’a sikayet ettigimde), bana Seyyid
Fahreddin’in emriyle zulmettigini mi sdyleyeceksin? O zaman Cenab-1 Hak senin
bu mazeretini kabul edecek midir?” Yash kadmin bu sozleri Selimi’yi etkiledi. O,
rahatsiz oldu ve haykirdi: “Hayir, vallahi billahi hayir!” Yasli kadinin evinden ¢ikan
Selimi, kendi miirekkep hokkasini tasa vurarak pargaladi, kamisg kalemini de kirdi
ve hayatta oldugu miiddetce seriata aykiri isler yapmayacagmna ve vergi memuru
olmayacagina yemin etti. Sonra o, dervis kiyafeti giydi ve giinahlarini affettirmek i¢in
Mekke ziyaretine yollandi (Devletsah, 1901, 437).

Boylece kendinde hayat ugraslarindan vaz gegme ideali ile “fena” dinginciligini
barimdiran sufi ideolojisinin gerici (irticai) niteligine ragmen yine de tasavvufun bazi
akimlarina halkin huzursuzlugu ve feodal hakimiyetine karsi halk muhalefeti sik sik
yansimaktaydi. Bazen bu protesto pasif sekilde oluyordu. Bazen de halk kitlelerinin
feodal zulmiine karsi aktif protestosu, sufi vaazinin zahirl manasma dayaniyordu.
Kuskusuz, bu gibi durumlarda sufi mistisizminin baglica idealar1 geri plana itiliyor
ve tamamen sufi sdylemleri kiligina sokulmus olan sosyal igerikli propagandanin
arkasina saklantyordu. Sufi edebiyati tarafindan asirlar boyunca olusturulan gelismis
ve zengin terminoloji, barndirdigi imge ve alegoriler sayesinde farkli gekillerde
yorumlanma 6zelligi tasiyan sufi vaazlarina, mahiyeti itibartyla mistik igerige sahip
olmayan diger anlamlarin eklenmesine miisaade ediyordu.

Kimi zamanlarda diisiincelerin sufi tarzinda ifade edilmesi ve sufi terminolojisi
sadece dini ve siyasi ifade 6zgiirliigii, materyalizm ve hatta ateizm i¢in veya hiikiim
siiren sosyal yapiy1 elestirmek icin bir kilif roliinii oynuyordu. Unlii mutasavvif sair

13 Sadi'nin Giilistan'inin 7. Bélimiindeki 20. Hikaye, “Sadi’nin zenginlik ve yoksullugun aciklanmasi
lizerine bir miiddei ile tartismasi” diye isimlendilmektedir ($irazi, 1291, 78 ve sonrasi). Bunu sair
Senai’nin biyografisindeki divane bir dervisle ilgili hikaye ile karsilastiriniz. S6z konusu dervis meyhanede
igki icerken, kazang elde etme ve isgal gerceklestirme hirsina sahip sultanin kor olmasini dilemekteydi
(Krimskiy, 1912, 116).

14 Abdurrahman Cami de sufi seyhlerinin biyografilerini ele aldig1i mecmuasinda kalenderler (yoksulluk
¢eken dervisler) hakkinda su tespitlerde bulunur: “Bu zamanda Kalender adiyla bilinen topluluga gelince,
onlar islam kemendini boyunlarindan ¢ikarmislardir ve yukarida siralanmis olan (sufilere 6zgii) vasiflardan
mahrum kalmiglardir” (Cami, 1859, 15).
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Nureddin Abdurrahman Cami (XV. yiizy1l), sufilerin arasinda “gercek sufilerin”, mistik
diistincelerin ve miinzevi yasam tarzinin takipgilerinin yani sira tasavvufun sadece
edebi seklini, imge ve terminolojisini benimsemis olan, fakat gercek fikirleri ve yasam
bicimleri agisindan tasavvufla yakindan uzaktan herhangi bir alakasi bulunmayan ve
hatta ona diisman olan insanlar ziimresinin de bulundugunu belirtmektedir (Cami,
1859, 13-17)."% Bu yorum, tarihi olgulara tamamen uygundur. Baz1 miielliflerce
epeyce diinyevi olan ve mahiyeti itibariyla mistik unsurlar barindirmayan, bazen hatta
islam dinine yabanci olan diisiincelerin agiklanmasindan otiirii sufilere 6zgii ifade
tarzindan yararlanilmasi, bir nevi din adamlarinin ve feodal devletin baskilarindan
kaginmaya firsat veren 6zgiin bir kamuflaj idi. Birgok sairler, heterodoks tarikatgilar,
hiikiim siiren diizene diisman olan hiimanist ve sosyal diistincelerin propagandacilari
ve bazen hatta ateistler bu kamuflajdan yararlanmaktaydilar.

Tarih¢i Resideddin, 1303 yilinda Sehzade Alafreng’in adiyla baglantili olarak
gergeklesen hareketten bahsederken, bu hareketin akil hocalariin kendilerini dervis
seyhler olarak tanitmalarina ragmen aslinda onlarin “Mezdek’in diisiincelerinin”
propagandasini yaptiklarini anlatir (Resideddin, Istanbul niishasi, 582; Resideddin,
1946, 198-199). Hamdullah Kazvini, kendi cografi eserinde Acem Iraki’nin Rudbar
nahiyesinde goriiniirde kendilerini Misliiman olarak tanitan Mezdekiyye takipgileri
cemaatinin varhgindan séz eder: “Oranin halki Batini (ismaili) inancindaydilar.
Maragiler (Maragiyan) diye isimlendirilen bazilar1 ise Mezdekiyye ile baglantiliydilar.
Bunaragmen Rudbar’in biitiin ahalisi kendilerini Miisliiman olarak goriirler” (Kazvini,
1915, 61). Mezdekiyye’nin bir inang sistemi olarak XIV. yiizyilda hala kendi varligimi
korumasi inandirict degildir. Muhtemelen zikri gecen kaynaklar, Mezdekiyye adi
altinda eski Mezdekilerin sirf sosyal programlarini (toprak iizerinde 6zel miilkiyetin
ortadan kaldirilmasi, biitiin topraklarin koyliilerin toplu miilkiyetine verilmesi ve
genel sosyal esitligin saglanmasi) anlamaktaydilar.

XV. yiizy1l Yunan yazar1 Dukas’m anlatimina binaen Osmanh imparatorlugu’nda Tiirk
ve Yunan koyliilerin 1415-1418 yillart arasinda vuku bulmus olan ayaklanmasi sirasinda
Dervis Borkliice Mustafa sadece feodal soylularin topraklar iizerinde feodal miilkiyeti
ortadan kaldirmakla yetinmemis, ayni zamanda tam bir sosyal esitlik kurulmasina, toprak, is
hayvanlari ve is aletleri tizerinde toplu miilkiyet saglanmasima ¢aligmistir.'®

XIV-XV. yiizyillarda Iran’da gerceklesmis olan halk hareketlerine iliskin
anlatisal kaynaklarin bilgilerinde Borkliice Mustafa’nin ideolojisi ile epeyce
ortlisen bazi detaylara (herkes icin ayni kiyafet seklinin belirlenmesi, genel
sofralarin kurulmasi, biitlin insanlarin esit olduguna yodnelik propaganda yapilmasi)
rasthiyoruz. Oyleyse XIV-XV. yiizyillarda bu ideolojinin sadece Bérkliice Mustafa’ya
ozgii olmadigini, Yakin ve Orta Dogu’da ve bilhassa Iran’da bas gosteren halk
hareketlerinin asirt kanadini da i¢ine aldigini tahmin edebiliriz. XV. ylizyilda asir1 Sii
tarikati olan Hurtfilerin kadinlar disinda her sey iizerinde ortak miilkiyetin tesisine

15  Cami, bu tarz sahte sufileri “miitesebbih-i miibett1” (bozuculara benzeyen) diye adlandirmaktadir.
Ayrica Cami, sahte sufilerin arasinda zindiklarin (bu, genelde Mezdekileri ve Maniheyleri ifade etmek igin
kullanilan bir terimdi) oldugunu 6ne siirmektedir (Cami, 1859, 15).

16  Bu isyan hakkinda Franz Babinger’in simdi bile 6nemini kaybetmemis olan eski bir monografisi
bulunmaktadir (Babinger, 1921). Anna Stepanovna Tveritinova ve Aron Davidovi¢ Novigev bu isyanin
tarihi tizerine caligmaktadirlar [S6z konusu caligmalar ilerleyen donemde yayimlanmigslardir. Bkz.
Tveritinova, 1956, 200-224; Novigev, 1960, 67-81; Novigev, 1980, 26-35]. Ayrica yeni basilmis olan su
¢aligmaya bkz. Stepanov, 1952, 99-104.
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dair bir programa sahip olduklariin 6ne siiriilmesi sebepsiz degildi. HurGfilere yakin
olan Sii seyhi ve ayn1 zamanda Iran’m biiyiik bir sairi olan Kasim-1 Envar (1356-
1433)’1n talebeler toplulugu arasinda da kullanilacak malzemelerin esit dagilimi
uygulanmaktaydir (Cami, 1859, 690). Yalniz anlatisal kaynaklardaki malumatin
kit olmas1 ve gerek tasavvufun gerekse de asir1 Sii tarikatlarinin sosyal idealarinin
aragtirtlmamasi, bizi bu hipotezle yetinmeye ve daha kalic1 sonucglara varmaktan
kaginmaya mecbur birakiyor.!”

[3. Serbedarlara Dair Ana Kaynaklar]

Horasan’daki Serbedarlar hareketi ¢ok biiyiik bir tarihi 6éneme sahiptir. XIV.
ylzyilda telif edilmis olan Tdrih-i Serbedaran (Serbedarlar Tarihi) adli anonim eseri,
Horasan Serbedarlarinin tarihiyle ilgili en 6nemli ana kaynak olarak betimlemek
gerekmektedir.!® Giinlimiize kadar ulasmamis olan bu eser, sairler hakkinda tezkire
yazart Devletsah’in agiklamalarindan bilindigi tizere XV. ylizyilin sonunda artik
kaybolmus olarak goriilmekteydi (Devletsah, 1901, 277). Buna ragmen séz konusu
eser, XV. ylzyilin baslarinda tarih¢i Hafiz-1 Ebrl tarafindan Ziibdetii t-Tevarih
isimli eserde bol bol kullanilmisti. Hafiz-1 EbrQ, Tarih-i Serbeddrdn’m bilgilerini
kendi anlatisinin temeline yerlestirmesine karsin yer yer bunun digina ¢ikmis® ve
kaynagini belirtmedigi diger tanikliklara dayanmak suretiyle bazi detaylart aktarmay1
tercih etmistir. Abdiirrezzak Semerkandi, kendisinin Matla ‘u s-Sa ‘deyn adl1 eserinde
Serbedarlar1 anlatirken, neredeyse harfiyen Hafiz-1 EbrG’nun malumatini tekrar ettigi
i¢in biz sadece son olarak adi gegen yazara atifta bulunmakla yetinecegiz.?

Devletsah’tan birkac yil sonra, 1498 yilinda vefat etmis olan ve tarihi eserleri
incelemekle ugrasan Mirhand, kendi itirafina gore hayatinin ilk yarisinda yani XV.
yuzyilin 50°1i-60’11 yillarinda Tarih-i Serbeddrdnt gormis ve dogrudan bu eserden
yararlanmigtir (Mirhand, 1883: 1080).2! Mirhand, Tdrih-i Serbeddrdn’daki anlatimi
aktarmakta ve bu esere atifta bulunmakta (Mirhand, 1883, 1080,1081,1083 vs.),
bununla birlikte kdh Abdiirrezzak Semerkandi’ye (dolayisiyla Hafiz-1 Ebr’ya)
(Mirhand, 1883, 1080,1087) kah da ismini anmadigi kimi “tarihgilere” dayanarak®
baz1 olaylar hakkinda paralel bir sekilde diger anlatim varyantlarin1 sunmaktadir.
Muineddin Muhammed isfizari, Herat vilayetinin cografyasma ve tarihine adadig

17 Yukarida anilmis olan Mahremname’de insanlar arasinda esitligin saglanmasi, zorbaligm ve
giicliilerin zayiflar tizerindeki baskisinin ortadan kaldirilmasi, baslica kural olarak gosterilmektedir (Huart,
1909, Fransizca geviri, 59 ve sonrast).

18 Mirhéand ve diger kaynaklarda bu eserin miiellifinin ismi anilmamakta ve kendisi sadece “Sahib-i
Tarih-i Serbedaran” (Serbedarlar Tarihi’nin sahibi/yazar1) olarak tanimlanmaktadir.
19 Bu durum, 7drih-i Serbeddran’in disina ¢itkmamaya 6zen goésteren Mirhand’in ve Handmir’in

anlatilart ile onun agiklamalari karsilastirilinca ortaya ¢ikmaktadir.

20 Biz, Taskent’teki Ozbekistan SSC Bilimler Akademisi Sarkiyat Enstitiisii’ne mahsus olan ve Tdrih-i
Hafiz-1 Ebri adini tastyan 4078 No’lu yazma niishadan yararlandik. Ziibdetii t-Tevarih 'in bir kismini igeren
bu niishada flhan Tugay Timur Han’mn 6ldiiriilmesine degin Serbedarlarmn tarihi, zikir adlanan yedi bolim
halinde anlatilmistir (vr. 473a-480b). Serbedarlarin hikdyesinin bitisini ele alan son boliim bu niishada
yer almamaktadir. Hafiz-1 Ebri’nun cografi eserinde ise Serbedarlarin isyani hakkinda “Zikr-i Hurdc-1
Serbedaran” baslikl kii¢iik bir anlati sunulmustur (Hafiz-1 Ebr(, nr. 5361, vr. 395-396a).

21 Ravzatii s-Safd nin 1270-1274 / 1854-1858 yillar1 arasinda Tahran’da yapilmis olan tagbaskisi
kiyaslanamaz derecede daha iyi olmasima ragmen sayfa numaralari bulunmadigindan dolay: ona atifta
bulunmak zordur.

22 Serbedarlar hakkinda bkz. Mirhand, 1883, 1080-1088,1131,1242. ilgili boliimiin Rusca gevirisi igin
bkz. Xolmogorov, 1860, 3-52.
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eserinde Hafiz-1 Ebr0’nun anlatimimin bir hayli 6zetlenmis halini aktarmaktadir
(isfizari, No. 788, 163b-165b). Mirhand’m torunu olan ve onun isini devam ettiren
XVI. ylizyilin birinci yarisinin tarih¢isi Haindmir, bazi kiiciik farkliliklar diginda genel
olarak Mirhand’in anlatimin1 tekrar etmektedir (Handmir, 1850, 143-160).

Adi gegen kaynaklarin tamami esas itibariyla dogrudan veya dolayisiyla mezkar
ana kaynaga yani Tdrih-i Serbeddrdn’a dayanan ayni anlatiy1 takdim etmektedirler.
S6z konusu kaynaklar, Serbedarlarin 1limli kolunun temsilcileri olan kiigiik tasra
feodallerinin ve ozellikle de onlardan Veciheddin Mesud ve Yahya Kerrabi adh
ikisinin faaliyetlerini olumlu bir sekilde degerlendirmekteyseler de* Serbedarlar
hareketi iginde zanaatkarlarin ve muhtemelen ¢ok yoksul kdyliilerin ¢ikarlarini ifade
eden asirt kanadin temsilcilerine karsi olumsuz bir yaklasim sergilemektedirler.
[ranli tarihgiler tarafindan 1limli kanadin temsilcilerinin faaliyetlerinin olumlu bir
sekilde degerlendirilmesi, onlarin Mogol ilhan1 Tugay Timur Han’a ve Mogol-Tiirk
gbgebe soylularina kargi miicadelede kazandiklari basarilarla agiklanmaktadir. Zikri
gecen Iranli tarihgilerin tamami, Timurlu sultam Sahruh (1405-1447)’un sarayinda
sekillenmis olan Herat feodal tarihcilik ekoliine mensuplardi. Sahruh, iranl yerlesik
soylulara dayanan ve Mogol-Tiirk gocebe soylularinin etkisini sinirlandirma ¢abasi
gosteren Gazan Han’in siyasi ¢izgisini canlandirmaya ¢aligmaktaydi.

Iste adi gecen ekoliin bu siyasi oryantasyonu, oraya mensup olan tarihciler
tarafindan Horasan’in Mogol-Tiirk gé¢ebe soylularindan (Oyrat, Uygur vd. topluluklara
ait emirlerden) kurtulusu ugruna miicadele veren kisiler olarak gordiikleri Veciheddin
Mesud’a, Yahya Kerrabi’ye ve diger ilimli Serbedarlara yonelik, ¢ok ihtiyatkar bir
bi¢cimde ifade edilmesine ragmen, sempati duyulmasina sebebiyet vermistir.

Bunlara ilaveten XV. yiizyilin iki Iranli tarihgisi — Fasihi ve Zahireddin Marasi —
de siiphe gotiirmez bir sekilde dogrudan veya dolayli yolla 7drih-i Serbedaran’dan
yararlanmiglardir. Fakat daha 6nce andigimiz tarihgilerden farkli olarak bunlar Serbedarlar
hareketinin tam anlatimina yer vermiyorlar. Bunlardan birincisi, kendisinin nadir eseri olan
Miicmel-i Fasihi (Fasih’in Ozetlemesi)’de Serbedarlar hareketinin tarihine dair sadece
bazi olaylara temas ediyorsa da diger yazarlarda yer almayan birtakim ayrmtilar: aktartyor.
Yine onun eserinde biz, her zaman dogru olmasalar bile, biitiin Serbedar hiikiimdarlarinin
ciiluslarmin ve bazi olaylarm kronolojik tarihlerine rastliyoruz.*

Zahireddin Maragi, Horasan’daki Serbedarlar hareketinin yalniz ilk yillar1 tizerine
bilgi veriyor (Marasi, 1850, 102-113,328-334). Fakat onun tarafindan bu hareketin
genis halk kitlelerini kapsadigmin belirtilmesi ve bununla Mazenderan’daki analojik
Seyyidler hareketi arasinda baglantiya temas edilmesi bizim agimizdan kiymetlidir.

Devletsah’in Iranl1 sairlerin biyografilerinden bahseden tezkiresinde ve 6zellikle
de Serbedarlardan olan sair Ibn Yemin’in biyografisinde biz, Horasan Serbedarlar1
tarihinin miistakil bir versiyonuyla karsilasiyoruz (Devletsah, 1901, 277-288,236-
237,426-429,462-463). Horasan’daki Serbedarlar Devleti’nin tarihine dair icerikli
bir anlatim yapan Devletsah, sirf Tarih-i Serbeddran kayboldu diye bu konuyu
ele aldigin1 acikliyor (Devletsah, 1901, 277). Devletsah’in versiyonu, tarihler ve
detaylar agisindan 7drih-i Serbedardn’a dayanan versiyondan 6nemli 6l¢iide farklilik

23 Isfizari ise Serbedarlara kars1 genellikle diismanca bir yaklagim sergilemektedir.
24 Fasihi, nr. B-709, vr. 358b-383’teki muvafik yillarin olaylar1 i¢inde Serbedarlarin da tarihi
anlatilmaktadir.
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gosteriyorsa da, siyasi oryantasyon bakimindan genel olarak onunla ayni ¢izgide
duruyor. Seyh Halife ve Hasan Curi gibi seyhlerin faaliyetlerine kisaca deginen
Devletsah, Serbedarlarin asir1 kanadi olan Seyhiler hakkinda susmayi tercih ediyor.
Ancak buna ragmen Devletsah’in versiyonu bizim agimizdan biiyiik bir nem tagtyor.
Zira kendi anlatilarint Tarih-i Serbeddrdn’a dayandiran miiellifler, Serbedarlar
tarafindan kurulmus olan devletin sadece askeri ve siyasi tarihini agikliyor ve Serbedar
hiikiimdarlarinin sosyal diizenlemeleri iizerinde neredeyse hi¢ durmuyorlar. Devletsah
ise bunun aksine olarak, kisa olsa bile, Horasan’daki Serbedarlar Devleti’nin sosyal
hayatina iliskin mtihim ayrintilara yer veriyor. Kanaatimizce Devletsah’in kronolojisi
daha dogrudur; buna ragmen bazi yerlerde gercege ters diistiigii de gézlemlenmektedir.

Zikri gegen kaynaklarin tamami, biitiin dikkatlerini Serbedarlarin liderlerine
yonlendiriyor, halk kitlelerinin Serbedarlar hareketine katilimindan ise azicik, cimrice
ve agik bir isteksizlikle bahsediyor veya asla bunun soziinii bile etmiyorlar.

Serbedarlar tarihi agisindan ikinci dereceli dneme sahip olan XIV. yiizyilin iki
miiellifi daha vardir ki onlar yukarida anmis oldugumuz versiyonlarin higbirisine
katilmryorlar. Bunlardan biri olan Gryaseddin Ali Feryiimedi, Mahmud Sebankarei’nin
Mecma ‘u’l-Ensab (Nesepler Kiilliyati)’in1 devam ettirmis ve Serbedarlar hakkinda
kisaca kit ve kuru bilgiler sunmustur (Feryimedi, C-372, 248b-249b). Onun eserinde
baslica olarak XIV. asrin 30’lu ve 40’lh yillarindaki olaylarin tarihlendirilmesi ilgi
¢ekicidir. Fakat onun 1350°1i yillara dair tarihlendirmeleri agik bir sekilde hatalidirlar.
Adi gecen yazar, olaylar ve bunlara karigan kisilerin faaliyetleri {izerine higbir
degerlendirmede bulunmuyor.

1340’11 yillarda Arap seyyah ibn Battiita, Horasan Serbedarlar1 iizerine, hig
kuskusuz, feodallerin iist zlimresi ve Siinni din adamlar1 timsalinde Serbedarlardan
nefret edenlerin muhitinden ¢ikmis olan kisa, fakat ilging bilgiler vermistir (ibn
Battlita, 1853-1859, 3/64-69). Onun kendisi Ortodoks Islamiyet anlayis1 icinde
bulunan ve Maliki mezhebinden olan ¢ok mutaassip bir Siinni olarak Sii Serbedarlara
dehsetli bakislarla bakiyordu. Ibn Battita’nin bu konuda anlatisinin asir1 derecede
kasitli olduguna sasirmamak gerekir. Buna ragmen onun eseri diger kaynaklarda yer
almayan baz1 olgusal detaylari icermektedir. O, Serbedarlari eskiya diye nitelendiriyor
ve onlarin veya benzeri ayaklanmacilarin Irak’ta es-suttar (eskiyalar), Magrip’te ise
es-sukura (akbabalar) diye isimlendirildiklerini belirtiyor (Ibn Battiita, 1853-1859,
3/65). Bu husus, XIV. yiizyilin birinci yarisinda Yakin ve Orta Dogu iilkelerinde
Serbedarlara benzeyen ayaklanmaci hareketlerin yaygin oldugunu gostermektedir.

[4.Serbedarlar Hareketi Oncesinde Horasan’in Sosyo-Politik Durumu]

XIV. yiizyilin 20°1i-30’1lu yillarinda Horasan’in dogu kismi (Herat vilayeti)
Kert hanedanindan olan Herat meliklerinin hakimiyeti altindaydi. Adi gegen
hanedan, 1318 yilindan baslayarak 6nemli ayricaliklar elde etmis ve ilk kez vergi
muafiyeti alarak, Horasan divanina vergi 6demekten kurtulmustu (Seyfi, 1944, 745 ve
sonrasi). O zamandan itibaren Kertlerin iktidar alani fiilf olarak miistakil bir devlete
dontigmiistii. Horasan’in diger kisimlari (Nigsabur, Merv ve Belh vilayetleri) ise
Horasan’daki ilhanli valisinin yonetimi altinda kalsalar da merkezi hakimiyete higbir
vergi 6demiyor, toplanmis vergileri biisbiitiin yerel harcamalarin karsilanmasina, yani
memur kadrosunun ve feodal askeri birliklerin gegimine sarfediyorlardi (Kazvini,
1915, 147). Horasan’in ekonomik durumu agirdi. Onun bir¢ok bolgeleri 1316-1318
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yillarinda bazi yerel feodallerin de destekledikleri Cagatay sehzadesi Yasavur’un
yikict saldirilart sirasinda tahrip edilmislerdi. Yasavur, Horasan’1 sadece yagmalamak
ve tahillar1 yakmakla yetinmiyor (Seyfi, 1944, 644, 651, 656, 716-717, 769), ayn1
zamanda bir¢ok koyliileri kdle olarak alip gotiiriiyordu (Seyfi, 1944, 644, 645, 676,
689). Onun saldirilart sirasinda aclik ve ¢ekirge istilasi da bas gostermekteydi (Seyfi,
1944, 655-657; krs. Hafiz-1 Ebr(, nr. 5361, vr. 392b).

Ilhanli EbG Said Bahadir Han, Emir Seyh Ali’yi Horasan’a vali olarak atadi,
oranin yerlilerinden olan Sahib-i Divan Hoca Alaeddin Muhammed Hind@’yu ise
onun veziri tayin etti (Hafiz-1 Ebri, nr. 5361, vr. 393a). Son olarak ismi anilan sahis,
meshur vezir ve tarih¢i Resideddin’in ekoliinden olan sivil bir biirokratti. Bdylece
1330 yilinda Horasan’in vezirligine atanan Aldeddin Hindd, vilayetin ekonomik
durumunu biraz iyilestirmeye, emirlerin ve memurlarin keyfi vergiler toplamalarina
son vermeye ¢alisti. Hafiz-1 Ebr(’nun sozlerine gore vezir Hindl tarafindan alinan
onlemler olumlu neticeler verdi (Hafiz-1 Ebr(, nr. 5361, vr. 393a). Fakat aslinda bunlar
sadece yarim yamalak Onlemler olup, Gst diizey Mogol-Tiirk gocebe soylularinin
reayay1 somiirmesine engel teskil edemiyorlardi.

Horasan’da Mogol-Tiirk gogebe soylulart ¢ok giicliiydiiler. Tiirk¢e konusan
Uygur boylarma ve Mogollarin Oyrat agiretine mensup emirler burada 6zellikle
etkinlerdi (FeryGimedi, nr. C-372, vr. 235a ve sonrasi, vr. 248b). Burada iist diizey
feodal sinifin en gii¢lii temsilcileri sunlardi: Emir Ali Kuscu’nun oglu olan vali Emir
Seyh Ali; Cani Kurbani ailesine mensup bulunan, Emir Nevruz’un torunu, vali Argun
Aga’nin ise torununun oglu olan, Nisabur, Tus, Meshed, Ebiverd vs. gibi bolgeleri
elinde tutan Oyrat asiretinin reisi Emir Argunsah; Kahistan hakimi Emir Abdullah
Mulay; Isferayin hakimi Emir Mahmud Isferdyini; yine Cani Kurbani ailesinden
olan Emir Muhammed Tevekkiil (Hafiz-1 Ebr@, nr. 5361, vr. 394b-395a; Hafiz-1
Ebrd, nr. 4078, vr. 472b).> Askeri gogebe soylularindan olan bu biiyiik feodallerin
emrinde giiglii savasci birlikleri vardi. Onlar kendilerine ait topraklar iizerinde tam
iktidara sahiplerdi ve kendilerini merkezi hakimiyetten hemen hemen bagimsiz olarak
gormekteydiler. Canil Kurbani ailesinden olan emirler, kaynaklarda zalim zorbalar
olarak nitelendirilmekte, onlarin reayay1 ve yerel kiiciik toprak sahiplerini (malikleri)
baski altinda tuttuklar1 anlatilmaktadir.® [Than Ebi Said’in 8liimiinden sonra feodaller
arasindaki cekismeler ve onlarin zorbaligi artti. Hafiz-1 Ebri’nun sdzlerine gore
“onlarin her biri kendi topragina yollandi, sonugta her kdsede bir zorba (miitegallib)
sikinti ¢gikarmaya ve kanunsuzluk yapmaya basladi” (Hafiz-1 Ebr(, nr. 5361, vr. 349b).
737 yilinmn baslarinda / 1336 yilinin ilkbaharinda Horasan emirleri, Tugay Timur
Han’1 ilhan olarak kabullendiler.

Zahireddin Maragi’nin sozlerine gore vezir Aldeddin Muhammed Hind{, sahsini
“padisahin (ilhanin) cezasindan ve divanin muhasebecilerinden giivende hissettigi
icin kendisine yararli olacak higbir firsati kagirmiyordu. Iste bu yiizden Horasan’m
reayasi stkistk duruma diismiis ve despotizm haddini asmist1. Ozellikle de Tacik halki
(kavm-i Tacik)*’ 6liimiin esigine gelmis ve insanlarda sabir diye bir sey kalmamgti”
(Marasi, 1850, 103-104).

25  Handmir’in (1850, 148) sozlerine gore Nisabur, Argunsah’mn hakimiyeti altindaydi. Devletsah (1901,
280), Argunsah’1 “Nisabur ve Tus padisahi” diye adlandirmaktadir.

26  llging ayrmtilar igin bkz. Devletsah, 1901, 421-422.

27 Ortagag’a dzgii bu kavram, fran’m yerlesik halklarmm tamamin ifade etmekteydi(bkz. Barthold, 1908, 648).
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[5. Seyh Halife’nin Propaganda Faaliyetleri]

Artik Ilhan Ebf Said’in hakimiyetinin son yillarinda Horasan’da kd&yliiler
ve yoksul sehirliler arasinda hosnutsuzluk ve huzursuzluk seviyesi ¢ok ytksekti.
Tam o sirada hosnutsuzlarin hareketini Orgiitlemeye ve onlara ideolojik agidan
onderlik etmeye ¢aligan bir vaiz ortaya ¢ikti. XV. yiizyil tarih¢ilerinin kayip Tarih-i
Serbeddrdn’a dayanan rivayetlerine binaen bu, kokeni itibartyla Mazenderanli olan
Seyh Halife lakapli bir dervis seyhiydi.®® O, gengliginde medresede egitim gordi,
Kur’an’t hifzetti, diyalektigi ve ilm-i firaseti yani fizyonomiyi 6grendi. Akabinde
tasavvufu 0grenmeye yoneldi ve Mazenderan’daki Amul kentinde dervislerin seyhi
olan Belvi’nin miritleri arasinda katildi. Fakat Halife, kendisini rahatsiz eden sorulara
ondan cevap bulamayinca, o zamanlarda iran’in en iinlii sufi-dervis seyhi ve Melik
Serefeddin Simnani’nin oglu olan Riikneddin Alaiiddevle Simnani’nin huzuruna
Simnan’a gitti. Bir keresinde bu seyh, Halife’ye Stinniligin doért hak mezhebinden
hangisine bagli oldugunu sordu. Halife; “Benim aradigim sey, bu mezheplerden daha
ustiindiir” diye cevap verdi.?” Dindar seyh o giinahkarin sapkin konusmasina tahammiil
edemedi ve kendi miirekkep hokkasini Halife’nin kafasina ¢aldi. Bunun {izerine
Halife, Seyhiilislam Giyaseddin Hibetullah el-Hamevi’nin huzuruna Behrabad’a gitti.
Fakat orada da umdugunu bulamadi ve onu terk etti (Mirhand, 1883, 1081).

Peki, Halife’nin bu arayig ve kuskularimin sebebi neydi? Acaba onun sonraki
faaliyetlerinde gordiigiimiiz lizere sosyal adaletin saglanmasi ve despotizme karsi
miicadeleyle ilgili meselelerin bu siirece etkisi var miydi1? Kaynaklar belki de bilingli
olarak bu konuda suskunluklarmi korumaktadirlar. Tek bildigimiz su ki Halife, en
seckin sufi seyhlerinin 6gretilerinden memnun kalmamis ve onlardan ayrilmistir. Cok
gegmeden o, Sebzevar’a gelerek, orada artik seyh diye anilmaya basladi. Halife’nin
diger herhangi bir seyhten hirka almas1 hakkinda kaynaklarin hicbir sey sdylememesi
dikkate sayandir. Oysaki onun seyh unvanini hak etmesi i¢in boyle bir olayin
yasanmasi elzemdir. Zaten kendisinin anlagamadig1 ve sonrasinda memnuniyetsizlikle
terk ettigi seyhlerin herhangi birisinin ona hirka giydirmesini beklemek ¢ok zordur.
Boylece Halife’nin sahte bir seyh oldugunu diistinmekten baska ¢aremiz kalmiyor.
Kendisini tasavvuf yoluna adamis bir insanin agisindan bu, yanlis ve ahlaka uymayan
bir tutumdu. Dervislerin kurallarindan birisinde; “Seyhten hirka almayan birisi onu
seytandan almistir” diye buyrulduguna dikkat cekmek isteriz. Fakat Halife, anlasildig1
kadariyla ger¢ek anlamda bir sufi degildi. Muhtemelen o, somiirgenlere kars1 vaazlarin
verilmesi ve isyan hazirlanmasi icin sufi kavramlarini ve dervig kardesliginin dis
gOrliniimiinii sadece bir arag olarak kullantyordu.

Propagandanin yapildig1 yer olarak Nisabur’dan batida, Beyhak bolgesinde
bulunan Sebzevar sehrinin tercih edilmesi son derece basarili bir se¢imdi. Etraftaki
koyliiller ve yoksul sehirliler mutaassip Siilerden olusmaktaydi ve elbette ki onlar
Burasi ayn1 zamanda iilkenin vatanperverlik geleneklerinin yogun oldugu yerlerden
biriydi. Soyle ki eski bir efsaneye gore Sehname destaniin kahramanlarindan Riistem
ile Siihrab arasindaki miicadelenin Sebzevar meydanindaki bir yerde yasandigi
anlatilmaktaydi.

28  Ibn Battita’nin sozlerine gore o, Rafizi (Sii) seyhiydi. Muhtemelen {bn Battiita Seyh Halife’yi onun
talebesi olan Hasan Curf ile karistirmig ve Halife kelimesini Hasan Cliri’nin unvani olarak algilamusti.
29 Bu bilgi Tarih-i Hdfiz-1 Ebrii’nun Taskent niishasinda yer almaktadir.
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Kaynaklardaki anlatima gore Sebzevar’a gelen Seyh Halife, biiyiik camiye
yerlesti ve burada yiiksek sesle Kur’an okumaya, vaazlar vermeye basladi. Onun
etrafina ¢ok sayida talebeler, miiritler toplandilar. Kisa zaman sonra etraftaki koyliiler
Seyh Halife’nin miiritlerine doniistiiler (Hafiz-1 Ebr(, nr. 4078, vr. 474a). Sebzevar’in
Stinni fakihleri, Seyh Halife’nin propagandasindan korkarak onu camiden kovmaya
calistiysalar da bunu basaramadilar. Boyle olunca onlar onun hakkinda fetva
cikarmaktan 6tiirii su soruyu belirlediler: “Bir sahis camiye yerlesmistir ve orada bidat
yapmaktadir (Hafiz-1 Ebrd, nr. 4078, vr. 473b).*° Ona bunu yasaklamalarina ragmen
direnmektedir. Boyle olunca onu 6ldiirmek caiz midir degil midir?”

Kaynaklar Halife’nin vaazlarinin muhtevasindan bahsetmiyorlar. Miisliimanlarin
dini adetleri bakimindan bir dervisin cami yanindaki hiicrelerden birine yerlesmesi ve
orada tasavvuf propagandasi yapmasi higbir sekilde sasirtici ve sug iceren bir davranis
degildi. Aksine, bu, en siradan bir olaydi. Mirhand ve Handmir’in versiyonlarina
gore fetvada stli kapali bir bi¢imde Seyh Halife’nin “diinyevi” vaazlar verdigi
ifade edilmisti. Onun OGgrencilerinin ve takipgilerinin daha sonralar1 verdikleri
vaazlara bakilirsa fetvada anilan “diinyevilik”, genel esitligin ve somiiriiye direnisin
propagandasindan ibaretti.

Yukarida sorulmus olan soruya fakihlerin ¢ogu “evet, caizdir” cevabini verdi.
Buna ragmen fikir birligi saglanamadigi icin fetvayr onaylanmak iizere ilhanli
Ebl Said Bahadir Han’a yolladilar. Batil inanglara inanan ve ikiylizli bir riyakar
olan ilhan, dervislerden korktugu igin cevabinda kendi elini dervislerin kaniyla
lekeleyen insanlardan olmadigini, Sebzevar fakihleri bu adamim sapkin oldugunu
belirleyebilirlerse o zaman kendilerinin sorumluluk alarak bu isi halletmelerini 6nerdi.
[Thanin cevabini alan Sebzevar fakihleri Seyh Halife’yi yakalamaya calistilar, lakin
onun taraftarlariyla carpigsma sirasinda basarisizliga ugradilar. Béyle olunca diismanlari
Seyh Halife’yi gizlice 6ldiirmekle ondan kurtulma karari aldilar. Bir sabah Seyh
Halife’nin talebeleri camiye gelirken, kendi hocalarini cami avlusundaki direklerden
birinin halkasina asilmis halde buldular. Hi¢ kuskusuz, bu bir katil hadisesiydi. Buna
ragmen sehir yonetimi seyhin kendisini asarak intihar ettigi sdylentisini yaydi. S6z
konusu olay 22 Rebiiilevvel 736 / 9 Kasim 1335 tarihinde gergeklesti (Hafiz-1 Ebr(,
nr. 4078, vr. 473b).3!

[6. Seyh Hasan Ciiri’nin Propaganda Faaliyetleri]

Seyh Halife’nin talebeleri arasinda Hasan Carl kendi enerjisi ve akliyla
secilmekteydi. Bu, Clr koyiinden olan muhtemelen koylii bir gengti.? O, medrese
egitimini basartyla tamamlamig ve miiderris unvani almis olmasina ragmen seyhin
propagandasina kapilarak kendi unvanindan ve resmi (Siinni) din anlayisindan vaz
gecti. Seyh Halife onu kendine yardimei olarak atadi. Hocasinin trajik 6liimiinden sonra

30 Bu ciimlenin diger kaynaklardaki versiyonlar1 su sekildedir: “Bir sahis camiye yerleserek diinya
sohbetleri yapmaktadir” (Handmir, 1850, 146); “Bir sahis camiye yerleserek diinyevi bidatler yapmaktadir”
(Mirhand, 1883, 1082).

31 Mirhand (1883, 1083) ve Handmir (1850, 147) de ayni tarihi aktarmaktadirlar.

32 Zahireddin Marasi’nin (1850, 328) sozlerine gore; “Seyh Hasan Ciri, Ilahi lituf atdlyesinin
dokumacilari tarafindan ilahi bilgi ignesiyle dikilmis olan yoksulluk (veya dervislik) elbisesini giymisti”.
Bu pasajda zanaatkar ortamina iliskin dokumaci, atlye, igne ve elbise gibi unsurlar birer mecaz olarak
kullanilmiglarsa da bu mecazlarin tesadiifi olmadig1 ve belki de Hasan Curi’nin geng iken dokumacilar ve
dokumacilikla baglantisina isaret edilmek amaciyla kullanildigr kanaatindeyiz.
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Seyh Hasan Ciirl Nisabur’a gitti ve orada Seyh Halife nin 6gretisini yayginlagtirmaya
basladi. Onun oradaki vaazlarmin basarist muazzamdi. Etraftaki daglilarin biiytik
bir kismi da bu &gretiyi kabul etti (Mirhand, 1883, 1083).3 Seyh Hasan Curd, kendi
taraftarlarini organize etmeye ve onlari siki bir bicimde birlestirmeye ¢aligarak kendi
orgiitlenmesine zahiren dervig tarikati gortinimii verdi.Tarikata yeni giren her bir
miiridin ismi kayit altina alintyor, her bir miirit yemin ediyor, gereken siire zarfinda
kendisinin orgiite iiye oldugunu saklayacagina ve seyhin ilk ¢agrisi iizerine eline
silah alarak ayaklanmaya hazir bulunacagina dair taahhiit etmis oluyordu.** Buradan
acikca goriilmektedir ki Seyh Halife ve Seyh Hasan Ciri’nin propagandast Mogol
hakimiyetine ve onlar1 destekleyen yerel biiyiilk feodallere karsi isyana davetten
ibaretti. Bu isyan propagandasi, halk kitleleri arasinda popiiler olan $ii boyalarla
ortiilii tasavvuf perdesi altinda yiiriitiilmekteydi. Sonralar1 Seyh Halife ve Seyh Hasan
Culrf’nin tarikat1 olarak bilinecek dervis orgiitlenmesi bu sekilde organize edilmis oldu.
Diger dervis orgiitlenmelerine benzemeyen bu tarikat, feodallerin nefret odagina dontistii.

Seyh Hasan Ciiri’nin tarikati genis bir cografyaya yayildi. Hi¢ kusku yok ki bu,
zanaatkarlari, sehir yoksullarini ve koylileri icine alan kitlesel bir hareketti.

Birtakim kaynaklarda (Hafiz-1 Ebr(i, Mirhand, Zahireddin Marasi) Seyh Hasan
Clr’nin Emir Muhammed Bey b. Argunsah Cani Kurbani’ye yazdigi mektubun
gorliniige gore gergek metni aktarilmaktadir.® Bu mektupta Hasan Cird, ugradigi ve
propaganda yaptigi schir ve bolgeleri siralamaktadir. Kendi miirsidinin Sliimiiniin
ardindan gece iken Sebzevar’dan kacan Seyh Hasan Curi ertesi giin yani 23 Rebiiilevvel
736 / 10 Kasim 1335 tarihinde Nisabur’a gelmis ve orada iki ay boyunca saklanmusti.
Onun saklandigi yer bulundugunda ise Ali Riza’nin mezarmm oldugu Meshed’e
ulagmis, oradan da Ebiverd ve Habusan’a gitmis, bdylece bes ay boyunca yagamini bir
yerden diger yere intikal ederek gecirmisti. Seyh Hasan Ciiri’nin sdzlerine gore nerede
hi¢ degilse bir hafta kaliyorduysa, halk akin akin onun yanina gelmeye bagliyor ve son
derece biiyiik kalabaliklar olusuyordu (Hafiz-1 Ebrd, nr. 4078, vr. 476a). 1 Sevval 736 /
13 Mayis 1336 tarihinde Seyh Hasan Ciirl, Horasan’1 terk ederek Irak’a ulasmis ve bir
buguk y1l boyunca orada kaldiktan sonra Horasan’a donmiistii. Talebelerinin bir kismi1
da onun pesinden Irak’a gitmis ve oradan tekrar Horasan’a geri gelmislerdi. Hasan Cairi
Horasan’da yaklasik iki ay kalmustir. Buradaki iki i¢ vilayette o, “havas ve avamin”
olusturdugu biiyiik kalabaliklardan dolay1 uzun siireligine bulunamamistir (Hafiz-1
Ebr, nr. 4078, vr. 476a). 739 yilinin Muharrem ayinda (1338 yilinin 20 Temmuz ve 18
Agustos tarihleri arasinda) Seyh Hasan Cari Belh’e yollanmis, akabinde ise Amuderya
irmag kryisindaki Termez (Tirmiz)’e gitmis, sonrasinda Herat ve Kiihistan’a ugramis,
daha sonra ise Kirman’a yonelmisse de “yolun kapali oldugunu” gérmiistii. Seyh Hasan
Curf hastalanarak yeniden Meshed ve Nisabur’u ziyaret etmisti. Yaklasik iki ay boyunca

33 Ayni yazar, Hasan Curi’nin Meshed’deki takipgilerinin zanaat ile ugrastiklarini sdylemektedir
(Mirhand, 1883, 1083). Hafiz-1 Ebr(i da “onun miiritlerinin ekseriyetinin zanaatkarlar (ehl-i hirfet)
olduklarini” bildirmektedir (Hafiz-1 Ebr, nr. 4078, vr. 474a).

34 “Onlarin davetini kabul eden herkesin ismini kayit altina altyor ve soyle diyordu: Simdi gizlenme
(ihtifa) vaktidir. Akabinde onlara talimat veriyordu ki seyh isaret ettiginde ve ziithur vakti geldiginde,
silahlanarak savasa hazir olmalar1 gerekmektedir” (Hafiz-1 Ebrt, nr. 4078, vr.474a). Mirhand (1883, 1083)
da bu alintiyla neredeyse harfiyen ortiisen bilgiler aktarmaktadr.

35 Hafiz-1 Ebrq, nr. 4078, vr. 475b-477b(Sevdd-1 mektiib-1 Sevh Hasan-1 Ciri ki be Emir Muhammed
b. Argunsah niibiste est). Ayrica bkz. Mirhand, 1883, 1084-1085; Marasi, 1850, 328-334. Ismi gecen
miielliflerin eserlerinde mektubun metni bazi kiigiik farkiliklar disinda birbiriyle ortiismektedir.
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o, etraftaki gehirlerde saklanmus, bir yerde birka¢ giin icinde kaldiktan sonra kendisine
bagka bir yer segmisti. Buna ragmen her defasinda basina ¢ok sayida insan toplanmistir
(Hafiz-1 Ebr(, nr. 4078, vr. 476a).

Sunu belirtmek gerekir ki Emir Muhammed Bey’e gonderilmis olan bu mektup
Dogu diplomatik kurnazliginin tipik bir 6rnegiydi ve mektubun igeriginde Seyh Hasan
Ciri samimi degildi. O, emiri, insanlarin kendisine yani seyhe “gogunluk itibartyla
ahiret yolunda kurtulus ve necat bulmak i¢in” geldiklerine ikna etmeye ¢alistyordu
(Hafiz-1 Ebrq, nr. 4078, vr. 476a). Fakat eger bu, gergekten boyle olsaydi, o zaman
Hasan Ciri’nin saklanmasina gerek kalmazdi ve onu kimse kovalamazdi. Zira bu tiir
vaazlar biitiin camilerin minberlerinden 6zgiirce soylenmekteydi. Bu, elbette ki mevcut
diizene kars1 herhangi bir tehdit olusturmuyor ve hi¢ kimse tarafindan bastirilmaya
calistimiyordu. Seyh Hasan Ciird, Rafizi yani iImamiyye akimma mensup bir Sii olsa
da dindar seyh ve fakihlerin onun 6liimiinii istemeleri i¢in sadece bu husus yeterli bir
neden olamazdi. Oysaki bahsi gegen mektuba binaen din adamlar1 ve soylular birkag
kez Hasan Ciiri’nin idamini talep etmislerdi (Hafiz-1 Ebrii, nr. 4078, vr. 476a-b). Bir
defasinda Emir Muhammed Vasak®® seyhi arayip bulmus, onun hayatiyla ilgili bazi
hususlari ortaya ¢ikardiktan sonra onu suglamaya baslamisti. Bu olay, Seyh Hasan
Curi’yiKihistan’1terk ederek Acem Iraki’na, Destecerdan’a gitmek zorunda birakmust.
Seyh yalniz basma gitmiyor, takipgilerinden olusan kalabalik bir kitle ona eslik
ediyordu (Hafiz-1 Ebr(, nr. 4078, vr. 476b). Yolda onlar bazi tehlikelerle karsilastilar
ve seyh Meshed’e donerek birkag giin orada kaldi. Burada diigmanlari ona kars1 baski
uyguladilar.Ayn1 zamanda mektupta anlatildigi iizere, “bir kez daha seyhler, seyyidler
ve fakihler entrikaya baslayarak hakimlere mektuplar gonderdiler ve bu adamin isyan
baglatmak ve hakimiyeti ele gegirmek istedigini, onun takip¢i ve miiritlerinin sayisinin
¢ogaldigini, onlarin silah ve mithimmat hazirladiklarini bazilarina telkin ettiler. Ayrica
onun Rafizi (Sii Imamiyye) mezhebini yayginlastiracagim soylediler” (Hafiz-1 Ebr,
nr. 4078, vr. 476b). “Biiyiikk emir” Argunsah Cani Kurbani, Seyh Hasan Ciri’nin
yakalanmasi i¢in Meshed’e elgi gonderdi. Fakat mektupta {istii kapali ve belirsiz bir
sekilde anilan bazi hususlardan dolay1 el¢i seyhle miizakerelere basgladi. Yalniz iki
ay sonra Seyh Hasan Ciri, Emir Argunsah’in emri {izerine Kihistan’dan Nisabur’a
giden yolda tutuklandi ve Yazir nahiyesindeki Tak kalesine hapsedildi. Ona eslik eden
60-70 “dervisi” ise muhtemelen direnis gosterdiklerinden dolay1 sakatlayarak Tus’a
gonderdiler (Mirhand, 1883, 1085).

Hasan Cari’nin bu anlatisi, kendisinin ne kadar biiyiik bir cografyay1 gezdigini
ve hi¢ kugkusuz buralarda propaganda ¢aligmalari yaptigini ortaya koymaktadir.*’

Mektuba bakildiginda, Seyh Hasan’in goriiniise gore 739 yilinin ortalarinda /
1338 yilinin sonlarinda yani iran iizerinde ii¢ yil boyunca gezip dolastiktan sonra
tutuklandig1 dikkate sayandir. Bununla beraber, artik 1336 veya 1337 yilinda Beyhak
yoresinde onun taraftarlarinin isyant vuku bulmustu. Seyh Hasan Curi sahsen bu
isyan1 yonetmemistir. Isyan gitgide bilyiime ve genisleme egilimi gdstermis olsa
da o, ayaklanmacilara katilmamistir. Kaynaklarda onu bdyle davranmaya zorlayan
sebebin ne oldugu yer almiyor. Emir Muhammed Bey’e mektubunda o, kendisinin

36  [Busahsin ismi Esak, Basak ve ishak olarak da yazilmaktadir].

37  Mirhand’in (1883, 1083) sozlerine gore fakihler Emir Argunsah’a hitaben; “Seyh Hasan Curi
fitne ¢ikaran bir adamdir, halki Ehl-i Teseyyu (Sii) mezheplerine davet etmektedir ve baskaldirt yapma
diisiincesindedir” demislerdi.
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isyan c¢ikmasini istemedigine, barisin saglanmasi yoniinde calistigina, halki daha
fazla zorlamamak konusunda Emir Argunsah’tan yazili olarak ricada bulunsa da bu
isteginin olumlu bir karsilik bulmadigma ve sonunda “halkin tamaminin galeyana
gelerek sabirlarmi kaybettikleri” icin seyhin iradesi diginda isyanin patlak verdigine
yemin etmekteydi (Hafiz-1 Ebr(, nr. 4078, vr. 477a; Mirhand, 1883, 1085). Bu mektup
diplomatik bir belgedir ve seyhin sozlerini onun gergek diistincesi olarak algilamak
dogru degildir. Fakat kuskusuz, isyan dogal bir sekilde patlak vermis ve Seyh Hasan
Curi sahsen isyana katilmak i¢in acele etmemisti. Muhtemelen bunun sebebi, isyana
onderligin hemen seyhin glivenmedigi insanlarin yani kii¢iik feodallerin eline
gegmesiydi. Zaten bunlar daha sonralar1 seyhe ve onun tarikatina kars: diigmanca tavir
sergileyeceklerdi. Belki de seyh baska bir bolgede, daha kapsamli bir ayaklanmanin
basinda bulunmayr ummaktaydi. Seyhin boyle bir beklenti icinde Emir Argunsah ile
yazigsarak onu iliml bir tavir takinmaya ve tavizler vermeye sevk ettigini ve baris
vaadinde bulundugunu disiinebiliriz. Ancak elbette ki bu, sadece diplomatik bir
kurnazlik olup, ger¢ek anlamda kendisiyle barigilmast imkansiz olan uyanik diigmant
bir siireligine uyutmak isteginden kaynaklanmaktaydi.

[7. isyanin Baslangic1 ve Serbedarlar Devletinin Kurulusu|

Soéylendigi lizere Bati Horasan’da isyan, Seyh Hasan Ciri’nin isaretinden dnce
dogal bir sekilde patlak vermisti. IThanli Devleti’nde siradan bir durum olan tesadiifi
bir olay, Mogol el¢isinin bir kdyde sergiledigi uygunsuz davranislar koyliilerin sabrini
tagirmis ve uzun zamandan beri yetismekte olan patlama gergeklesmisti.’® Bu isyan
hakkinda bilgi veren kaynaklar detaylar agisindan farklilik gosterseler de onlarin
tamami1 ayaklanmanin Sebzevar yakinlarindaki Beyhak ydresinin Bastin veya Pagstin
koylinde basladigi konusunda hemfikirdirler.®

Bastin kdyiindeki olaylarla ilgili en ayrintili bilgiyi Miicmel-i Fasihi vermektedir
(Fasthi, nr. B-709, vr. 358b-359b). “El¢i olan bes Mogol onlarin (Hiiseyin Hamza ile
Hasan Hamza adli iki kardesin) evinde kaldilar, onlardan sarap ve giizel kizlar talep
ettiler ve 1srarci bir sekilde onlara kars1 zorbalik yaptilar ve asagilayici davranislarda
bulundular. Kardeslerden biri gitti ve bir yerden onlar i¢in azicik sarap bulup getirdi.
Onlar sarhos olduktan sonra giizel kizlar getirilmesi talebinde bulundular ve o yere
vardilar ki kardeslerin eslerini zorla c¢ekip almak istediler. Kardesler birbirlerine
dediler ki basimiz1 daragacinda gdrsek bile biz kendimize karst boyle bir davranisa
miisaade etmeyiz. Onlar kiliclarini ¢cekerek geldiler, Mogollarin besini de dldiirdiiler
ve ¢ikip dediler ki biz kendi bagimizi daragacina (ser be dar) verecegiz”.** Boylece

38 Resideddin, yolculuk esnasinda reayanin evinde konaklayan ilhanli devlet gérevlilerinin kadinlara
kars1 sik sik yasanan siddeti {izerine bilgi vermektedir. O, bir kethiidanin [kdy toplulugunun baskani];
“Birkag¢ y1l sonra bir tane bile mesru bir sekilde dogan ¢ocuk bulunamayacak ve tamami gayrimesru
bir sekilde Tiirklerden (gogebelerden) peydahlanmis veya melez (Tirkzade ve igdis) olacaklardir” diye
agiklama yaptigimi aktarmaktadir (Resideddin, Istanbul niishasi, vr. 677; Resideddin, 1946, 313).

39  ibn Funduk diye bilinen Ebii'l-Hasan Ali b. Zeyd Beyhaki’nin Térih-i Beyhak adli eserine ve Cografya-
i Hafiz-1 Ebrii’ya gore Bastin, Beyhak vilayetinin 12 bucagindan (béliik) birinin baslica kéyiiydii(ibn
Funduk, 1317, 38; ibn Funduk, nr. 1524, vr. 15a; Hafiz-1 Ebri, nr. 5361,vr. 243a). XI1. yiizyila ait Tdrih-i
Beyhak’a binaen Bastin boltigiinde 11 biiyiik kdy vardi. Hafiz-1 Ebrii’’ya gore ise XV. yiizy1ilin baslarinda
orada 6 koy mevcuttu. Halihazirda Bastin koyi, 36 koyden miitesekkil Kah-Bastin kirsal kesimine
(dehistan) dahildir (bkz. Kitdb-1 Cografya, 1945, 434-435).

40 Tarih-i Serbeddran’a dayanan Mirhand (1883, 1081) ve Handmir’in (1850, 143 ve sonras1) anlatilari,
Miicmel-i Fasihi’deki anlati ile 6rtiismektedir. Onlarin anlatimina gore Bastin kdyiinde yasayan Hasan Hamza
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isyan baglamis oldu. K&y halkinin biiytik bir kismi1 Seyh Hasan Ciri’nin miiritleriydi
(Hafiz-1 Ebr(, nr. 4078, vr. 474a; Mirhand, 1883, 1081) ve muhtemelen uzun zamandan
beri ayaklanmak i¢in hazirlanmaktaydilar.

Ayn1 zamanda yerel toprak sahibinin oglu olan Abdiirrezzak da Bastin’e geldi.
Orada o, elgilerin 6ldiiriilmesi nedeniyle Hasan Hamza ile Hiiseyin Hamza’nin teslim
edilmeleri talebinde bulunmaktan 6tiirii Hoca Aldeddin Hind( tarafindan génderilmis
olan elgiyle gorustii. Abdiirrezzak, koyiin sahibi (kethiida) olarak séyle soyledi:
“Hoca’ya de ki elgiler ¢irkeflik etmis ve bu yiizden dldiirilmiislerdir” (Hafiz-1 Ebrd,
nr. 4078, vr. 474a). El¢i bu cevabi Alaeddin Hind(’ya ulastirinca, o sinirlendi ve bahsi
gecen iki kardesi getirmekten Otiirii yiiz tane asker gonderdi. Kardesler yardim igin
yine Abdiirrezzak’a bagvurdular. O, koyden ¢ikip askerlerle savasti, onlar1 kagmaya
zorladi. Ardindan yeni savasa hazirlandi ve ahaliyi etrafina toplayarak Bastin
koytinden harekete gecti (Mirhand, 1883, 1081).

Hafiz-1 Ebr( ise bagka bir versiyona yer vermektedir. O, Bastin’de koy reisi
(reis-1 dih) olmasimin yani sira tahsildar (dmil) gorevinde de bulunan sahsin, yerel
toprak sahibinin oglu Abdiirrezzak tarafindan 6ldiiriildiigiinii anlatmaktadir (Hafiz-1
Ebr, nr. 4078, vr. 474a).*'Devletsah’in belirttigine gore Abdiirrezzak Bastin’e
dondiigiine kendisine sunlari anlatmisglardi: “Hoca Aldeddin Muhammed Feryimedi
(Hind@)’ nin kiz kardesinin oglu gelmis ve birkag gilinden beri bu kdyde zuliim ve
zorbalik yapmakta ve bizden sarap ile gilizel kiz talep etmektedir”. Sinirlenen
Abdiirrezzak kdy halkiyla beraber ayni gecede zorbay1 6ldiirmiistii (Devletsah, 1901,
277). XVL. yiizy1l derleyicisi Seref Han Bidlisi’nin s6zlerine gére ayaklanmacilar
“Sebzevarli serserilerden ve ayaktakimidan” (riniid i evbds-1 Sebzevar) ibarettiler
(Bidlisi, 1862, 40, Hicri 737 yilinin olaylar1 i¢inde).

Bu versiyonlar arasinda kayip 7drih-i Serbedardn m anlatimina dayanan Fasihi,
Mirhand ve Handmir’in versiyonlari gergege daha uygundur.? Diger yazarlar, {lhanli
memurunun Sldiiriilmesini Abdiirrezzak’a baglamislardir ve sirf daha sonra isyana o
onderlik etti diye onun olaylardaki roliinii abartili bir bigimde tasvir etmislerdir.

Ortagag’da sik sik goriildiigli iizere, organize bir sekilde hareket edemeyen
koyliilerin dogal bir sekilde gelisen ayaklanmasi, kendi i¢inden gergek bir halk
onderi ¢ikaramamistir. Boylece isyanin basina yerel toprak agasi Hoca Celaleddin
Fazlullah Bastini’nin geng oglu gegmisti. O, eski bir tasra soylulari ailesine mensuptu.
Onun soyu baba tarafindan iigiincii Sii imami Hiiseyin’e (ibn Funduk, 1317, 46; Ibn
Funduk, nr. 1524, vr. 30a), anne tarafindan ise Abbasi halifesi Harun er-Resid’in franl
veziri Yahya Bermeki’ye dayanmaktaydi.** XIV. yiizyilda Bastini seyyidlerinin ailesi
feodal sinifinin st diizey ziimresine mensup degildiyse de Beyhak yoresinin yerel
tagra soylular1 arasinda biiyiik niifuza sahipti. Sahip oldugu toprak alanlar1 (emlak) ve

ve Hiiseyin Hamza adl iki kardesin evinde konaklayan devlet ulag: (el¢i) bagirip gagirarak sarap ve giizel
kadin talep etmis ve en son bazi kadinlara tecaviiz etmeye kalkigsmisti. Buna tahammiil edemeyen kardesler;
“Bu rezalete katlanmaktansa bagimizi daragacina veririz daha iyi” diye haykirmis ve elgiyi dldiirmiislerdi.

41 Mirhand, bu versiyonu da aktarmasina ragmen yukarida belirttigimiz ilk versiyonu daha inandirici
buluyor.

42 Mirhand ve Handmir sadece bir elginin katlinden sz etmislerse de Fasihi bes el¢inin 6ldiiriildiigiini
aktarmistir. Bu olayla ilgili Miicmel-i Fasthi’yi diger iki yazarin eserinden ayristiran tek nokta da zaten
budur.

43 Devletsah’m (1901, 277) sozlerine gore Fazlullah Bastini, anne tarafindan Sasaniler zamaninda
“Ciiveyn sah1” diye adlandirilan yerel bir beyin soyundan gelmekteydi.
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menkul mal varliklar1 (esbab) bakimindan Beyhak ydresinde Fazlullah Bastini’ye esit
olacak kimse yoktu (Devletsah, 1901, 277).

Abdiirrezzak Bastini, ilhan tarafindan Kirman’a finans memuru olarak atanmaisti.
Kendisi toplanmig vergi meblagini harcadiktan sonra* divana olan borcunu 6demekten
otiirti babasindan kalma emlakini satmak amaciyla memleketine gelmisti (Devletsah,
1901, 277). Tam o sirada {lhan Ebd Said’in 6liim haberi ulasti. Abdiirrezzak sevindi
ve devlet hizmetini terk ederek sakin bir sekilde kendi kdyii olan Bastin’e dondii.
Orada vuku bulan olaylart duyunca, o, kararli bir sekilde koyliileri destekledi ve
onlart Mogol hakimiyeti aleyhine isyana davet etti. Kaynaklardaki bu anlati dogru
ise Ilhanli hakimiyetiyle baglantis1 zaten koptugu icin Abdiirrezzak agisindan bu
kararim alinmasi zor olmamisti. Onun kaybedecek higbir seyi yoktu ve bu hirshi geng,
ayaklanan koyliilerin eliyle kendisi i¢in genis bir alanda beylik kurabilirdi.

Kaynaklara gére geng kdylii yigitlerden olusan kalabalik silahland: ve fiziksel
giicli ve kahramanligindan dolay1 deger verdikleri Abdiirrezzak’1 kendilerine lider
olarak sectiler (Hafiz-1 Ebr(, nr. 4078, vr. 474a). Ayaklanmacilar Serbedarlar adini
aldilar. Tdrih-i Serbedardan’a dayanan kaynaklarin anlatimina gére bu adlandirma,
“daragaci igin baslar” yani “daragacina mahkim olan baslar”, “asilacaklar”,
“caresizler”, “kararlilar” diye yorumlanmakta ve bu adlandirmanin meydana gelmesini
asagidaki sekilde agiklamaktadirlar. Ayaklanmacilar diyorlardi: “Héakimiyeti elinde
tutan insanlar ¢ok zuliim yapiyorlar. Eger Yiice Tanr1 bize yardim ederse zorbaliga
son verecegiz ve zorbalari bertaraf edecegiz. Eger basaramazsak o zaman bagimizin
daragacina asilmasma raziyiz, fakat siddet ve baskiya tahammiil etmeyecegiz”
(Hafiz-1 Ebrq, nr. 4078, vr. 474a). Devletsah ise Serbedar adlandirmasinin kékenini
farkli bir sekilde izah etmektedir. Onun agiklamasina gore ayaklanmis olan Bastin
sakinleri daragaci (“dar” kelimesi sadece “aga¢” veya “direk” anlamini da ifade
edebilir) dikmis, onun iizerinden sariklar ve sapkalar asmig ve bunlari ok ve taslarla
vurmaya baglamiglardi (Devletsah, 1901, 278). Bu durumda daragacindaki sarik ve
sapkalarin sembolik olarak diigmanlarin baslarini ifade etmesi miimkiindiir. XVI.
yiizyil derleyicisi Seref Han Bidlisi, Serbedar isminin kdkenine dair daha bir versiyon
sunmaktadir: “O (Abdiirrezzak), etrafina Sebzevarli serserileri ve ayaktakimini
(riinGid ve evbas) toplayarak Sebzevar’in kapist yaninda bir daragaci kurdu ve dedi ki
benimle birlik olan herkes, biitiin diinya ve diinyanin sakinleri nezdinde bize bagli ve
bizimle hemfikir olduklar ortaya ¢iksin diye kendi baslar1 yerine sariklarini buradan
asmalidirlar” (Bidlisi, 1862, 40-41). Bu anlatilarin, ilk manast sonraki kusaklarin
nazarinda artik belirsizlesmis olan adlandirmanin anlagilmas: ig¢in daha sonra
uydurulmus birer efsane olduklar1 ihtimalini géz ardi edemeyiz.

Zahireddin Marasi ve Mahmud Sebankarei gibi bazi kaynaklarda Serbedar
yerine Serbedal kelimesine rastlamaktayiz. Oyle veya bdyle, bu adlandirma kisa bir
zamanda biitiin Orta Dogu’da yiiksek ses getirdi ve biiyiik bir iin kazand1.

Neredeyse biitiin kaynaklarin agiklamalarina gére Bastin isyani, 12 Saban 737 /
16 Mart 1337 tarihinde bas gosterdi.* Fakat Devletsah’in anlatimina binaen bu tarih,

44 Fasihi (nr. B-709, vr. 359a), Abdiirrezzak’in ne Kirman’daki gorevinden ne de harcamalarindan
bahseder, sadece onun han tarafindan “bagiglandigini” ve hanm Olimiini takiben Abdiirrezzak’in
Bastin’deki evine gittigini sdyler.

45 Sebankarei’nin Mecmau'I-Ensab in1 devam ettiren miiellif, Abdiirrezzak’in 9 Saban 737 / 13 Mart
1337 tarihinde ayaklandigini sdyler (bkz. FeryGimedi, nr. C-372, vr. 249a).
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daha sonraki bir olaya, vezir Aldeddin Hind(i’nun 6liimiine aittir. isyan, ilhan Eba
Said’in 6limii (30 Kasim 1335) hakkinda haber ulastiktan az sonra ¢iktig1 i¢in onun
daha 1336 yilinda bagladigini diisinmeliyiz.*

Horasan’in veziri Alaeddin Muhammed Hindi, Bastin ayaklanmasini bastirmak
icin bin tane siivari gonderdi. Fakat koyliiler onlart dagittilar ve kovdular. Bunun
ardindan ayaklanmacilar, vezir Hindd’nun kendisini ortadan kaldirmaya karar
verdiler. O, Feryumed’den ayrilarak, Horasan valisi Emir Seyh Ali’nin bulundugu
Esterabad’a kacti. Lakin Serbedarlar veziri takip etmek i¢in 300 adam gonderdiler.
Onlar vezire yetiserek yakaladilar ve Giirgan’daki Kebid-Came civarindaki daglarda
onu oldiirdiiler.” Bundan sonra Serbedarlar vezir HindG’nun hazine ve servetini ele
gegirerek kendi aralarinda paylastilar. O sirada Serbedarlarin askeri kuvveti 700 silahli
adamdan olusmaktaydi (Mirhand, 1883, 1082; Devletsah, 1901, 278). Zahireddin
Marasi’nin sozlerine gére kendisini magdur hisseden herkes Serbedarlara katiliyordu
(Marasi, 1850, 104).

[k zamanlarda Serbedarlar, biiyiik feodallere (Mogollara ve onlarin taraftarlaria)
kars1 gerilla savasi veriyorlardi. Serbedarlar hakkinda onlarin diismanlarindan anlatilar
dinlemis olan Ibn Battita, ilk zamanlarda Serbedarlarm basinda yedi cesur liderin
durdugu bilgisini vermektedir. Bunlar Mesud (Abdiirrezzak’in kardesi Veciheddin
Mesud), Muhammed (muhtemelen Mesud’un gulami olan Aytimur Muhammed) ve
onlarin bes arkadasiydi. Ibn Battiita’nin sozlerine gore giindiizleri Serbedarlar pusuda
oturuyor, aksamlari ve geceleri ise yagmacilik i¢in ortaya ¢ikmis oluyorlardi. Onlar
yollart kesiyor, insanlarin parasini ve malimi aliyorlardi. “Onlar gibi ser ve fesat
ehli insanlar” da kitleler halinde onlara katiliyor ve onlarin sayisi 6nemli boyutlara
ulagtyordu (ibn Battiita, 1853-1859, 3/65).

Ibn Battiita’nin anlatisinda simifsal agidan Serbedarlara diisman olan gevrelerin
diisiincelerinin yansimasini kolayca gérmek miimkiindiir. Ibn Battfita’nin yagmacilik
diye nitelendirdigi davranis, aslinda Serbedarlarin sadece kendi diigmanlarindan
savasg ganimeti ele gecirmesinden ibaretti. Bu, Ortagag savaslarinin ¢ok eskiden beri
belirlenmis olan adetiydi ve eger bunu feodaller yerine getirmis olsaydilar, ibn Battiita
ve onun gibileri bu davranigi ¢ok serefli bir is olarak goriirlerdi.*® Serbedarlarin asla
kim olduguna bakmaksizin herkesi yagmalayan eskiyalar olmadiklari, yine ayni ibn
Battiita’nin asagidaki anlatisindan goriinmektedir. Onun dedigine gore Serbedarlar o
kadar biiyiik bir diiriistliik sergiliyorlardi ki onlarin kampinda yere diismiis olan dinar
ve dirhemleri kimse almiyordu ve bunlarin sahipleri geri donerek kendi paralarini
bulabiliyorlard: (Ibn Battiita, 1853-1859, 3/65).

Az sonra Serbedarlar Beyhak yoresinin merkezi olan Sebzevar’i ele gecirdiler,
ardindan da diger komsu sehirlere hakim oldular (Ibn Battiita, 1853-1859, 3/65).
Handmir’in sdzlerine binaen Beyhak yoresinde Serbedarlara direnis gosterecek hig

46 Bastin’de ayaklanmay1 ve “Serbedarligin baslangicin1” Hicri 736 yilinin (21 Agustos 1335 ve 9
Agustos 1336 arasinda) olaylari i¢inde ele alan, Abdiirrezzak’in Sebzevar’i ele gegirmesini ise 737 / 1336-
1337 yili i¢inde anlatan Miicmel-i Fasihi’deki tarihlendirme bunu teyit etmektedir (bkz. Fasihi, nr. B-709,
vr. 358b,360a). Muhtemelen en dogru tarihlendirme bu olmalidir.

47 Bunu Devletsah anlatmaktadir. Diger kaynaklar ise vazir Hindd’nun katlinin Sehrece-i Nou (Yeni
Kasaba) adli yerde gerceklestigini belirtmektedirler. Miicmel-i Fasihi'ye gore Hind(i Mazenderan’a kagmis
ve yalniz 742 / 1341-1342 tarihinde orada Serbedarlar tarafindan 6ldiirilmustiir (Fasihi, nr. B-709, vr. 362a).
48 Ornegin bkz. ibn Battiita, 1853-1859, 2/309-310 (ilgili yazar, Kiigiik Asya’daki Aydin beyinin
yagmact akinlarmi biiyiik bir begeniyle anlatmaktadir).
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kimse yoktu (Handmir, 1850, 144). Serbedarlar Sebzevar’i direnissiz bir sekilde
ele gecirmislerdi. Mirhand’a gore Sebzevar’in askeri yoneticisi Serbedarlara teslim
olmustu (Mirhand, 1883, 1082).

Sebzevar’da bulunan saglam i¢ kale, Serbedarlarin karargahina ve yeni kurulmus
olan Sebedarlar Devleti’nin baskentine doniistii.*’

Hafiz-1 Ebr(, “Bu basarinin ardindan kalkisma her tarafa yayildi... ve bu nedenle
Horasan’in biiyiik bir kisminda fitneler bas gosterdi” diye yorum yapmaktadir
(Hafiz-1 Ebr, nr. 4078, vr. 474a). Serbedarlar Ciiveyn, isferayin, Cacerm, Biyar ve
Hucend’i ele gegirdiler. Emir unvani alan Abdiirrezzak, Cuma namazlart sirasinda
kendi adinin hutbede anilmasini ve Sebzevar’da darp edilen paralarin {izerine kendi
admin basilmasini emretti (Handmir, 1850, 145). Ayrica Sii mezhebi yayginlastirildi.

Abdiirrezzak, Sebzevar’in i¢ kalesinde kendi kardesi Veciheddin Mesud
tarafindan 6ldiiriildii. Bu olay, Devletsah’a (1901, 279) gore 738 yilinin Safer ayinda
(29 Agustos ve 26 Eylil 1337 tarihleri arasinda),’® diger kaynaklara gore ise 12
Zilhicce 738 / 1 Temmuz 1338 tarihinde gerceklesti. Biitiin kaynaklar Mesud’u hakli
buluyor ve onun kendi kardesini dldiirmesini onurlu bir sebeple iliskilendiriyorlar.
Onlarin anlattiklarina binaen Abdiirrezzak, vezir Alaeddin Hind’ nun giizel dul kizini
esir ederek onunla zorla evlenmek istemis, fakat bu kadinin ¢aresiz durumuna ve
gozyaslarina actyan Veciheddin Mesud onu serbest birakmis ve giivenli bir sekilde
salivermisti. Bu olay, kardesler arasinda tartismaya yol agmis ve o esnada agabeyinin
saldirisindan kendini koruyan Mesud onu kale duvarmin iizerinden yere atmusti.
Ancak bu hikayeye giivenmeye degmez. Mesele sudur ki kaynaklarda muhafaza
edilmis olan her iki versiyon Veciheddin Mesud’u idealize etmekte, Abdiirrezzak’1
ise her tiirlii kétiilemektedir. Kaynaklardaki bu yaklagim, onlarin yazarlariin sinifsal
oryantasyonuyla ilgilidir. Abdiirrezzak Serbedarlarin onderi olmasina ragmen
muhtemelen sahip oldugu hirs yiiziinden Horasan soylular1 onu feodalleri yagmalayip
oldiiren ve onlarin kasirlarini ele gegiren ayaklanmaci kdoylillerin elebasi olarak
gormekteydiler. Halbuki Veciheddin Mesud, kendisini daha ilimli bir akimin taraftari
olarak gostermekteydi.’!

[8. Veciheddin Mesud’un Saltanat Donemi]

Veciheddin Mesud’un o6nderliginde (1338-1344) Serbedarlar, Mogol-Tiirk
gbgebe soylularini ve onlara katilmis olan st diizey yerel feodalleri bastan basa
bozguna ugrattilar. Veciheddin Mesud’u idealize eden Iran kaynaklarinin hep birlikte
belirttiklerine gore o, bin siivari ve iki bin yaya olmak iizere yaninda sadece ii¢ bin

49 Mahmud Sebankarei’nin Mecmau'l-Ensabim devam ettiren miellife gore Abdiirrezzak, ilk kez 5
Sevval 737 / 7 Mayis 1337 tarihinde Sebzevar’a girerek sehri ele gegirdiyse de ayni giin i¢inde oray1
terk etti. 12 Safer 738 / 9 Eyliil 1337 tarihinde ise o, ikinci kez Sebzevar’a girdi ve i¢ kaleyi ele gegirdi
(Ferytimedi, nr. C-372, vr. 249b). Miicmel-i Fasihi’ye gore Serbedarlarin Ferylimed’i ve Sebzevar’i ele
gegirmeleri Hicri 737 yilinda yani 10 Agustos 1336 ve 29 Temmuz 1337 tarihleri arasinda gergeklesmisti
(Fasihi, nr. B-709, vr. 359b).

50  Eger bu tarihlendirme dogru ise o zaman Serbedarlar hareketi 1336 y1ilinin yazinda baslamistir. Clinkii
Devletsah’a gore Abdiirrezzak 1 yil ve 2 ay boyunca hiikiim stirmiistiir.

51  Devletsah’mn (1901, 279) “Horasan’in soylu kisileri ve ahalisi Mesud’un bu davranisin1 begendiler”
seklindeki agiklamasi dikkate sayandir. Miicmel-i Fasihi, Abdiirrezzak’in vezir Hindi’nun kiziyla zorla
evlenme c¢abast gosterdigine iligskin higbir sey sdylemiyorsa da Abdiirrezzak’t “soylu ailelere mensup
kisilere kars1 agagilik bir sekilde davrandigi” i¢in sugluyor (Fasihi, nr. B-709, vr. 360a).
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Serbedar bulundugu halde, bir giin iginde Horasan emirlerinin toplamda yetmis bin
stivari ve yayadan olusan ii¢ tane feodal askeri birligini darmadagin etmisti.> Bu
ii¢ askeri birlik, Argungsah Cani Kurbani basta olmak {izere Horasan emirlerinin 6n
istigaresinden sonra toplanmiglardi. Soyle ki Argunsah emirleri ikna ederek, onlarin
Serbedarlar1 kovmadiklart miiddetge 6zellikle de Seyh Hasan Ciri’nin kalabalik
miiritleri ve taraftarlar1 yiiziinden Horasan’da yasamalarinin miimkiin olmayacagini
sOylemisti. Emirler dnceden belirlenmis olan giin ve saatte, 6gle namazi vaktinde
Nisabur civarinda ii¢ feodal askeri birliginin bir araya gelecegi ve daha sonra hep
beraber Serbedarlara saldiracaklari konusunda anlastilar. Lakin birbirleriyle rekabet
halinde bulunan feodaller bu anlagmaya uymadilar ve Nisabur etrafina ayni giinde
fakat farkli saatlerde vardilar. Serbedarlar onlar1 ayr1 ayr1 olarak darmadagin ettiler
ve bir hayli ganimet ele gecirdiler. Argunsah’in kendisi askerlerini panik icinde
kagmaktan vaz gecirmeye ¢aligtiysa da basaramadi ve en sonunda kendisi de kagti.
Iran kaynaklar1 o giinii franlilarin “Tiirkler” yani Mogol-Tiirk gdcebeleri iizerindeki
zaferi olarak yorumlamaktadirlar.®® iste franl tarihgilerin bu durumda Serbedarlara
sempatisi zikri gecen hususla ilgilidir. S6z konusu tarihgiler, Veciheddin Mesud’u
overek Serbedarlarin Sahipkirani diye adlandirmaktadirlar. Belli oldugu iizere
Sahipkiran (saadetli yildizlarin kavugma aninin sahibi) unvani, resmi tarihgiler
tarafindan Timur’a atfedilmekteydi. Veciheddin Mesud’un komutast altindaki
Serbedarlarin ayni giinde ii¢ “Tiirk” birligini bozguna ugratmasindan séz eden
Devletsah, “Adem zamanindan itibaren ona (Mesud’a) kadar higbir kimse boylesine
bir is yapmamuis ve tarihgiler (bdylesine bir olay) anlatmamislardi” diye yazmaktadir
(Devletsah, 1901, 280).

Kusku yok ki bu savasin (veya {i¢ savasin) tafsilati, kaynaklarda aktarilan
efsanevi ayrintilarla abartilmistir. Fakat Serbedarlar tarafindan Mogol-Tiirk gocebe
emirlerinin Horasan grubunun darmadagin edilmesinden ibaret olan esas olgu, bunun
akabinde gergeklesen tarihi olayla, yani biitiin Bati Horasan’in Serbedarlar Devleti’ne
katilmasiyla teyit edilmektedir. Serbedarlar gosterilsli bir sekilde Nisabur’a giris
yaptilar. Serbedarlar Devleti simdi batidan doguya dogru Damgan’dan baslayarak
Cam’a kadar, kuzeyden gilineye dogru ise Habusan’dan baslayarak Tursiz’e degin
uzanmakta, yani 500 km uzunluga ve 200 km genislige sahip bulunmaktaydi
(Devletsah, 1901, 281).5* bn Battita’nin sdzlerine gére Nisabur, Serahs, Zave, Tus

52 Bu birliklerin her birindeki muhtemelen abartili asker sayisiyla ilgili muhtelif kaynaklarda degisik
rakamlara yer verilmektedir. Soyle ki Mirhand’a (1883, 1080) gore Emir Mahmud Isferayini 20 bin, Emir
Muhammed Tevekkiil Cani Kurbani 25 bin ve Emir Argunsah Cani Kurbani 25 bin savas¢1 getirmislerdi.
Devletsah’a (1901, 280) gore ise Emir Muhammed Tiirkmen 8 bin, Emir Kara Buka Cani Kurbani 20
bin ve Emir Argunsah 30 bin savase¢iyla gelmislerdi. Miicmel-i Fasihi’ye binaen 738 yilinda (30 Temmuz
1337 ve 19 Temmuz 1338 arasinda) Veciheddin Mesud sadece 700 Serbedar ile Emir Argunsah’in 10 bin
stivari ve piyadesini bozguna ugratarak kovmus ve ardindan Nisabur’u ele geg¢irmisti. 739 yilinda (20
Temmuz 1338 ve 8 Temmuz 1339 arasinda) ise onun iki bin kisilik birligi ayn1 giin i¢inde ayr1 ayr1 iig
orduyu — safak vaktinde Emir Mahmud Isferdyini’nin 20 bin savas¢isini, kusluk vaktinde Emir Muhammed
Tukal’m 20 bin savasgisint ve 6gle namazindan sonra Emir Argunsah’in 30 bin askerini — kagmaya mecbur
birakmust1. Bu arada Argunsah’in ordusu diger iki ordunun darmadagin edildigini duyarak savasa girmeden
geri ¢ekilmisti (Fasthi, nr. B-709, vr. 360a-b).

53 Zahireddin Marasi’nin (1850, 104) sozlerine gore Serbedarlar, “sehirden (Sebzevar’dan) ¢ikarak Tiirk
emirlere ve diger zorbalara (miitegalliban) saldirdilar ve ¢ok sayida servet ve savas ganimeti toplayarak
kendi ordularini iyice donattilar”.

54 Zahireddin Marasi’ye (1850, 104) gore Serbedarlar Devleti Cam ve Baherz hududundan Mazenderan
smirina kadar uzanmaktaydi.
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ve Cam Serbedarlarin eline gecmisti (ibn Battiita, 1853-1859, 3/65). Emir Argunsah,
Etrek cayr kiyilarina kagmisti. Onun oglu Muhammed Bey ise Kopetdag’in kuzey
yamacindaki vahalarda tutunmaktaydi.

Ibn Battlita’nin verdigi bilgiye gore Veciheddin Mesud “sultan unvani almist1”
(ibn Battlita, 1853-1859, 3/65-66). Hafiz-1 Ebri’nun anlatimi da bu malumat1 teyit
etmektedir. Ad1 gecen miiellife gore Serbedarlarn hiikiimdari, “Islam’m sultani, yedi
iklimin (diinyanin) sahlar sahi, gokyiiziinden destek alan, diismanlar1 yenen, Hakk’a
ve dine layik olan Mesud” (Sultan-1 Islam, sahinsih-1 heft iklim, el-miieyyed mine s-
semd, el-muzaffer li’l-a‘da ve Vecihii’l-Hak ve'd-din Mesud) unvanini tasimaktaydi
(Hafiz-1 Ebr, nr. 4078, vr. 479a). O zamanlarda sultan unvani, bagimsiz bir devletin
hitkiimdar1 olma algisiyla 6zdeslestirilmekteydi. Boylece hareketin basina gegen
kiiciik feodal, Islam monarsisinin geleneksel seklini kabul ettirmisti.

Devletsah disindaki kaynaklar Veciheddin Mesud’un i¢ politikasi hakkinda
hicbir sey soylemiyorlar. Devletsah’a gelince o da bu konuda az bilgi veriyor. Koyliiler
arasinda sohret kazanmak isteyen Veciheddin Mesud, onlarin arasindan 12 bin kisiyi
kendi ordusuna alarak onlara daimi maas (ultife) baglamist: (Devletsah, 1901, 280).
Esas itibartyla koyliillerden olusan bu ordu yiiksek savas becerisi gdstermisti. Buna
ilaveten yeni ortaya ¢ikmis olan “Islam sultan1” yine de eski feodal hiikiimdarlart
ornek alarak kendisine 700 Tiirk gulamdan ibaret hassa birlik kurmustu (Devletsah,
1901, 280). ibn Battlita’nin belirttigi iizere Serbedarlarin sultam, digerlerinin firari
kolelerini memnuniyetle kendi hizmetine alarak® onlara at ve para veriyordu.
Muhtemelen bu durumda kolelerin kitlesel bir sekilde 6zgiirliige kavusturulmasina
yonelik herhangi bir destek verilmesi degil, kolelerin 6zel bir ziimresi olan gulamlarin
veya memliiklerin yani kdle kokenli savascilarin Serbedar saflarina gegisinin tesvik
edilmesi s6z konusudur. Kaynaklarda Serbedarlar tarafindan ne zamansa kolelik
kurumunun ortadan kaldirilmasi hedefinin 6ne siiriildiigii ihtimaline mahal verecek
herhangi bir kanit bulunmamaktadir. X-XI. yilizyillarda Karmatiler arasinda 6zgiir
ciftci ve zanaatkarlar i¢in genel esitlik ve toprak {izerinde ortak miilkiyet sloganlarmin,
Lahsa’da goriildiigii iizere kamu mali olan yabanci kolelerin tarla ve bahgelerde
caligtirllmasi esliginde hayata gecirildigini unutmamaliyiz (Farsga metin i¢in bkz.
Nasir-1 Hiisrev-i Alevi, 1881, 82; Rusga terclimesi i¢in bkz. Nasir-i Xusrau, 1933, 180).

Zahireddin Marasi’nin sozlerine gore Veciheddin Mesud kendi ordusu iginde,
kendi ndkerleri ve arkadaglari arasinda onlara esit birisi olarak davraniyor ve ganimet
paylasildiginda kendisi i¢in ayricalik yapilmasi talebinde bulunmuyordu (Marasi,
1850, 104). Bir baska deyisle o, Miisliman hukukuna goére savas ganimetinden
hiikiimdar i¢in ayrilmasi gereken beste birlik (humus) kismin kendisine verilmesini
talep etmiyordu. Elbette ki Veciheddin Mesud’un bu tarz davranisi, halk ordusu
icinde kendisi ve hanedani i¢in biitiin taleplerini yerine getirecek bir sekilde saglam
bir dayanak olusturma cabasindan kaynaklanmaktaydi. Fakat savas ganimetinin
paylasilmasinda gerek Miisliiman hukukuna ve gerekse de Cengiz Han Yasasi’na aykiri
olan esitlik ilkesi, biiyiik ihtimalle Seyh Hasan Ciri’nin esitlik propagandasinin etkisi
altinda Serbedar halk kitlesi tarafindan dne stiriilmiistii. Mogol hakimiyeti doneminde
koyliilerin iizerine diisen en agir yiik, feodallere 6denen toprak vergisinin yiiksek
olmasindan kaynaklaniyordu. Bu vergi hatta Gazan Han’in reformlarindan sonra bile

55  “Koleler kendi efendilerinden kagiyorlardr” (ibn Battiita, 1853-1859, 3/66).
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pek ¢ok yerde briit mahsuliin %60’1indan asagiya inmemisti. Koyliilerin yardimiyla
iktidara gelen Veciheddin Mesud’un, feodallere 6denecek toprak vergisinin temelini
olusturan haracin meblagini azaltmamast miimkiin degildi. Kaynaklarin belirttigi
iizere Serbedarlarin son hiikiimdar1 olan Ali Miieyyed’in zamaninda kdyliiler briit
mahsuliin onda {i¢li oraninda dogal iirtinlerle hara¢ ddiiyorlardi ve bunun disinda
bir dinar para veya bir batman tahil bile 6demiyorlardi (Devletsah, 1901, 287.).%
Bir baska deyisle haracin meblagi, mahsuliin %30’u oraninda indirilmis, dogrudan
seriata dayanmayan diger vergiler ise ortadan kaldirilmislardi. Biiytik bir ihtimalle
Horasan’daki Serbedarlar Devleti’nde bu diizen en basindan beri kurulmustu. Ayni
sekilde seriata dayanmayan vergilerin ortadan kaldirilmasi talebi, 1365 yilinda
Semerkant Serbedarlarinin lideri olan Mevlanazade tarafindan One siiriilmiistii
(Barthold, 1906, 1-19).57 Goriiniise gore bu, Serbedarlarm ilimli kanadinin siyasi
programindaki maddelerden biriydi. Serbedarlarn asir1 kanadmin baglica talebi ise
hukuk ve miilkiyet bakimindan esitligin saglanmasiydi.

Devletsah, “Serbedar ileri gelenlerinin” varligindan defalarca bahsetmistir.
Soyle ki Serbedarlarin ge¢ donem hiikiimdarlarindan biri olan Pehlivan Hasan
Damgani “Serbedar biiyiiklerinden” (ez biiziirgdn-1 Serbedar) idi (Devletsah, 1901,
284). O ve Hoca Nasrullah Bastini “Serbedarlarin biiyiiklerinden ve emirlerinden”
(ez ekabir ii iimera-y1 Serbeddr) idiler (Devletsah, 1901, 285). XV. yiizyilin birinci
yarisinda yasamis olan franli biiyiik sair Emir Sahi Sebzevari’nin atalari “Serbedar
biiyiiklerindendiler” (Devletsah, 1901, 426). Serbedarlar Devleti yikildiginda,
Emir Sahi Sebzevari’nin menkul miilkiyetine (esbab)’® ve irsi emlakine (emlak-i
mevris) divan yararina el koyulmus, fakat sairi himaye eden Timurlu sehzadesi
Mirza Baysungur’un ¢abalar1 sayesinde bunlarin bazilar1 yeniden ona iade edilmisti
(Devletsah, 1901, 426). Sair ihtiyarladiginda, Sebzevar’da kii¢iik bir miilk arazisi
vardi ve kendisi orada “zevk ve seving i¢inde giftgilikle ugragsmaktaydi” (Devletsah,
1901, 427). Kuskusuz, bu iste o, ortak¢1 kdyliilerin yardimindan yararlanmaktaydi.
XV. yizy1l sairi Serefeddin Riza soylu bir ailedendi. Serbedarlarin hakimiyeti
zamaninda ve Serbedarlarin son hiikiimdar1 olan Hoca Ali Miieyyed doneminde
onun atalar1 vezir makaminda bulunmuslardi.® Aktarilan 6rneklerden anlasildigi
kadartyla bu Serbedar biiyiikleri (biiziirgan-1 Serbedar), Mogol hiikiimranligina
ve Mogol-Tiirk askerl gdcebe soylularina olan nefretlerinden dolay1 Serbedar
hareketine katilmis olan ve Horasan’daki Serbedarlar Devleti’nde yiiksek
makamlarda bulunan yerel kiigiik feodaller idiler. Tahmin edebiliriz ki Veciheddin
Mesud ve onun halefleri, Mogollardan kurtarilmis olan topraklarim bir kismin1 yerel
kiigiik feodallere ve ayni zamanda koyliilerin iist ziimresinden olan taraftarlarina
dagitmis ve boylece sdz konusu Serbedar ileri gelenlerinin siralarini yeni insanlarla
kuvvetlendirmislerdi.®

56  Metin i¢in asagiya bk.

57  V.V.Barthold'un Semerkant’taki Serbedarlar hareketine dair makalesinde Abdiirrezzak Semerkandi’ye
dayanilarak Mevlanazade’nin konugmasindan bir alinti aktarilmistir: “Bag ve harag adiyla Miisliimanlardan
cizye toplayarak bunlari diledigi sekilde harcayan bir hakim...”(Barthold, 1906, 15).

58  Fakat bu terim, isletme tarzindaki emlaki de ifade etmis olabilir.

59  “Hasep ve nesep sahibi bir adamdi... Onun atalar1 Serbedarlar ve Hoca Ali Miieyyed zamaninda vezir
olmuslardi” (Devletsah, 1901, 462-463).

60  Serbedar hiikiimdar1 Yahya Kerrabi’nin himayesi sayesinde soylular sinifi i¢ine giren hain adamlar
hakkinda Mirhand’m (1883, 1087) agiklamalarma binaen bu konuda muhakeme yiiriitmek miimkiindiir.
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Veciheddin Mesud zamaninda Serbedarlar arasinda agir1 akim da olusmustu.
Bu akimm olusumuna Seyh Halife ve Seyh Hasan Cari’nin vaazlart zemin
hazirlamiglardi. Argunsah ve Horasan’in Mogol-Tiirk emirleri iizerinde kazandigi
zaferlerin hemen ardindan Veciheddin Mesud, kaledeki hapiste mahzun kalmis olan
Seyh Hasan Ciri’yi serbest birakmak durumundaydi. Bu tesebbiisiin Mesud’dan
gelmedigi stiphe gotiirmemektedir. Bu, daha 6nce de ifade edildigi iizere seyhin son
derece sohret buldugu halk kitleleri ortamindan gelen bir istekti. Hatta Kdihistan’daki
uzak Tun’da Seyh Hasan’in Clri’nin koyu bir taraftar1 olan Hoca Esad, seyhin diger
miiritlerine ve onun tarikatinin dervislerine hitaben sdyle demisti: “Siz giivenilmez
Miislimanlarsiniz. Acaba seyh zincire bagli otururken, sizin onu serbest birakmaya
calismamaniz ve sakin bir sekilde evlerinizde oturmaniz sizin aginizdan bir rezalet
degil mi?” Ayn1 Hoca Esad, kendi seyhinin hapis hayatini goniillii olarak paylasmasina
izin vermesini Emir Argunsah’tan rica etmigti. Akabinde Argunsah, Emir Mahmud
Isferayini’ye hitaben Seyh Hasan’in bunun gibi ka¢ miiridi bulundugunu sormustu.
Emir (Mahmud) ise Esad gibi 500 miiridin oldugunu sdylediginde Argunsah; “Her
kimin Esad gibi on miiridi olursa, o kisi onlarla birlikte diinyay1 yikacak giicii sahip
olur” diye bir tespitte bulunmustu. Tak kalesinin reisine mahpus Seyh Hasan’1 sik1 bir
sekilde kontrol altinda tutmast emredilmisti. Seyhin miiritlerinden olan yetmis kisi onu
serbest birakacaklarina veya canlarini bu yolda feda edeceklerine dair yemin etmislerdi.

Bir versiyona gore onlar bunu basarmis, diger bir versiyona gore ise Seyh
Hasan’1 Yazir’a bir boliik siivariyle gelen Veciheddin Mesud zor kullanarak serbest
birakmigti (Mirhand, 1883, 1083).6!

Kuskusuz, Veciheddin Mesud kendi otoritesini pekistirmekten Otiirli Seyh
Hasan Cari’nin halk tizerindeki etkisini kullanmak istiyor (Hafiz-1 Ebr, nr. 4078, vr.
475a) ve seyhi kendi elinde bir alete doniistirmeyi disiiniiyordu. Mesud goriiniirde
Seyh Hasan’a ¢ok biiyiik bir saygi gosteriyor ve kendisini “seyhlerin seyhi” olan
Hasan Ciri’nin miiridi olarak gordiiglinii beyan ediyordu (Devletsah, 1901, 280).
Sebzevar’da okunan hutbelerde seyhin ismini ilk sirada, Veciheddin Mesud’un ismini
ise ikinci sirada anmaya baslamislardi. Serbedarlar Devleti’nde sanki iki baskanin
oldugu kabul edilmisti: manevi iktidarda Seyh Hasan, siyasi iktidarda ise Sultan
Veciheddin Mesud bulunuyordu.®? Elbette ki bu durum, seyhin halk kitleleri arasindaki
muazzam sohretinden kaynaklaniyordu.

[lk basta Seyh Hasan Ciirf ile Veciheddin Mesud anlasarak faaliyet gosteriyorlardi.
Fakat cok gegmeden, beklenildigi gibi, onlarin arasinda ayrisma meydana geldi ve her
birinin kendi taraftar ¢evresi olustu. Hafiz-1 Ebrd’nun s6zlerine gore “Serbedar toplulugu
iki gruba ayrldi: Seyh Hasan’in takipgileri Seyhiler, Emir Mesud’un taraftarlart
ise Serbedarlar diye isimlendirildiler” (Hafiz-1 Ebrd, nr. 4078, vr. 479b). Boylece
Serbedarlar arasinda 1liml1 veya sirf Serbedar akimi ve asirt veya “dervis”, Seyhi akimi
olustu. Daha 6nce de ifade edildigi iizere XIV-XV. yiizyillarda Yakin ve Orta Dogu’da
bas gostermis olan diger halk hareketlerinde de benzeri akimlar gézlemlenmektedir.

61 Mirhand her iki versiyonu aktarmaktaysa da ilk versiyonu dogru buldugunu séylemektedir. Seyh
Hasan’mn Emir Muhammed Bey’e yazmis oldugu ve Hafiz-1 Ebr(, Mirhand ve Zahireddin Marasi’nin
aktarmis bulunduklari mektupta iistii kapali bir sekilde seyhin Sebzevarlilar tarafindan kurtarildigindan
bahsedilmektedir. Devletsah, seyhin kurtulusunda Mesud’un yer aldigindan s6z etmemektedir.

62 Tarth-i Hdfiz-1 Ebrii’da seyh hakkinda soyle denilmektedir: “Seyhiilislam, sultan-1 eviiyaullahii’l-
‘azdm, miirsidii 5-salikin” (Islim’m seyhi, biiyiik evliyaullahm sultani, yol ehlinin miirsidi). Bkz. Hafiz-1
Ebrq, nr. 4078, vr.479a.
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Serbedarlar arasindaki i¢ ayrigsma onlarin diismanlarma sakli kalmadi. Emir
Argunsah’in oglu Emir Muhammed Bey, Seyh Hasan Cuari’ye mektup yazarak
Emir Mesud’un kisa bir siire sonra diiseceginin 6ngoriisiinii yapt1 ve seyhi Serbedar
hareketini desteklememeye, bu hareketin hiicrede oturarak goniillerin kurtulugu
adina calisan bir dervis seyhine yabanci olduguna ikna etmeye g¢aba gosterdi
(Mirhand, 1883, 1084). Bu mektup, Horasan’in iist diizey feodallerinin basinda
duran adamin Seyhileri hareketten koparmak ve onlar1 gegici olarak tarafsiz kilmak
suretiyle Serbedar hareketinin giiciinii parcalama c¢abasiydi. Veciheddin Mesud’un
taraftarlarindan olusan ilimli kanat, o siralarda Horasan’in {ist diizey feodallerine
daha ciddi bir diigman olarak goriiniiyordu. Kuskusuz, bunun sebebi Serbedarlar
iizerinde gergek siyasi hakimiyetin ve askeri giiciin, halk milisleri kumandanliginin
Veciheddin Mesud’a ait olmasiydi. Seyh Hasan Cliri bu mektuba yukarida aktarilmis
olan bir mektupla cevap verdi. Orada ¢ok ihtiyatli ve {stii kapali bir bicimde seyhin
taraftarlarinin Emir Argunsah ile barigmasimin miimkiin olugsundan s6z edilmekte ve
bunun i¢in ad1 gegen emirin kan akitmak ve zuliim yapmaktan vaz gegmesi, barisa
karar vermesi ve seyhin savundugu seriat kurallarina riayet etmesi gerektigi sart
olarak one siiriilmekteydi. Elbette ki Seyhiler ile Horasan’in tist diizey feodal sinifi
arasinda gergek bir barisin saglanmasi s6z konusu bile olamazdi. Seyhin mektubu
Dogu diplomasisinin tipik bir drnegi olup, diisman1 kandirma ve bir siireligine etkisiz
kilma gayesi giitmekteydi.

Fakat Serbedarlar arasindaki diigiince farkliligi onlarin ortak hareket etmesini
heniiz engellemiyordu. Son Mogol ilhan1 Tugay Timur Han, Seyh Hasan’a ve
Veciheddin Mesud’a el¢i gondererek onlarin kendisine itaat etmesini onerdi. Seyh
Hasan Ciri, Mogol ilhanina agagidaki cevabi gonderdi: “Gerek padisah ve gerekse de
reaya Tanri’ya itaat etmek ve Kur’an-1 Kerim’e uymak zorundadir. Buna kars1 gelen
ise asidir ve gevresindekiler onu itaate getirme hakkina sahiplerdir. Eger hiikiimdar,
Tanr’nin ve O’nun elgisinin hiikiimlerine uyumlu bir sekilde yasarsa o zaman biz de
kendisine itaat ederiz. Eger boyle olmazsa o zaman bizimle sizin aranizdaki sorunu
kili¢ ¢ozer” (Mirhand, 1883, 1085). Sunu hatirlatmak gerekir ki Serbedarlar agisindan
bakildiginda, hatta Islamiyet’i kabullenmis olan Mogol hanlar1 ve onlarin emirleri
kafir Cengiz Han’in yasasina uyduklari, Kur’an ve seriat tarafindan belirlenmemis
ve onaylanmamis olan vergiler, yiikiimliilikler ve yonetim usulleri getirdikleri igin
Miisliiman toplumun mesru yoneticileri olarak degil, kendilerine karsi direnise seriat
tarafindan izin verilmis olan miistebitler olarak goriilmekteydiler.

Tugay Timur Han, gdgebelerden olusan feodal giicleriyle birlikte Serbedarlara
kars1 harekete gecti (Mirhand, 1883, 1085).9 Seyh Hasan ve Mesud da ordu topladilar.
Serbedarlar arasinda kendilerini iran destanlarmin eski kahramanlar1 olan Riistem
ve Sam-1 Neriman’a esdeger bilen 3700 yigitten ibaret seckin bir birlik vardi. Her
iki ordu Giirgdn 1rmag kiyisina konuslandilar (Mirhand, 1883, 1085).% Serbedarlar
kendi anlayislarina yani Seyh Hasan Ciri’nin tarikatina uyumlu bir bigimde “Yiice
Tanrt’nin hiikiimlerine riayet edilmesini” sart olarak dne siirmek suretiyle ilhana baris

63 Mirhand, ilhanli ordusunun sayisini 70 bin olarak ifade etmekteyse de bu rakam belli ki fantastiktir.
Bu arada ayni sayiya yer veren Devletsah (1901, 281), toplamda 12 bin Serbedarin savastigindan s6z
etmektedir. [bn Battfita’nin (1853-1859, 3/67) sdzlerine gore ise Tugay Timur Han 50 bin Tatar’dan olusan
orduya sahipti.

64 Hafiz-1 Ebri’nun sozlerine gore bu savag Beyhak yoresinde, Sebzevar yakinlarinda vuku
bulmustu(Hafiz-1 Ebr(, nr. 4078, vr. 477b).
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telifinde bulundular. Tugay Timur ise; “Siz bir avug koyli (ristal)® oldugunuz halde
bizi kendi emirlerinize baglamak ve halki kandirmak istiyorsunuz” diye cevap verdi.
Savas Serbedarlarin tam zaferiyle sona erdi. ilhanl ordusu bozguna ugratildi ve ilhanin
kendisi de dahil olmak {izere kacgip dagildi (Mirhand, 1883, 1085). Bunun ardindan
Horasan’in bazi feodal hakimleri ve bilhassa merhum Emir Abdullah Mulay’in oglu
olan Kiihistan hakimi Emir Muhammed (Mirhand, 1883, 1085),kendilerini Veciheddin
Mesud’un vasallar1 ve Seyh Hasan Clri’nin miiritleri olarak gordiiklerini beyan ettiler
(Hafiz-1 Ebr(, nr. 4078, vr. 477b-478a). Kaynaklar Serbedarlarin bu zaferinin Hicri
742 yilinda (17 Haziran 1341 ve 5 Haziran 1342 arasinda) veya hatta Hicri 743 yilinda
(6 Haziran 1342 ve 25 Mayis 1343 arasinda) gergeklestigini 6ne siirmektedirler.®

Bu basaridan sonra Serbedarlar kendi iktidarlarini Horasan’in tamamina
yaymaya calistilar. Seyh Hasan ve Mesud, halk kitlelerinin istegini yerine getirmek ve
o dénemde artik fiili olarak bagimsizlik elde etmis bulunan, Ilhan Tugay Timur Han
ile ittifak halinde hareket eden, Horasan’in feodal hakimlerinin en biiyiigii olan Herat
meliki Muizzeddin Hiiseyin Kert’e karsi sefer diizenlemek zorundaydilar. Serbedarlar
on bin kisilik bir ordu topladilar. Bu sefer, biitiin Horasan’1 Mogol-Tiirk askeri go¢ebe
soylularmin hakimiyeti altindan kurtarmay1 hedefledigi i¢in Serbedarlar hareketi
acisindan biiyiik 6nem tagimaktaydi. Herat melikinin saray sairlerinden biri bu savasin
ehemmiyetini mecazi olarak dizelere aktarmistir:

Eger Kert hiisrevi (hiikiimdari) [Serbedar] yigitlerini vurmasaydi,

Eger o, iyi bir kiligla aslanlarin boynunu vurmasaydi,

O zaman Serbedarlarin mizraklarinin korkusundan,

Kiyamet giiniine degin hicbir Tiirk (go¢ebe) Iran’da cadwr kuramazdi (Handmir, 1850, 149).

Fakat Serbedarlarin beklentileri gerceklesmedi. Onlarla Herathh Melik
Muizzeddin Hiiseyin Kert’in ordusu arasinda savas 13 Safer 743 / 18 Temmuz 1342
tarihinde Zave’den 2 fersah (yaklagik 13 km) kenarda vuku buldu (Hafiz-1 Ebra, nr.
4078, vr. 478a-b; Fasihi, nr. B-709, vr. 364a). Herat meliki Taciklerden, Gurlulardan,
Tirklerden, Nikiider Mogollarindan, Halaglardan ve Beluglardan olusan (Hafiz-1
Ebrti, nr. 4078, vr. 478a), sayisi giiya 30 bin kisiye varan bir ordu toplamist1 (Gaffari,
nr. 1377, vr. 300D).

Savasta ilk basta Serbedarlar basari elde ettiler. Fakat carpisma sirasinda
beklenmedik bir sekilde Seyh Hasan Ctiri 61diirtildi. Onun 6liimii Serbedarlar arasinda
panige yol act1 ve onlarin saflart bozuldu. Sonugta onlar bozguna ugradilar ve kacip
dagildilar. Onlarin bir kism1 Herat meliki tarafindan esir edildi ve onun emri lizerine
sair Ibn Yemin diginda esirlerin tamami (bunlarin sayis1 giiya dort bin civarindaydi)
(ibn Battiita, 1853-1859, 3/68) 6ldiiriildii. Ibn Battita’nin anlatimina gore o siralarda
Serbedarlar Devleti’ne batidan Simnanlilarin yani Simnan hakiminin saldirmasi Herat
melikinin zaferini kolaylastirmist: (Ibn Battiita, 1853-1859, 3/68).

65 Burada Serbedar ordusunun sosyal igerigine yapilan isaret dikkat cekmektedir (Mirhand, 1883, 1085).
66  Hafiz-1 Ebr(, Hicri 742 tarihini vermektedir (Hafiz-1 Ebrd, nr. 4078, vr. 478b). Gaffari,Nigaristan
isimli eserinde bu savasin Hicri 743 tarihinde gerceklestigini belirtmektedir (Gaffari, nr. 1377, vr. 299a).
Miicmel-i Fasihi ise tam tersi, Veciheddin Mesud ve Seyh Hasan Ciri dnderligindeki Serbedarlarin Tugay
Timur Han ordusunu Hicri 740 yilinda (9 Temmuz 1339 ve 26 Haziran 1340 arasinda) kagmaya mecbur
biraktiklar1, Hicri 741 yilinda (27 Haziran 1440 ve 16 Haziran 1441 arasinda) ise Serbedarlarin Isferayin,
Cacerm, Biyar, Cemend, Bistam, Damgan ve Simnan’1 ele gecirdikleri bilgisini vermektedir (Fasihi, nr.
B-709, vr. 361a). Her haliikarda bu savas 742 / 1341-1342 yilindan geg¢ tarihlendirilmemelidir.
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Hafiz-1 Ebrii’ya gore; “Seyh Hasan’in dervis ve miiritleri Emir Mesud’dan siiphe
etmekte ve bu isin (seyhin katlinin) Emir Mesud’un rizasi iizerine gerceklestigini
diistinmekteydiler” (Hafiz-1 Ebrh, nr. 4078, vr. 479b). Mirhand ve Handmir ise
Veciheddin Mesud’un gizli emri {izerine Serbedarlardan birinin Seyh Hasan Chri’yi
oldiirdiigiinii acike¢a ifade etmektedirler (Mirhand, 1883, 1085; Handmir, 1850, 149).

Ayni zamanda Devletsah; “Hoca Mesud, bir kisiye Hasan’1 vurmay1 emretti”
diye bir agiklama yapmaktadir (Devletsah, 1901, 281).Bir ge¢ dénem kaynaginda,
Gaffari’nin XVI. yiizyillda kaleme aldigi Nigdristdn’da bu bilgi onaylanmakla
kalmiyor, hatta Seyh Hasan’t vurmus olan Serbedar’in isminin Nasrullah Ciiveyni
oldugu belirtiliyor (Gaffari, nr. 1377, vr. 301a). Olayin hakikaten boyle vuku buldugunu
tamamen emin bir sekilde sdylemek imkansizsa da Seyh Curi’nin taraftarlarinin
onun Olimiinde Veciheddin Mesud’un suglu olduguna yonelik kuskulari gergege
benzerlikten yoksun degildir. O siralarda Serbedar saflarindaki iki akim arasinda
iliskiler artik ¢ok gerilmisti. Mesud’a nazaran Seyh Hasan Cari halk arasinda ¢ok
daha biiyiik bir sayginlik ve etkiye sahipti. Zahireddin Marasi’nin sozlerine gore bu
donemde Serbedarlar Devleti’'nde baslica siyasi gii¢ Hasan Ciri’nin taraftarlarinin
elindeydi.®® Bu bakimdan Mesud’un seyhten ve onun taraftarlarindan korkmasi hig
sasirtict degildir. Lakin eger Seyh Hasan’in katli hakikaten de Veciheddin Mesud’un
ihanetinin bir sonucuysa o zaman Mesud kendi hesaplarinda yanilmisti. Zira o,
Seyhiler akimini yok etmeyi basaramamis ve ayrica mithim bir savast kaybetmisti.
Biitiin kaynaklarin ortak goriisiine gore Serbedarlar galip gelmek iizereyken seyhin
oldiiriilmesi panige yol agmis ve akabinde Serbedarlar kacip dagilmiglardi. Bu
maglubiyetten sonra Serbedarlar bir daha Dogu Horasan’da tutunamadilar ve bu olayin
ardindan onlar kendi devletlerinden doguda giiglii bir rakibin — Kertler hanedanindan
olan Herat melikinin — varligini her daim hesaba katmak zorunda kaldilar.

Kendi goniil rizastyla Serbedarlara katilmis olan Iranli mithim sair ibn
Yemin de Zave Savasi’nda Herat meliki tarafindan esir edilmisti.® Ibn Yemin diye
bilinen Fahredin Mahmud b. Emir Yemineddin Muhammed et-Tugrai el-Ferylimedi
Iranlilagmus bir Tiirk olup (Devletsah, 1901, 273), soylu fakat yoksullasmis bir aileden
gelmekteydi. Methiyeci saray sairi olarak bir lokma ekmek i¢in kendi kalemini
onlarca kibirli ve ise yaramaz, bazen de kaba feodal efendilere satmak zorunda kalan
Ibn Yemin, onlardan ve temsil ettikleri toplumsal diizenden siddetli bir sekilde nefret
etmekteydi. Serbedarlar hareketi basladiginda o, goniillii olarak Serbedarlara geldi.
Sehir aydinlar1 ziimresinin temsilcilerinin halk hareketlerine katilmalari, XIV-XV.
yiizyillarda Yakin ve Orta Dogu iilkeleri tarihinin karakteristik 6zelligiydi. Ibn Yemin,
Seyh Hasan Ciiri’nin ve Veciheddin Mesud’un serefine kasideler yazardi. O, 1342
yilinda Serbedarlarin saflarinda Zave Savasi’na katilmis ve o esnada kendi siirler
divaninin tek niishasint kaybetmisti (Fasihi, nr. B-709, vr. 364a, 743 / 1342-1343 yili
icinde). Esir edildikten sonra ise ilk firsatta tekrar kagarak Serbedarlara katilmisti.

67  Miicmel-i Fasihi’de de ayni bilgi paylasilmaktadir (Fasihi, nr. B-709, vr. 364a).

68  “O vakitlerde o diyarda (Horasan’da) seyhlik ve miiritlik tam bir sohrete sahipti ve o vilayetin
yonetiminin dizginleri biiyiik 6l¢iide seyhlerin elinde bulunmaktayd:r” (Marasi, 1850, 328).

69 ibn Yemin’in edebi sanati iizerine Iranli modern bilim adami Resid Yasimi’nin ciddi ve mufassal bir
monografisi bulunmaktadir (Yasimi,1303). Ayrica SSCB Bilimler Akademisi tarafindan yaymlanmis olan
“ran” isimli mecmuada (I. c., s. 253-260) Yevgeni Eduardovig Bertels’in bu esere iliskin teftis yazisina
bakabilirsiniz. ibn Yemin iizerine Edward Granville Browne de degerlendirmelerde bulunmus ve onun
siirlerinin Fars¢a metinlerinden ornekler sunmustur(Browne, 1920, 211-222).
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Yaslilik zamaninda bitkin sair, kdylii hayat1 yasamaktan otiirii kendi koytline geri
donmiistii. O, feodal efendilere ve onlara hizmet etmeye karsi nefretini asagidaki
dizelerine yansitmistir:

Kendine bir tarla ve bir ¢ift okiiz ayarla,

Birini emir, digerini de vezir diye isimlendir.

Eger bunlar senin giinliik gecimine yetmezse,

Git ve aksam yemegi i¢cin Yahudi’den borg¢ al.

Bu, sabah erkenden kendin gibi birinin éniinde,

[Hizmet i¢in] kemer baglaywp™ [selam i¢in] egilmekten bin kat daha iyidir”!

Ibn Yemin 8 Cemaziyelahir 769 / 30 Ocak 1368 tarihinde vefat etmistir.”

Bazi kaynaklar Tugay Timur Han’in kardesi Emir Ali Kaven (veya Kaun)’e
kars1 Serbedarlarin sefer diizenlendikleri ve onu yenilgiye ugratarak oldiirdiikleri
tizerine bilgi vermekteler. Ancak bu olaym Zave Savagi’ndan 6nce mi sonra mi vuku
buldugunu sdylemek zordur. Mirhand iki versiyon aktariyor. Bunlardan birine gore
Emir Ali Kaven, Giirgan irmagi kiyisinda {lhan Tugay Timur Han’in Serbedarlara
kars1 savasi esnasinda 6ldiriilmis, digerine gore ise o kagmis, Serbedarlarla yeniden
savagmis, bozguna ugramis ve katledilmisti (Mirhand, 1883, 1085). Handmir’in
sozlerine gore bu olayin ardindan Tugay Timur Han, Hazar Denizi tarafina kagmisti
ve onun terk etmis oldugu Esterdbad sehri az kalsin Serbedarlarin eline gegecekti
(Handmir, 1850, 150).

Kendi hakimiyetinin sonunda Veciheddin Mesud, Seyhilerin ¢ok sayida
taraftarlarinin olduklar1 Mazenderan’a sefer diizenledi. Orada kendilerini ilhan Tugay
Timur Han’m vasallar1 olarak goren yerli feodal hakimler arasinda bas gosteren ig
¢ekismeler nedeniyle Mesud bunlar {izerinde kolay bir zafer elde edecegini umuyordu.
Serbedarlarin Mazenderan tizerine seferine dair Zahireddin Marasive diger tarihgiler
tarafindan sunulan ayrintili anlatima gore bu dénemde 14 bin at, 600 deve ve 400
katir sahibi olan Serbedarlarin silahli kuvvetleri 6nemli bir seviyeye ulagmistt
(Marasi, 1850, 105-111; Hafiz-1 Ebrd, nr. 4078, vr. 479b, ¢ok kisa; Handmdir, 1850,
150-152, ayrintili). Serbedarlar Mazenderan’in bagkenti olan Amul’u zaptettiler.
Fakat akabinde onlar Riistemdar’in ormanlikla kapli dag gegitlerine ilerlediklerinde,
yerel feodal hakimlerden biri olan Riistemdar meliki tarafindan organize edilmis olan
pusuyu diistiiler. Serbedar ordusunun bir boliimii 6ldiiriildii, bir kismi ise Veciheddin
Mesud’la birlikte esir edildi. Ardindan Riistemdar melikinin emri tizerine Veciheddin
Mesud katledildi. Serbedarlarin bu yenilgisi 745 yilinin Rebiiilahir ayinda (12 Agustos — 9
Eyliil 1344 tarihleri arasinda) gerceklesti (Devletsah, 1901, 281; Handmir, 1850, 156-157).”

[9. Serbedarlar Arasinda Goriis Ayrihiklar1 ve Aytimur Muhammed’in
Basa Geg¢mesi]

Bu iki biiyiik askeri basarisizlik Horasan’daki Serbedarlar Devleti’nin giiclini
kiramadi. Veciheddin Mesud’un 6liimiinden sonra Serbedarlarin on hiikiimdar1 daha

70  Ortagag frani’nda kemer baglamak, diger birisine hizmet etmenin semboliiydii.

71 Miicmel-i Fasihi‘ye gore ibn Yemin, 755 / 1354 yilinda bile Serbedarlarin saflarinda bulunmaktaydi.
72 Zikri gegen tarih, Miicmel-i Fasihi’ye binaen R. Yasimi tarafindan belirlenmistir. Devletsah’in
sundugu 745 / 1344-1345 tarihinin dogru olmadig apagiktir. Tbn Yemin’in baki kalan siir pargalar1 1865
yilinda Kalkiita’da yaymlanmistir. Almanca terciimesi de mevcuttur.

73 Fasihi, nr. B-709, vr. 365b’de 745 / 1344-1345 tarihi sunulmaktadir.
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sirastyla iktidara gecti. Bunlarin bazilar1 Serbedarlarin 1limli, bazilar1 da agirt akiminin
taraftarlartydilar. Bu iki akim arasindaki miicadele siirecinde bazi hiikiimdarlar
iktidardan indiriliyor ve onlarin yerini digerleri altyordu. Kaynaklar bu miicadele
hakkinda ¢ok az ve istli kapali bir sekilde bilgi verdikleri i¢in arastirmacinin bu
siireci ve dahas1 onun detaylarini net bir bicimde tasavvur etmesi miimkiin degildir.
Veciheddin Mesud’un dliimiinden sonra Serbedarlarin basina gegen ilk hiikiimdarlar
sultan unvani tagimamislardir. Bu durumu, onlarin Veciheddin Mesud’un kiiciik
yaslarinda olan oglu Liitfullah’t Mirza yani Sehzade diye tanimlayarak saltanatin
mirascist olarak gormeleri ve onun yardimcilari sifatiyla formalite icabi hiikiim
siirmeleri ile agiklamak miimkiindiir.

Serbedarlarin 1limli kanadi orduya, askeri gorevlilere, bir bagka deyisle “Serbedar
ileri gelenlerine” — kiigiik toprak sahiplerine ve muhtemelen iist diizey koyliilere (kOy
zenginlerine) — dayaniyordu. Asir1 kanadin taraftarlart — Seyhiler veya dervisler — ise
baslica olarak zanaatkarlara yoneliyorlardi. Asiri akimin organize giicli, Seyh Halife
ve Seyh Hasan Curi’nin biiyiik niifuza sahip olan dervis 6rgiitlenmesi idi. Simdi artik
asirt akimin en etkin miimessili Hoca Semseddin Ali idi. Kaynaklar onun yeteneklerini
kabul etseler de kendisine karsi diismanca bir yaklasim sergiliyorlar. Devletsah’mn
sozlerine gore Hoca Semseddin Ali “Sebzevar zanaatkarlarinin ortagi (serik) idi”,
bir baska deyisle onunla zanaat ehli arasinda herhangi bir sekilde baglilik vard: ve o,
onlarin tarafim tutmaktaydi (Devletsah, 1901, 282).7* Ayrica o, Hasan Ciri tarikatinin
dervislerinin dostuydu, onlara saygi duyar ve onlarin toplantilaria katilirdi (Mirhand,
1883, 1086). Mirhand’in sdzlerine goére Hoca Semseddin Ali her zaman derdi: “Tanrt’nin
emri lizerine sadece Seyh Hasan’in miibarek amelleri ve dervislerin secaatleri sayesinde
bizim saltanatimiz pekismistir”. Kendi konusmalarinda o, Serbedarlar Devleti’nde
hakimiyetin askeri gorevlilere degil, Hasan Curi tarikatinin dervislerine yani
Serbedarlarin asirt akimina ait olmasi gerektigini savunuyordu (Mirhand, 1883, 1086).

Veciheddin Mesud’un 6liimiiniin ardindan askeri gorevlilerin ¢abalartyla
Mesud’un savas arkadasi ve onun eski gulami (kolelerden olan askeri hizmetkari) olan
Aytimur Muhammed Serbedarlarin hiikiimdart olarak secildi (Devletsah, 1901, 281).
Handmir’in sdzlerine binaen Aytimur “onun (Liitfullah’m) babasinin (yani Mesud’un)
kolelerinden biri” idi (Handmir, 1850, 154).” Mesud, cesaretinden dolay1 Aytimur’a
deger vermis ve onu kendisinin Sebzevar’daki naibi tayin etmisti (Handmir, 1850,
154; Mirhand, 1883, 1086).

Aytimur 1limli akimin temsilcisi oldugu i¢in Seyhiler ona karsi miicadele
verdiler ve onu “dervislerin saygisin1 gozetmedigi” i¢in sugladilar. Bir keresinde
Seyh Hasan Cri’nin miirit ve dervislerinden olusan bir toplulugun esliginde Aytimur
Muhammed’in meclisine gelen Hoca Semseddin Ali ona karst su¢lamalarda bulunarak
sunlari sdyledi: “Senin dervislere asla saygt géstermemen ve onlara deger vermemen
¢ok sagirticidir. Zira senin ve senin efendinin faaliyeti bu muhterem firkanin miibarek
destegi sayesinde gii¢ bulmustur” (Handmir, 1850, 152).7

74  Mirhand’a (1883, 1085) gore o, soylu bir aileden (biiziirgzade ve asil) gelmekteydi.

75  Miicmel-i Fasihi de ayni bilgiyi vermektedir. Bkz. Fasthi, nr. B-709, vr. 367a.

76  Semseddin Ali ayni zamanda Aytimur Muhammed’i “sade halki ve ayaktakimimi” yani sehir
yoksullarin1 dervislere tercih ettiginden dolay1 suglamaktaydi. Goriildiigii tizere Aytimur Muhammed de
demagojik yontemlere bagvurmaktaydi. Belki de burada “sade halk ve ayaktakimi”, dervislerle bagantili
olan zanaatkar esnafa karsi koyulmaktaydi.
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Mecliste bulunan digerleri de Hoca Semseddin Ali’nin sozlerini desteklediler
ve Aytimur Muhammed’in hakimiyetten vaz ge¢mesi talebinde bulundular. O, bu
duruma hazirliksiz yakalandig1 ve lizerinde silah1 bulunmadig1 i¢in bu talebi derhal
kabullendi ve hiikiimdar saraymi terk etti. Fakat Aytimur Muhammed’in kendi
taraftarlarini toplayacagindan endise eden Hoca Semseddin Ali, dervislere isaret etti
ki onun pesinden gitsinler ve hi¢ vakit kaybetmeden onu 6ldiirsiinler (Mirhand, 1883,
1086; Handmir, 1850, 152). Bu anlati, Serbedarlar Devleti’ndeki yonetim seklinin
demokratik sadeligini gozler Oniine sermektedir. Soyle ki insanlarmn davetsiz bir
sekilde hiikiimdarin meclisine gelmeleri, onun hareketlerini tartismalari ve kinamalari
miimkiindii. Ayrica goriintige gore hiikiimdarin sarayida muhafiz bile yoktu. Mahmud
Sebankarei’nin eserine zeyil yazmis olan miiellif, diger kaynaklarin anmadig bir
bagka Serbedar liderinin ismini zikretmektedir ki bu, dervislerle birlikte Aytimur
Muhammed’i katletmis olan Mevlana Hasan Ahi’dir (Ferytimedi, nr. C-372, vr.
439b).”” ismindeki Ahi lakab1 bu sahsin o zamanlarda zanaatkar muhitiyle baglantisi
bulunan Ahi kardesligine (6rgiitlenmesine) mensup oldugunu gostermektedir.”®

[10. Kiila isfendiyar’mn iktidari]

Aytimur Muhammed’in devrilmesinden sonra Seyhiler iktidart Hoca Semseddin
Ali’ye teklif ederek dediler: “Sen bizim aramizda en iyi ve en biiyliksiin. Seyh Hasan
(Carl) bile senin tavsiyelerine uyuyordu”. Fakat Semseddin Ali bir dervis olarak
apagik bir sekilde iktidara can atmasinin uygun olmayacagini ve kendi saygmliginin
diistisiine yol acacagini anlayarak bu oneriyi reddetti ve sunlari soyledi: “Ben bir
kosede oturan dervisim ve diinyanin dortte birlik meskiin kisminin saltanatina
yaramam” (Handmir, 1850, 153). Boylece onun tavsiyesi iizerine Kiil Isfendiyar’
hiikiimdar (sehriyar) segtiler.

Seyhilerin adami olan Kiild Isfendiyar Serbedar, kuskusuz, zanaatkar ortamdan
cikmus birisiydi. Kendisinin Kiili lakab1 buna isaret etmektedir. Isfahan sehrindeki
zanaatkar birliklerinden bahseden Ibn Battiita, bu tarz birliklerin se¢ilmis baskanlarmin
Kiila diye isimlendirildiklerini belirtmektedir.”” Boylece Farsga bir kelime olan
kiild veya kiilily, o zamanlarda iran’da zanaatkar birliginin baskani anlami ifade
etmekteydi. 1365’de Serbedarlarin Semerkant’taki isyaninin dnderlerinden biri olan
hallaglar birligi baskan1 Ebt Bekr de kaynaklarda Kiillly diye anilmaktadir (Mirhand,
1883, 1102).3° Seyh Safiyeddin Erdebili’nin menakibinda “petrol tiiccarlarinin
baskaninm (kiilily) oglu” anilmaktadir (ibn Bezziz, nr. 4357, vr. 130b). Mahalle

77  Adi gecen kaynaga gore Aytimur Muhammed, 747 yilinin Muharrem ayinda (24 Nisan ve 23 Mayis
1346 tarihleri arasinda) oldiirilmustiir.

78  Abhiler lizerine genis bir literatiir mevcuttur. Sovyet miielliflerinin konuya iligkin ¢aligsmalari i¢in bkz.
Yakubovskiy, 1927, 53 ve sonrasi; Gordlevkiy, 1927, 235-248; Gordlevskiy, 1941, 106-113 (IX. Boliim).
Bu son eserde konuya iliskin ayrmtili bir bibliyografya sunulmaktadir. Ana kaynaklar arasinda ise ibn
Battiita’nin eserindeki tafsilatli anlatiya bakilabilir (Ibn Battiita, 1853-1859, 2/260-265).

79  “Her bir zanaat ehli kendilerinden olan birini kendilerine baskan se¢iyor ve onu el-kiili diye
isimlendiriyorlar” (Ibn Battiita, 1853-1859, 2/45).

80 V. V. Barthold, “Semerkant’ta Halk Hareketi” isimli makalesinde Abdiirrezzak Semerkandi’de gecen
Kiild kelimesini yanlislikla Kelevi diye okuyarak bu ifadeyi Ebii Bekr’in nesbesi olarak kabul etmistir.
V. V. Barthold’un pesinden diger bilim insanlar1 (A. Y. Yakubovskiy vd.) da bu ismi Ebli Bekr Kelevi
diye okumusglardir. Fakat bu, bariz bir hatadir. Eba Bekr-i Kiiliy-1 Neddaf ifadelerinden bunun “Neddaf
(hallaglar) baskant Eba Bekr” seklinde anlamak gerektigi ortaya ¢ikmaktadir. Boylece Eba Bekr Kelevi
diye birisi olmamus, fakat zanaatkarlar bagkan1 Eba Bekr Kiiltly olmustur.
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reisi de kiiltly adlanmaktaydi.®! Ciinkii genellikle Yakin ve Orta Dogu sehirlerinde
ayni zanaat veya ticaret dalinin ustalar1 ayni1 mahallede yasiyor ve onlarin atolyeleri,
diikkanlar1 da orada bulunuyordu. Bdyle olunca esnaf birligi baskani ile mahalle
reisinin makamlar1 birbiriyle ortiistiyordu.

Handmir’in sdzlerine gére Kiild Isfendiyar’in “ne asaleti, ne yiiksek soyu sopu,
ne bilgisi, ne de egitimi vardi. O, hicbir sebep olmadan insanlar1 idam ediyor, zorbalik
ve siddet gosteriyordu” (Handmir, 1850, 153).% Devletsah, Kiili Isfendiyar’in
“asagilik ve rezil bir adam” oldugunu séylemektedir (Devletsah, 1901, 281). Feodal
tarih¢iliginin temsilcilerinin bu goriisleri, Serbedarlarin agir1 kanadinin miimessiline
karst onlarin sinifsal diismanlik yaklagimini ortaya koymaktadir. Bu durumda biiyiik
ihtimalle soylu ve zenginlerin idami sdz konusudur. Kiilt Isfendiyar becerikli
bir hiikiimdar degildi. Yaklagik bir yi1l sonra o, Devletsah’in sozlerine gore asagi
ziimreden olan insanlart tercih ettigi ve askeri gorevlilere maas ve 6diil vermedigi
suglamastyla Serbedarlarin askeri gorevlileri®® yani 1limli kanadin temsilcileri
tarafindan o6ldirildii (4 Cemaziyelahir 748 / 11 Eyliil 1347). Kaynaklarin tamamu,
katli riyakarca kinamasina ragmen iktidara can atan Hoca Semseddin Ali’nin tahriki
tizerine bu 6liimiin gergeklestigini 6ne stirmektedirler.

[11. Hoca Semseddin Ali’nin Hakimiyeti]

Kiila Isfendiyar’dan sonra askeri gorevliler “Hoca (Veciheddin) Mesud un
Mirza (Sehzade) diye isimlendirdikleri oglu Hoca Liitfullah’t saltanat tahtina
cikarmak istediler. Fakat Hoca Semseddin Ali bunun faydasiz oldugunu 6ne siirerek,
‘O daha cocuktur, saltanatin adetlerini bilmiyordur’ dedi” (Devletsah, 1901, 281).
Bdyle olunca, onun biiluga ermesine kadar amcasi Hoca Semseddin b. Fazlullah’t
ona naip olarak atamaya karar verdiler.3* Fakat onemsiz bir kisilige sahip olan bu
adam sadece yedi ay tutunmayi basardi. I¢ cekismeler nedeniyle Serbedarlar
Devleti’nin zayifladigini diisiinen Ilhan Tugay Timur Han’in taarruza gectigi
haberi ulaginca, Semseddin b. Fazlullah “bu goéreve layik olmadigini” sdyleyerek
alelacele hakimiyetten vaz gecti.® Kaynaklara gore o, kendi seleflerinin kaderini
paylasacagindan korkuyor ve hakimiyetten vaz gecme pahasma kendi hayatini
koruyacagini umuyordu.®® Muhtemelen onun hakimiyetten vaz gegmesi Seyhilerin
baskistyla alakaliydi. O, naiplik makamint Hoca Semseddin Ali’ye verdi. Semseddin
Ali’ye gelince, daha dncesinde bu gibi teklifleri birka¢ kez geri ¢evirdikten sonra
simdi artik hirsl birisi olarak anilmaksizin, dervisler ve Seyhiler arasinda sayginligini
kaybetmeksizin bu oneriyi kabul edebilirdi.

81  Ayrica Cografya-yi Hafiz-1 Ebrii’ya bkz.: “Nokerler, biitiin ulema ve mahalle kiiltilar’” (Hafiz-1
Ebrq, nr. 5361, vr. 130b). Ayn1 eserdeSiraz’dan bahsedilirken, “Mahalle kiiltlar1 ve bilge kisiler” seklinde
ifadelere yer verilmektedir (Hafiz-1 Ebra, nr. 5361, vr. 152b). Bu bilgileri 1356’da Siraz’da sehirlilerin
isyaninin 6nderi olan Kiiliy Fahreddin tizerine Miicmel-i Fasihi’de yer alan anlatiyla karsilastiriniz.

82 Aymni bilgi Mirhand’mn (1883, 1086) eserinde de yer almaktadir.

83  “Lesker-i Serbedar” (Devletsah, 1901, 281). Mirhand’a (1883, 1086) gore baslica katil Muhammed
Ceys adli komutan idi. Fakat katiller arasinda ‘Assar (yani yag retip satan) lakapli Fahreddin de vardi.

84  Miicmel-i Fasihi’de verilen bilgiye gore Liitfullah tahta ¢ikarilsa da ¢ocuk oldugu gerekgesiyle on
giinden sonra iktidardan indirilmisti (Fasihi, nr. B-709, vr. 367a). Bu olayda Serbedarlarmn iki grubunun
arasindaki miicadeleyi gérmek gerekmektedir.

85 O, iktidardan vaz ge¢mesi karsiliginda tazminat olarak hazineden dort harvar (“esek yiikii”’) ham ipek almustr.
86  Onun dedigi asagidaki siir bunu teyit etmektedir: Yoksul ve aylak olmak, padisah olmaktan daha iyidir
/ Bir anlik goniil rahathg, diledigin her seyden daha iyidir (bkz. Handmir, 1850, 153).
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Hoca Semseddin Ali Serbedar (748-753 = 1347/48-1352/53), Serbedarlarin
hiikiimdarlari arasinda en seckin sahsiyetti.’’” Bu durumu, kuskusuz ki onun sosyal
statiistinden dolay1 kendisine olumsuz yaklasan biitiin kaynaklar kabul etmektedirler.
Kaynaklardan belli oldugu iizere Hoca Semseddin Ali Serbedarlarin asir1 akimina
katilmisti. Fakat onun politik ¢izgisi tam olarak belli degildir. Kaynaklar Hoca
Semseddin Ali ve onun haleflerinin doneminde Serbedarlar Devleti’nin sosyal
diizeninde hangi degisikliklerin gergeklestigi iizerine bilgi vermiyor, Ozellikle
de tarimsal iligkiler alaninda degisiklikler hakkinda hi¢ s6z etmiyorlar. Sadece
Devletsah’in belirttigi iizere Hoca Semseddin Ali zamaninda reaya (kdyliler ve
yoksul sehirliler) “tam memnuniyet ve huzur i¢cinde” yasam siirmekteydiler ve o,
devlet gorevlilerine maasin yerel hazinedarliga yazilan berat araciligiyla 6denmesi
gibi Ortagag irani’nda ¢ok yaygin bir pratigi ortadan kaldirmist1.Zira genellikle yerel
hazinedarlik bu gibi beratlarin 6denmesini reayanin omuzlarina yiikliiyor veya nakit
para olmadigindan dolayr 6demeyi geciktiriyordu. Beratlar sistemiyle ilgili olarak
finans memurlarmin hangi suistimallere yol verdiklerini Resededdin ayrintili bir
bigimde anlatmistir (Resideddin, Istanbul niishast, vr. 621, 626; Resideddin, 1946, 248-
250). Serbedarlar Devleti’'nde beratlarin ortadan kaldirilmasi gerek devlet gorevlileri ve
gerekse de reaya agisindan biiyiik bir rahatlamaya sebebiyet vermistir. Beratlar yerine
Hoca Semseddin devlet gorevlilerine maasi (mersim) nakit parayla ddityordu.®

Onun zamaninda devletten maas alan gorevlilerin sayis1 18 bin kisiye ulagmisti
(Devletsah, 1901, 282). Biiyiik ihtimalle bunlarin baslica kitlesi ordu ehlinden
olusmaktaydi. Onun kendisi belirgin bir sekilde sade hayat siiriiyor, sadece bir iki
adamin esliginde sokaklar1 dolasiyor, herkes ona ulasabiliyor ve eski bir Iran 6n
yargisina aldiris etmeksizin, hatta 6lii yikayicilarla (miirdesir) yani sehir yoksullarinin
en dezavantajli ve asagilanmig grubuyla konusmaktan bile ¢ekinmiyordu. Goriiniise
gore o, dervislerin yararina olarak liiks yasam tarzini baski altinda tutuyor, sarap ve
uyusturucu kullanmimimi yasakliyordu. Is o yere varmist1 ki Sebzevar’da hicbir kimse
“beng” (uyusturucu) kelimesini bile agzina alamiyordu (Mirhand, 1883, 1086). Ayrica
fuhsu da yasaklamisti (Devletsah, 1901, 282; Mirhand, 1883, 1086).

Kaynaklar Hoca Semseddin Ali’nin memleket ve hazinenin ekonomik
durumunu iyilestirdiginden istii kapali bir sekilde bahsetmekte, onun ciddiyetine ve
onun yonetiminin olusturdugu korkunun etkisine deginmektedirler (Mirhand, 1883,
1086). Bu durumda yerel toprak sahiplerine ve onlarin taraftarlarina karsi terdrist
eylemlerden s6z edildigi siiphe gotiirmemektedir. Devletsah’in anlatimina gére; “Onun
yonetimi o derecede (ciddi) idi ki o, efendilerden (erbdb)® veya askeri gorevlilerden
(lesker) herhangi bir kimseyi (kendi huzuruna) ¢agirsaydi, onlar ilk 6nce vasiyetname
yazar, daha sonra ona giderlerdi” (Devletsah, 1901, 282). O, soylu bir aileden geldigi
bilinen, giiya Emeviler zamaninda Hilafet’in dogu vilayetlerinin zalim ydneticisi

87 Devletsah’a (1901, 282) gore o, 749 yil1 Zilhicce ayimndan (1349 yilmim 20 Subat’indan 21 Mart’ina
kadar) baslayarak 756 / 1355 tarihine degin hiikiim siirmistiir. Ancak son tarih yanlistir. Mahmud
Sebankarei’nin eserine zeyil yazmis olan miellife gére Semsedin Ali, 16 Saban 748 / 21 Kasim 1347
tarihinden itibaren iktidarda bulunmus ve 752 yilinin Zilkade aymnda (20 Aralik 1351 ve 18 Ocak 1352
tarihleri arasinda) 6ldiirtilmiistir (Fery@imedi, nr. C-372, vr. 249b). Miicmel-i Fasihi’ye gore o, 755/ 1354
yilinda katledilmistir (Fasihi, nr. B-709, vr. 370a).

88 “Diyorlar ki o, insanlara maas i¢in berat yazmaz ve mecliste nakit olarak hesaplayip verirdi”
(Devletsah, 1901, 282).

89  Erbab kelimesini “toprak sahibi” seklinde de ¢evirmek miimkiindiir.
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olan Haccac b. Yusuf’un soyundan gelen Sebzevar kelanterini (sehir baskanini)
zehirlemeyi emretmisti (Mirhand, 1883, 1086). Kuskusuz, bu eylemler reayanin soylu
iist tabakaya kars1 nefretini yansitmaktaydi. Devletsah, soylu insanlarim Semseddin
Ali’den korktuklarimi dogrudan dile getirmektedir (Devletsah, 1901, 283). Semseddin
Ali biiytik bir istihbarat ag1 kurmustu. Gizli ajanlar toplumsal ve 6zel hayatta vuku
bulan her seyi ona haber veriyorlardi (Mirhand, 1883, 1086). Fakat goriiniige gére onun
takip ettigi politik ¢izgi, esitlik¢i temayiile sahip Seyhileri ve Hasan Ctiri tarikatinin
derviglerini tam olarak tatmin etmiyordu. Bu durumu, Semseddin Ali tarafindan
Damgan’a hakim olarak atanmis dervig Hindevi Meshed1’nin orada baskaldir1 yaparak
bastirilmasindan tahmin etmek miimkiindiir (Mirhand, 1883, 1086). Semseddin Ali
zamaninda zanaatkarlik ve ticaretten alinan tamga vergisinin meblagr muhtemelen
indirilmis olsa bile bu vergi tamamen ortadan kaldirilmadi.

Semseddin Ali doneminde Serbedarlar Devleti’nin kuvvetlenmesi, gerek Giirgan
ve Mazenderan’da tutunmaya devam eden ilhan Tugay Timur Han’1 ve gerekse de
Herat’taki Melik Muizzeddin Hiiseyin Kert’i korkutuyordu. Hoca Semseddin Ali’nin
Serbedarlarin hiikkiimdar1 olarak segildigini duyan Tugay Timur Han Serbedarlar
tizerine planladigi seferden vaz geg¢misti (Mirhand, 1883, 1086). Semseddin Ali
zamaninda Tugay Timur Han ile baris imzalanmigti. Bu anlasmaya goére Veciheddin
Mesud doneminde Serbedarlarin elinde bulunan vilayetler onlarin hakimiyeti altinda
kalmaya devam edeceklerdi (Devletsah, 1901, 282).

Semseddin Ali doneminde Serbedarlar Emir Argunsah Cani Kurbani’ye karst
savagtyorlardi. Onlar Tus sehrini kusatmis ve oray1 ele gecirmek ilizereyken Herath
Muizzeddin Hiseyin’in saldirisini dnlemekten otiirii kusatmay1 kaldirmak zorunda
kalmiglard: (Mirhand, 1883, 1086). Hoca Semseddin Ali yaklasik bes yil hiikiim
stirdiikten sonra kendi ndkerlerinden (hizmetkarlarindan) biri olan, eski meslegine
isaret edilircesine Kasap lakabiyla anilan tamga toplayicist Haydar tarafindan
oldiirtildi. Kasap Haydar topladigi vergi paralarinin tamamini hazineye vermedigi
icin cezalandirilacagindan korkarak hangerini Semseddin Ali’nin gégsiine sapladi.
Kasap Haydar her ne kadar kisisel motiflerle hareket ediyor gibi goriinse de biiyiik
ihtimalle onun askeri gorevliler yani Serbedarlarm ilimli akimi elinde bir alet
oldugunu diisiinebiliriz. Bu olayin ardindan ilimlilardan biri olan Pehlivan Yahya
Kerrabi Serbedarlarin bagina gecti ve belli ki yerel soylular smifinin diismani olan
Semseddin Ali’yi 6ldiirmesine karsilik bir 6diil olarak Kasap Haydar’1 sipehsalar
(ordu kumandani) makamina tayin etti (Devletsah, 1901, 283). Mirhand’a gore bizzat
Yahya Kerrabi’nin kendisi Kasap Haydar’in eliyle Semseddin Ali’nin katlini organize
etmisti (Mirhand, 1883, 1087).

[12. Yahya Kerrabi’nin iktidar Yillari]

YahyaKerrabiBeyhak yoresindekiKerrabkoyiindendi.”* O, VeciheddinMesud’un
nokerlerinden ve mukarreblerinden (hizmetkarlarindan ve yakin adamlarindan) idi.
Sonug itibariyla bu sahis Serbedar ileri gelenlerinin (biiziirgzdde) temsilcisi ve 1liml
akimin takipgisiydi. Fakat o, Veciheddin Mesud’a nazaran kiyaslanamayacak derecede
ihtiyatla hareket ediyor, siyasi etkileri heniiz kirilmamig olan Hasan Cari tarikatinin
dervislerine tavizler vermek yoluyla onlar1 kendi yonetimiyle baristirmaya ve halk

90  Bu koy, Tarih-i Beyhak'ta ve Cografya-y1 Hafiz-1 Ebrii’da anilmistir (ibn Funduk, 1317, 276; ibn
Funduk, nr. 1524, vr. 121a; Hafiz-1 Ebrq, nr. 5361, vr. 243a).
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arasinda otoritesini korumaya calistyordu. Gerek Emir Yahya’nin kendisi ve gerekse
de onun biitiin ndker ve mukarrebleri hepsi ylinden veya deve kilindan dokunmus
olan ayni sade kiyafetleri giyiyordu.”! Iran’in feodal saraylarinda daha énce benzeri
bir durum goriilmemisti. Hilkiimdarin evinde her giin zengin bir genel sofra kuruluyor
ve buraya herkes, gerek varlikli ve gerekse de fakir insanlar katilabiliyorlardi.®> Bu
davraniglar1 Yahya Kerrabi tarafindan uygulanan sirf demagojik yontemler olarak
algilamamak gerekmektedir. Bu eylemler, Emir Yahya’nin hesaba katmak zorunda
kaldig1 asir1 akim taraftarlarinin esitlik¢i temaytillerinin baskisinin bir sonucuydu.

Yahya Kerrabi, Hasan Cuiri tarikatinin dervislerine saygi gosteriyordu
(Devletsah, 1901, 283).” Devletten maas alan askeri gorevlilerin sayis1 simdi artik 22
bin kisiye ulasmist1 (Devletsah, 1901, 283). Bu arada kdyliilerin bir kisminin ordu ehli
listesine alindigina dair siiphemiz yoktur.

Yahya Kerrabi’nin iktidari zamaninda Serbedarlar bir kez daha Emir Argunsah
Cani Kurbani’yi yenerek ondan Tus’u, Meshed’i ve bunlarin etrafindaki bolgeleri
aldilar. Cani Kurbani emirlerinin vahsice sOmiiriisii neticesinde Tus ve Meshed
bolgeleri son derece yikik durumda olduklart igin bu bdlgelerin kurtulusundan sonra
Serbedarlar orada tarimi canlandiracak onlemler aldilar. Su yollart (kanevat) yani
yeraltt sularini yilizeye ¢ikarmak igin yeralti galerileri ifade eden kehrizler onarildilar
(Devletsah, 1901, 283).

[lhanli Devleti’nin kalmtilarinin ortadan kaldirilmasi Serbedarlarin inkéar
edilemez tarihi hizmetiydi. Bu, Yahya Kerrabi’nin iktidar1 doneminde yerine getirildi.
Artik uzun zamandan beri {lhan Tugay Timur Han Serbedarlarin artan giiciinden endise
ediyordu. Devletsah bu ilhan1 zayiflik gostermekte ve Serbedarlara yonelik barisgil
bir politika izlemekte suglayarak soyle diyor: “O, asagi dereceli ve soysuz insanlara
liitufta bulunuyor, yiiksek ziimreden olan insanlara ise diismanca davraniyordu. Asagi
dereceden olan insanlara tamga 6demelerinden soyurgal veriyordu. Soylular ondan
korkuyorlardi ve bu agidan Serbedarlarla hemfikir idiler. (Serbedarlara) gelince, onlar
o siralarda tam bir hiikiimranlik elde etmislerdi. O (Tugay Timur Han) ise unvan ve
saltanat simgeleriyle yetiniyordu ve Serbedarlarin saldirganligini savusturacak giice
sahip degildi” (Devletsah, 1901, 236).

Goriinlige gore ordusu Serbedarlar tarafindan bir hayli yipratilmis olan Tugay
Timur Han, agik¢a miicadele vermek giiclinde olmadigi Serbedarlarin uyanikligini
yatistirmak i¢in gostermelik bir sekilde “halka yonelik sevgi” sergilemek suretiyle
demagojik yontemlerden yararlantyordu. Bu zayiflik ve demagoji ise Mogol-Tiirk
gbcebe soylularinin huzursuzluguna sebebiyet vermisti.

Tugay Timur’un hakimiyeti sadece Giirgdn ve Mazenderan’t kapsiyor,
ayrica Kuzey Horasan’daki (Ebiverd vd. boélgelerdeki) Cani Kurbani emirlerinin
topraklarinda da sézde kabul goriiyordu. Ilkbaharda son ilhanin ordusu Radkan’in
caywr ve otlaklarma go¢ ediyor, kisi gecirmekten otiirii ise Giirgdn 1rmagi kiyisina,
Esterabad civarindaki Sultan-Diivin mevkiine gidiyordu (Devletsah, 1901, 236).

91 “Onun noker ve miildzimlarmim tamami yiin elbise (suif) giyer ve (baslarma) bork koyarlardr” (Mirhand,
1883, 1087).

92 “Onun comert sofrasinin etrafina daima zengin ve fakirler otururlard” (Mirhand, 1883, 1087).

93 Mirhand (1883, 1087), Yahya Kerrabi’nin din adamlartyla sahsen sohbetler ettigini soylemektedir.
94  Burada zikri gegen soyurgal, s6z konusu metin baglaminda belli kisilere idrar (tekaiit) gibi vergi
araglarindan rant ayrilmasini ifade etmektedir.
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Ibn Battita’min (1853-1859, 3/70-71) sozlerine gore Tugay Timur Han,
sayilart giiya 50 bin kisiye (sadece erkekler mi?) varan “Tatarlarin” ve “Tiirklerin”
(bu adlandirmalar gerek Mogol ve gerekse de Tiirk gogebelerini ifade edebilir)
padigahiydi. Onlar bozkirda yasiyor, yani gogebe hayat siiriiyorlardi. Her yil onlar
yagmacilik yapmak ve savas ganimeti ele gecirmek amaciyla Herat tizerinden hareket
emek suretiyle uzak Hindistan’a sefer diizenliyorlardi. Elbette ki bu akinlar, “cok
tanric1” Induslara kars1 “din ugruna yapilan savas” slogani esliginde yiiriitiiliiyordu.
Fakat Hindistan’1n karisik ahalisini ve 6zellikle de kadinlart zorla alip gétiiren bu
“Tiirkler”; “kéafirler” ve Hintli Miisliimanlar arasinda fark koymaksizin herkesi esir
ediyorlard:. Ibn Battiita, onlarin emirlerinden biri olan Timuralt1 adli bir kisinin bu
tarz “kahramanliklari” hakkinda enteresan bir hikdye aktarmaktadir (Ibn Battita,
1853-1859, 3/71-72). Herat meliki onlardan korkuyor ve kendi topraklari {izerinden
onlarin gecip gitmelerine engel olamryordu. Zahireddin Marasi, Tugay Timur Han’1n
gbgebelerini cete (Mogolca “basibos insanlar”) diye tabir ediyor.

Daha Yahya Kerrabi’nin iktidar déneminin baginda (1353 yilinda) Mogol ilhani
Tugay Timur Han, baris antlasmasi1 yapilmasi ve onun ilhana itaat yemini etmesi i¢in
onu kendi ordugahina davet etmisti. Bu davet, Tugay Timur Han tarafindan yapilan
bir hilekarlik idi. O, sevecen bir karsilama tdreniyle Serbedarlarin hiikiimdarinin
uyanikligini yatigtirarak ziyafet sirasinda onlart sarhos etmeyi ve daha sonra hepsini
ele gecirerek dldiirmeyi diistintiyordu (Mirhand, 1883, 1087).

Hafiz-1 EbrG’nun s6zlerine gore ilhanla Serbedarlar arasindaki bu miizakerelerin
oncesinde onlar arasinda savaglar vuku bulmustu. Bunun ardindan her iki taraf
mektuplasmis ve ilhanin ordugahinda goriisecekleriyle ilgili anlagsmaya varmiglardi
(Hafiz-1 Ebr(, nr. 4078, vr. 480a).”® Yahya Kerrabi, Serbedarlarin Hafiz Sagani ve
Muhammed Ceys gibi diger liderleriyle birlikte 300 tane silahli Serbedar’in esliginde
ordugaha geldi. Ilhanin kétii niyetini 6grenen Serbedarlar onu &nlemeye ve ahdi
bozma suglamasina maruz kalmamak i¢in yemin etmeden, antlasma yapmadan once
ona karsi saldirtya gegmeye karar verdiler.

[lhanli ordugéhindaki ziyafet ii¢ giin devam etti. Ugiincii giiniin sonunda ilhanin
biiyiik ¢adirinda sarap kadehleri dagitilirken, Yahya Kerrabi elini basina koydu.
Aslinda bu, 6nceden belirlenmis bir isaret idi. Bu igaretin iizerine Hafiz Sagani, Tugay
Timur’a 6ldiiriict bir darbe indirdi. Diger Serbedarlar ise kili¢larini ¢ekerek Mogollara
saldirdilar. Saldirinin beklenmedik bir sekilde vuku bulmasi olayin sonucunu belirledi.
Mogollarin bir kismi 6ldiriildii, diger bir kismi ise panige kapilarak kagti. Biiyiik
servete sahip biitiin ordugah savas ganimeti olarak Serbedarlarin eline gecti (Mirhand,
1883, 1087; Handmir, 1850, 154-155).°

Hafiz-1 Ebrd, Ilhanli karargAhmin darmadagm edilmesini canli bir sekilde
aksettirmektedir: “Tugay Timur Han’in ordugahinda biiylik bir katliam gerceklesti.

95  “Tiirklerin zalim kavmine mensup cete soyundan gelen topluluk onunla (han ile) birlik i¢indeydi”
(Marasi, 1850, 103).

96 Her iki mektubun manzum metinleri i¢in bkz. Handmir, 1850, 175-176.

97 Devletsah’in (1901, 237) anlatimina gore Yahya Kerrabi ile beraber yaklasik bin tane Serbedar vardi.
Ziyafetin tglincli giiniinde Yahya Kerrabi, Hafiz Sagani’ye soyledi: “Bugiin bu Mogol &ldiiriilmelidir”.
Yahya Kerrabi isaret ettiginde, Hafiz Sagani hana yaklasti. Hanin hizmetkarlar1 Hafiz’in yaklagmasini
engellediyseler de han, “Birakin gelsin!” dedi. Boyle olunca Hafiz, ¢izmesinin i¢inden bigagini ¢ikararak
hani yaraladi. Yahya Kerrabi ise alelacele balta ile hanin kafasina vurdu ve onun isini bitirdi. Diger
Serbedarlar da Mogollara saldirarak bazilarini éldiirdiiler. Diger Mogollar ise panik halde kagip dagildilar.
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(Serbedarlar) biiyiiklerden ve kiigiiklerden, Tiirklerden ve Taciklerden hi¢bir kimseye
merhamet etmediler, bulduklart herkesi 6ldiirdiiler. Tugay Timur Han’1n ¢gocuklarindan
ve ev halkindan bazilarini ele gegirerek derhal katlettiler, nispeten uzakta olan digerleri
ise kactilar. Padisahin ordugahi bir an icinde dyle darmadagin edildi ki ondan hicbir
eser kalmadi. Vilayetin biiytik bir kismi1 Serbedarlarin hayvanlarinin ayaklar1 altinda
cignendi. Onlar etrafta gordiikleri her tiirlii hayvan stirtisiint alip gotiirdiiler” (Hafiz-1
Ebr(, nr. 4078, vr. 480b). Bu olay 16 Zilkade 754 / 13 Aralik 1353 tarihinde ger¢eklesti.”®

Hiilagh soyundan gelen Ilhanlilarin Mogol Devleti’nin son kalesi Serbedarlar
tarafindan boylesine kolayca ve biiyiik bir ¢aba sarf etmeksizin ortadan kaldirildi.
Vahsilerin ve yagmacilarin bu son yuvasmin darmadagin edilmesi, tartismasiz bir
sekilde Serbedarlarin biiyiik bir kahramanliginin triiniiydii. Esterabad sehri merkez
olmak tizere Giirgan, Serbedarlar Devleti’ne katildi.* Boylece bu devlet artik Hazar
Denizi’nin giineydogu sahillerinden Tus ve Meshed sehirlerine kadar uzanmaktaydi.
Fakat Ilhanli Devleti’nin yikilisi, iran’mn biitiiniinde ve komsu iilkelerde Mogol
hitkiimranligmin tamamen ortadan kaldirilmasi anlamina gelmiyordu. Orta Dogu’nun
feodal devletlerinde ¢ok veya az derecede Mogol devlet gelenekleri ve yonetim
yontemleri kalmaktaydi. Bu durum o&zellikle de Celayirliler Devleti ve Kuzey
Horasan’daki Cani Kurbani memleketleri gibi Mogol-Tiirk askeri gégebe soylularinin
hitkiimran konumda bulundugu yerlerde kendini belli etmekteydi.

Biitiin kaynaklar Yahya Kerrabi doneminde Serbedarlar ile Orta Asya’nin
Mogol hant olan “Maveraiinnehir sultan1” Cagatayli Gazan Han (Han Kazan) arasinda
dostluk antlagmasi yapildigindan s6z etmektedirler (Mirhand, 1883, 1087).

[13. Yahya Kerrabi’nin Katli Sonrasinda Yasanan Taht Kavgalari]

Yahya Kerrabi kendi esinin biraderi tarafindan 6ldariilda.'® Kaynaklar bu katlin
hangi sebeplerden ve hangi sartlarda gergeklestigini aciklamiyorlar. iktidari fiilf olarak
Kasap Haydar kendi eline aldi. Belki de kendisi katili bu ise sevk eden kisiydi. Ancak
s6zde hiitkiimdar olarak Zahireddin Kerrabi tayin edildi.!®® Ayn1 zamanda daha biiluga
ermemis olan Litfullah b. Veciheddin Mesud’un amcasi Hoca Nasrullah Bastini
Isferayin’de ayaklandi. Nasrullah, Liitfullah Bastini’nin atabeyi olarak goriiliiyordu.
Az sonra Kasap Haydar, Zahireddin Kerrabi’yi iktidardan indirerek kendisi hiikiimdar
oldu.'? Nasrullah Bastini ise Isferayin’de direnisini siirdiiriiyordu. Kasap Haydar bes
bin kisilik ordusuyla Isferayin’i kusatt1. Bir ay siiren muhasaranin ardindan Kasap

98 Bu tarihlendirme, Devletsah (1901, 237-238) tarafindan Riikneddin Séin’in biyografisi i¢inde
aktarilmis olan manzum bir madde-i tarihten alinmistir. Ayrica bkz. Gaffari, nr. 1377, vr. 340b.

99 Miicmel-i Fasihi’ye gore Ilhanli ordugahmi darmadagin edilmesinin ardindan Serbedarlar Esterabad,
Sasfan, Bistam, Damgan, H(v)ar, Simnan ve Tabaran kentlerini ele gecirdiler (Fasihi, nr. B-709, vr. 371a).
100 Handmir’in (1850, 156) bu olay i¢in sundugu 756 / 1355 tarihinin hatali oldugu apagiktir. Zira ayni
kaynaga gore Yahya Kerrabi 4 yil ve 8 ay boyunca hiikiim siirmiistii. Mahmud $ebankarei’nin eserine
zeyil yazmis olan miiellife gore Yahya Kerrabi 3 Cemaziyelahir 757 / 3 Haziran 1356 tarihinde veya hatta
759 / 1358 yilinda oldiriilmistiir (FeryGmedi, nr.C-372, vr. 249b). Miicmel-i Fasihi’ye gore bu olay 759 /
1358 yilinda gergeklesmistir(Fasthi, nr. B-709, vr. 372b). Devletsah (1901, 283) da ayn tarihi vermektedir.
101 Abdiirrezzak Semerkandi’ye gore o, Yahya Kerrabi’nin yegeni (kizkardesinin oglu), Tdrih-i
Serbedardn m versiyonuna ve Devletsah’a gore ise kardesiydi.

102 Mirhand ve Handmir’e gore Zahireddin Kerrabi toplam 40 giin hiikiim stirmiistiir. Devletsah’a
gore ise o, bir y1l boyunca hiikiim siirdiikten sonra 13 Receb 760 / 10 Haziran 1359 tarihinde devrilmistir.
Mahmud Sebankarei’nin eserine zeyil yazmis olan miiellif onun 757 yilinin Saban / 1356 yilinin Ekim
ayinda devrildigini belirtmisse de bu tarihlendirme bir hayli siiphe dogurmaktadir.
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Haydar’a karst onun kendi ordugahinda bir suikast gerceklesti.'® Onun sipehsalari
makaminda bulunan ve Serbedar ileri gelenlerinden olan Pehlivan Hasan Damgani
kendisinin Tiirk kolesi (gulami) olan Kutluk Boga’y1 Kasap Haydar’1 61diirmesi i¢in
ikna etti. Maktuliin kafasii Isferayin kalesinin surlar1 altinda gezdirmek suretiyle
vakanin Nasrullah Bastini tarafindan da bilinmesini sagladilar. Boylece o, derhal
kalenin kapilarini act1. Her iki taraf, Veciheddin Mesud’un genglik donemine varmis
olan oglu Liitfullah’in hiikiimdar makaminda bulunacagi, Hoca Nasrullah Bastini
ile Pehlivan Hasan Damgani’nin ise her ikisinin Liitfullah’in atabeyleri olacaklar1
konusunda anlastilar. Liitfullah hemen hiikiimdar ilan edildi. Onun serefine davullar
calindi. Kasap Haydar’1n kafasini ise Sebzevar’a gonderdiler (Devletsah, 1901, 284). Daha
sonra her iki atabey de oraya yollandi. Sebzevar’da Liitfullah’in ciilus toreni diizenlendi.'**

Bu hiikiimdar degisikliginin arkasinda i¢timai gruplarin miicadelesinin mi
saklandig1, yoksa olaym ayri ayri hirsli kisilerin faaliyetlerinin bir sonucu mu oldugu
sorusunu kaynaklar agiklamiyorlar. Kaynaklardaki anlatilar bize her zaman sadece
hikkiimdarlarin ve iktidara iddiali kisilerin davraniglarindan bahsetseler de halk
kitlelerinin ruh hali ve faaliyetleri konusunda suskunluklarini tamamen koruyorlar.
Bu ylizden arastirmaci 1358-1362 yillart arasinda Serbedarlar Devleti’ndeki i¢ sosyal
miicadeleye iligkin hicbir saglam neticeye varamiyor ve gergege az ¢ok uygun olan
hipotezlerle sinirli kalmaya mecbur oluyor. Litfullah ile Nasrullah Bastini’yi ve
daha sonra Pehlivan Hasan Damgani’yi Serbedar ileri gelenlerinin destekledikleri
kuvvetle muhtemeldir. Acaba zanaatkdr muhitinden ¢ikmis bulunan ve Hoca
Semseddin Ali’nin eski taraftar1 olan Kasap Haydar, Seyhilerin ve Hasan Ciiri tarikati
dervislerinin destegini almaya ¢aligmig miydi? Onlar bu olaylarda herhangi bir rol
oynamislar miydi veya pasif bir pozisyon sergilemisler miydi? Bu meselenin ¢6ziimii
icin kaynaklar bize higbir ipucu ve higbir isaret vermiyorlar.

Sadece tek sey soylemek miimkiindiir: Serbedar ileri gelenleri arasinda, dolayistyla
tliml1 akimin siralarinda hakimiyetin Veciheddin Mesud soyunda kalici olmasini isteyen
insanlarin sayisi az degildi. Mesud’un éliimiinden itibaren onun oglu Mirza Liitfullah’in
biiluga ermesine degin gecen siire zarfinda (1344-1360 yillar1 arasinda) iktidara
yiikselmis bulunan biitiin hitkiimdarlar1 onlar sadece Liitfullah’in gegici yardimcilari,
naipleri ve atabeyleri olarak goriiyorlardi. Fakat asagida gorecegimiz tizere Serbedar ileri
gelenlerinin hi¢ de tamami Bastini Seyyidlerinin siilale hakimiyetinin kurulmasindan
yana degildi. Hasan Cari tarikatinin taraftarlarina gelince, faaliyetlerine bakacak olursak,
onlarin siilale hakimiyeti ilkesini herhangi bir sekilde desteklediklerini gbéremiyoruz.
Hatirlatmak gerekir ki Hoca Semseddin Ali bir zamanlar Mirza Liitfullah’in ¢ocuk
oldugu ve yonetebilecek durumda bulunmadigi gerekgesiyle onun hiikiimdar tahtina
yiikseltilme ¢abasini agik¢a engellemisti.Bir bagka deyisle o, siilale hakimiyeti ilkesi
yerine se¢im ilkesini ve hiikiimdarin kisisel yararlilig1 prensibini 6ne stirmiisti.

103 Mirhand ve Handmir’e gore Kasap Haydar 4 y boyunca hiikiim stirmiistiir. Mahmud Sebankarei’nin
eserine zeyil yazmis olan miiellife gore onun hakimiyeti 757 yilinin Sevval ayindan Zilkade ayma / 1356
yilinmn Ekim aymdan Kasim ayina kadar devam etmistir. Devletsah’a binaen o, bir y1l ve bir ay boyunca hiikiim
stirdiikten sonra 761 yilmin Rebiiilahir ayinda (20 Subat ve 19 Mart 1360 tarihleri arasinda) 6ldiirtilmiistiir.
XIV. ylizyilin 50°1i-60’1l1 yillar agisindan Devletsah’m tarihlendirmeleri gercege daha uygundur. Miicmel-i
Fasihi'ye gore Kasap Haydar 762 / 1360-1361 yilinda katledilmistir(Fasthi, nr. B-709, vr. 374a).

104 “Serbedarlarin biiyiiklerinden ve emirlerinden olan Pehlivan Hasan Damgani ve Hoca Nasrullah
Bastini, Emirzade Liitfullah’t memleketin tahtina oturttular. Sebzevar’mn erbabi (efendileri veya toprak
sahipleri) ve ahalisi bu duruma sevindiler ve Emirzade’yi karsilamak i¢in (sehirden) ¢ikarak, ‘Su gitmis
olsa da saltanat kanalina geri dondii’ dediler, tebrikler sdylediler ve paralar sactilar” (Devletsah, 1901, 285).

SAYI105 / BAHAR - MART 2023 | TURK KULTURU VE HACI BEKTAS VELI ARASTIRMA DERGISI



https://hbvdergisi.hacibayram.edu.tr/index.php/TKHBVD

TRANSLATION

[14. Pehlivan Hasan Damgani’nin Tek Basina Hakimiyeti]

Devletsah’mn sozlerine gore Hasan Damgani “cesur ve mert bir adamdi, fakat
diisiincelerinde ve eylemlerinde hatalara yol veriyordu” (Devletsah, 1901, 285). Dolayistyla
0, basarisiz ve {insiiz bir politikactydi. O, hirsli bir maceract gibi davranmaktaydi.
Liitfullah’la tartisan Hasan Damgani onu devirerek Destecerdan kalesine hapsetmis ve
kendi kendini hiikiimdar olarak ilan etmisti. Az sonra o, hapiste tutulan Liitfullah’in katlini
emrederek ondan kurtulmus oldu. Bu olay 762 senesi Receb aymin son giiniinde / 1361
yili Haziran aymin 5’inde gergeklesti (Devletsah, 1901, 285).1%

Hasan Cuari tarikatinin takipcileri yani Serbedarlar arasindaki agirt akimin
taraftarlar1 Pehlivan Hasan Damgani’ye karsi kalktilar. O siralarda adi gegen tarikatin
en niifuzlu iyesi, Seyh Hasan Ciri’nin talebesi olan enerjik ve atesli dervis Aziz
Mecdi'® idi. Mirhand’in s6zlerine gore o, daha onceleri de “kalkigmalar” yapmus,
Serbedar hiikiimdarlarindan biri tarafindan kovalandig i¢in Irak’a kagmak zorunda
kalmis, fakat daha sonra Horasan’a donerek Meshed’e yerlesmisti (Mirhand, 1883,
1088). Imam Ali Riza’nin “sehit edildigi o kutsal mekanda” Dervis Aziz “ibadet ve cile
cekmek ile mesgul olmustu” (Mirhand, 1883, 1088; Handmir, 1850, 157; Devletsah,
1901, 285). Biiyiik bir ihtimalle o, kalkigma i¢in uygun anin gelmesini beklemekteydi.
Bir zamanlar Seyh Halife ve Seyh Hasan Curi de kendi politik amaglarint dini maske
altinda gizlemislerdi. Nihayetinde Dervis Aziz, Pehlivan Hasan Damgani’ye kars1
isyanin basinda durdu. Aziz’in etrafina “gok sayida halk toplandi ve bu toplulugun
yardimryla dervis ayakland1” (Handmir, 1850, 157); akabinde ise o, miihim bir kale
olan Tus’u ele ge¢irdi.

Bu durumda biz artik Serbedarlarin asir1 akimi tarafindan yonlendirilen gergek
bir kitlesel halk hareketiyle karsilagiyoruz. Dolayisiyla Serbedarlar arasindaki ig
¢ekisme o kadar keskinlesti ki Hicri 762 yilinda (11 Kasim 1360 ve 30 Ekim 1361
arasinda) bu siire¢ Serbedarlar Devleti’nde agik bir i¢ savasa kadar vardi. Maalesef
kaynaklar bu savasla ilgili olan olaylar1 sadece gelisigiizel bigimde anmaktadirlar.

Halk hareketinin bu defa ¢ok kapsamli boyutlara ulastigini, Pehlivan Hasan
Damgani’nin yalniz alti aylik bir muhasaranin ardindan Tus’u ve daha sonra da
Meshed’i almay1 basarmasindan anlamaktayiz. Isyan bastirildiysa da Pehlivan Hasan
Damgani, ayaklanmanin lideri olan Dervis Aziz’i 6ldiirmeye cesaret edemedi. Ona
iki harvar ham ipek vererek (Devletsah, 1901, 285);!%7 “Sen, Allah’a hizmet eden
insanlardansin. Ben seni 6ldiirmiiyorum, ¢iinkii Allah’tan korkuyorum. Kalk ve
benim memleketimin topragindan def ol git!” dedi (Devletsah, 1901, 285). Dervis
Aziz Isfahan’a giderek oraya yerlesti.

Hareketin basarisizliginin en yakin sonucu, devletin zayiflamasi ve hiikkiimdarin
niifuzunun diisiisii oldu. Giirgn’da Ilhan Tugay Timur Han’in “biiyiik emirlerinden”
birinin oglu olan Emir Veli’nin 6nderliginde Mogol-Tiirk gdgebelerinin isyan: bas

105 Biitiin kaynaklar Liitfullah’in gegici “saltanatinin” 1 y1l ve 3 ay boyunca devam ettigini belirtseler
de sadece Mahmud Sebankarei’nin eserine zeyil yazmis olan miellif onun hakimiyetinin 757 yilmin
Zilkade / 1356 yilinin Kasim aymdan 759 yilinin Zilhicce / 1358 yilinin Kasim ayma kadar stirdiigiinii
ifade etmektedir.

106 Mecdi nisbesini sadece Devletsah sunmaktadir. Miicmel-i Fasihi’de ise soyle aktarilmaktadir:
“Dervis Aziz Curi, kendi taraftarlari olan Dervis Kemaleddin ve Dervis Muhammed Hinda ile birlikte”
(Fasihi, nr. B-709, vr. 374b,377b).

107 Mirhand ve Handmir’e gore “birkag harvar ipek”.
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gosterdi (Handmir, 1850, 159). ilhanin 6liimiinden (1353) sonra Emir Veli, Emir
Sibli Cani Kurbani’nin memleketine kagcmis ve onun kiziyla evlenmisti. Emir Veli,
Serbedarlara kars1 siddetli miicadelenin ardindan Esterabad’1 ele gegirdi, daha sonra ise
Bistam, Damgan, Simnan ve Firuzktih kentlerini Serbedarlardan aldi (Handmir, 1850, 159-
160). Boylece Serbedarlar Giirgdn ve Kumis gibi batidaki miihim vilayetleri kaybettiler.

Heniiz bu olaylar sona ermeden oOnce Damgan kentinde Serbedar ileri
gelenlerinden olan Hoca Ali Miieyyed kendisi hiikiimdar olmak niyetiyle Hasan
Damgani’ye kars1 kizgmlik gosterdi (Devletsah, 1901, 286; Fasihi, nr. B-709, vr.
374a).1%0, sadece kalabalik halk kitlelerinin destegiyle hakimiyeti kalict bir sekilde
ele gecirmeyi basaracagini anliyordu. Bu yiizden de kendisini Hasan Ciiri tarikatinin
taraftariymis gibi gostererek, Dervis Aziz’i getirmek tizere kendi yandaslarindan olan
Mahmud Riza’y1 Isfahan’a génderdi.Mahmud Riza, Hoca Ali Miieyyed’e soyle dedi:
“Ben bu talimati1 su kosulda yerine getiririm ki sen padisah olunca vezirlik makamini
bana vereceksin” (Handmir, 1850, 157). Ali Miieyyed kabul etti. Mahmud isfahan’a
yolland1 ve isyana 6nderlik etmesi i¢in Dervig Aziz’i oradan Damgan’a getirdi. Hoca
Ali Mieyyed kendisinin Dervis Aziz’in miiridi oldugunu kabullendi. Handmir’in
soyledigine gore; “Iste bu nedenle o hududun halkinin birgogu ona hizmet etmek
tizere kemer kusandr” (Handmir, 1850, 157). Bir bagka deyisle, Dervis Ali’nin
katilimi sayesinde hareket kitlesel bir karakter aldi. Kuskusuz ki Dervis Aziz’in ve
halk kitlelerinin destegini almaktan otiirii Ali Miieyyed onlara Serbedarlarin asirt
akimina 6zgii esitlik¢i diistincelerle baglantili vaatlerde bulunmak zorundaydi.

Ayni zamanda Sakkan (Sagan) kalesinde de Hasan Damgani aleyhinde
ayaklanma bas gosterdi ve askeri gorevliler ayaklanmaya katildilar. Kaynaklar bu
ayaklanmanin karakteriyle ilgili muhakeme yiiriitmeye imkan verecek herhangi diger
ayrintilara yer vermiyorlar. Ali Miieyyed’in gizli ajanlar1 Sagan’da ayaklanma vuku
buldugu ve Pehlivan Hasan Damgani’nin de ordu ile birlikte kaleyi kugatmak amaciyla
yola ¢iktig1 konusunda onu bilgilendirdiler. Hoca Ali Miieyyed ile Dervis Aziz,
Hasan Damgani’nin yoklugundan yararlanarak Serbedarlar Devleti’nin baskentini
ele gecirmek i¢in Sebzevar iizerine gitmeye karar verdiler. Mirhand’in s6zlerine gore
hoca ve dervig bin savasciyla birlikte Sebzevar’a dogru harekete gegtiler ve Hasan
Damgani’ye bu sefer konusunda bilgi sizmasin diye sadece geceler hareket ettiler
(Mirhand, 1883, 1088). Hoca Ali ile Dervis Aziz hi¢bir direnisle kargilagsmaksizin
Sebzevar’a girig yaptilar (Mirhand, 1883, 1088; Handmir, 1850, 157). Devletsah
diyor ki; “Sakinler Pehlivan Hasan [Damgani]|’nin geldigini disiindiiler ve Hoca
Hasan [Damgani]’nin devlet giinesinin daglarin arkasinda batmasi igin dua ettiler.
Baba Sems-i Miskin'” ise Hasan’in yerine Ali gegmistir diye soyledi ve insanlara
belli oldu ki bu, Hoca Ali Miieyyed’dir” (Devletsah, 1901, 286). Buradan goriildiigi
tizere Pehlivan Hasan Damgani’nin iktidarint Sebzevar’da hi¢ kimse desteklemiyordu.
Boylece Hoca Ali Miieyyed “Sebzevar’da hiikiimdarlarin tahtina oturdu” (Handmir,
1850, 158). Hasan Damgani’nin veziri olan Hoca Yusuf Simnani, Veciheddin
Mesud’un oglu Mirza Liitfullah’1n katli karsiliginda intikam gerekgesiyle idam edildi
(Mirhand, 1883, 1088; Handmir, 1850, 157).

Handmir’in sozlerine gore gelismelerden haberdar olan Pehlivan Hasan
Damgani, “itaat etmekten bagka bir ¢are bulamayarak, Dervis Aziz’e miirit ve Hoca

108  Devletsah, bu sahs1 “Sebzevar hocazadelerinden olan asilzade” diye tanimlamaktadir.
109 Miskin “yoksul” demektir. Dervislere 6zgii Baba lakab1 onun bir dervis oldugunu gostermektedir.
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Ali [Miieyyed]’e noker olmak maksadiyla Sebzevar’a yolland1” (Handmir, 1850,
157). Bu sdzlerden goriildiigii tizere bir zamanlar Veciheddin Mesud, hakimiyeti Seyh
Hasan Curi ile paylagmak zorunda kaldig1 gibi simdi de Hoca Ali Miieyyed, Dervis
Aziz Mecdi’ye yonelik bu sekilde davranmaktaydi. Isimleri son anilan iki kisiden
birincisi siyasi lider, ikincisi ise manevi 6nder ve ideolog olarak goériilmekteydi.

Elbette, Pehlivan Hasan Damgani’ye inanmadilar. Ali Mieyyed, Sagan
kalesi etrafindaki Serbedar ordusunun komutanlarmma mektuplar yollayarak, “Siz
oncelikle Hasan Damgani’yi 6ldiiriiniiz, daha sonra ise bana geliniz ve vataniniza
(memleketinize) doniiniiz” dedi. Komutanlarin esleri ve ¢ocuklart Ali Miieyyed’in
hakimiyeti altindaki Sebzevar’da bulunduklarindan dolayr onlarin onun tarafina
geemekten bagka careleri yoktu. Onlar Hasan Damgani’nin kafasini keserek Hoca Ali
Miieyyed’e gonderdiler (766 / 1364-1365).

[15. Hoca Ali Miieyyed’in Saltanati ve Serbedarlar Devleti’nin Sonu]

Iktidar1 ele geciren Ali Miieyyed halk kitlelerinin umutlari dogrultusunda
herhangi ciddi énlemler almay1 diistinmedi. Bununla beraber o, kendisinin becerikli
bir demagog oldugunu sergiledi. O, kendi seleflerinden daha mutaassip bir Sii
oldugunu gosterdi. O, her giin sabah aksam Mehdi’nin, Sahibii’z-Zaman’1n yani Siiler
tarafindan gelisi beklenen 12. imam Muhammed Mehdi’nin ani zuhuru i¢in eyerli at
hazir bulundurmay1 emretti (Mirhand, 1883, 1088). Boylece halk kitlelerine, gelisi
beklenen imam Mehdi sayesinde daha iyi bir gelecege umut etmek oneriliyordu. On
iki Sii imaminin isimleri sikkelere darp ediliyordu (Mirhand, 1883, 1088; ayrica bkz.
Fraehn, 1826, 632; Fasihi, nr. B-709, vr. 374b). Seyyidlere ve ulemaya miistesna bir
sayg1 gosteriliyordu.

Bir zamanlar Veciheddin Mesud ile Seyh Hasan Curi arasinda ayrigma bas
gosterdigi gibi simdi de gok gegmeden Ali Miieyyed ile Hasan Ciiri tarikatinin dervisleri
arasinda anlagmazlik ortaya ¢ikti. Bu anlasmazligin, Serbedarlarin asir1 akiminin
taraftarlarinin taleplerinin Ali Miieyyed tarafindan yerine getirilmek istenmemesi
sebebiyle ortaya ¢iktigi siiphe gotiirmemektedir. Ali Miieyyed iktidari ele gegirdikten
dokuz ay sonra Dervis Aziz’den ve onun taraftarlarindan kurtulma firsati buldu.
Zira simdi artik onlara gerek duyulmuyor ve ayrica onlar onu (Ali Miieyyed’i) baski
altinda tutuyorlardi. Dervis Aziz Herat lizerine, Melik Muizzeddin Hiiseyin Kert’in
memleketine bir sefer diizenleme onerisinde bulundugunda, Ali Miieyyed sahte bir
sekilde bunu kabul ederek, “dinliyorum ve itaat ediyorum” dedi ve orduyu hazir
duruma getirdi. Ordudan baska dervisler de sefere katildilar. Fakat Aziz Nisabur’a
ulastiginda, Ali Mieyyed ordu komutanlarina Dervis Aziz’i ve onun taraftarlarini
terk etmelerini ve geri donmelerini emretti (Handmir, 1850, 158). Serbedar ileri
gelenlerinin temsilcileri olan komutanlar emre uyarak Sebzevar’a geri dondiiler.
Ihanete ugradigini géren ve simdi artik kendisinin ve taraftarlarinin hayatiin sdz
konusu oldugunu fark eden Dervis Aziz, ¢cevresindeki yaklasik 400 miiridiyle beraber
yeniden Acem Iraki’na yollandi. Fakat Ali Mieyyed, halk arasinda ¢ok popiiler olan
bu dervisin hatta sinir 6tesinde bulunursa bile kendi hakimiyetine karsi bir tehdit
olusturacagini ve kuvvetlendikten sonra yeni bir isyan baslatmak i¢in kesinlikle geri
donecegini anliyordu. Ali Miieyyed, Dervis Aziz’i takip etmeleri igin Mirhand’a gore
iki bin savasc¢i gonderdi ve dervisin kellesini almadan geri donmemelerini emretti. Bu
birlik, ¢6ldeki bir kuyunun civarindaki durak yerinde firarilere yetisti. Dervis Aziz
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ve yaklasik yetmis yoldas: 6ldiiriildii. Aziz’in kafasi Sebzevar’a getirildi ve sirasiyla
sehrin dort kapisindan asildi (Mirhand, 1883, 1088).!1°

Ali Miieyyed baskilar sonucunda Serbedarlarin asiri akiminin taraftarlarimi
darmadagm etti. Serbedarlar Devleti’nin kurulusundan itibaren bu devlette hakim
konumda olan $ii inancin1 muhafaza eden Ali Miieyyed; Seyh Halife ve Hasan Curi
derviglerinin tarikatini yasakladi. Bu seyhlerin Sebzevar meydaninda bulunan ve o
zamana kadar hiirmet ve ziyaret mekani olan tiirbeleri yiktirildi ve onlarin yerinde
pazar tliccarlari i¢in tuvaletler yaptirildi. Her iki seyhin aleni bir sekilde lanetlenmesine
baslanildi (Mirhand, 1883, 1088; Devletsah, 1901, 287).

Ancak her haliikarda Ali Miieyyed halk kitlelerinin ruh halini hesaba katmak
zorundaydi. O, toprak vergisinin (haracin) mahsuliin %30’u oraninda kalmasini
sagladi. Bu orandan bir dinar bile fazla alinmamaktaydi. Hilkiimdar sarayinda biitiin
ziyaretgiler i¢in genel sofralar kurulmaktaydi. Onun kendisi ise sade kiyafetler
giyiyordu. Yilda bir kez o, i¢inde bulunan esyalarla birlikte kendi evini “kalabaligin
yagmalamasina” veriyordu. Dul kadinlara comertge ihsanda bulunuluyordu.'! Bu
onlemler araciligiyla Ali Miieyyed sehir yoksullarimi sakinlestirmeyi disiiniiyordu.
Fakat buna ragmen o, kendisini giivende hissetmez ve her zaman elbisesinin altindan
zith giyerdi (Mirhand, 1883, 1088).

“Havug vesopa” politikasi sayesinde Ali Miieyyed diger Serbedar hiikiimdarlarina
nazaran kendisi i¢in daha uzun fakat ayn1 zamanda en sohretsiz hakimiyeti (1364-1381)
temin etmis oldu. Genis halk kitlelerinin desteginden mahrum kalan Ali Miieyyed
komsu devletlere ve biiyiik feodal efendilere karst miicadelede zayif duruma diistii. O,
onlarla anlagmaya ¢alistiysa da onlar buna aldiris gostermediler, onun hakimiyetinin
“asi”, Serbedar kokenli olusunu affetmediler ve Ali Miieyyed’i kendilerine es deger
bir hikkiimdar olarak kabullenmediler. Giirgan’da kuvvetlenmis olan ve Mogol-Tiirk
gocebelerine dayanan Emir Veli daima bati taraftan Serbedarlar Devleti’ni tehdit
ediyordu. Ona kars1 savas, taraflarin degisken basarilari esliginde siirdiiriiliiyordu. 775
/ 1373-1374 tarihinde Esterabad’da Ali Miieyyed’in adina darp edilmis olan sikkeye
binaen (Howorth, 1888, 737) orasi bir miiddet yeniden Serbedarlarin hakimiyeti
altina gegmis, fakat az sonra tekrar kaybedilmisti. Herat meliki II. Giyaseddin Pir Ali
Kert’e kars1 miicadelede Ali Miieyyed, Serbedarlar Devleti’nin zengin ve bereketli
dogu bolgelerinin tamamini kaybetti. 777 yilinda (2 Haziran 1375 ve 20 Mayis 1376
arasinda) Herat meliki hatta ¢cok miithim bir gehir olan Nisabur’u bile Serbedarlardan
ald1 (Handmir, 1850, 158). XIV. yiizy1lin 50°1i yillarinda biitiin Bati Horasan’1, Kumis
ve Giirgan’1 kapsayan Serbedarlar Devleti simdi artik Beyhak yoresinin ve batidan
oraya bitisik olan diger bazi yorelerin topraklari i¢ine sikistiriimist.

778 / 1376-1377 tarihinde Serbedarlar Devleti’nde asir1 akimin taraftarlarinin
daha bir ayaklanmasi bas gosterdi. Bu, Seyh Hasan Clri’nin ve Dervis Aziz’in
talebesi olan, son anilan sahsin oOldiiriilmesinin ardindan Fars’ta saklanan Dervis
Riikneddin’in 6nderliginde gelisen bir halk isyanitydi. Onun etrafina halktan ¢ok

110  Miicmel-i Fasihi’'de bu olay 764 / 1362-1363 olarak tarihlendirilmisse de (Fasihi, nr. B-709, vr. 374b)
bu, dogru degildir.

111 “Onun doneminde insanlar rahatladilar. Reayadan mahsiiliin onda ti¢iinii altyordu ve bir dinar bile fazlasi
istenmiyordu. Kendi saltanati doneminde devleti yapilandirmaya basladi. Her zaman sade elbise giyerdi.
Onun sofrasindan has ve avam insanlar yararlanirlardi. Her yeni yil geldiginde, kendi evini yagmalamaya
verirdi ve geceleri mahallelere dul kadinlar i¢in dirhem ve yiyecek dagitirdi” (Devletsah, 1901, 287).
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sayida insan toplandi. 779 / 1377-1378 tarihinde ayaklanmacilar Sebzevar sehrini ele
gecirdiler ve oranin merkezi camiinde Riikneddin’in adina hutbe okudular. Nisabur
da ona itaat gosterdi ve Emir iskender Seyhi kendisini Dervis Riikneddin’in miiridi
ilan etti veya bdyle yapmak zorunda kaldi (Howorth, 1888, 737). Handmir, Dervis
Riikneddin’in isyanin1 sadece birkag satirla anmakta ve ayrmtilara yer vermemektedir. Fakat
ayaklanmanin iki y1l boyunca stirmesi, bunun kapsamli bir hareket oldugunu géstermektedir.

Ali Mieyyed bu hareketi yalniz kendi diismani olan Emir Veli’nin ordusunun
yardimiyla bastirmay1 basardi. Onceleri birbirlerinin uzlasmaz diismani olan bu
iki sahis, halk isyanmin genel tehdidi karsisinda gecici olarak birlestiler. Emir Veli
ve Ali Miieyyed kendi ordulariyla beraber Sebzevar iizerine hareket ettiler. Dervis
Riikneddin’in taraftarlari savasi kaybettiler ve dervis kagti. 780 / 1378-1379 tarihinde
Ali Miieyyed yeniden Sebzevar’a ayak bastt (Handmir, 1850, 158).!1?

Fakat ayaklanmanin bastirilmasinin ardindan Emir Veli tekrar Ali Miieyyed’e
saldirdi ve onu baski altinda tutmaya basladi. 783 / 1381-1382 tarihinde Serbedarlar
Devleti’ni tamamen ortadan kaldirmay1 hedefleyen Emir Veli Sebzevar’a yoneldi ve
oray1 kusatti. Herkes tarafindan terk edilmis olan Ali Miieyyed dort aylik muhasaranin
ardindan yardim igin Orta Asya fatihi Timur’a miiracaatta bulundu. Ali Miieyyed’in
Timur’a yonelik bu miiracaatinin sadece Emir Veli karsisinda degil, ayn1 zamanda
halk kitleleri kargisindaki korkudan kaynaklandigina siiphe etmemek gerekmektedir.
Mabhiyeti itibariyla Ali Miieyyed’in s6z konusu miiracaati Serbedarlar Devleti’ne karst
bir ihanetti ve onun ne pahasina olursa olsun, hatta Timur’un vasali seklinde olsa bile
hakimiyette tutunma isteginden kaynaklanan kisisel ¢ikarlarina hizmet etmekteydi
(bkz. Yakubovskiy, 1950, 350).

Arastirmacilar simdiye kadar Timur’un iran’a yénelik sadece yabanci bir isgalci
olarak degil, ayn1 zamanda halk hareketlerinin cellad1 ve bastiricisi, ayrica Mogol
devlet usulii ve yonetim metotlarinin tasiyicist ve ihya edicisi gibi davrandigina
vurgu yapmamislardir. Belli oldugu iizere daha Timurlu Devleti kurulmadan 6nce
Emir Hiiseyin ile birlikte Timur, baglica olarak Mogol-Tiirk gdcebe asiretlerinin
soylularindan olugan Orta Asya feodal ordusunun basina gecerek, Semerkant
bolgesinde olusmus olan Serbedarlar Devleti’nin yikilmasina ve Orta Asya’daki
Serbedarlar hareketinin bastirilmasina istirak etmisti (1365-1366).

Ote yandan Aleksandr Yuryevi¢ Yakubovskiy, gencliginde parali asker ve
macera arayan birisi olan Timur’un Serbedarlarla bazi iliskiler i¢inde bulundugunu
tahmin etmistir (Yakubovskiy, 1950, 350). Bu, gerg¢ege ¢ok uygundur. Fakat bu
durumu, hirsh feodalin kendi rakiplerini zayiflatmak ve kendi politik pozisyonunu
pekistirmek amacryla halk hareketini gegici olarak kullanma ¢abasindan baska bir
sekilde algilamamak gerekmektedir. 1366 yilinda Semerkant’taki Serbedar hareketinin
darmadagin edilmesi sirasinda Timur, belli oldugu tlizere Semerkant Serbedarlarinin
liderlerinden olan Mevlanazade’nin affinda israrci olmustu. Bu durumda da hesapl
bir demagojik jest disinda herhangi bir tahminde bulunmak yersizdir. Elbette ki 1370
yilinda Timur Orta Asya’da hakimiyeti ele gecirdikten sonra onun agisindan bu tarz
demagojik yontemlere olan ihtiya¢ ortadan kalkacakti.

112 Miicmel-i Fasihi’de 781 / 1379-1380 tarihindeki olaylardan s6z edilirken, Emir Veli tarafindan
Sebzevar sehrinin alinmasi anlatilmakta ve onun burasini “eskiden Sebzevar hiikiimdari olsa da daha sonra
kovulmus bulunan” Ali Miieyyed adina zaptettigi belirtilmektedir (Fasihi, nr. B-709, vr. 382a). Fasih-i Hafi,
Dervis Riikneddin’i anmamustir.
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Ali Miieyyed’e yardim etmeyi kabullenen Timur, Horasan’da Serbedarlar
Devleti’ni muhafaza etmeyi diistinmiiyordu. Aksine, Timur’a gore Ali Miieyyed’in
yardim talebi, Horasan’in islerine karismak ve 6te yandan gdcebe soylularin nefret
ettikleri Horasan Serbedarlar1 Devleti’nin “yardim” adiyla ortadan kaldirilmasi
icin sadece bir bahane olacakti. Boylece Timur kendi ordusuyla birlikte Horasan’a
dahil olarak Emir Veli’yi kovdu ve ihtisamli bir sekilde Sebzevar’a girig yapti. Ali
Miieyyed onu karsilamaya ¢ikti, onun karsisinda egildi ve kendisini onun vasali ilan
etti (783 / 1381-1382). Timur, Ali Miieyyed’i kendi sarayinda tuttu. Orada kendisine
sayg1 gosterilmesine ve hiikiimdar olarak taninmasina ragmen fiili olarak Timur’un
askerlerinin elinde bulunan Sebzevar’a gidisine izin verilmiyordu. Birkag¢ yi1l sonra
Timur artik hi¢ kimseye lazim olmayan Ali Miieyyed’in oldiiriilmesini emrederek
ondan kurtuldu (788 / 1386).

Kendi hiikiimdarlari tarafindan ihanete ugramis olan Sebzevar sehrinin halki
yabanci isgalcinin hakimiyetine katlanmak istemiyordu. 785/ 1383 yilinda Serbedarlar
Devleti’nin ihyasi talebiyle Sebzevar’da ve onun etrafinda Seyh Davud Sebzevari’nin
onciiliigiinde bir halk hareketi vuku buldu. Bir dervis seyhinin katilimi, bu harekette
asir1 akimin 6ncii rol oynadigimi diistinmemize yol agmaktadir. Timur derhal Sebzevar
tizerine giderek oray1 kusatti. Elbette ki Timur’un ¢ok gii¢lii devletine karsi miicadele,
Serbedarlarin yenilgisiyle bitmeliydi. Kahramanca direnise ragmen 785 yilinin
Ramazan ayimin baglarinda / 1383 yilinin Ekim aymin sonlarinda Sebzevar, Timur’un
ordusu tarafindan ele gegirildi (Mirhand, 1883, 1131). Timur asi Serbedarlar1 korkung
bir sekilde cezalandirdi. O, isyanin iki bin civarinda aktif katilimcisini ¢olde dikmis
oldugu kulelerin duvarlarina 6rmeyi emretti. $Oyle ki insanlart canli canli baglayarak,
yapilacak duvarin igine yerlestiriyor ve onlarin etrafini tugla ve kil ile oriiyorlardi.
Ayrica Sebzevar’in saglam surlari da yiktirildi.

Ancak bu cezalar bile Sebzevar ahalisinin bagimsizlik arzusunu ve Serbedar
ruhunu 6ldirmeye yetmedi. 807 / 1405 yilinda Timur 6liince, Sebzevar’da ve
etrafinda Timur’un oglu Sultan Sahruh’a karst Serbedarlarin yeni bir isyant bas
gosterdi. Veciheddin Mesud’un soyundan gelen Sultan Ali hiikiimdar ilan edildi. Bu
ayaklanma Sahruh’un ordusu tarafindan zorla bastirildi (Mirhand, 1883, 1242-1243).

Timur ve Timurlulara kargt Serbedar ayaklanmalari miistakil bir arastirma
konusu olabilir ve biz, bunlarin tizerinde fazla durmayacagiz.

[Sonuc]

Simdi ise bazi sonuglar ¢ikaralim. Her ne kadar kaynaklar Serbedar hareketinde
halk kitlelerinin roliinden az bahsetseler de, her ne kadar feodal tarihgiliginin
temsilcileri Serbedarlar Devleti’ndeki sosyal diizene iliskin ¢ok kisa ve boliik
poreiik bilgiler verseler de Serbedarlar arasinda iki akimin var oldugunu kaynaklarda
acikca izlemek miimkiindiir.'® Kaynaklar Serbedarlarin iki grup veya firkaya —
bizzat Serbedarlar ve Seyhiler veya Hasan Curi tarikatinin dervisleri — ayrildiklarini
dogrudan anlatmaktadirlar (Hafiz-1 Ebrd, nr. 4078, vr. 479b). Serbedar askeri
gorevlileri ile Seyhiler veya Hasan Curi tarikatinin dervisleri arasindaki ¢arpigsmalara
iliskin kaynaklarda yer alan anlatilarin tamaminda bu iki akim arasinda miicadele

113 Kendi eserini 875 / 1470-1471 yilina kadar siirdiiren Muineddin Muhammed Isfizari (nr. 788,
vr. 165b), Seyh Hasan Ciri’nin dervis diye isimlendirilen takipgilerinin kendi zamaninda bile mevcut
olduklarini yazmustir: “Seyhin Dervisan diye isimlendirilen miiritleri hala dahi varlar”.
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gozlemlenmektedir. Ilimli akimin “Serbedar ileri gelenleri” yani yerel kiiciik toprak
sahipleri ile baglantis1 siiphe dogurmamaktadir. Asirt akima gelince, kaynaklarda
Kiila Isfendiyar, Hoca Semseddin Ali, Kasap Haydar gibi zanaatkdr muhitinden
cikmis olan kigilere veya Semerkant Serbedarlarmin lideri olan ve Mirhand’in
sozlerine gore gercek bir Serbedar evsafi tagryan hallaglar reisi Ebli Bekr gibi yine s6z
konusu ortamla baglantili olan insanlara isaret edildigine tanik oluyoruz (Mirhand,
1883, 1102). Koyliilerin Serbedar hareketine genis bir katilim saglamalari, Serbedar
hareketinin ilk yillarina dair kaynaklardaki anlatilardan agik¢a goriilmektedir. Fakat
Serbedarlar Devleti’nin varliginin sonraki yillarinda koéyliilerin tutumunun ne
oldugu tizerine kaynaklar suskunluk gdstermektedirler. Bu suskunluk herhangi belli
bir neticeye varmaya izin vermese de Serbedar hiikiimdarlar: tarafindan kdoyliilere
verilen tavizler ve koylii muhitindeki daha enerjik unsurlarin ordu saflarina alinarak
daimi maasa baglanmasi sonucunda koyliilerin aktifliginin azaldig1 ihtimali g6z ard1
edilmemelidir. Fakat kusku yok ki XIV. yiizyilin 40’11 yillarindan itibaren Hasan Ctir{
tarikatinin baslica dayanagi zanaatkarlar ve sehir yoksullar1 olmuslardir.

Horasan’daki Serbedarlar Devleti’nin karakteri de arastirmacilar agisindan
biiyiik bir ilgi uyandirmaktadir. Kiil Isfendiyar ve Hoca Semseddin Ali’nin iktidari
altinda gegen birka¢ yil disinda Serbedarlar Devleti’nde hakimiyet orduya dayanan
Serbedar soylularinin elinde bulunmustur.!'* Serbedarlar Devleti bir kdylii demokrasisi
ornegi degildi. Bu, kiiglik toprak sahiplerinin devleti olmasina ragmen koyliilere
yonelik 6nemli tavizler vermesinin sayesinde ayakta durabilen bir devletti. Yukarida
biz, Serbedarlar Devleti’nde seriat hukukuna dayali Islaim monarsisinin geleneksel
sekillerinin muhafaza edildiginden bahsetmistik.

Yine yukarida anlatildigi tizere hiikiimdarlar sultan unvani tasimakta
(Veciheddin Mesud, onun oglu Liitfullah, Ali Miieyyed) veya padisah,'® sehriyar''®
diye adlandirilmaktaydilar. Serbedarlar Devleti’nde biz, Miisliman monarsiler i¢in
karakteristik olan bir dizi makam ve riitbelerin kullanildigint gézlemlemekteyiz:
vezir (bagbakan),"” sipehsalar (baskomutan),''® naip (hiikiimdarin vekili),"® miistevfi
(finans idaresinin mudiiri)'*® vs. Ayrica bu yapilanma i¢inde emirleri, serdarlari,
nokerleri, amilleri (vergi toplayicilarii) vd. gormekteyiz.

Buradan anlasildigr gibi ilimli akimin temsilcileri olan Serbedar liderleri
Miisliiman feodal monarsisinin sekillerini kopyalamaya c¢aligmaktaydilar. Fakat
onlarin iradesinin aksine olarak Serbedarlar Devleti bir¢ok bakimdan 6nceki Miisliiman
devletlerine ve dzellikle de Hiilagh soyunun Mogol Devleti’ne benzememekteydi.

Her seyden once silahli kuvvetler askeri soylulardan ve onlarin ndkerlerinden,
gbcebe agiretlerden degil, kiigiik toprak sahipleri ve koylillerden olusmaktaydi.
Dolayistyla ordunun yapisi demokratiklestirilmisti. Son ilhan Tugay Timur Han’in

114 Veciheddin Mesud ve onun ailesinden olan diger hiikiimdarlar, Yahya Kerrabi ve onun akrabasi
Zahireddin, Pehlivan Hasan Damgani ve Hoca Ali Miieyyed elbette ki Serbedar soylularina mensuplardir.
115  Ali Miieyyed hakkinda: “Eger padisah olursan...” (Handmir, 1850, 157).

116 Kiild Isfendiyar ve daha sonra Ali Miieyyed hakkinda: “Sehriyarlik tahtma oturdu” (Handmir, 1850, 153,157).
117 Muhammed Riza ve Yunus Simnani hakkinda (Mirhand, 1883, 1088); Ayni sahislar hakkinda
(Handmir, 1850, 157); Sair Serefeddin’in atalar1 hakkinda (Devletsah, 1901, 462-463).

118  Kasap Haydar hakkinda (Devletsah, 1901, 283).

119 Veciheddin Mesud’un halefleri ve Semseddin b. Fazlullah hakkinda (Devletsah, 1901, 281,282);
Aytimur Muhammed hakkinda (Handmir, 1850, 152).

120 Hoca Bahaeddin hakkinda (Handmir, 1850, 151); Ayni sahis hakkinda (Marasi, 1850, 110).
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Serbedar ordusunu “koylii y1gin1” diye isimlendirmesi bosuna degildi. Yiiksek savag
becerisi ve deneyimine sahip bulunan feodal birlikleri iizerinde defalarca zafer
hiikiimdarlar1 orduya kaydedilmis olan ve devletten maas alan insanlarin sayisini
artirmak yoluyla kendileri icin saglam bir dayanak olusturmaya calisiyorlardi.
Veciheddin Mesud doneminde askerlerin sayis1 12 bin kisi iken, Hoca Semseddin Ali
zamaninda bu say1 18 bin kisiye, Yahya Kerrabi doneminde ise 22 bin kisiye ulagmisti
(Devletsah, 1901, 281,282,283). Maaglar ya nakit para ile ya da dogal iiriinlerle
6denmekteydi. Devletsah 6demelerin ham ipekle yapildigia dair 6rnek sunmaktadir
(Devletsah, 1901, 282,285).

Bunun otesinde Veciheddin Mesud ve Yahya Kerrabl gibi yerel kiigiik
feodallerden olan Serbedar hiikiimdarlari hanedan tesis etme yoniinde ¢aba sarf
etmis olmalarina ragmen bunu basaramamislardir. Bu ¢abalara karsin hiikiimdarlar,
Serbedarlar arasindaki iki akimin miicadelesiyle baglantili olarak ya askeri gorevliler
ya da Hasan Ciiri tarikatinin miiritleri arasindan ¢ikiyorlardi. Buna ilaveten Serbedar
hiikiimdarlari sultan veyanaip diye adlandirilmalarina, isimlerinin hutbede okunmasina
ve sikkelerin {lizerine basilmasina ragmen Ortagag Misliiman hitkiimdarlarinin adeti
dogrultusunda saray hayatinin gorgii kurallarini, ihtisamini ve alisilagelen diizenini
yerlestiremediler. Yukarida goriildigii iizere Serbedar hiikiimdarmin meclisine
kah Hasan Curi tarikatinin dervisgleri kah da askeri gorevliler serbest bir sekilde
geliyor, hiikiimdarin faaliyetini agikca elestirebiliyor ve onun iktidardan ¢ekilmesi
talebinde bulunabiliyorlardi. Sade ve standart “esitlik kiyafetlerinin” giyilmesi, savas
ganimetinin paylasiminda esitligin saglanmasi, biitiin ziyaretgiler i¢in genel sofralarin
kurulmasi, yilda bir kere hiikiimdarin evinin kalabaligin “yagmalamasina” sunulmasi
gibi Serbedar hiikiimdarlarinin yasamina 6zgii yukarida anilmis olan hususlar, halkin
asagl kesimleri ve Serbedarlarin esitlik¢i hedeflere sahip asir1 kanadi tarafindan
Serbedar hiikiimdarlari tizerinde gii¢lii bir baski kuruldugunun gostergesidirler.

Haracin umumi mahsuliin %30’u oranina diisiiriilmesi ve seriata dayanmayan
biitiin diger vergi ve ylikiimliiliiklerin ortadan kaldirilmas: gibi dnlemler de ayni
sebebe dayanmaktadir. Bu, elbette ki kdyliilerin beklentilerini tam olarak karsilamasa
da Mogol ilhanlarinin ve hatta Gazan Han’in vergi siyaseti ile karsilastirildiginda
bu bile kdyliiler agisindan biiyiik bir rahatlamay1 saglamaktaydi. Beratlarin ortadan
kaldirtlmast da 6nemli bir reform idi. Maalesef kaynaklar Serbedar hiikiimdarlarinin
tarim politikas1 ve Horasan’daki Serbedarlar Devleti’nde toprak isletmeciligindeki
degisiklikler hakkinda hicbir sey sdylemiyorlar. Fakat kusku yok ki Serbedarlar
Devleti’nin sinirlart igine katilan genis topraklar {izerinde Mogol-Tiirk askeri
soylularina ve onlarin yerel biiyilk feodaller timsalindeki taraftarlarina mahsus
azimsanamayacak sayida miilk ve araziler mevcuttu. Bu topraklara Serbedarlar
tarafindan el koyuldugu ve bunlarin muhtemelen orduya katilmis ve savaslarda yer
almis olan kiiciik feodallere ve koyliilere dagitildigi siiphe dogurmamalidir. Belki de
Devletsah’in Serbedar ileri gelenleri diye tabir ettigi ve bizim yukarida anlattigimiz
sosyal grup toprak miilkiyetinin yeniden dagilimi siirecinde olusmustu.

Halk kitlelerinin baskis1 altinda Serbedar hiikiimdarlar1 tarafindan alinan
onlemler, Serbedarlar tarafindan ele gegirilmis olan topraklarda iiretim gilicliniin artigina
sebebiyet verdi. Kaynaklardaki bilgiler buna taniklik yapsalar da maalesef ¢ok kisa
kalmaktadirlar. Ornegin Yahya Kerrabi hakkinda bilgi veren Mirhand’in sdyledigine
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gore “o, kendi iilkesini refah diizeyine getirmisti” (Mirhand, 1883, 1087). Handmir
“onun lkesinin tarimsal agidan iglendigi ve mesktin oldugu” bilgisini vermektedir.'?!
Devletsah ise Tus ve Meshed bolgelerinde sulama islerinin (kehrizlerin onariminin)
yapildigin1 anlatmaktadir (Devletsah, 1901, 283). Horasan’in cografi tasviri
iizerine eserini XV. yiizyilin baslarinda yazan Hafiz-1 Ebrti, Serbedar hiikiimdarlar1
devrinde Beyhak yoresinin kalkinmasindan ve Serbedarlarin hakimiyetinin sonlarina
gelindiginde, onlarin bagkenti olan Sebzevar sehrinin biiyiiyerek iran’in en biiyiik
sehirlerinden birine doniismesinden bahsetmektedir (Hafiz-1 Ebr(, nr. 5361, vr. 242b).

Belli oldugu tizere Serbedarlarin ve bilhassa onlarin agirt akimimnin fikirsel
etkisi ¢ok biiylik olmus ve Horasan’in hudutlarindan ¢ok uzaklara yayilmistir.
Semerkant’ta, Kirman’da ve diger schirlerde gelisen halk hareketleri de Serbedar
diye tabir edilmislerdir. Ele alinan dénemin diger analojik hareketleri gibi tasidigi
dini-mistik kiliga ragmen Serbedar hareketinin tarihi roliiniin terakkiperver oldugunu
kabullenmek gerekir. Zira o, direkt tireticilerin genis ziimrelerini kapsamis ve onlari
kendi sosyal ¢ikarlar1 ugruna, feodal somiiriisiine ve yabanci isgalcilere karsi silahlt
miicadeleye sevk etmistir.
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