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Oz

Dil mektepleri arasinda bir¢ok ihtilafli mesele bulunmaktadir. Bu konulardan birisi de istikdkin
aslinin ne oldugu meselesidir. Tartigmanin odaginda Basra ekolii ve bu ekoliin sonrasinda tegekkiil
eden Kiife ekolii bulunmaktadir. Basra ekolii tiiremede asil olanin mastar oldugunu savunuyorken
Kiife ekoliine gore asil olan fiildir. Her ekoliin 6nde gelen temsilcilerinin dogrudan veya dolayh bir
sekilde fikir beyan ettigi konu ile ilgili ekollerin kendilerine gore akiler ve mantikli sebepleri
bulunmakla birlikte Basrali nahivciler titizlikle sectikleri bedevi Araplarin fasih lehgesini esas alip
dile ait genel kurallar ortaya koymuslarken Kiife ekolii sema'in kaynagim se¢cmede aym titizligi
gOstermemistir. Basra ekoliine gore esnek davranarak Araplardan rivayet edilen baz1 nadir ve gaz
kullanimlar1 dahi kaideye esas almiglardir. Rekabet duygusunun da etkisiyle Basralilarin genel
kurallarim1 bozan tiim 6rnekleri biiyiik bir sabirla toplamig ve onlar istisnalar olarak degil, Basra
ekoliiniin ortaya koydugu kurallarin tersine genel kurallarin temeli olarak gérmiiglerdir. Ekollerin
kural belirlemedeki tutumlar1 kendini igtikdkin ash iizerine yapilan tartigmalarda da gostermistir.
Istikak meselesini tanimlamak, tiirlerini ortaya koymak ve istikdkin ashnin ne oldugunu belirlemek
i¢in ele alinan bu ¢alisma Kiife ve Basra ekollerinin mesele hakkindaki iddia ve delillerini genis bir
sekilde ele alarak ileri siiriilen delillerin elestirisini yapmak suretiyle yaygin kanaatin aksine
tiiremede asil olanin fiil oldugunu ortaya koymay1 amaclamaktadir.

Anahtar kelimeler: Arap dili ve belagati, morfoloji, istikak, dil okullarI
Analysis of the discussions on the original derivative
Abstract

There are many controversial issues among language schools. One of these issues is the issue of what
the origin of the business is. The focus of the discussion is the Basra school and the Kufe school that
was formed after this school. While the Basra school argues that the main thing in derivation is the
infinitive, according to the Kufe school, the main thing is the verb. While the leading representatives
of each school have their own rational and logical reasons for the subject to which they directly or
indirectly express their opinions, the Basra nahivists put forward general rules regarding the
language based on the fluent dialect of the Bedouin Arabs, which they chose meticulously, while the
Kufe school has taken the same meticulousness in choosing the source of the sema. did not show.
They respected every use that was reported from the Arabs, and they took every use they heard, even
if it was rare and rare, as a basis. With the influence of the feeling of competition, they patiently
collected all the examples that broke the general rules of the Basra people and saw them not as
exceptions, but as the basis of the general rules, contrary to the rules put forward by the Basra school.
The attitudes of the schools in determining the rules also showed themselves in the discussions on
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the origin of affiliation. This study, which was handled in order to define the issue of affiliation, to
reveal its types and to determine what the origin of the affiliation is, aims to reveal that the main thing
in derivation is the verb, contrary to the common belief, by criticizing the arguments and evidences
of the schools of Kufa and Basra about the issue in a broad way.

Keywords: Arabic Language and Rhetoric, Morphology, Derivation, Language Schools
Giris

Arapgada "ilmu'l- istikak" olarak adlandirilan ilim, anlamda ilgi olmas: sartiyla bir sézciikten baska bir
sozclik tiiretmek ve sozciikler arasindaki tiireme iligkilerini belirli kurallar i¢inde ortaya koymaktir
(Lebedi, 1985, s. 116). iki kelime arasinda mana ve harf bakimmdan bir miinasebet olup onlardan birisi
asil, digeri tali olarak kabul edilmektedir (Kirgiz, 2010, s.210).

Arap dili bilginleri istikak konusunu genelde {i¢ boliim altinda islemislerdir. Anlamda ilgi ve kok
harflerinin siralaniginda birlik bulunmas: istikdku's-sagir, iki s6zciik arasinda kok harfleri ve anlam
bakimindan ilgi bulunmasi fakat harflerin siralaniginda farklihk bulunmas ise istikaku'l-kebir olarak
isimlendirilmistir.( Cinni, 1952, s.133-134). Bu ikisi diginda bir de iki s6zciigiin kék harflerinin ¢ogunda
uyum olmasi, uymayan harflerin ise mahreglerinde uyum saglamasi olarak tammlanan istikaku'l-
ekber’den bahsedilmektedir.

Istikiku'l-ekber kuraminda bir kelimenin harflerinden birinin degistirilerek, yeni bir kelimenin elde
edilmesi s6z konusudur. Yeni kelime degisime ugramamis harfler agisindan kaynak kelime ile tam bir
ortaklik, degismis harfler acisindan ise mahrec veya sifat ortakligi icindedir. Kuram ilk seslendiren ibn
Cinni olmustur. Daha sonra Sekkaki kuramu literatiire istikdku'l-ekber adi ile sokmustur (Yiiksel, 2005,
S.219).

Istikakin aslinin ne oldugu konusunda ise dort temel goriis bulunmaktadir. Basra ekoliinden saz goriise
sahip olanlar hari¢ Basra ekolii tiireyiste asil olanin mastar oldugunu iddia etmektedir. ibn Cinni,
Sibeveyhi ve Basra’lilarin neredeyse tamarmunin fiilin mastardan tiiredigini mastarin ise fiilden daha
once var oldugunu dile getirdiklerini ifade etmektedir. (Zeccaci 1399, s.56) Fiilin asil olup mastarin
fiilden tiiredigini savunanlar ise Kifeli alimlerin tamami ve bir kisim Basralilardir. (Fadli, 1387, s.8)

Bunalarin disinda mastarin tek bagina ism-i fail, ism-i mef’ul, vs. harig fiilin asli oldugunu savunanlar
bulundugu gibi (Endeliisi, 1997, 1030), mastar ve fiilin bir birlerinden tiiremediklerini, her birisinin tek
bagina kaim olduklarini savunanlar da bulunmaktadir. Bu goriise gore herbirisi asildir. Birisinin
digerinin fer’i olduguna hitkkmedilemez. Bu goriis Ebu Bekir b. Talha’ya isnat edilmektedir. Ebu Bekir
b. Talha Arapca kelimelerde istikdk oldugunu kabul etmekle beraber birisinin digerinden tiiredigini
kabul etmemektedir. Bir ¢ok alim tarafindan kabul géren bu gériise ibni Talha’y1 iten sey 53:l ¢ 4 5aY!
4 senll Al 558l ¢ gibi baza mastarlarin fiil halinin ¢ a% ¢ e ¢ Gl gibi baz fiillerin ise mastar formlarmn
bulunmayisidir (Semsulhak, 1433, s.31-32).

Bir ¢ok alim igtikdkin ash iizerine fikir beyan etmis olmakla beraber tartismalarin ilk olarak Basra ve
Kife ekolleri arasinda cerayan ettigi goriilmektedir. Bu iki ekoliin ilgili mesele hakkindaki goriis ve
iddialarinin ele aldigimiz bu calismada ekollerin ileri siirdiikleri deliller ayrintili bir sekilde tartigilarak
yaygin kanaatin aksine tiiremede asil olanin fiil oldugu izah ve isbat edilecektir.
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1. Ekollerin ortaya cikisi ve kural belirlemedeki temel yaklasimlar:

Fetihler ve ticaret sayesinde farkl milletlerle ve topluluklarla karsilagsmalar1 ve bunlarla olan iligkileri
sebebiyle Araplarin dillerinde bir takim bozulmalar meydana gelmisti. Giinliik konusmalar1 asip
Kur'dn'in yanhs okunmasina dahi sirayet eden dildeki bozulmalar, Arap dili gramerinin tespitini zorunlu
kilmaktaydi. Bunun yani siwra bedevi Araplarin konusmalarinda yer alan liigat malzemelerinin
derlenmesi de bir ihtiya¢ haline gelmisti. Bu anlamda Arap gramerine bagh ilk 6nemli ¢alisma olan
Kur'an'in noktalanmasi, Ebii'l-Esved ed-Dieli tarafindan yapildigi i¢in ilk kaynaklar, ¢calismalarin Hz.
Ali ile baslayip Ebii'l-Esved ed-Dijeli ile gelistigini belirtmiglerdir. (Ebu'l-Berekat, 1998, s.14). Bu
alandaki ilk calismalar gerek dini gerek din haricindeki bir takim gayeler tasimaktadir (Dayf, 1979, s.11).
Ebu'l-Esved'in baglattig1 ve daha sonra Basra ve Kife sehirlerinde gelisen dil ve edebiyat ¢alismalari,
farkli meseleleri kendilerine mahsus goriislerle ele alip incelemeleri sebebiyle aralarinda ihtilaf ve
miinakasalar olan iki nahiv ekoliiniin dogmasin neticelendirdi. (Cetin, 1991, 3/296)

Bu iki mektep Arap nahiv tarihinde 6nemli bir konuma sahip olmustur. Bu 6nem Arap gramerinin
kurallar1 ve nahiv terimlerinin tespitinde oynadiklar1 rolden kaynaklanmaktadir. ilk Arap gramercileri
olan Yahya b. Ya’'mer (6. 89/708 [?]), Nadr b. Asim (6. 89/708 [?]), Abbas (6. 32/653), Ebti'l-Esved’in
(6. 69/688) talebeleriydi. Bu isimler gramer ilminin kurulmasinda 6nciiliik etmislerdir. Onlar1 talebeleri
takip etmis dil ekollerin kurulmasinda ve bu okullarinin goériislerinin belirlenmesinde énemli rol
oynamiglardir (Dayf, 1979, s.20).

Nahiv ¢alismalarin ilk kez baglatan ve temeli Ebii'l-Esved ed-Diieli tarafindan atilan Basra Dil Okulu,
Halil b. Ahmed ile gercek anlamda dil okulu 6zelligini kazanmis ve onun 6grencisi iran asilh Sibeveyhi
zamaninda en parlak devrini yasamigtir (Dayf, 1979, 267-280). Bu dénemde Basra’da faaliyet gosteren,
nahiv ¢alismalarinin tedvin ve tasnif donemine girisini hazirlayan dilciler, dilin bir¢ok meselesine el
atmis, kurallar tespit edip ac¢iklamalar yaparak grameri saglam bir temele oturtmaya ¢alismiglardir
(Enbari, Nuzhetu’l-Elibba, 1998, s.20).

Basra dil ekoliine mensup nahivciler dil kurallarim belirleme konusunda oldukea titiz davranmaiglardir.
Caligmalarini sema' ve kiyasa dayandirmus, titizlikle sectikleri fasih konusan bedevilerden dil ve edebiyat
malzemesi toplayarak seyrek rastladiklar: nadir ve saz sekilleri degil, sik rastlananlar1 esas kabul etme
yoluna gitmislerdir. (Cetin, 1991, 3/296) Saz kelimelerle karsilastiklarinda bunlarin yanls olduklarini
belirtmis ya da te'vil etme yoluna gitmislerdir. Tiiretme yapacaklar1 kelimenin saglamhginm ve
dogrulugunu tespit icin heniiz dil melekelerini kaybetmemis kabilelere miiracaat etmislerdir. Bazen
bizzat ¢oldeki bedevi kabilelere ziyaretler yapmaislar, bazen de onlar1 yanlarina ¢agirmiglardir.

Basrali nahivciler i¢in Kur'an-1 Kerim’de kaidelerin tespitinde temel 6l¢ii olmustur. Ancak az sayidaki
baz1 kiraatler arasinda kendi kurallarina uyanlari tercih etmis, saz olarak nitelendirdikleri baz1 kiraatleri
ise uygun bir sekilde te’vil etme yolunu benimsemislerdir. Manaca rivayet edilen ve hicri II. yiizyila kadar
yaziya gegirilmeyen hadislere bircok yabanci kelimenin karistigim kabul ettikleri i¢in kurallar
belirlerken hadisleri delil kabul etmeyip sahit olarak kullanmamiglardir.

Giiney Irak'ta 638 yilinda kurulan Kiife de Basra gibi Islami ilimler sahasinda biiyiik faaliyetlerin hiikiim
siirdiigii bir sehir olmustur. Kazandig: ilmi s6hret hicri V. asra kadar siirmiistiir. (Ergin, 2003, s.43)
Kifede gramer ¢aligmalarinin ne zaman bagladig1 kesin olarak bilinmemekle beraber Ebi Ca'fer er-
Ruasi Kife nahiv ekoliiniin kurucusu sayilmaktadir (Sirin, 2015, s.189;Cengiz, 2018, 188). Kiife ekolij,
Basra ekollinden yaklasik yiiz yil sonra kurulmus ve onlardan etkilenmistir. Ekoliin kurucusu her ne

Adres | Address
RumeliDE Dil ve Edebiyat Arastirmalar Dergisi | RumeliDE Journal of Language and Literature Studies
e-posta: editor@rumelide.com | e-mail: editor@rumelide.com,
tel: +90 505 7958124 | phone: +90 505 7958124



1116 / RumeliDE Journal of Language and Literature Studies 2023.32 (February)

Analysis of the discussions on the original derivative / Akbas, Y. F.

kadar Ebii Ca'fer er-Ruasi olsa da ekol Kisad’i ve Ferra ile daha bagimsiz bir hiiviyet kazanmistir (Ravi,
1949, s.126).

Basrali nahiveciler titizlikle sectikleri bedevi Araplarin saglam dil malzemelerini esas alip dile ait genel
kurallar ortaya koymugken Kife'liler sema'in kaynagini segmede ayn titizligi gostermeyerek Araplardan
rivayet edilen her kullamima itibar etmis, nadir ve sz bile olsa duyduklar1 seyleri kaideye esas
almiglardir. Rekabet duygusunun da etkisiyle Basralilarin genel kurallarini bozan tiim 6rnekleri biiyiik
bir sabirla toplamis ve onlar istisnalar olarak degil, Basralilarin kurallarinin tersine genel kurallarin
temeli olarak gérmiiglerdir. Bundan dolay1 zaruret sebebiyle caiz olan liigatleri birer asil kabul ettigi i¢in
Kisai'nin, nahvi ifsat ettigi dahi s6ylenmistir (Ergin, 2003, s.46-47).

Ebli Ca'fer er-Ruasi ve Mu‘az el-Herra’dan nahiv 6grenen Kisal, Basra’ya giderek orada Halil b.
Ahmed’ten ders almus, tizerinde calistig1 dil malzemesini derlemek i¢in hocasi Halil gibi ¢6llere yolculuk
yapmistir (Enbari, Nuzhetu’l-Elibb4, 1998, s.58-59). Dondiigiinde Basra’da hocasi Halil'in vefat ettigini
O6grenmistir. Hocasinin yerine gegen Y{inus b. Habib’in derslerine katilarak ilmi miinakasalarda
bulunmustur. Boylece Basra ve Kiife ekolleri arasindaki ilk tartigmalar ve fikri miicadeleler baglamig
oldu. (Mahzimi, 1958, 5.67). Onceleri Basralilardan istifade ederek yetisen ve hieri 2. yiizy1l sonlarinda
ayr1 bir grup tegkil eden Kifeliler artik Basralilar ile hararetli bir yarisma i¢ine girmislerdi (Cetin, 1991,
3/296).

Basra ve Kiife ekolleri arasindaki ilk ihtilaf, er-Ruasi ile el-Halil arasinda baglamis daha sonra Sibeveyhi
ile Kisai arasinda devam etmistir. Abbasi Halifesi Harun Resid'in huzurunda diizenlenen ve Sibeveyhi
ve Kisal arasinda gecen “Zunbiiriyye” miinazarasi olduk¢a meshurdur (Ergin, 2003, s.46). Hakkinda
tartismalarin yogun bir sekilde yapildigi meselelerden birisi de istikdkta asil olanin ne oldugu
meselesidir.

2. Basra ve Kiife ekollerinin istikak hakkindaki goriis ve iddialar:

Basra ekolii tiireyiste asil olanin mastar oldugunu iddia etmektedirler. Sibeveyhi ve Basra’lilarin
neredeyse tamami fiilin mastardan tiiredigini mastarin ise fiilden daha 6nce var oldugunu dile
getirmektedirler. (Zeccacl, 1399, s.56). Basra ekolii tarafindan ileri siiriilen deliller su sekildedir:

Basra ekoliine gore mastarin asil fiilin tali oldugunun en iyi delili mastarin =< geklindeki
isimlendirilmesidir. Bu isimlendirmenin sebebi kendisinin asil olup fiilin ¢ikis noktasi anlamina
gelmesinden kaynaklanmaktadir. Zira develerin ¢ikis yerine i<« denilmektedir (Zemahseri, 1990,
5.196). Isimlendirme dahi mastarin asil oldugunu gostermektedir.

Mastarin asil, fiilin tali oldugu delillerinden birisi de mastarin mutlak bir zamana delalet etmesidir. Fiil
ise belirli bir zamana delalet eder. Mutlak ile mukayyet olan kiyaslandiginda asil olan mutlak olmaktir.
Dolayisiyla asil olan mastardir. Mastar herhangi bir zamanla kayitlanmaksizin her li¢ zaman diliminden
de soyutlanmistir. Mastar igin bir zaman tayin etmek miimkiin olmadig i¢in her bir zaman dilimine
delalet etmesi i¢in mastarin lafzindan mazi, simdiki zaman ve gelecek zaman olmak iizere {i¢ ayr1 zaman
ortaya cikarilmistir. Bu da mastarin asil fiilin tali olduguna delalet etmektedir (Enbari, el-insaf, 1998,
$.193).

Bir diger delil ise fiilin sigasiyla iki ayr1 seye yani; hem olugsa hem de zamana delalet etmesidir. Mastar
ise zamandan soyutlanmisg bir sekilde sadece olusa delalet etmektedir. Tek bir seye delalet edenin iki
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farkli seye delalet edene gore asil olmasi gerekir. Tek olan, ikil olanmin ash oldugu icin mastar asildir.
Sayilarda da ayni sekilde 6nce bir sonra iki gelmektedir (Muradi, 2006, s.459).

fleri siiriilen delillerden birisi de mastarin isim olup fiile ihtiya¢c duymamasidir (Enbari, el-insaf 1998,
5.194). Mastar diger isimler gibi fiile ihtiya¢ duymaz. Ornegin fiile ihtiyac duymadan “Xnad &ia /
Vurusun siddetlidir.” deriz. Fiil ise hangi durumda olursa olsun isme ihtiya¢ duyar. Kendi kendine kaim
olan bagka bir geye ihtiya¢ duyandan asil olmaya daha layiktir (Enbari, Esraru’l-Arabiyye 1995, s.61).
Sibeveyhi Bu durumu el-Kitapta “Gérmez misin ki kelamin gergeklesmesi i¢in isim gereklidir. Boyle
olmadiginda kelam tam olmaz. Mastar ise fiile ihtiya¢ duymaz” sozleriyle dile getirmektedir
(Sibeveyhi, 1999, 13).

Bir diger delil ise fiilin sigas1 ile mastarin delalet ettigi seye de delalet etmesidir (Enbari, I-Insaf, 1998,
5.195). Mastar ise fiilin delalet ettigi seye delalet etmez. Ornegin « <= fiili & <= mastariin delalet ettigi
vurmaya da delalet eder. & )<= mastar ise <<= fiilinin ifade ettigi seylere delalet etmemektedir. Bu da
fiilin tali mastarin asil oldugunun delillerinden birisidir. Ciinkii tali olanin igerisinde asil olanin da
bulunmas1 gerekir (Enbari, Esrdrul-Arabiyye, 1995, s.162). Bu aynen glimiisten yapilmig bir kap
gibidir. Bu kap igerisinde glimiisli de barindirmaktadir. Bu kap giimiisiin fer’i olup ondan yapilmistr.
Aymni sekilde fiil de mastarin fer’i olup ondan alinmigtir.

Basra ekoliine gore istikak ile belli kaliplar igerisinde farkli manalarin artirilmasi kastedilmektedir. Bu
ise mastarla degil mazi, muzari ve emir gibi farkli kaliparla bircok manaya delalet eden fiilde
gerceklesmektedir. Bunu da su delille gliclendirmeye ¢alismiglardir. Tali olan asla ait zait bir mana tasir
ki fiil zamana ve olusa delalet etmek acisindan iki mana tasimaktadir (Enbari, el-Insaf, 1998, s.194).
Mastar fiilden miistak olsaydi mastarin fiilden tiireyen ismi fail ve ismi mefulllerde oldugu gibi fiilin
tasimis oldugu iki manay1 da tasiyor olmasi gerekirdi. Her miistak kelimede hem aslin hem de kendi
manasi bulunmaktadir. Mastarlar boyle olmadig: igin fiilden tiiremis degillerdir (Enbari, Esrdru’l-
Arabiyye, 1995, 5.162; Enbari, el-insaf, 1998, s.195).

fleri siiriilen iddialardan birisi de mastarin 2sic ¢ (ad «aua gibi farkh vezinler icerisinde gelmesinin
ede «uud «da gibi diger cins isimler gibi olmasidir. Nasil ki cins isimler bir seylerden tiirememigse
mastar da bir seyden tiirememistir. Cins isimlerde oldugu gibi kiyasta tek bir yontemin olmayisi
mastarin asil oldugu hususunda en 6nemli delillerden birisidir. Zira mastar fiilden tiireseydi diger
miistakkatta oldugu gibi stilasiler i¢in belli bir kalip, mezidler i¢in farkli bir kalip bulunup tiiretilecek
her kelime bu kaliba aktarilacakti. Ornegin siilasi fiillerin ismi faili e\t kahib, J=3| vezninin ismi fail
kalib1 Jx&% kalibidir. Mastarin diger cins isimlerde oldugu gibi tek bir forma sahip olmamasi onlarin asil
fiillerin tali oldugunu gostermektedir (Enbari, Esraru’l-Arabiyye 1995, s.195).

Basra ekoliine gore asil veya fer’ olus bir ¢cok seyde meveuttur. Hiikiim ¢ikarma yoluyla sabit olmustur
ki fer* olan ikil ve ¢ogullarda oldugu gibi asil olanin manasim da tasir. Zira ikil ve ¢ogul tekilin fer’idir.
Ornegin ¢« gL «&36 ¢ i gibi sira sayilart da 4l ¢ &6 ¢ Q&) gibi sayilarm fer‘idir. Bu yiizden
kendisinde mastar manasi da bulunan fiilin tali olmasi gerekir (Muradi, 2006, s.459).

Bir diger delil, mastar tek olmasina ragmen fiilin mazi, muzari ve emir olmak {izere ii¢ tane olmasidir
(Enbari, el-insdf, 1998, s.194). Mastarin fiilden tiiredigine hiikmedilse dahi mastarin ya her {iciinden
veya sadece bir tanesinden tiiremis olmas gerekir. Uciinden de tiiremis olmas1 imkansizdir. Bunlardan
birisinden tiiremis oldugunu sdylesek, bu fiillerden birisinin se¢ilmesi gerekecek ve bu se¢im mesnetsiz
bir tercih olacaktir (Ciyani, 1990, 2/178).
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Delillerden birisi de ne lafzen ne de takdiren bir kisitm mastarlarin fiil formlarinin bulunmayisidir.
Ornegin «Zsis « Jis ¢ 95 <& s gibi mastarlarn fiil formlar bulunmamaktadir. Eger fiil mastarin ash
kilinsaydi bu bizi asli olmayan furuata gotiiriirdii ki bu imkansizdir (Ciyani, 1990, s.179).

Mastarin fiilden tiiredigine dair farazi bir sey ilk manalarin tenakuzuna sebep olurdu. Bu da usulii ihlal
eden bir durumdur. Ciinki fiil zaid harfler ve 6zel bir zamana ve faile delalet eden zaid manalar
icermektedir. Mastar ise sadece eyleme delalet eder. Bu ise oncelikli ilk manalar icin tenakuz
olusturmaktadir. Istikaktan murat, ash giiclendirmek ve manalar1 genisletmek oldugu icin bu durum
mastarin fiilden tiiremis oldugu farz edilerek gerceklestirilemez (Enbari, el-Insdf, 1998, s.193). Ayrica
mastar binasi ¢ok¢a bulunmakla beraber yaygindir. Mastar fiilden miistak olsa ismi fail ve ismi mefulde
oldugu gibi mastarin belirli vezinlerle sinirlandirilmis olmasi gerekmektedir. Bu da mastarin fiilden
tiiremedigi hususunda delil tegkil etmektedir.

Sibeveyhi el-Kitad’'da * Js¥) o #Ls¥! 0¥ / Ciinkii ilk 6nce var olanlar isimlerdir” (Sibeveyhi, 1999,
1/16) demektedir. Basra ekolii delillerden birisini de bu s6z {izere insa etmistir. Basra ekoliine gore
mastarin isim olarak isimlendirilmesi onu var olusta 6ncelikli kilmaktadir. Mastar isim cinsinden
olduguna gore fiillerden 6nce var olmasi gerekmektedir. Bu da mastarin asil olmas1 hususunda 6nemli
bir delildir.

Fiilin asil olup mastarin fiilden tiiredigini savunanlar ise Kifeli alimlerin tamami ve bir kisim
Basralilardir. Basra ekoliine gore az sayida olmakla beraber Kife ekoliiniin fiilin asil oldugunu
kanitlamak gayesiyle ileri stirdiigii deliller soyledir:

Kife ekoliine gore mastar fiile tabidir fiil ise matbudur. Mastarin fiile tabi olmasi1 mastarin fiilden
tiiredigine dair giiclii bir delil niteligi tasimaktadir. Mastarin fiile tabi olmasi bircok meselede kendini
gostermektedir (Catal, 1996, s.136).

Birinci mesele mastarin illetli veya sahih olusunun fiile tabi olusudur. Fiil illetli olunca mastar illetli,
fiilin sahih olusuyla mastar da sahih olmaktadir. L8 a& 6rneginde oldugu gibi fiil illetli oldugunda
mastar illetli, & )& & 6rneginde oldugu gibi fiil sahih oldugunda mastar da sahih olmaktadir (Enbard,
Esraru’l-Arabiyye, 1995, 5.163; Enbari, el-Insdf. 1998, s.193). ikinci mesele, fiilin mastar {izerinde amil
olup onu etkilemesidir. Amilin mamulden &nceligi hususunda hic siiphe yoktur. Ornegin 3 b e
ciimlesinde 13 545 kelimesi C:33 fiflinden dolay1 nasb halindedir. Bu ylizden fiil ameldeki kuvveti ve mastar
tizerindeki etkisinden dolay1 asil olmay1 hak etmektedir (Enbari, Esraru’l-Arabiyye, 1995, s.163).
Uciincii mesele ise mastarin fiili te’kid etmek icin kullanilmasidir.b s <y y= dedigimizde te’kid edilenin
riitbe olarak te’kid edenden &nce oldugunda siliphe yoktur. Bu yiizden fiil asil mastar ise talidir (Enbarf,
Esraru’l-Arabiyye, 1995, 5.163; Enbari, el-Insdf. 1998, s.193).

Kife ekolii tarafindan ileri siiriilen delillerden birisi de bir failin fiili olmaksizin manasinin diisliniilmesi
miimkiin olmamasidir. Bu yiizden kendisiyle mastarin bilindigi fiilin asil olmas1 gerekmektedir (Enbari,
Esraru’l-Arabiyye, 1995, 5.163; Enbari, el-Insdf, 1998, s.193).

Kife ekoliine gore “mastar” seklindeki isimlendirilmesinin sebebi fiilin kendisinden tiiremis olmasi
degildir. Zira J= veznindeki sas kelimesinin failiyyet ve mef'uliyyet manasi icerme ihtimali de vardir.
Ornegin "%ie &5 'vie / tath icecek” manasinda e & e denilebilmektedir. & e kelimesi sas veznine
benziyor olsa da bu kelimeyle kastedilen J s»is veznindeki — 5_» kelimesidir. Yani olayin ortaya ciktigi
yer degil mef'uliyet manas: kastedilmistir (Catal, 1996, s.137).
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Bu lafzin ismi fail manas: tasima ihtimali de vardir. Zira saasll kelimesi mimli mastardir. s KPS
manasinda Ui 13ss &ae3 denilmektedir. Mastarin ismi meful manasinda kullanimi Araplarin kelaminda
cokca meydana gelmektedir. Ornegin Jsle manasinda J3c %) denmektedir. Buda mastarmn (e ) sias
J=dl veya Jaill 0o ola kastedilmek iizere fiilden meydan geldigini gostermektedir. Bundan dolay1
mastarin asil fiilin tali oldugunu soylemek dogru degildir. Bilakis mastarin, mastar seklinde
isimlendirilmesinin sebebi, fiilden ortaya ¢ikmis olmasindandir. Dolayisiyla bu isimlendirilme fiilden
ortaya cikan sey manasi kastedilmek iizere bir isimlendirme olmaktadir (Enbari, el-insdf. 1998, s.192.).

Basra eloliiniin fiil formlar1 bulunmayan mastarlar bulunmaktadir tezine karsilik Kiife ekolii mastarlar
bulumayan |3« Ol (L ¢y cam gibi fiilleri ileri siirmektedir. Kife ekoliine gore mastar tali fiil asil
oldugu igin bu fiillerin mastarlar1 bulunmamaktadir. Durum bunun tersine olsa, asli olmayan fer’i asil
kabul etmek gerekirdi ki bu da imkansizdir (Enbari, el-insdf. 1998, s.192).

Mastarin fer’ olduguna dair ileri siiriilen delillerden birisi de failin fiili olmadik¢a manasinin
diisiiniilmesinin imkansizhgidir. Bu yiizden kendisiyle mastarin bilindigi fiilin asil olmas1 gerekir
(Enbari, el-Insdf. 1998, s.192).

Kurulus acisindan Basra ekoliinden sonra geldigi i¢in Kife ekoliiniin ileri stirdiigii delil ve iddialar
ashinda bir itiraz kabilindendir. leri siiriilen bu iddialar Basra ekoliince bosa ¢ikarilmaya ve ciiriitiilmeye
calisilmigtir. Yapilan itirazlar su sekildedir:

~ 9

Basra ekoliine gore Kifelilerin “_x<< lafzinin ismi fail veya ismi meful manas tasidigi” iddias1 dogru
degildir. Zira bu zahirin hilafinadir. Zahir bir seyin sudur ettigi, ortaya c¢iktig1 yer olmasini gerektirir.
Lafzin zahire hamledilmesi bunun tersini yapmay1 gerektirecek bir zorunluluk yoksa daha evladir
(Enbari, el-Insdf. 1998, s.201). Kifelilerin sunmus oldugu » & << je «ie & 4 gibi ifadelerin ismi fail
veya ismi meful manas: ifade ediyor olmasi iddiasina gelince bu ifadeler igmenin ve binme eyleminin
mekani i¢in kullanmlmigtir. Yakinhklarindan dolay tath olmak ve ¢evik olmak mekanina nisbet edilmistir
(Enbari, el-Insaf. 201).

“Mastar” kelimesinin ismi fail manasi tasidig1 dolayisiyla kelimenin anlam agisindan bir bagskasindan
meydana gelen anlami tasidigy iddias1 da dogru degildir. Zira “»” harfinin ziyadesi bu kiyasa engel
olmaktadir. Ciinkii ,¥ ) J> manasinda 533 J>5 denilir. 53« (> denilmez. Yine aym sekilde ¥) il L
e “Sen ancak yiiriimektesin”denir. & ¥) <l L denilmez. Bu yiizden aas lafz1 ,3ball manasina
kullamilmamistir. Mastar diye isimlendirilmis olmasi dahi meselenin tartisilmasina mahal

birakmamaktadir.

Basra ekoliine gore mastarin fiilin illetli olmasiyla illetli, fiilin sahih olmasiyla mastarin sahih olmasi
hususundaki iddia bir kelimenin asil veya tali olduguna delalet etmez. Ciinkii = fiilinin ash 3c 5 idi
“vav” harfi “ya” ve kesre arasinda bulundugu icin hazfedilmistir. Aym sekilde ash 3¢ 5 ¢3¢ 3 a3 olan
kelimelerde 2« fiiline itibar edilerek 35 <323 ¢ 32 geklinde okunmustur. Bu durum nasil ki bu kelimelerin
2 fijlinden tiiredigine delalet etmezse bir mastarin fiile bagh olarak illetli olmasi da fiilin asil mastarin
tali oldugunu gostermez. (Enbari, el-insdf, 1998, s.197) Kald1 ki bu durumun aksi de caizdir. Yani;
mastarin illetli olmasiyla fiil illetli olur, sahih olmasiyla sahih olur demek de miimkiindiir. Bu bir seyin
asil veya tali oldugu hususunda delil tegkil etmez. Ayrica illetli olmay1 gerektiren sey tasrif veya harflere
harekelerin agir gelmesidir. Mastar da aym sekilde fiilde bulunan seylerden dolay illetli olmaktadir.
Mastarin fer” fiilin asil olmasindan dolay1 degildir (Miibasir, 2000, s.58).
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Aym sekilde mastarin fiilden tiiremediginin delillerinden birisi de »_S/ fiilinin mastarinda hemzenin
duruyor olmasidir. Eger mastar fiilden miistak olsaydi ismi fail ve ismi mefulde oldugu gibi & )« veya
2% seklinde soylenerek hemzenin diisiiriilmesi gerekirdi. Bu tiir isimlerde oldugu gibi hemze
diisliriilmedigine gore mastar fiilden tiiremis olamaz. (Enbari, Esraru’l-Arabiyye, 1995, s.163-164;
Enbari, el-Insdf, 1998, 5.196)

Basra ekoliine gore fiilin mastar lizerinde amel etmesinden dolay1 onu asil kabul etmek tutarsizdir. Zira
harflerin isimler iizerinde amel etmesi herkes tarafindan kabul edilir bir durumdur. Nasil ki harfler
isimler lizerinde amel ettigi i¢in isimlerin ash harftir diyemiyorsak fiiller mastar iizerinde amel ettigi icin
mastar tali fiil asildir diyemeyiz. (Enbari, el-insdf, 1998, s.200) Fiilden tiiremis isimlerde her hangi bir
kelime iizerinde amel edebilmektedir. Ornegin |« &L Grneginde ismi fail I3« kelimesini meful
olmak iizere nasb haline ¢evirmistir. Bu amel !« kelimesinin ismi failden tiiredigini gostermez. Amil
ve ma'mul lafizdir. istikak ise anlam kabilindendir. Birisi istikak acisindan digerine delalet etmez.
Dolayisiyla fiilin mastar iizerindeki ameli onun icin asillik ifade etmez. (Enbari, el-Insdf, 1998, 5.198)
Zira mastar da bir isim iizerinde amel edebilmektedir. Ornegin 13:c 23 &) ias) “Zeyd'in Amr
dévmesi hosuma gitti” érneginde mastar olan << kelimesi amel ederek meful olan ! kelimesini
nasb etmigtir. (Ukberi, 1986, s.149)

Basra ekoliine gore mastarin fiili te’kid i¢in kullanilmasi ve tekid edenin tali, tekid edilenin asil olmasi
da dogru degildir. Zira te’kid meselesi terkibsel bir durumdur. istikak ise terkib olusmadan énce var
olmustur. Tartisma istikak etrafinda cereyan etmektedir. Terkib ile alakal1 degildir. Mastarin fiili te’kid
icin ondan sonra geliyor olmasi lafizda miiekkedden sonra gelmesidir. Bu mastarin var olusta fiilden
sonra ortaya glktlglna delalet etmez (Enbéri el I ns&f 1998 5.198). Ayrica fiiller ve isimler de bir birlerini
gbrdiim, Zeyd’e Zeyd e ugradlm g1b1 kullammlarda 1k1n01 Zeyd kelimesi birinci Zeyd kelimesini te’kid
etmektedir. Bu ikinci Zeyd kelimesinin birinci Zeyd kelimesinden tiiredigini nasil géstermiyorsa ayni
sekilde mastarin fiili tekid i¢in gelmis olmas1 onun tali fiilin asil oldugunu géstermez (Enbari, Esraru’l-
Arabiyye, 1995, 5.164).

“Bir failin fiili olmaksizin manasi diisiiniilemez” iddiasina gelince Basra ekoliine gore bu delil de tutarl
degildir. Ciinkii asilda fiil %« 2 kelimelerinde oldugu gibi mastarin delalet ettigi seye de delalet
etmektedir. Fiili, fiil seklinde isimlendirmemizin sebebi eylemin olusunu Jx& — J=é vezinleri ile muayyen
bir zamanda haber verdigi icindir. Bir seyin vukuunu isimlendirilmesinden 6nce haber vermek ise
imkansizdir (Enbari, el-Insdf, 1998, s.200).

Basra ekoliine gore Araplar asillarim kullanmadiklar: bir ¢ok seyin furu’'unu kullanmaktadir. Bu sekilde
asil asil olmaktan, fer’ olmaktan cikmaz. Zira Araplarda Ul ik orneginde oldugu gibi tekil formu
bulunmayan ve (3% manasina gelen 22Ul kelimesinde oldugu gibi ash birakip fer’i kullanmak gibi cokca
isti'mal bulunmaktadir. Ayette Jubl 1k agile Ulu )i (el-Fil 105/3) seklinde Ju4l kelimesi tekil formu
olmadig i¢in ¢ogul kullanilmistir. Bu durum asil olanin tekil oldugu kaidesine zarar vermez (Enbﬁri el-
Insaf, 1998, s. 199). Ayrica mastar1 bulunup fiil formu bulunmayan L (LA e Sle 5 Ml cdgdy dads alis
cLu ‘\)53 cﬂ\_\.\; ‘U&c 13 Lr_A; LC}J ‘LCP ‘h;.u‘h:u cl.u}\ LK s GF S ‘L\Q) ‘glbl kullanimlarin sayis1 onlarmn
zikrettigi kelimelerden daha fazladir. Eger bu bir olgiit olacaksa sayica daha fazla olan kriter olarak
alinmaly, fiilin tali mastarin asil olduguna hiikmedilmelidir.
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3.1leri siiriilen iddia ve delillerin degerlendirmesi

Bu baglik altinda Kiife ve Basra ekollerinin ileri siirdiigii her bir delilin analizi yapilarak bir sonuca
varilacaktir. Basra ekoliiniin ileri siirdiigii delillerin bir kismi ayn temele dayandig i¢in bunlar1 bir
arada degerlendirmek daha dogru olacaktir.

Basra ekolii tarafindan ileri siiriilen “Mastarin mutlak bir manaya delalet edip fiilin bir¢ok hususiyeti
barindirmasi, fiilin sigasi ile mastarin delalet ettigi seye de delalet edip mastarin fiilin dellalet ettigi seye
delalet etmemesi, fiilin zamana ve olusa delalet etmek agisindan iki mana tagiyor olmasi, tali olanin da
asla ait zait bir mana tasiyor olmasindan dolay1r mastarin asil kabul edilmesi gerektigi, fer* olanin ikil ve
cogullarda oldugu gibi asil olanin manasini tagidigi, mastar tek olmasina ragmen fiilin mazi, muzari ve
emir olmak tizere ti¢ tiir oldugu” gibi iddialar temelde mastarin bir tek 6zellik gosterdigi fiiilin ise
zamansal, anlamsal vs. bir¢ok 6zelliginin bulundugu y6ntinde olup asil olanin biinyesinde bir ¢ok seyi
icermemesi gerektigi lizerine insa edilmis benzer iddialardir.

Bu tiir deliller ileri siirerek fiil tali, mastar asildir demek dogru degildir. Ciinkii asil olanin biinyesinde
birgok seyi barindirmasi iglevsel acidan daha uygundur. Ondan tiiremis olan ise kullamim amacina
yonelik olarak biinyesinde tiiredigi kelimeden bir parca bulundurmaktadir. Fiil kendisine olan
ihtiyactan dolay1 biinyesinde birgok seyi barindiriyorken mastar zamansiz olug gibi bir manaya olan
ihtiyagtan dolay: fiilden tiiremistir. Bu yiizden fiil asil, mastar ise talidir. Ayrica fazlaca tiirti bulunmak
bir seyi tali yapacaksa mastar buna daha layiktir. Zira fiilde sadece zamansal bir farklilik s6z konusu
iken2 mastarin mim-li, mim-siz, miicerret, mezid, sina-i, merre, nev-i, miievvel olmak iizere bircok
¢esidi bulunmaktadir. Fiilin mastardan tiiredigini kabul edecek olsak dahi, fiil mimli, mimsiz olmak
iizere bir ¢ok tiirii ve vezni bulunan mastarin hangi ¢esidinden tiiremistir? “Asil veya fer’ olus bir ¢ok
seyde mevcuttur. Fer’ olan, ikil ve ¢ogullarda oldugu gibi asil olanin manasim tasir. Fakat asil olan fiil
oldugu i¢in mastar, fiilin manasim tagimaktadir. Bu yiizden fiili asil, mastar: tali kabul etmek daha
uygun olacaktr.

Basra ekoliiniin bir diger iddias1 mastarin agie ¢ ad (ot gibi farkli vezinler icerisinde gelmesinin
ad& ot «Ja gibi diger cins isimler gibi olup bunun da fiilden tiiremedigi yoniinde bir kanit oldugudur.
Mastarlarin isimlerden farkli olarak sinirl sayida vezni bulunmakta olup belli anlamlar belirli vezinlere
aktarilarak elde edilmektedir. Ornegin meslek, beceri ifade edenler 4=t kalibina, sesler Jaé kalibina,
hastalik, dert manasi icerenler Jueé kalibina aktarilarak yapilmaktadir. Hatta giiniimiizde tip alaninda
meydana gelen gelismeler niticesinde kelime ihtiyact hasil olmus tip terimleri Jui kalibina
aktarilarak J /6ksiirmek, )53/ bas donmesi, ¢ lx= / bas agrisi gibi kelimeler tiiretilmistir. Yani mana
ismi olan mastarlar diger isimler gibi olmayip belli vezinleri bulunmakta, aym vezinden yapilmis
yiizlerce kelime bulunmaktadir. Bu durum mastarin tiiredigi fiilin manasina baglh olarak belli vezinlere
aktarildigini ve tiireyisin fiil asilli oldugunu gostermektedir.

Basra ekolii tarafindan sunulan ve en saglam delillerden birisi olarak goriilen su<as kelimesinin zaten
cikis yeri anlamina geldigi, bunun da mastarin asil oldugunu gosterdigi iddiasina gelince Kiife ekoli
tarafindan da dile getirildigi {izere kelimenin ismi fail ve ismi meful anlami tagima ihtimali bulunup bu
da iddianmin tam aksine b= veya Jsias anlami tasimak {izere mastar teriminin, mastarin fiilden
tiiredigini gostermek i¢in kullanilmig olabilecegi ihtimalini ortaya ¢ikarmaktadir.

Fiilin mazi muzari ve emir formlarinin bulunmasi istikak acisindan fiili gesitlendirmis olmaz. Zira mazi fiilden muzari fiil
elde etmek, muzari fiilden emir fiil elde etmek sarfi istikdk kapsamina girmektedir. Bu tartigmada ele alinan mesele ise
sarfi igtikak degil ilmu’l- istikaktir.
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Kanaatimize gore fiillerin islevselligi de fiilin asil mastarin tali oldugunu gostermektedir. Bu agidan
bakildiginda Basra ekoliintin delillerinden olan “Mastarin isim cinsinden olup fiile ihtiya¢ duymamasi
fiilin ise bir isme ihtiya¢ duyuyor olmas1” iddias: da tutarsiz goriinmektedir. Zira fiilin bir isme ihtiyag
duyuyor olmasi tam bir mana ifade edebilmek icindir. Tek basina kaim olup bir mana ifade
edememektense bir karine vasitasiyla da olsa bir manaya delalet etmek daha evladir. Dilin varhigindan
maksat iletisim kurmak ise mananin tam olarak ifade edilmesi i¢in mastar da bagka bir kelimeye ihtiyag
duyar ve bir terkip i¢inde kullanilmas: gerekir.

Bu iddia ile aslinda mastarin diger isimlerden farkli olarak fiilden bagimsiz bir sekilde ciimle
olusturabilecegi, fiilden bagimsiz miistakil bir isim oldugu kanitlanmaya ¢alisilmaktadir. Oysa mastarin
bir terkip olustururken fiile ihtiya¢ duymamas: fiilden tliremis olup onun gibi amel edebilmesinden
kaynaklanmaktadir. Tam bir mana ifade edebilmek i¢in her ikisi de farkli kelimelere ihtiya¢ duyar. Kaldi
ki fiil bagka bir kelime olmadan kaim olmaya daha uygundur. Zira sadece fiil kullanmak suretiyle
meramimiz1 ifade edebiliyorken bir isim kullanarak meramimizi ifade etmek her zaman miimkiin
degildir. Dil iletisim ihtiyacindan ortya ¢ikmis bir olgudur. iletisimde isimlerde biiyiik bir 6neme
sahipken fiil merami ifade etmek ac¢isindan daha kullanighdir.

fleri siiriilen delillerden birisi de ne lafzen ne de takdiren bir kisim mastarlarin fiil formlarimn
bulunmayisidir. Ayni durum mastar icin de gegerlidir. Mastari1 olmayan fiiller bulunmaktadir. Bu durum
Arap dilinde yaygin istimali olan bir meseledir. Kanaatimizce bir tiirtin bazi kelimelerinin istimalinin
olmayis1 birinin asil digerinin fer’ oldugunu kanitlamaz.

Bu iddialar disinda fiil ve mastarin yapilar ile kelimelerin climlede oynadiklar roller delil gosterilerek
her iki tarafin da ileri siirdiigii bir takim iddialar bulunmaktadir.

Baz1 sarf ve nahiv kullanimlarina bakildiginda mastarin birgok yerde fiile bagimh degisken 6zelligi
gosterdigini soyleyebiliriz. Bu yiizden Kife ekolii bu meseleye 6zellikle vurgu yapmaktadir. Kife
ekoliiniin ileri siirdiigii fiilin illetli olmasiyla mastarin illetli, sahih olmasiyla da mastarin sahih olmasi
iddias1 mastarin fiile bagimhhgim kanitlamak iizere ileri siiriilen bir iddiadir. iddia yerinde oldugu
goriilmektedir. Hatta mastar fiile o kadar bagimlidir ki sadece sahih olmakla sahih, illetli olmakla illetli
olmakla kalmayip ayni zamanda fiilin bab1 degistikce mastarin da formu degismektedir. Bu bagimh
degisiklik fiilin asil oldugu yoniinde 6nemli bir gostergedir. Basra ekolii yapisal olarak bir alaka
bulunmadigim gostermek icin a_S! fiilinin mastar formunda hemzenin duruyor olmasim delil olarak ileri
sirse de bu, kelimenin telaffuz esnasinda baska bir kelimeye benzemesini, dolayisiyla karisikhigy
engellemek icindir. Ornegin () J& yerine vasilla (il J& seklinde okumak anlamsal bir karisikhga
sebep olacaktir.

Mastarin fiili te’kid i¢in kullanilmasi da te’kid edenin tali, tekid edilenin asil oldugu yoniinde 6nemli bir
delildir. Zira te’kid meselesi terkibsel bir durum olmakla beraber te’kid eden digerine hizmet etmis
olmaktadir. Yani mastar fiile hizmet etmek icin getirilmis olmaktadir. Bir seye hizmet etmek, hizmet
edilen seyin kuvvetini hizmet edilenin asil olusunu gosterir ki bu asilinda mastarin ikincil oldugu
yoniinde 6nemli bir delildir.

Fiilin asil mastarin tali oldugunun gostergelerinden birisi de fiilin mastar tizerinde amil olusudur. Basra
ekolii mastarin bagka kelimeler {izerinde amel edebiliyor olmasim delil getirerek fillle bir iligkisinin
omadigini iddia etmektedir. Meselenin 6ziine baktigimizda Kiife ekoliiniin iddias: fiilin mastar iizerinde
amil olmasidir. Mastar bagka kelimeler iizerinde amil olsa da fiil lizerinde amil degildir. Tartisma bu
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ikisi arasinda cereyan etmektedir. Mastar da fiil lizerinde amel etmis olsaydi iddia uygun bir kiyasla
temellendirilmis olabilirdi. Fakat b6yle bir durum s6z konusu degildir. Kuvvetli ve asil olan fiil oldugu
i¢in fiil mastar iizerinde amelde bulunmaktadir. Bu da fiilin asil oldugu yoniinde 6nemli bir delildir.
Ayrica mastarin amel edebiliyor olmas: fiilden tiiredegi igin biinyesinde fiil kuvvetini de tasiyor
olmasindan kaynaklanmaktadur.

Sonuc

Iddia ve deliller incelendiginde tiireyisin aslinin ne oldugu hakkinda Basra ve Kiife ekollerinin her
birisinin goriislerini farkli bazi temellere dayandirdigini ve her ekoliin kabullerine gore birtakim deliller
ileri stirdiiklerini gormekteyiz. Biitiine bakildiginda Basra ekoliiniin sunmus oldugu deliller sayica fazla
olup sunulan bir kisim delillerin Kife ekoliinde cevabi dahi bulunmamaktadir. Fakat delillerin sayica
fazla olusu tezin dogru oldugunu géstermez. Onemli olan delillerin tutarl, akla yatkin ve ikna edici
olmasidir. Kanaatimizce Kiife ekollii Basra ekoliine gore daha gercekci ve akla yatkin gerekceler
sunmaktadir.

Biitiin deliller ve iddialarin 6tesinde aslinda meselenin zarar ve fayda ekseninde ele alinmas1 daha dogru
olacaktir. Bu agidan bakildiginda tliremede mastarin temel olmasi bir ¢ok vezni olmasi hasebiyle
miimkiin goziikmemektedir. Zira mastar asil kabul edildiginde fiilin mastarin hangi tiiriinden elde
edilecegi sorusu ortaya ¢itkmaktadir. Fiil asil kabul edildiginde ise sadece mazi formunun asil kabul
edilmesi durumunda ziyadeli bablarin, muzari ve emir fiillerin ve mastarin mazi fiilden elde edilmesinde
higbir sakinca ve zorluk olmadig1 goriilmektedir. Mastar asil kabul edildiginde bir karmasanin iginde
kendimizi bulacakken fiil asil kabul edildiginde her seyi mazi fiilden tiiretmek oldukca kolay ve islevsel
olmaktadir. Ayrica ism-i fail, ism-i meful, sifat-1 miisebbehe vb. bir¢ok kullanimin fiilden elde edilmesi
de mastarin temel unsur olmasim zorlagtirmaktadar.

Biitiin bunlara ek olarak fiilin illetli olmasiyla mastarin da illetli olmasi, fiilin babinin degismesiyle
mastarin da degismesi mastarin fiili te’kid i¢in kullanilmasi gibi bir cok meseleye bakildiginda mastarin
bagil degisken oldugunu, dolayisiyla fiilin asil oldugunu gormekteyiz. Az seyle cok¢a manay ifade etmek
igsel bir olgudur. Bu yiizden zaman sahis ve eylem iceren fiilin asil olmasi, mastarin ise fiillden kopmus
bir yap1 olarak fiilin ifade ettigi anlamlardan sadece hudiis manasim igermesi de fiilin asil oldugu
yoniinde 6nemli bir gostergedir.
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