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Oz

Eski Roma Cumhuriyet Donemi devlet dininin varolus nedeni devletin tanrilarla
barigik (pax deum) olmasini saglamaktir. Toplumun tamamini ilgilendiren sorunlar ortaya ¢iktig
zaman, tanrilarin neye ofkelendigini (ira deum) 6grenmek ve bu 6fkeyi yatistirmak i¢in gerekli
onlemlerin alinmasi gerekmektedir. Bu sebeple devlet yonetiminden sorumlu kisi ve kurumlar
atacaklar1 her adimdan Once tanrilara damsirlar ve onlarin onayimi alirlardi. Romalilar,
kendilerini sikint1 igerisinde gordiikleri zaman bunun sebebinin tanrilarin dostlugunun ve
litfunun eksikliginden kaynaklandigini diigtiniirlerdi. Romalilar icin devletin ve toplumun
esenligi insanlarla tanrilar arasinda bir sorun olmamasina bagliydi. Bu sebeple, tanrilarin liitfunu
kazanmak i¢in olduk¢a dikkatli bir sekilde ritieller diizenlenirdi. Tanrilarin ofkelerinin
nedenlerini anlamak, teskin etmek ve yapilacak ibadetleri yonetmek gibi faaliyetlerde ise en
onemli rol rahiplere ve rahip kurullarina aitti. Rahiplerin baglica sorumlulugu Roma devletinin
varligimi ve biitinligiini korumak ve tiim vatandaslarin gesitli inang ve faaliyetlerini kontrol
etmektir. Rahipler ayrica senatus’a ve magistratus’lara gerektiginde dini konularda tavsiyelerde
bulunurlardi. Eski Roma Cumbhuriyeti inang sisteminde ¢ok sayida tanri ve tanriga vardi. Roma
rahipleri bu tanrilarin kutsalligina inanir ve bu tanrilar i¢in diizenlenen ritiiellerini yonetirlerdi.
Ayrica Roma rahipleri, halkin tanrilarina tapinmalarini ve onlara saygi gostermelerini de
saglardi. Bu bakimdan Eski Roma Cumhuriyeti’'nde rahipler, toplumunun dini ve kiiltiirel
yasaminda onemli bir rol oynamislar ve toplumunun dinsel liderleri olarak goriilmiislerdir.
Rahipler, Roma devlet dininin ¢ok tanrili yapisina uygun olarak yapilacak ritiiellerin
diizenlenmesi ve denetlenmesi i¢in bircok kurul (collegia) olusturmuslardi. Roma’da rahip
kurullart ve bunlarin iiye sayilar1 Cumhuriyet Dénemi siiresince g¢esitli degisiklikler gdstermistir.

Anahtar Kelimeler: Eski Roma Cumhuriyeti, Rahip Kurullari, Roma Dini, Ritiiel,
Kiilt

Abstract

The reason for the existence of the state religion of the Ancient Roman Republic
Period was to ensure that the state was at peace with the gods (pax deum). When problems
about the whole society arise, it is necessary to learn what the gods are angry with (ira deum)
and to take necessary measures to calm this anger. For this reason, people and institutions
responsible for state administration would consult the gods and get their approval before every
step they would take. When the Romans saw themselves in distress, they thought it was due to a
lack of friendship and grace from the gods. For the Romans, the well-being of the state and
society depended on the absence of conflict between humans and gods. For this reason, rituals
were carefully organized to gain the favor of the gods. In activities such as understanding the
causes of the gods’ anger, appeasing and administering the worship services, the most important
role belonged to the priests and colleges of priests. The main responsibility of the priests is to
protect the existence and integrity of the Roman state and to control the various beliefs and
activities of all citizens. Priests also advised the senate and magistrates on religious matters
when necessary. There were many gods and goddesses in the belief system of the Ancient Roman
Republic. Roman priests believed in the holiness of these gods and conducted rituals for these
gods. Roman priests also ensured that the people worshipped and honoured their gods. In this
respect, priests in the Ancient Roman Republic played an important role in the religious and
cultural life of the society and were regarded as religious leaders of the society. The priests had
formed many colleges (collegia) for the regulation and supervision of the rituals to be performed
in accordance with the polytheistic structure of the Roman state religion. Colleges of priests in
Rome and the number of their members showed various changes during the Republican Period.

Keywords: Ancient Roman Republic, Colleges of Priests, Roman Religion, Ritual,
Cult
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GIRIS

Insanoglunun kendi varligim anlamlandirma gabasi igerisinde gesitli sorularma cevap bulma
yontemlerinden biri dindir. Din insanin kendisini yaratmis olduguna inandig1 ve yasamu siiresince her
tiirlii diinyevi hayatin1 kontrol ettigini diisiindiigli dogatistii kuvvetleri ve bu kuvvetlerle olan iliskilerini
ifade etmektedir. Dinin antik diinyadaki 6nemi giiniimiizde kabul edilen kesin bir olgudur. Roma dini
(Romani religio) de genel hatlar1 itibari ile bu tanimin gergevesi diginda diistiniilmez ancak kendine 6zgi
birtakim 6zellikleri de biinyesinde toplar. Romalilar din kavramini ifade etmek icin ¢agdas bati dillerine
de gecen religio kelimesini kullanmustir. Religio, “bir araya getirmek; gozden gecirmek, yeniden
tistiinden gegmek” anlamlarina gelen relegere fiilinden ya da baglamak anlamina gelen religare fiilinden
tiredigi distiniiliir (Diirisken, 2011: 15-16). Religio, “tanriya saygi, tanr1 korkusu, dinsel inang, din, kiilt,
dini ahlak duygusu ve dine baghlik” gibi ¢ok ¢esitli anlamlara gelmektedir (Glare, 1968: 1605). Religio,
ilahi giice baglilik duygusu ve bu giiciin is birligini kazanma arzusu olarak tanimlanabilir (Wissowa,
1912: 380). Bu nedenle Roma’da ayinler ve torenler ile birlikte tiim din ve ibadet sistemi, (res divinae
veya sacrae) genellikle religio (¢cogulu: religiones) olarak adlandirilmigtir. Romalilarin kendilerini 6ne
cikardig1 6zelliklerinden biri dine bagliliklaridir. Hatta bu konuda ne kadar iddiali olduklarini Cicero su
sozleriyle agiklamistir: “Eger kendimizi yabanci milletlerle kiyaslarsak, bir¢ok alanda esit, hatta daha alt
seviyede oldugumuz goriilebilir, ama din konusunda, yani tanrilar kiiltiinde, tartismasiz birinci biziz”
(Cicero, Nat. D. 2.8). Romalilar dine bagliligi her yurttasin bir tiir ahlaki ve yurttaglik gorevi olarak
gormiisler ve tanrilarin onaymi almadan ne kendileri ne de devlet i¢in 6nemli bir ise girigmislerdi.
Roma’da her vatandasin devletin esenligi i¢in yerine getirilmesi gereken bir dizi ibadet bulunmaktaydi.
Kendilerini en dindar insanlar (homines religiosissimi) olarak tanimlayan Romalilar, kutsala sayg1 duyar
ve tliim ritiiel kurallarin titizlikle yerine getirirlerdi. Dolayistyla dini pratikler hem kisisel hem de siyasi
ve sosyal alanda Roma yasaminin ayrilmaz bir pargasiydi.

Gokylizii ve dinya arasindaki karsilikli baglilik inancini saglamlastirma amacmin Roma
dindarligim olusturdugu sdylenebilir. ilk zamanlarda Romalilarin dini, obanlardan ve ciftcilerden olusan
basit bir halkin diniydi ve herkes kendisi, ailesi, hayvanlar1 ve tarlalar1 ig¢in giivenlik ve koruma
istemekteydi. Tarihleri boyunca topragi sevmis ve ona sicak bir sevgiyle bagl kalmis olan Romalilar,
doga olaylarinin yaninda insan, toplum ve devlet yagsaminin her aninda, her agamasinda ve her alaninda
kendini gosteren numen®’leri diisinmiislerdi (Scullard, 1981: 16; Dumézil, 1996: 20). Numen’ler, gerekli
dini torenler yerine getirilmedigi zaman, insan yasamina zarar verebilen ulu gii¢ler olarak goriilmiistiir
(Diirtigken, 2003: 1-2). Baslangicta numen’ler kisilestirilmemislerdi, onlar adlar1 veya cinsiyetleri
olmayan soyut varliklardi. Bu giicler tabiattaki nesnelerin iginde yasayan doga fenomenleriydi. Numen’ler
mekanlarda ve nesnelerin i¢inde yasamakla kalmamis, insan hayatinin her agamasinda ve ediminde hazir
bulunmuslardir. Romalilar dogada var olan bu gii¢lerin ¢oklu tezahiirleriyle karsi karsiya kaldiklarinda
kendilerini kirilgan ve giligsiiz hissetmislerdi ve kendileri, aileleri, mahsulleri ve hayvanlari igin
korkmuslardi. Bu korku duygusuna bir gare olarak, bu varliklari teskin etmek ve iyi niyetli kilmak
amaciyla bir takim tarimsal ve pastoral térenlere basvurmuslardi (Riipke, 2018: 24-26).

Romalilar, kendilerini sikint1 i¢erisinde gordiikleri zaman bunun sebebinin tanrilarin dostlugunun
ve litfunun eksikliginden kaynaklandigini diigiiniirlerdi. Devletin ve toplumun esenligi insanlarla tanrilar
arasinda bir sorun olmamasina bagliydi. Bu yiizden tanri liitfunu oldukea titiz ritiieller ile koruma gayreti
icerisindeydiler. Dindarlik ve dinsizlik karsisinda tanrilarin litfunu veya ofkesini gosteren, zafer veya
yenilgiyi temsil eden isaretler dogada aranirdi. Bu isaretler herkes tarafindan kolayca anlasilacak kadar
acik degildi, bu isaretleri yorumlamak rahiplerin goéreviydi. Roma toplumunda rahipler ritiiel yetkinlige
sahip kisiler olarak goriiliirler ve dini ihtiyaclarin ¢éziimiinde otorite olarak kabul edilirlerdi (Turner &
Valuer, 1968: 444).

Roma tarihinde devlet kiiltiiniin islevleri ayrilmaz bir sekilde devlet isleriyle baglantiliydi. Roma
devlet dininin baslica kaygisi Roma devletinin esenliginin (salus publica) korunmasiydi. Devlet dininin
temel amaci tanrilarin litfunu korumak ve bdylece toplumun giivenligini ve refahini saglamakti (Orlin,
1997: 4). Rahiplerin ise baslica gorevi, tanrilari memnun etmek ve bu sayede onlar1 Roma’ya karsi iyi
niyetli tutmaktr (Bayet, 1984: 66). Rahipler gokyiiziinden gelen isaretlere dikkat etmek zorundaydilar;
eger tanrilar 6fkelerini (ira deum) gosterirlerse tanrilarla iligkileri yeniden diizeltmek i¢in ¢abalamaktan
baska bir ¢areleri yoktur (Fantham, 2003: 233-235). Bunun birlikte Roma’da tanrilara isyan etme fikri
hicbir zaman olugmamigtir. Romalilar, her seyden once siddeti dindirilecek tanrinin kimligini tam

! Latince “bas egme” anlamma gelen nuere fiilinden tiireyen numen tanrsal bir giicii ifade eder. Numen, “ilahi irade, tanrilarin
iradesi veya giicti, ilahi hakimiyet” anlamlarina gelmektedir (Glare, 1968: 1202; Dumézil, 1996: 20).
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bilmediginden, dualarinda tedbirli bir tutum benimser ve dualarimi “ister tanri ol, ister tanriga” (Sive deo,
sive deae) seklinde ederlerdi.

Bu c¢alismanin baslica amaci, Cumhuriyet Donemi Roma rahipleri ve bunlarin kurullari
(collegia)® hakkinda bilgi vermektir. Bu kapsamda rahipligin temel unsurlarinin neler oldugu, rahiplerin
kimler oldugu ve hangi kurullarda yer aldiklari {izerinde durulmustur. Iulius Caesar zamanma kadar
Roma Cumhuriyeti’ndeki tiim rahip kurullarinin miimkiin oldugu kadar eksiksiz bir listesi verilmistir.
Roma rahip ve rahip kurullarinin bityiik bir boliimiiniin isimlerinin anlamlari belirsizdir (Wissowa, 1912:
413). Bu sebeple, bu ¢aligmada rahip ve rahip kurullari ile dini terimlerin Latincelerinin ne ifade ettikleri
aciklanarak 6zgiin halleri korunmus, bazen de baglama uygun bir Tiirk¢e ifadesininin yani sira ayrag
i¢cinde 6zgiin bigimi verilmistir.

Roma Dini ve Ge¢irmis Oldugu Evreler

Roma dininin kokenleri Roma sehrinin ilk giinlerinde yatmaktadir. Sairlerden filozoflara kadar
Romali yazarlar, Roma’nin ilk kral Romulus tarafindan kurulusunu ayrintili bir sekilde anlatmislardir.
Romulus yeni kurulan kentin ilahi onayi igin tanrilara damismus, sehrin etrafindaki kutsal simr
(pomerium) dikkatlice belirlemis; sehirdeki ilk tapinagi insa etmis (luppiter Feretrius) ve bin yil sonra
hala kutlanmakta olan bazi 6nemli festivalleri kurmustur (Beard, North & Price, 1998: 1). Gelenege gore,
tiim karmagik Roma kiilt sisteminin, yillik ayinlerin ve torenlerin belirlenmesi ve bunlarin ydnetiminin
cesitli rahip kurullarma emanet edilmesi Kral Numa Pompilius tarafindan organize edilmistir. MO 9.
yiizyilin sonu ile 8. ylizyilin ortasi arasinda gelecekteki Roma’nin bulundugu yere yerlesen Latinler zaten
uzun bir tarihe, bir toplumsal yapiya ve bir dine sahipti. Baslangi¢ta Roma’da daha kii¢iik bir etki alani
olan aile dininin (religio privata) geliserek, doniiserek ve kismen degiserek Roma’nin devlet dinini
(religio publica) olusturdugunu séyleyebilir (Bayet, 1984: 27).

Eski Roma dinine iligkin elimizde yeterli veri bulunmamaktadir (North & Marincola, 2000: 15).
Roma dininin en ilkel agamasi biiyiiniin etkin oldugu donemdir. Baglangigta her tiirlii biiyii Roma inang
sisteminde oldukga gii¢lii bir yer tutmaktaydi. Fakat bu dénem tarihsel gelisim siirecinde devlet dininin
ortaya c¢ikmasiyla beraber dinin disina atilmis gibi goriinse de, halk arasinda yaygimligini yitirmemistir.
Ancak On iki Levha Kanunlar ile birlikte insanlarin zararima oldugu diistiniilen biiyii kesin olarak
yasaklanmistir (Diirtisken, 2011: 19). Biiyiiniin ise yaramadiginin farkina varan insan bunun sebebini
aradiginda tek yapabildigi, boyle seylerin kendisinden daha yiice bir giiciin elinde olduguna kanaat etmek
olur. Sonra da ona gore diinya ve bilip tanidigi tiirlii nesne, ruhlarla dolu bir hal alir.

Roma dini, biiyiiniin etkin oldugu evreden sonra gelen doénemde, Italya’nin yerli halklarmin
inanglar1 ile Etriisk inanglarinin karigimiyla kendine has bir karakter elde etmistir. MO 6. yiizyil
civarinda, 6nce Etriisk diinyasiyla, sonra da giiney Italya kolonilerindeki Yunanlarla temas kuran
Romalilar, belki dinsel kaygilarla, belki de daha biiyiikk olasilikla siyasi ¢ikarlar dogrultusunda,
fethettikleri halklarin tanrilarini kendi tanrilarina eklemeye baslamigtir. Roma aile dini de aile yasamiyla
iligkili belli bagh nesnelerin kutsalligi kavramindan gelismistir. Ailede dis diinyadan koruyan kapi,
sicaklik ve besleme saglayan ocak, yiyeceklerin saklandigi kiler kutsaldi. Biiyiik ihtimalle baslangicta
nesnelerin bizzat kendine tapiniliyordu fakat zamanla bu nesnelerin i¢inde lanus’un, Vesta’nin ve Penates
gibi tanrilarin ruhlarinin yasadigina inanilmaya baslanmistir. Genel olarak evin huzurunu saglayan bu
tanrilara dii familiares adi verilirdi. Diger ev tanr1 ve tanrigalarina 6rnek olarak, tarlalarin sinir tasi olan
Terminus ve ailenin birlikteliginin ve siirekliliginin koruyucusu Lares gosterilebilir. Aile kiiltli, Roma’nin
kentlesmesi siirecinde geliserek Roma devlet dinin temelini olusturmustur. (Beard, North & Price, 1998:
12; Scullard, 1981: 17-18; Diiriisken, 2011: 20).

Dinsel bilincin ilk donem gelisiminde ¢ok sik rastlanan ortak Ozelliklerden biri de dogal
nesnelere tapinimdir. ilk baglarda sadece nesnelerin kendilerine tapinilirken sonrasinda iglerinde yasadig
diigiiniilen ruhlara da tapmilmaya baglanmigtir. Romalilar arasinda da ilk zamanlarda nesnelere tapimin
yerini daha sonra nesnelerin igindeki ruha tapim kiiltiine biraktig1 goriilir. Romalilarin numen olarak
isimlendirdigi bu ruhlar insanogluna benzer karakterde olmakla birlikte ondan daha kudretlidir ve
insanoglunun hayattaki basarist bu ruhlart ne dlgiide teskin edip ne Ol¢lide is birligi yapabildigine
baglidir. Ornegin, yagmur yagsin istenirse yagmur yagdiran ruhun gonlii alinmalidir, bir agag kesip zarar
gormek istemezse uygun adaklar adayarak i¢inde yasayan ruhu gitmesi i¢in ikna etmelidir. Bu asamada

2 Collegium (cogulu: collegia), “kurul, birlik, topluluk” anlamlarma gelir ve Roma’da ayni gérevi yapan memur ve rahiplerin
meydana getirdigi kurullar1 ifade eder.
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insanin teolojisi tiirlii ruhlara ve yasadiklar1 mekanlara dair bilgisinden, ritiielleri ise ruhlar teskin etmek
ya da kefaret 6demek amaciyla kurban vermesinden ibarettir (Bayet, 1984: 52-54).

Romalilar, ¢esitli doga olaylarin1 gézlemleyip yorumlayarak numen’lerin isteklerini anlamaya
caligirlardi. Bu durum Roma dininde kehanetlerin (divinationes) gelisimine ve daha sonra kehanetlerden
sorumlu gesitli rahip kurullarinin olugsmasina neden olmustur. Devlet tarafindan sivil ya da askeri dnemli
bir eylem gergeklestirilmeden 6nce, tanrilarin onayladigina dair giivence alinmasi gerekirdi. Kehanet,
tanrilar tarafindan gonderildigine inamilan g6k giiriiltiisii, yildirim gibi birtakim dogaiistii olaylari, kutsal
sayilan bazi hayvanlarin i¢ organlarina bakarak ve kuslarin ugus yonleriyle yem yeme bigimleri gibi ilahi
isaretleri yorumlama sanati olarak tanimlanabilir. Bu isaretleri yorumlayan kisiler gozlemledikleri
isaretlerin tiiriine gore adlandirilird1 (Diirtisken, 2011: 22).

Cok tanrilt bir yapiya sahip olan Roma dini, devletin varligini ve biitiinliiglinii koruyan ve
yurttaglarin sadakatle baglandiklar1 gesitli inan¢ ve faaliyetlerden olugmaktadir. Romalilar ibadetlerini
cikar gozeterek yaparlardi. “Ben veriyorum ki sen de veresin” (do ut des) deyimi Romalilarin tanrilarla
iliskisini 6zetler. Bu ifade insan ve tanr1 arasindaki iliskinin karsiliklihgimi ifade eder (Riipke, 2001: 149).
Roma’daki dini faaliyetler, atalara dayandirilan igerik ve bigimlerden olusurdu. Roma devleti,
yurttaglarinin atalari tarafindan belirlenmis ritiielleri siki bir sekilde uygulamalarini talep ederdi. Bu ayin
ve ritiiellere uygun davranmak uyum ve refah getirirken, ihmal ya da ihmalkarlik ilahi 6fke ve devlete
zarar getirirdi. Roma’nin bu siki kurumsal yapisina ragmen, dinleri dis etkilere agikti. Roma, yeni
topraklar kazandik¢a, orada yasayan halklarin tanrilarim din diinyasina dahil etmis, ancak genellikle bu
yabanci tanrilarin kiiltlerini kendi igyapisina uyumlu hale getirmek i¢in doniistiirmiistir. Roma dini,
bireyleri bireysel inanglarindan ziyade, toplulugun bir parcasi olarak gormiistiir. Bireylerin dinsel
yiikiimliiltikleri ise iginde bulundugu topluluga goére belirlenmistir. Roma dini, 6liim sonrasinda sonsuz ve
mutlu bir yasam vaat etmekten ziyade, diinyevi hayatta huzuru arayan ve bunu da devletin esenliginde
bulan bir dindir (Diirisken, 2011:15).

Ilk Roma toplumunu olusturacak aileler bir araya geldigi zaman devlet kiiltii, aile kiiltiine ve aile
ritiieline dayandirilmustir (Diiriisken, 2003: 23). Ornegin Vesta aile ocaginin tanrisiyken devletin sénmez
atesinin tanrist olmustur. Devleti olusturan en biiyiik toplulukta ise rahiplik gorevi krala aittir, o ise Vesta
ritliellerinin sorumlulugunu kizlarina emanet etmistir. Cumhuriyet kurulduktan sonra rex sacrorum
(kutsal iglerin kral), kralin dini ritiiellerdeki vazifelerini devralirken, Numa’min saray: regia’da yer alan
pontifex maximus (basrahip), Vesta bakirelerinin dinsel kanunlar agisindan denetimiyle
gorevlendirilmistir. Romalilar, rex sacrorum veya res sacrificulus sayesinde dinsel geleneklerde
kargasayr kabullenmeyecek tanrilarin 6fkesini  dindireceklerine inamiyorlardi. Pontifex® (rahiplik)
kurumunun kurulmasiysa bir zorunluluktan dogmustur denilebilir. Soyle ki, devlet evin genisletilmis
halidir yani devletin basi ayn1 zamanda toplumun dinsel temsilcisidir. Dinin devlet elinde merkezilesmesi
ile tanr1 ve tanrigalar igin diizenlenen torenleri yonetecek dini bir kurum kurulmaliydi, bu da pontifices
kurumu olmustur (Diriisken, 2003: 12).

Krallarin kovulmasiyla bir yiice uzlagtiricinin eksikligi ortaya ¢ikmis ve yiizyillar boyunca
soylular ve siradan halk arasinda siirecek bir rekabet baglamigtir. Karsilikli ¢ikar g¢atismasina dayanan
iktisadi, siyasal ve toplumsal miicadeleyle kendini gosteren bu sinif gatigmasi, din konusunda da kendini
gostermistir. Soylular (patricius) ve halk (plebs) arasinda dinsel esitlik séz konusu degildi. Ornegin,
onemli kutsal gorevlere gelmek ve dini ritiiellerin yonetimi sadece soylu sinifin hakkiydi. Baslangigta,
tiim rahiplikler patricius siifina aitti, ancak Ge¢ Cumhuriyet Donemi’ne gelindiginde bu yalnizca rex
sacrorum ve flamines* maiores (en saygmn flamen’ler) patricius simfina ait olarak kaldi. MO 300°de iki
smifin dinsel esitligi ilan edilmis ve her kuruldaki sandalye sayisinin yaklasik yarisi halk kesiminden
tiyelere ayrilmigtir. Plebs’ler, lex Ogulnia sayesinde pontifex ve augur (kus k&hini) olma hakkini giivence
altina aldilar (Rainer, 1997: 38), fakat rex sacrorum, pontifex maximus, salii gibi arkaik dinsel gorevler
soylulara 6zgii kalmistir.

Roma dini, Roma’nin kurulusundan imparatorlugun sonuna kadar birgok degisim gegirmistir.
Roma’ya kurulusundan itibaren ilk once Etruria’dan ve Magna Graecia’dan daha sonra Yakin Dogu ve
Misir’dan yabanci tanrilar gelmislerdir. Bu tanrilar kimi zamanda 6zgiin adlar1 korunarak Roma

% Pontifex (cogulu: pontifices), Latince “koprii” anlamma gelen pons ismi ve yapmak anlamina gelen “facio” fiilininin birlesiminden
olustugu ve “kopri kuran” anlamina geldigi disiniiliir (Kent, 1913: 317-326).
* Flamen (¢ogulu: flamines), rahip ya da sunu sunan anlamma gelen bir sézciik oldugu diisiiniiliir. Bu rahip kendini yalnizca bir
tanriya ibadet etmeye adamistir. En saygin flamen’ler (maiores) flamen dialis, flamen martialis ve flamen qurinalis’ti, ii¢ii de
patricius simifindan segilirdi. Diger flamen’ler (minores) plebs’lerden segilirdi.
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panteonuna alinmis kimi zaman da bu tanrilarin sahip oldugu niteliklerle ona es deger Romal1 bir tanri
yaratilmigtir. Kisacas1 Roma dini genel olarak Latinlerden, Etriisklerden, Yunanlilardan, Kartacalilardan
ve Galyalilardan alinan bir ¢esit 6diing alma ve adaptasyon ile olusmustur (Beard et al., 1998: 10-12).
Roma’nin Italya’da hakimiyet alanini genisletmesiyle Eski Roma dini Magna Graecia araciligiyla Yunan
diigiincesiyle tanigmig ve derin degisimlere ugramigtir. Roma’nin eski numen’lerinin, birgogu Yunan
tanrilariyla 6zdeslestirilir. Roma’nin eski tanrilar1 Yunan tanrilarina 6zgii sifat ve mitoslarla donatilir.
Boylece ITuppiter, Zeus ile Minerva, Athena ile Vulcanus, Hephaistos ile vb. 6zdeslestirilir. Yunan
mitoslar1 Roma dinine daha canli bir gériiniim kazandirmistir. Fakat kirsal bolgelerde, evlerde ve dogada
ruhlarin var oldugu eski inang da devam etmistir (Bayet, 1984: 122).

Roma’da erken tarihlerden beri varligi bilinen Sibyllini kitaplari, gelecek konusunda yol
gosterirdi, ayrica bu kitaplara deprem, salgin gibi biiyiik felaket donemlerinde tanrilarin 6fkesinin nasil
yatistirilacagl konusunda da damigilirdi. Antik Cag’in en iinli Sibyllinus kitabi eski bir Yunan kolonisi
olan Campania’daki Cumae Sibyllinus’uydu. Sibyllini kehanet kitaplarinin getirilmesiyle baglayan Yunan
etkisi Cumhuriyet Doénemi’nde geliserek devam etmistir. Ciinkii genellikle bu kitaplardan alinan
tavsiyeler Yunan tanrilar1 ile onlara bagli kiiltlerin Roma’ya getirilmesini emrediyordu. Ornegin, MO 496
yilinda bir kitlik sirasinda danigilan kitaplar Ceres kiiltiiniin kurulmasini 6giitler (Spaeth, 1996: 7). Daha
sonra da yine séz konusu kitaplardaki tavsiyeler iizerine Cumae’den Yunan Apollon’unun kiilti (MO
433) Roma’ya gelir (Liv. 4.25.3). Ikinci Kartaca savasimin sikintili giinlerinde Sibyllini kitaplarindaki
kadim bilgileri kullanan Romalilar Magna Mater kiiltinii Phrygia’dan Roma’ya getirirler (Liv. 29.10;
Diiriisken, 2011: 70). MO 2. ve 1. Yiizyila gelindiginde Dogu’dan yeni dinsel etkilerin geldigi goriiliir.
Bundan kisa bir siire sonra Dionysos kiiltii Italya’ya yayilir (Diiriisken, 2011: 84). Pontus kral
Mithridates ile yapilan savaslar sirasinda savas tanrigast Ma’nin kiiltii Roma’ya getirilir (Alf6ldi 1976:
149-156) ve ltalyan tanriga Bellona ile kaynagir (Cumont 1929: 50). Misirla gelisen iliskiler neticesinde
Isis ile Osiris gelir (Diirtisken, 2011: 126) ve Isis kiiltii kisa siirede kitleler tarafindan benimsenir (Riipke,
2018: 264-272). Roma ele gegirilen topraklardaki tanrilara ve kiiltlere hosgoriilii bir yaklasim
sergilemistir.

Imparatorluk kiiltii Dogu ile gelistirilen iligkiler neticesinde ortaya ¢ikan bir olgudur. Misir
firavunlarmim ve Hellenistik krallarinin tanrilagtirilmasindan hareketle Roma’da bilylik yararlilik
gdstermis bir kisiye tanr1 veya tanriya yakin bir gozle bakilmaya baslanmustir (Baz, 1998: 11-14). MO
44°te Romali senator’lar Caesar’in tanri sifatin aldigini ilan ederler: “Ve sonunda, onu dogrudan Iuppiter
Iulius ilan ettiler ve ona oldugu kadar Clementia Caesaris’e de flamen dialis 6rnegine uyarak rahibini
Antonius diye adlandirdiklari bir tapinak adanmasi emrini verdiler” (Cass. Dio. 44.6.4). Fakat divus lulius
kiiltii Caesar’m &liimiinden sonra MO 42 yilinda ancak yerlesmisti. Caesar’mn evlatligi Octavius ise Divi
Filius (tanrilagsmis olanin oglu) adim1 alir (Riipke, 2018: 185).

Princeps Augustus, imparator ve halk arasinda birliktelik yaratmanin 6nemini kavrar ve
imparatorluk kiiltii diisiincesinin yayilmasimi 6zendirir. Augustus MO 13/12°de pontifex maximus olarak
imparatorluk kiiltiinii devlet dininin bir pargasi haline getirir. Augustus ve onu izleyen imparatorlar
oldiikten sonra tanrilastirilir. O donemde insanlar istedikleri dine tapmakta 6zgiir olmakla birlikte,
baglihgim gdstermek icin imparatora da tapmak zorundaydilar. Imparator ve ailesi icin belirli giinlerde
torenler diizenlenirdi. Imparatorluk kiiltii doruk noktasina Hadrianus Dénemi’nde ulasir. Hatta Septimus
Severus’un kendini Hercules olarak gosterdigi gibi, cogu imparator da kendini tanrilarla 6zdeslestirmistir
(Baz, 1998: 69-70). Imparatorluk kiiltii, Roma Imparatorlugu’nun otoritesini giiglendirmistir. Bu kiilt
sayesinde eyaletlerde yasayan farkli inanglardan ve kiiltiirlerden gelen halklarin devlete olan sadakati
artmustir. Imparatorluk kiiltii Constantinus Donemi’nde, dinsel tapim ile kraliyete tapimin birbirinden
ayrilmasina kadar stirmiistiir (Riipke, 2018: 372-377; Baz, 1998: 81-83; Burrell, 2004: 302-304).

Cumbhuriyet Oncesi Roma Toplumunda Rahipler

Eskicag devletlerinin bircogu girisecekleri savaslar gibi bir¢ok ciddi meseleler konusunda
tanrinin ne diisiindiiglinii 6grenmek istemistir. Mezopotamya’da bulunan karaciger maketleri kurban
edilen hayvanlarm i¢ organlarina bakma ydnteminin MO 2. bin yilda daha 6ncesinde kullanilmis
oldugunu gostermektedir. Mezopotamya’da bulunan birgok tablette gokyiiziindeki olaylar ve isaretler
hakkinda ¢esitli bilgiler bulunmaktadir (Rochberg, 2004: 209-219). Bu tabletler Mezopotamya
rahiplerinin goksel isaretler, kehanet ve ayn1 zamanda ugursuz alametlerin gerektirdigi biiyii, ayinler ve
kurbanlar konusunda da yetkin olduklarini kanitlar (Rochberg, 2004: 76). Hititler de girisecekleri 6nemli
meseleler i¢in siklikla karaciger ve kus fallarina bakmasi igin kahinlere bagvurmustur (Dingol, 1982: 90-
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91; Unal, 2003: 129-130). Etriisklerin de gokyiiziinde ve yeryiiziinde beliren tanri isaretlerini
yorumlamasi igin kahinler bulunmaktaydi ve Roma Cumhuriyet Dénemi’nde de haruspex® olarak
isimlendirilen bu rahiplere siklikla bagvurulmustur. Kisaca Misir, Mezopotamya, Anadolu, Antik Yunan
ve Etriisklere kadar uzanan genis bir cografyadaki yoneticiler aldiklari dnemli kararlar konusunda
tanrilarin onay verip vermedigini 6grenmek istemislerdi. Eskicag devletlerinde tanrilardan geldigi
diistiniilen olumlu ya da olumsuz isaretleri gérebilecek ve bunlar1 yorumlayacak kahinler bulunmaktaydi.

Roma dini cesitli ritiieller ile kehanetlerden (auspices) ® olusmaktadir. Bu kehanetlere 6zel veya
kamuya 6zgii islerde siklikla bagvurulmustur. Bu kehanet yontemlerinden bir kismu Etriiskler’den, bir
kismui ise Babil’den Yunanistan’a, oradan da Roma’ya ge¢mistir (Cunningham, 2003: 21). Roma’da
kehanet, cesitli yontemlerle yapilmustir. Bunlar arasinda en one ¢ikan kehanet tiirleri, haruspicium
(¢ogulu: haruspicina) adi verilen, kurban edilen hayvanlarin i¢ organlarmma bakip yorumlanmast,
augurium’ adi verilen kuslarin hareketlerini yorumlanmasi ve yildirimlar1 yorumlanmasidir. Bu kehanet
yontemleri, Roma’da ¢ok yaygin olarak kullanilmis ve Onemli kararlarin alinmasinda biiylik rol
oynamustir. Haruspicina, tanrilara kurban edilen hayvanlarin i¢ organlarimin durumundan, olagan dis
dogumlardan ya da simseklerden tanrinin istencini okuma sanatidir. Ornegin, i¢ organlarda karaciger ile
safra kesesinin biyiikliigii, bicimi, rengi gibi gozle goriilebilen 6zellikleri 6nem tasirdi. Simsek (fulgara)
ise hangi siklikla ve gdgiin neresinde goriildiigiine gore yorumlanirdi. Kurban edilen hayvanlarin i¢
organlarna (exta) bakip yorum yapma gelenegi Mezopotamya kokenli olmak iizere, Etriisk kiiltiirii
tizerinden Roma’ya gelmistir (McGeough, 2004: 252). Diger bir kehanet yontemi ise kuslarin
hareketlerini yorumlama olarak tanimlanan augurium’dur. Roma’da 6ne ¢ikan bir diger kehanet tiiri
yildirimlarin yorumlanmasidir. Bu kehanet tiirii igin Latince, haruspicium ve augurium gibi 6zel bir terim
kullamlmamistir. Roma’daki kehanetlerin tespit edilmesi ve yorumlanmasindan sorumlu olan rahipler
tanrilarla dogrudan iletisime ge¢mezler, sadece i¢ organlar, kuslar ve yildirnmlar gibi olaylari
gozlemleyerek tanri istencini algilamaya c¢alisirlardi. Bu sebeple Roma rahipleri tanrilarla ¢ift tarafli
degil, tek tarafli bir iligki kurmuglardir (Jannot, 2005: 178).

Eski Roma toplumunda rahipler dini uygulamalar konusunda ehil kisiler olarak goriilmiis,
devletin ve bireylerin dinsel ihtiyaglarin1 kargilamiglardi. Latince rahip anlamina gelen, sacerdos terimi,
tanrisina kurban kesen ve ona dua eden bir kamu gorevlisi anlamina gelmektedir (Walde ve Hoffman,
1954: 460). Cumhuriyet Donemi’nde, kamu rahipleri (sacerdotes publici) ya da Varro’nun deyimiyle
adim kutsal islerden alan Roma rahipleri (sacerdotes universi a sacris dicti, Ling. 5.15.83), devlet dininin
(sacra publica) isleyisinde yetkinlesmis rahip kurullari olusturmustu. Bununla birlikte, bireysel din (sacra
privata) uygulamalari da insanlar ve tanrilar arasindaki gerekli olan dengeyi siirdiirmek ve boylece
devlette giivenli bir denge saglamak i¢in yetkili rahip kurullar, o6zellikle de pontifices tarafindan
denetlenmistir (Wissowa, 1912: 400-402; Szemler, 1972: 22-23).

Roma’da rahipler, toplumun geri kalanindan ayri tutulan bir sif degildi. Her zaman kamu
hayatinda rol alabilirlerdi ve onlarla toplulugun geri kalani arasinda herhangi bir engel bulunmazdi.
Rahipler ¢esitli tanrilarin aracilar1 olarak gériilmemislerdir, daha ¢ok kutsal térenlerin (caeremonia) ve
ayinlerin (sacra) damigmani, tanrisal isaretlerin, kehanetlerin ehil yorumcular1 ve dolayisiyla giinlitk
hayatin tiim yonlerinin denetleyicileri, yoneticileri olarak goriilmiislerdir (Diill, 1972: 288). Her seyden
once, rahiplerin gizli dini bilgilere ve ritiiel veya torensel yetkinlige sahip olduklart varsayilmistir. Yine
de tanr1 adina hareket etmeleri veya yasal olarak baglayici kararlar vermeleri anlaminda {istiin bir yetkiye
sahip degillerdi. Rahipler baglangicta devlet kiiltiinde krala gesitli vazifelerinde destek olmak {izere
segilirlerken ayni iglevlerini Cumhuriyet Donemi’nde de siirdiirmiislerdir. Cumhuriyet Donemi’nde
rahipler, tanrilar ve devlet arasinda iyi iliskiler siirdiirmek i¢in magistratus®larin terciimanlari ve
damigsmanlari olarak gorev almiglardir (Szemler, 1972: 360-62).

Rahiplerin dinsel ihtiyaglarin giderilmesinde ehil olduklari kabul edilmistir. Ancak, bu ihtiyaglar
hem kamusal hem de 6zel oldugundan, rahipliklere, sahiplerine ve ailelerine sagladiklar1 sayginlik

® Etriisk kokenli olan ve hayvanlarin i¢ organlarina bakarak kehanette bulunan bu kisiler haruspex (cogulu: haruspices) adiyla
anilirdi, yaptiklar: kehanet sanatina ise haruspicium ya da extispicium (exta: i¢ organlar, spicio: bakmak) denilirdi (Diiriisken, 2011:
22).

® Auspex (cogulu: auspices), “kus” anlamina gelen avis ismiyle “izlemek” anlamina gelen spicere fiilininin birlesmesiyle olusmustur
ve auspex ilk olarak “kuslarin ugusunu izleyip yorumlama” anlaminda kullanilmistir, ancak zamanla genel olarak ‘“kehanet”
anlaminda kullamilnustir. Ornegin bkz. Cicero, Nat. D. 3.5.

" Augurium “kus” anlamma gelen avis ismi ve “konusmak” anlamma gelen garrio fiilinden olusur; augur (cogulu: augures) kokii
ayni1 zamanda “bu kehanet sanatiyla ugrasan kahin” anlamina da gelmektedir (Opdycke, 1949: 66).

& Roma’da iist diizey devlet gorevlilerine verilen ad. Baglica magistratus’lar: aedilis, quaestor, censor, praetor, consul, dictator’dur.
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nedeniyle, 6zellikle de dinle ilgili en tartigmali konularda basta pontifices ve augures olmak iizere ¢esitli
rahip kurullarina, senatus tarafindan damisildiklar: i¢in deger verilmistir (Wissowa, 1912: 479). Yillik
olarak segilen memurlarin aksine rahipler 6miir boyu segilirdi (Mommsen, 1875: 19). Teknik olarak
higbir rahip goérevden alinamazdi. Sadece salii bagka bir rahiplige secildiklerinde istifa etmek
zorundaydilar. Ayrica Vesta rahibelerinin 30 yillik hizmetten sonra (on yil acemilik, on yil kiilt
hizmetkarligi, on yil 6gretmenlik) ayrilmalarina izin verilirdi. Bir rahip sehri herhangi bir nedenle terk
ettiginde bile rahiplik gorevi devam ederdi. Pontifex maximus bir rahibi, rahiplik gérevi ile diger
faaliyetleri ters diistiigiinde, 6zellikle flamines soz konusu oldugunda, gorevden alirdi. Ayrica, bir rahip
mahkemede mahkim edildiginde, rahiplik gorevi de sona ererdi ancak augures ve fratres arvales (arval
kardesler) s6z konusu oldugunda o zaman bile rahiplik yetkileri devam ederdi. Pontifex maximus’un
konumu asla kaybedilmezdi (Wissowa, 1896: 485).

Baglangigta rahip kurullarina giris, iiyelerinin elindeydi; bu durumun istisnast ise pontifex
maximus tarafindan atanan rex sacrorum, flamines ve Vesta rahibeleriydi (Wissowa,1896: 487). Kuruldan
iki tiye adaylar1 belirler ve oy birligi ile karar verilirdi. Bununla birlikte, tgiincii yiizyillda pontifex
maximus’un, 17 gens’ten olusan 6zel bir meclis tarafindan pontifices kurulu tiyeleri arasindan se¢ildigi
kesindir (Taylor, 1942: 421). MO 104 yilinda plebs tribunus’u Cn. Domitius Ahenobarbus, en biiyiik dort
rahip Kkurulu (quattuor amplissima collegia) iiyelerinin 17 gens’in oyuyla secilmesini saglamistir
(Broughton, 1951: 470). Adaylik, biiyiik bir olasilikla augures’in sorumlulugu haline gelmistir.

Rahip kurullarina giris i¢in baz1 6zel sartlar bulunmaktaydi (Wissowa, 1912: 491; Mommsen,
1875: 32; 1887: 566). Uye olmak isteyen bir kisinin Roma vatandas1 olmasi, hiir dogmus olmas ve
herhangi bir bedensel kusuru olmamasi gerekiyordu (Gell. 1.12.4), ancak bu kural, bir rahip kurula
alindiktan sonra sakatlanirsa veya kalic1 bir bedensel zarar goriirse gecerli degildi (Morgan, 1974: 137).

Eski Roma Cumhuriyeti’nde Rahip Kurullar: (Collegia)

Ailede evin babasi (pater familias) ayn1 zamanda rahipti ve biitiin ailenin hem 6zgiirlerin hem de
kolelerin dinsel ibadetlerinin (sacra familiae) yiiriitilmesinden sorumluydu (Beard et al., 1998: 49). Pater
familias karisiyla kizlarina ocakla (Vesta) ve kilerle (Penates) ilgili torenleri, khyasina tarlalar1 koruyan
giiclere (Lares) kurban verme isini emanet ederdi ama evdeki ve tarlalardaki diger ibadetleri kendisi
yiiriitiir ogullartysa rahip yardimeisi gorevi goriirdii. Her biiyiik ailenin kendi klanina has tapinma sistemi
vardi. Bu biiytik ailelerin ayrica kendilerine para ile yardimci olan rahipleri de vardi. Rahiplerin yaninda
ayrica astrologlar, biiyiiciiler ve iyilestiricilerde bulunmaktaydi. Herhangi bir tapinma yapilacagi zaman
profesyoneller secilirdi ¢linkii dini uygulamalarda yetkin olan kisilerle ibadet edildiginde daha basarili
olunacagina inanilird1 (Beard et al., 1998: 49).

Roma dini, tapinmanin kendisi ile ilgili olmaktan ¢ok, dini kurumlarin yapilanmasi ile ilgilidir.
Rahiplik kurumu bu kurumlar arasinda en 6énemli olanidir. Roma toplumunun dinsel temsilcileri olan
rahipler ayn1 zamanda toplumun liderleridir. Roma devlet dininin temel kaygisi devletin ve toplumun
tanrilarla barisik (pax deum) olmasini saglamak, toplumun tamamin ilgilendiren sorunlar ortaya ¢iktigi
zaman, tanrilarin neye 6fkelendigini (ira deum) anlayama ¢alismak ve bu 6fkeyi yatistirmak igin gerekli
onlemleri almaktir. Bu nedenle Romalilar devlet yonetiminde atacaklari her adimi 6nceden tanrilara
sorarlar ve tanrilarin olumlu onayini alirlardi (auspicium). Kuslarin ugusu ve yem yemesi, hayvanlarin i¢
organlarinin incelenmesi gibi kahinlik yontemleriyle tanrilarin ne diisiindiigiinii 6grenmeye ¢alisirlardi.
Tanrilarin 6fkelerinin nedenlerini anlamak, teskin etmek, yapilacak ibadetleri yonetmek gibi faaliyetlerde
ise rahiplerin rolii oldukga bityiiktii (Wissowa, 1912: 390; Bayet, 1984: 66-68).

Magistratus’lar gorevlerine baglamasi i¢in gerekli olan auspicium’u alirken, dini ritiiellerin genel
denetimi en bityiik dort rahip kurulunun elindeydi ve bu kurul, pontificies (rahipler), augures (kus
kahinleri), quindecimviri sacris faciundis (on bes kisilik kutsal isler kurulu) ve septemviri epulones’ten
(vedi ziyafet gorevlisi) olusurdu (Wissowa, 1912: 481; Mommsen, 1887: 999). En biiyiikk dort rahip
kurulu Roma Cumhuriyeti’nin en 6nemli kurumlarindan biriydi. Bu kurullar, Roma halki tarafindan
kutsal sayilir ve tiyeleri de Roma toplumunun en 6nemli insanlarindan biri olarak kabul edilirdi. En
biiyiik dort rahip kurulu, Roma toplumunun dinsel, siyasi ve kiiltiirel yasaminda onemli bir rol
oynamistir. Tim bu rahip kurullara iiyelik, sahiplerine ve ailelerine sagladig1 sayginlik nedeniyle ve
ozellikle de din ile ilgili en tartigmali konularda senatus tarafindan danisildiklarindan énemliydi. Diinyevi
meselelerin tartisilmasindan 6nce senatus, tanrisal dngoriilerin alinmasi konusunda 1srar ederdi. Rahipler
yalnizca hiikiimet i¢in daimi bir damigma organmi degillerdi, ayn1 zamanda kalici, her yil degigsmeyen
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kurullarda geleneksel ritiiel uygulamalarinin yetkinligi temsil ettikleri topluluktaki belirli politikalarin
yorumculartydilar (Szemler, 1972: 164-178).

Roma Cumhuriyet’indeki belli baslh rahip ve rahip kurullarina bakilacak olursa, bunlarin
arasinda Oncelik rex sacrorum’a aitti. Krallar kovulduktan sonra tanrilarin bu karisik ortamdan rahatsiz
olup o6tkelenmelerinden korkan Romalilar, kralin yerine getirmekle yiikiimlii oldugu bazi dinsel gorevleri
bu rahibe vermislerdir (Bianchi, 2010: 128). Rex sacrorum ya da rex sacrificus kralin dini ritiiellerdeki
vazifelerini devralmistir (Wissowa, 1912: 506). Goriliniise gore Romalilar, dini konularda siirekliligi
korumak ve tanrilar1 kralin hizmetinden mahrum birakmak istememislerdir. Rex sacrorum, pontifex
maximus’un bagkani oldugu pontifices kuruluna dahildi. Rex sacrorum, goriiniiste pontifex maximus’tan
iistlin olmakla birlikte hem gercek sayginlik hem de siyasi 6nem agisindan onun altinda yer almaktayd1
(Liv. 2.2; Wissowa, 1912: 507). Her ne kadar, din adamlar1 hiyerarsisinde (ordo sacerdotum) birinci
sirada yer alsa da pratikte pontifices tarafindan aday gosterilen, pontifex maximus tarafindan atanan ve
augures tarafindan goreve baglatilan rex sacrorum, pontifices kurulunun ikinci iiyesiydi (Wissowa, 1912:
508). Patricius simifindan segilen Rex sacrorum’un goérevi 6miir boyu siirmekteydi ve ayn1 anda birden
fazla gorev alma hakki da yoktu. Kendisi gibi baz1 dinsel gorevleri olan karisi regina sacrorum ile birlikte
devlet adina tanrilara bazi sunular ve kurbanlar sunarlardi. Ayrica takvimin yayimlanmasindan dnce her
ay diizenlenecek senlikleri halka duyurmak da onun goreviydi (Bianchi, 2010: 189).

Pontifices kurulu, Roma’da devlet diniyle ilgili en yliksek denetleme yetkisine sahip rahip
kuruludur (Wissowa 1912: 501). Krallik Dénemi’nde devlet kiiltiinii yerine getirmede krala yardimci olur
ve din konusunda ona damigmanlik yaparlardi. Cumhuriyet Donemi’ne gelindiginde ise baslarinda bir
pontifex maximus ile birlikte devlet dinine iliskin diizenlemelerden sorumlu tutuldular (Cicero, Dom. 1-2).
Baglangigta patricius soyundan gelen ii¢ pontifex vardi ve biri 6ldiigiinde yeni pontifex’in kalan ikisi
tarafindan segilirdi (Wissowa, 1912: 503). Pontifices’in gorevi dmiir boyu siirerdi (Wissowa, 1912: 501-
509) MO 300 yilindan sonra kuruldaki rahip sayis1 dokuza yiikselmis ve plebs’ler de bu géreve secilme
hakkini kazanmiglardir. Sulla zamaninda on bes, Iulius Caesar zamanminda ise on alt1 rahip pontifices
kurulunda gorev almigtir. Oldukga genis bir yetki ve sorumluluk alanina sahip bu kurul, kurban
torenlerinin, ibadetlerin, oyunlarin (ludi) dogru bir bi¢imde yiiriitilmesinden, bu térenler, ayinler ve
oyunlar sirasinda herhangi bir aksaklik meydana gelmemesinden sorumludur. Pontifices Roma’da ay
takvimi ile giines takvimini esitlemek i¢in artik ay1 ekleme (intercalatio) gérevinden de sorumludurlar.
Ayrica resmi islerin gergeklestirilip gergeklestirilemeyecegi (dies fasti / dies nefasti) ve halkin toplantiya
cagirilabilecegi giinleri (dies comitiales) tespit etmek de pontifices’in gorevleri arasindadir (Wissowa,
1912: 508-510). Aile ici kiilt etkinlikleri iizerinde genel bir gozetimde bulunurlar fakat Otesine
gecemezlerdi. Pontifices’in kamusal islere katilmasinda herhangi bir engel yoktu. Evlat edinme (adoptio),
vasiyet ve miras gibi konularda da s6z sahibiydiler (Cicero, Leg. 2.47). Gorev basinda toga praetexta
giyerlerdi. Vergiden, askerlikten muaf tutulmak gibi bazi ayricaliklar1 bulunmaktaydi. Siyasal gorev
iistlenenler gibi bunlarda yaptiklar1 gorev karsiliginda herhangi bir ticret almazlardi. Pontifices kurulunda
diger resmi rahipler de gorev almaktadir (Dumézil, 1996: 151-175). Flamines, (Flamen Dialis, Flamen
Martialis, Flamen Quirinalis) ve Vesta rahibeleri bu kurulun en 6nemli iiyeleridir (Dumézil, 1996: 151-
175).

Pontifex maximus ise rahipleri, kendi atadigi Vesta rahibelerini, flamines ve rex sacrorum’u
denetlerdi. Pontifices’in almig oldugu kararlari duyururdu. Resmi gérev yeri Regia idi. Devlet dinini tiim
yonleriyle denetledigi i¢in, makamina ¢ok bilyiik bir saygi duyulurdu (Peck, 1896: 1299). Principatus
Dénemi®nde birgok imparator bu sayginhigindan otiirii ayni zamanda pontifex maximus gérevini de
iistlenmistir.

Cok eskilerden kalma bir tanriga olan Vesta, Roma’nin ocak tanrigasiydi (Erhat, 1993: 290).
Biitin Roma ailelerinin evlerinde ocak basinda Vesta’ya tapinilirdi. Devlet kiiltii aile kiiltiine
dayandigindan 6tiirii Forum Romanum’daki kiigiik bir yuvarlak tapinakta devleti simgeleyen ocagin atesi
hep yanik tutulurdu. Her yil 1 Mart’ta bu ates yeniden tutusturulur ve yil boyunca yanik kalmasindan
Vesta rahibeleri sorumluydu (Beard et al., 1998: 51). Tapmmak ayrica devlet ambarim (penus)
barindirmaktaydi. Kutsal nesneler Aeneas’in Troia’dan (Gr. Tpoia, Lat. llium, Tr. Truva) kurtardigt
tanriga Pallas Athena’nin heykeli (palladium) de dahil, burada saklanir ve yalnizca Vesta rahibeleri ile
pontifex maximus’un girmesine izin verilirdi. Ayrica gesitli senlikler i¢in tuzlu ¢érekler (mola salsa)
yaparlardi (Riipke, 2018: 117-19).

° Principatus, Roma’da ¢ogu zaman “imparatorluk” sézciigii yerine kullanilan bir terim. MO 31 sonras1 Augustus’tan MS 284’te
Diocletianus’un tahta ¢ikigina kadar hiikiim siiren Roma imparatorlar1 dénemini belirtir.
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Vesta rahibeleri, Roma dininin erken doneminde krallarin kizlarini temsil ettikleri diigiiniilen
bakirelerdi. Vesta rahibelerinin en énemli ritiiel sorumlulugu, Atrium Vestae’deki devlet ocaginda ategin
yanmasint saglamakti (Plut. Num. 9.5; Cicero, Leg. 2.20). Bu alev, Roma halkinin refahini ve devletin
devamliligin1 garanti ediyordu ve sdnmesinin sehrin yikimina isaret ettigine inanilmaktayd: (Dion. Hal.
2.67.5; Liv. 28.11.6). Vesta rahibeliginin Numa zamaninda basladigi disiiniiliir (Plut. Num. 11.1; Dion.
Hal. 2.65-6). Soylu aileler arasindan segilen bu rahibelerin sayisi altiydi. Cumhuriyet Dénemi’nde Vesta
rahibeleri, pontifex maximus tarafindan yaslar1 alt1 ile on arasinda olan uygun kiz ¢ocuklarindan segilirdi
(Gell. 1.12.1-5). Hizmet siireleri otuz y1l olmakla birlikte gogu Vesta rahibesi omiir boyu gorev yapardi.
Forum’a yakin Atrium Vestae (Vesta Evi) adiyla bilinen bir evde yasarlar ve giderleri devlet tarafindan
karsilanirdi. Eski tarz bir keten elbise giyerler ve ¢aresizlik i¢indeki insanlara yardim ederlerdi. Pontifex
maximus’un denetimi altinda olan rahibeler, atesin sénmesine yol a¢mak gibi suglardan Otiirii
kirbaglanabilirlerdi. Hizmet siireleri boyunca bakire kalmalart bekleniyordu ve bu durumu
stirdiiremezlerse diri diri gomiilmek gibi agir cezalarla kars1 karsiya kalmiglardir (Plut. Num. 10.4).

Augures, Roma’da, c¢ok saygi duyulan, kuslarin ucusunu veya seslerini, kutsal kiimes
hayvanlarinin beslenmesini, dort ayaklilarin bazi goriiniislerini, kuyruklu yildizlarin ve kayan yildizlarin
ortaya c¢ikmasi, yildirim diismesi, kitliklar, korkun¢ dogumlar, depremler vs. gibi olagandisi her seyi
gozlemleyerek gelecegi bildiren rahiplerdi (Wissowa, 1896: 2332-3). Romalilar i¢in kehanet ritiielleri ve
kehanetlerin islevi, savas, ticaret ve din konular1 da dahil olmak iizere kamu veya 6zel herhangi bir biiytiik
girisimin merkezinde yer almaktaydi. Augures’in asil mesguliyeti olan auspicium, Roma toplumuyla o
kadar yakindan baglantiliyd: ki, onlarsiz Roma diigiiniilemezdi. Augures, Roma’nin baris, iyi talih ve
esenligini (pax, fortuna et salus) etkileyebilecek bir siiregten Once tanrisal isaretleri gérmeye ve
yorumlamaya galigirlardi. Eger auspicium, tanrilarin hosnutsuzlugunu veya onaylamadigini gosteriyorsa,
yapmaya niyetlenilen is otomatik olarak askiya alinir veya iptal edilirdi (Wissowa, 1896: 2333).

Yunan ve Roma’da yaygin olan bu kehanet sekli Roma’da bir augures kurulu tarafindan siki
kurallara bagli eksiksiz bir sistem haline gelmistir. Roma tarihi boyunca pontifices’inkine benzer
degisimler yasamis gibi goriinmektedir. Pontifices gibi baslangigta patricius soyundan gelen ii¢ augures
oldugu ve biri 6ldiigiinde yeni augur’un kalan ikisi tarafindan secildigi diisiiniilmektedir (Botsford, 1909:
105). Augures 6miir boyu bu goreve segilirdi (Beard, 1990: 40). Biiyiik olasilikla en yasli iiye bu kurulun
basinda bulunurdu. MO 300 yilindan sonra kuruldaki augur sayis1 dokuza yiikselmis ve plebs’ler de bu
goreve segilme hakkini kazanmiglardir. Sulla zamaninda on bes, Caesar zamaninda ise on alti augur
kurulda gorev almistir. Bu kurul, Roma kamu yasaminda auspicium’un gozlemlenmesini ve
uygulanmasini yoneten kehanet doktrinini (disciplina, ars, scientia) ve yasasmi (ius augurium veya ius
augurale) denetleyen bir kuruldu. (Cicero, Leg. 2.20). Ya kendi inisiyatifleriyle ya da daha siklikla
senatus veya magistratus’lar tarafindan sorulan sorulara yanit (responsa) olarak kararlar (decreta)
¢ikarirlardi (Botsford, 1909: 105-108).

Augures’in gorevi gelecekten haber vermek degil, isaretleri yorumlayarak, niyetlenilen isi
tanrinin onay verip vermedigini bildirmekti (Cicero, Leg. 2.20). Gérev alanlarini ilgilendiren konularda
sorunlu bir durum ortaya ¢ikar ve senatus kendilerine danisirsa, ilgili konuda karar alirlar ve bu karari
senatus’a bildirirlerdi. Senatus tavsiyeyi kabul etmekte veya reddetmekte 6zgiirdii. Kentin kutsal sinirt
olarak kabul edilen pomerium’un sinirlarin1 da augures belirlemistir. Romalilar, tanridan alinan onayin
yalnizca bu sinir i¢inde gegerli oldugunu diisiinmiistiir (Gell. 13.14.1).

Kehanet alaninda etkin olan bir diger rahip kurulu da quindecimviri sacris faciundis’tir (On bes
kisilik kutsal isler kurulu) (Wissowa, 1912: 534). Baslangigta sadece patricius sinifindan segilen iki
tiyeden olugan (duumviri sacris faciundis) bu rahip kurulu, Roma’nin son krali Tarquinius Superbus
tarafindan Yunan gelenegine (Graecus ritus) gore kutsal ayinler yapmak ve Sibyllini kitaplarinda yer alan
kehanetlerle ilgilenmek i¢in kurulmustur (Dion. Hal. Ant. Rom. 4.62). MO 366 yilindaki Licinius-Sextius
yasasindan sonra bu say1 ona yiikselmis ve iiyelerin yaris1 patricius, yarisi da plebs’lerden se¢ilmeye
baslanmistir (decimviri sacris faciundis) (Liv. 6.37.12; 6.42.2). MO 51 yilinda bu say1 on bese
yiikselmistir (quindecimviri sacris faciundis). Caesar tarafindan bir rahip daha eklenmis, ancak kurul
quindecimviri adimi korumustur. Kurul iiyeleri ise hayat boyu gorev yaparlardi (Hoffman, 1952: 289-
293).

Bu kurulun baglica gorevi, devlet i¢in bilyiik tehlike anlarinda bagvurulan Sibyllini kehanetlerini
korunmasi ve yorumlanmasiydi (Wissowa, 1912: 539; Gell. 1.19.11; Cicero, Div 1.4; Dion. Hal. Ant.
Rom. 4.62). Senatus gerek gordiigiinde On bes kisilik kutsal isler kurulundan tanrilarin 6fkesini gosterdigi
diigiinlen ugursuz isaretlerle (prodigia) ilgili bu kitaplara danigmasini ve kitaplardan elde ettikleri bilgiyi



314 Dinger Giinay

yorumlamasim isterdi (Cicero, Div. 9-12; Dion. Hal. Ant. Rom. 4.62.5). Cumhuriyet Dénemi boyunca
senatus, Sibyllini kitaplari konusunda da son s6zii sdyleme yetkisini her zaman elinde tutmustur. Rahipler
yalnizca senatus emrettiginde kitaplara danmigmuglardir. Decemviri, kehanetin sozlerini senatus’un
dikkatine sunar, bunlarin yorumunu yapar ve onerilerde bulunurdu ve senatus gerekli goérdiigii 6nlemleri
alirdi. Kehanetler bityiik bir gizlilik i¢inde tutulurdu, ¢iinkii onlari incelemek yalnizca decemviri’nin
goreviydi. On bes kisilik kutsal igler kurulunun Sibyllini kitaplarina danigsarak verdigi yanitlar Roma
devlet dinine Yunan kokenli yeni unsurlarin girmesine de yol acmigtir. On bes kisilik kutsal isler
kurulunun yeni tiyeleri baglangigta diger iiyeler tarafindan ortaklasa, daha sonra Halk Meclisi tarafindan,
Principatus Dénemi’nde ise imparatorun tavsiyesi iizerine secilmistir (Beard et al., 1998: 186-188). Bu
kurul, pontifices, augures ve septemviri epulones ile birlikte Roma’nin en biiyiik dort rahip kurulundan
biriydi.

MO 196 yilinda pontifices’in artan dinsel téren yiikiiyle basa ¢tkamamasi iizerine {i¢ iiyeden
olusan bir kurul olusturulmustur (Riipke & Santangelo, 2017: 16). Sulla zamaninda sayilar1 yediye
yiikseltilmis ve bu nedenle septemviri epulones (yedi ziyafet gorevlisi) olarak adlandirilmislardir. Caesar
kurulun tiye sayisini ona gikarmustir ancak onun Sliimiinden sonra tekrar yediye indirilmistir. Epulones’in
pontifices ile arasinda siki bir bag vardir, ¢iinkii pontifices’in arasindaki anlagsmazliklar konusunda
hakemlik yapar ve cesitli sebeplerle yerine getiremedikleri gérevler i¢in onlarin yerine gegerlerdi. Se¢im
sekilleri pontifices gibidir. Roma’da diizenli olarak yapilan oyunlarin denetimini yaparlardi. Boyle bir
kurula olan ihtiyag, giderek daha ayrintili hale gelen festivallerin organizasyonlarini denetlemek i¢in daha
fazla tecriibeli rahiplere ihtiya¢ duyulmasiyla ortaya ¢ikmistir. Senlikler ve oyunlar i¢in ziyafetler ve halk
ziyafetleri (ludi et circenses) diizenleme gorevleri baslangigta pontifices tarafindan yerine getiriliyordu,
fakat zamanla oyun ve ziyafetlerin sayisi artmasiyla bu gorevi septemviri epulones ile birlikte yerine
getirmislerdir (Lintott, 1999: 184).

Etriisk kokenli olan haruspices kurban edilen hayvanlarin i¢ organlarini, 6zellikle de karacigerini
inceleyerek tanr1 disiincesini anlamaya c¢aligan kéahinlerdir. Roma kaynaklarinda haruspices,
haruspicina’nin yani yildinm (falgura), olagandist olaylar (ostenta) ve ozellikle i¢ organlarin (exta)
yorumlayicilart olarak kabul edilirdi (Cicero, Leg. 2.21). Haruspices Etruria’nin 6nde gelen ailelerinden
secilirdi (Cicero, Leg. 2.21). Her ne kadar Roma Cumhuriyeti’ne ait rahip kurullar: arasinda goriilmese
de Roma’nin hem dinsel hem de siyasal yasantisinda 6nemli bir rol oynamiglardir. Romalilar, 6zellikle
savag gibi 6nemli eylemlerde bulunmadan dnce, hayvanlarin i¢ organlarini1 okuyarak elde edilen bilgilere
gore tanrilarin iradesini kesfetmek icin hayvan kurban ederlerdi. I¢ organlarin (en énemlisi karaciger, ama
ayn1 zamanda akcigerler ve kalp), niyetlenilen eylemin gergeklestirilmesini tanrilarin onayladigini veya
onaylamadigimi gosteren ¢ok sayida isaret icerdigi diisiiniilmekteydi. Bu isaretleri yorumlama gorevi ise
haruspices’indi. Cicero’ya gore, Romalilarin atalari, tanrilarin 6fkesinin nedeninin bulunmasinda ve
yatistirilmasinda haruspicina 6gretisinin de etkili oldugunu diisinmiis ve bundan yararlanmglardir
(Cicero, Div.1.3). Yalnmizca 6zel kisiler degil zaman zaman senatus da onemli konularda haruspices’e
damisirdi. Devlet katinda dinsel bir yetkileri bulunmazdi ancak Principatus Dénemi’nde bir rahip kurulu
seklinde Orgiitlenebilmislerdir. Roma’nin resmi kahinleri olan augures’e denk bir konumda yer
almiglardi. Fowler, haruspices’in ii¢ alanda yetkin olduklarmi belirtmektedir: “kamu binalarina ve
heykellere diisen yildirimlarin yorumlanmasi, kurban edilen hayvanlarin i¢ organlariin, o6zellikle
karacigerinin incelenmesi ve son olarak da tanrilarin 6fkesini gosterdigi diisiiniilen ugursuz isaretlerin
nedenlerinin a¢iklanmasi ve tanrilarin 6fkesinin yatigtirilmasi” (Fowler 1911: 307-308). Haruspices savas
alanlarinda hayvanlarin i¢ organlarini inceleyerek tanrilarin savasa izin verip vermedigini de saptamaya
caligmiglardir (Fowler, 1911: 308-311).

Fratres arvales (arval kardesler), tarlalarin bereketi igin tanrilara kurbanlar sunmakla (arva)
gorevli rahiplerin olusturdugu rahip kuruluydu (Varro, Ling. 5.15; Gell. 7.7). Roma’daki en eski rahip
kurulu olarak bilinen bu kurul on iki kisiden olusmaktaydi. Eski Roma Cumhuriyeti’nin ilk
doénemlerinden itibaren var olan bu kurulu princeps Augustus yeniden canlandirmistir (Wissowa, 1912:
480). Bir ¢esit onursal iiye olarak goriilen imparatorun disinda, toplumun ve senatus’un ileri gelenleri bu
kurulda yer alirdi. Fratres arvales’in rahipligi 6miir boyu siirerdi ve bir siirglin veya tutsaklik yiiziinden
bile gorevinden alinamazlardi. Bu kurul iiyeleri simge olarak, baslarina beyaz bir bantla (infula)
baglanms bir misir kulaklar1 (spicea corona) takarlardi (Plin. NH. 18.6).

Bu kurul tarlalarm ve irlinlerin verimli olmasina yonelik bir kiiltten sorumluydu. En 6nemli
torenleri May1s ayinda tarim tanrigast Dea Dia onuruna Roma’dan 8 km uzakta, Via Campania iizerindeki
bir korulukta yapilan ve ii¢ giin siiren Ambarvalia bayramidir. Bu rahipler siiriilen tarlalardan verimli
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irtin alinmasimi saglamak, kamusal dirlik ve diizenin korunmasi amactyla tanrigaya kurban keserlerdi
(sacrificium Deae Diae) (Kilgour, 1938: 225-40). Rahiplerin en {inlii sarkist carmen arvale,
Elagabalus’un ilk y1l1 olan MS 218’¢ ait bir yazit iizerinde giiniimiize gelmistir. {lahi arkaik Latincedir ve
en azindan MO 4. Yiizyildan 6ncesine kadar gittigi diisiiniilmektedir. Ilahide ilk olarak Lar’lara,
Semon’lara (ekin perileri) hitap etmekte ve onlardan yardim istenmektedir. Ardindan Mars’a
seslenilmekte, salgin hastaliklara ve dogal afetlere izin vermemesi istendikten sonra, doymasi istenmekte
ve tiim Semon’lar1 cagirmasi istenmektedir. ilahi “Mars bize yardim etsin” ve bes kez tekrarlanan “zafer”
sozciikleriyle sona ermektedir. Sacrificium Deae Diae merasiminde, topragin ve iriiniin saglam olmasi
dilenerek, Dea Dia’min buradaki goérevini yerine getirmesi igin uygun bir ortam saglamaya
caligilmaktadir. Bu ilahinin fratres arvales rahipleri tarafindan tarlalarin arilanmasi (lustratio agrorum)
sirasinda dans esliginde okundugu tahmin edilmektedir (Albrecht, 1997: 42-43).

Salii, Roma’da admi “dans etmek” anlamma gelen salire fiilinden alan rahiplerdi. Mars’in
rahipleri olan salii, baslangicta on iki daha sonra yirmi dort tiyeli ¢ok eski bir rahip kuruluydu. Bu
rahiplerin dogustan patricius olmalari ve ana babalarinin hayatta olmas1 gerekliydi (Wissowa, 1912: 480).
Salii’nin kilig, tung g6giisliik, kisa savase1 uistliigii, tepesi sivri uglu 6zel bir toga’dan olusan ¢arpici kiligi
(apex) eski bir Latin savasg1 kiligiydi. Salii, sag ellerinde bir kargi ya da degnek, sol ellerinde sekiz
biciminde kutsal bir kalkan (ancilia) tasirlardi. Sefer mevsimlerinin basladigi ve bittigi Mart ve Ekim
aylarinda ortalikta goriintirlerdi. Mars onuruna diizenledikleri tdrende ellerinde kalkanlarla Roma
sokaklarinda ii¢ kez yere ayak vurarak (tripudium) dans ederken salii sarkisimi (carmen saliare)
soylerlerdi (Albrecht, 1997: 43). Saturnus veznindeki bu sarki olduk¢a eskidir MS 1. yiizyilda rahipler
bile sozlerini giigliikle hatirlamaktadir. Carmen saliare’nin I. ve III. parcaciklar1 Varro’nun De Lingua
Latina adli eserinden giiniimiize kalmigtir. II. Pargacik ise Quintus Terentus Scaurus’un De Ortographia
adli eserinden giintimiize ulagsmistir (Wissowa, 1912: 480).

Rahip ya da sunu sunan anlamina gelen flamen, Roma’da en eski Roma tanrilarindan birine
hizmetle gérevli olan rahiptir (Cicero, Leg. 2.20). Flamines, hizmetine baktiklar1 tanrinin adindan tiireme
bir niteleme sifatiyla belirtilirdi (Varro, Ling. 5.15). Sayilari on bes kadardi ve pontifex maximus’un
bagkanlik ettigi kurulun iiyesiydiler. Flamines Krallik Donemi’nin erken safhalarindan itibaren var
oldugu diigtiniiliir. Roma’nin ikinci krali Numa Pompilius ii¢ flamines maiores’i yaratmig ve onlara toga
praetexta giyme, cella curulis sahibi olma hakki vermistir (Liv. 1.20). En eski ve en saygimn flamines
luppiter’in flamen’i, flamen dialis, Mars’in flamen’i, flamen martialis, Quirinus’un flamen’i, flamen
quirinalis’ti ve ticii de patricius simifindan secilirdi, diger flamines plebs’lerden olusurdu (Liv. 1.20).
Flamines émiir boyu gérev yapardi. Flamen dialis ¢ok biiyiik saygi goriir ve kirlenmesini engellemek igin
biiyiik bir 6zen gosterilirdi. Yasami tabularla ve kurallarla en ince ayrintiya varincaya kadar belirlenmisti.
Flamen dialis’in karis1 da yasamini aynmi kati kurallar ¢ercevesinde yasamak zorundaydi. Baslangicta
flamen dialis’in herhangi magistratus’luk yapmasi yasakt1 fakat daha sonra bu yasak ortadan kalkmstir.
Tasra kentlerinin de kendi flamines’i bulunmaktaydi. MO 42°de lulius Caesar’la baslayan ve ardindan
Principatus Donemi’nde imparatorlarin tanrilagtirilmasi neticesinde gerek Roma’da gerek eyaletlerde
imparatorluk kiiltiinii denetlemek {izere flamines atanmigtir (Dumézil, 1996: 151-175).

Birgok eskicag uygarliginda oldugu gibi Romalilar da savagmak i¢in tanrilara danisirlardi. Roma
devletinde savas ilan ederken ve savasa son verecek anlagmalari yaparken belirli ritiielleri yerine
getirmekten sorumlu olan fetiales olarak isimlendirilen rahipler vardi. Latin kentlerinin rahipleri olan
fetiales, savag ilan etme, antlasma yapma usulleri ve kanunlariyla ilgilenirdi (Liv. 1.24; 1.32). Fetiales
senatus’a barig ve savas konularinda tavsiyelerde bulunan ve kendi hukuk geleneklerine (ius fetiale) sahip
olan yirmi tyeli bir rahip kuruludur (Dion. Hal. Ant. Rom. 2.72). Ayrica Fetiales, diger uluslarla olan
iligkilerinde Roma’y1 temsil etme yetkisine de sahipti (Riipke, 2018: 112; Bayet, 1984: 116-17).

Fetiales tyeleri patricius smifindan segilir ve 6miir boyu gorev yapardi. Tiim rahip kurullari
gibi, baglayici kararlar alamaz, yalnizca tavsiyede bulunurlardi. Bir antlasma yapilmasi ya da savas ilan
edilmesi igin gereken ritiiellerden sorumluydular. Bir antlagsma yapildigi zaman fetiales’ten biri (pater
patratus) antlagmay1 ilk Roma’nin bozmasi durumunda lanete ugramamasim dileyen bir dua okur ve
cakmaktasindan yapilmis kesici bir alet kullanarak bir domuz 6ldiirmek suretiyle duasi pekistirirdi (Liv.
1.24). Fetiales, savas ilam igin ise ucu sertlestirilmis bir mizragi, eger savas ilan edilen komsu bir
iilkeyse, o komsu iilkenin sinirindan igeri, eger diisman {iilkesi uzaktaysa bir diisman {ilkesi sayilan
Bellona Tapinag1 yani bagindaki toprak pargasina firlatirdi. Bu sayede Romalilarin hakli gerekgelerle bir
savaga girdigini (bellum iustum) ve bu nedenle tanrilarin 6fkelenmeyecegine inanilirdi. Savas sona
erdiginde ise rahipler, anlasma yapmak i¢in diisman topraklarina tekrar girer, anlasma yapildiktan sonra
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tagtan yapilmis 6zel bir bigakla tanriya domuz kurban ederlerdi. Bu ritiiel sayesinde hem gergeklestirilen
savag i¢in hem de yapilan anlagsma i¢in tanrilarin onayr alinmig olurdu. Bu kurul Cumhuriyet’in son
yiizyilinda 6nemini yitirmis fakat Augustus zamaninda tekrar canlanmistir (Riipke, 2018: 188).

Luperci, Roma’daki belki de en eski, Roma dininin diger kurullarini da geride birakan bir
rahipler toplulugunun yeleriydi. Sayilar1 tam olarak bilinmemektedir. Kegi derisinden yapilan ¢arpict
tangalar giyerek Lupercalia festivallerinde sehir boyunda yirirlerdi. Bu rahip kurulu iki gruptan
olugmaktaydi: Luperci Quinctiales (ya da Quintili) ve Luperci Fabiani (ya da Fabii). Bunlarin Remus ve
Romulus tarafindan kurulduguna inanilirdi. Ugiincii rahip grubu olan Iulii ise MO 45°te lulius Caesar
anisina kurulmustu ve bu sinifin basi Marcus Antonius’tu (Suet. lul. 76). Luperci’nin gorevleri 6miir
boyu siirerdi.

Luperci, her yil 15 Subat’ta diizenlenen Lupercalia adli antik Roma festivalinden sorumluydular.
(Varro, Ling. 5.15). Festivalin kokenleri belirsizdir, ancak adinin muhtemelen lupus’tan (kurt) tiiretilmesi,
stiriileri kurtlardan koruyan eski bir tanr1 olan Faunus (Ov. Fast. 2.423) ve Romulus ile Remus’u emziren
efsanevi disi kurtla ¢esitli sekillerde baglantili oldugunu diisiindiirmistiir (Ov. Fast. 2.380). Bu toren,
Romulus ve Remus’un kurduklar1 kent Roma’nin kurulusuna ve Roma halkinin tarim ve ticaret giiglerini
simgeleyen tanrilarin korunmasma adanmisti. Bir dogurganlik ayini olarak diizenlenen festival ayni
zamanda tanr1 Faunus ile de iliskilendirilir. Toren, Lupercalia adli bir magarada baglar ve burada
Romulus ve Remus’un dogumuna ve Roma’nin kuruluguna adanan bir kurban sunulurdu. Daha sonra,
erkekler tarafindan secilmis iki rahip tarafindan bir kosu diizenlenirdi. Bu rahipler, Lupercalia adli bir
magaradan ¢ikarak Roma’nin sokaklarinda kosarlardi ve yolda karsilarina ¢ikan kadinlara dokunarak
onlarin dogumlarinin ve ¢ocuklarinin saglikli olmasini dilerlerdi (Scullard, 1981: 76-78).

SONUC

Roma Cumhuriyeti’nde rahipler ve rahip kurullar1 toplumun dinsel, siyasal ve kiiltiirel
yasaminda 6nemli bir rol oynamistir. Roma’da toplum yasantisinda ve devlet yonetiminde tanrilar ile
uyumun nasil saglanacagina yonelik karar verme siirecinde rahiplerin 6nemi ¢ok fazladir. Rahip kurullart
tanrilarin  diigiincelerini anlagilmasi, o6fkelerinin yatigtirilmasi, barisa ve savasa karar verilmesi,
bayramlarin ve benzeri toplumun ve devletin dinsel yasantisinin sekillenmesin i¢in danigman olarak goérev
almislardir. Siyasi otorite ve dini otoritenin kesin sinirlarini ¢izmek zordur. Rahiplerin biiyiik ¢ogunlugu
ayni zamanda magistratus’tur ve Roma’nin siyasal yasantisina da yon vermislerdir. Onemli rahip
kurullarma iiye olmak, toplumda sagladigi sayginlik nedeniyle ve 6zellikle de devlet dini ile ilgili en
sikintilt konularda senatus tarafindan danisildiklari i¢in dnemliydi.

Yazarhk Katkis1
Bu aragtirma tek yazarli olarak yiiriitiilmistiir.

Etik Kurul Beyani
Bu aragtirmanin verileri kaynak taramasina dayali olarak toplandigi i¢in etik kurul onayi
gerekmemektedir.
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