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Bankacilik sektérinde, 6zellikle son yillarda artan rekabet
ortami bankalarin mevecut kaynaklari ile etkin bir sekilde ¢alisma-
larini zorunlu kilmaktadir. Bu nedenle, bu calismada Tirkiye'de
faaliyet gosteren ticari bankalarin etkinlikleri, temel cikhlar olan
krediler ve portféy yahrimlari ile birlikte istenmeyen cikhlar olan
kredi riski ve piyasa riskini ayni zamanda degerlendirmeye imkan
tanryan uzaklik yénli fonksiyon yaklasimi ile dlcilmustir. Yapilan
analizler sonucunda, bankalarin degerlendirilmesinde yalnizca
olumlu c¢ikhlarin kullanilmasinin yaniltici olacag, risk seviyelerini
nasil yonettiklerinin de dikkate alinmasi gerektigi sonucuna ulasil-
mistir.
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ABSTRACT

In banking sector, especially with the increased competition
in recent years, it becomes very important to work efficiently with
available resources. Therefore, in this study it is aimed to evaluate
the efficiency of Turkish commercial banks with directional distan-
ce function approach which allows evaluating the efficiency with
main outputs such as portfolio investments and loans together with
undesired outputs such as credit risk and market risk. The results
show that while evaluating the banks efficiency just taking into ac-
count the desired outputs may be misleading and while evaluating
how they manage their risk levels is also important.

Keywords: banking, efficiency, risk, directional distance
function.

1. GIRIS

Finansal piyasalardaki gelismeler ve liberallesme ile birlikte
bankacilik sektori son yillarda &zellikle Turkiye gibi gelismekte
olan Ulkeler icin 6nem arz etmektedir. Bankacilik sektorinin Turki-
ye ekonomisi Uzerinde etkisi disinildiginde sekiérin etkin calisip
calismadiginin degerlendirilmesine yénelik calismalar yapilmasi
zorunluluk haline gelmistir. Bu amagla, Tirk bankacilik sisteminde
etkinlik ve verimlilik analizleri Uzerine bircok calisma bulunmak-
tadir. Turkiye'de bankacilik sektorinin performansinin élcilmesi-
ne iliskin son yillarda yapilan bazi ¢alismalara Cingi ve Tarim
(2000), Ekren ve Emiral (2002), Cata|b0§ ve Atan (2005), Onal
ve Sevimeser (2006), Ozcan (2006), Ozgir ve Eleren (2006),
Sen (2006), Seyrek ve Ata (2010) drnek verilebilir.

Cingi ve Tarim (2000) ¢alismalarinda Tirk bankacilik siste-
minin 1989-1996 yillarina ait verileriyle VZA-Malmquist toplam
etkinlik endeksi uygulamasi ile bankalarin etkinliklerini 6lgmusler-
dir. Ayni sekilde Ekren ve Emiral (2002) calismalarinda bankalo-
rin teknik etkinlik degerlerini VZA-Malmquist toplam etkinlik endek-
si yontemleri ile degerlendirmislerdir.

Catalbas ve Atan (2005) Tirk bankacilik sistemi icinde fa-

aliyet gosteren ticari bankalarin etkinligini veri zarflama analizi
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(VZA) ile dlgmis ve bankalarin sermaye yapilarindaki farklilas-
manin bankalarin etkinliklerinde farklilik yaratip yaratmadigini
degerlendirmistir. Calismada VZA ile hangi sermaye yapisindaki
bankalarin en etkin oldugu ve 2002 Aralik ile 2004 Eylul Gger
aylik bilanco dénemleri itibariyle banka gruplarinin aracilik etkin-
ligindeki degisim analiz edilmistir. Ayrica Tobit regresyon analizi
ile VZA modelinde kullanilan girdi ve ¢ikh degiskenlerinin banka-
larin etkinligine katkisi belirlenmeye calisiimistir.

Onal ve Sevimeser (2006) calismalarinda Tirk bankacilik
sektorint sahiplik yapilari yoninden gruplandirarak etkinlik agi-
sindan incelemislerdir. Bu amagla ¢alismada banka gruplari bo-
zinda 1980-2004 arasi yillara ait secilmis bilanco verileri Gzerin-
de VZA yapilmistir.

Ozcan (2006) yilinda calismasinda Tirkiye'de faaliyet gos-
teren mevduat bankalarinin teknik ve maliyet etkinlikleri analiz
edilmis ve aralarindaki farklar degerlendirilmistir.

Ozgiir ve Eleren (2006) calismalarinda Tirkiye'de mevcut
yabanci sermayeli mevduat bankalarinin etkinliklerinin 8l¢ilmesi
amaciyla ilgili bankalarin bilango ve gelir tablolarindan belirli ka-
lemlerle degerlendirilmek Gzere girdi ve cikti seti olusturulmus ve
VZA yéntemi uygulanarak yabanci sermayeli mevduat bankalari-
nin etkinlik dizeyleri belirlenmeye calisilmishr.

Sen (2006) calismasinda 1960-2004 doénemi itibari ile
kamu ve 6zel bankalarin erkinliklerini 6lemis ve politik devresel
dalgalanmalarin Tirk bankacilik sektori Gzerine etkilerini Tobit
regresyon analizi ile incelemistir.

Seyrek ve Ata (2010) Turk bankacilik sektdrinde faaliyet
gosteren mevduat bankalarinin VZA ile etkinliklerini élgmuslerdir.
Daha sonra bankalarin etkinlik skorlari kullanarak, etkinlik tahmi-
ninde 6nemli olan finansal performans gdstergelerinin neler oldu-
gunu veri madenciligi teknikleri kullanilarak tespit etmislerdir.

Yapilan ¢alismalardan da gérilecegi Gzere genellikle ban-
kalarin etkinlikleri standart VZA yontemi ile gerceklestirilmistir. An-
cak, gelisen finansal piyasalar ile birlikte verimlilikte Gretim yakla-
simi distnilecek olunursa, bankalarin temel ¢ikhlari olan portféy
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yatinimlari ve krediler beraberinde kredi ve piyasa riski gibi bir ta-
kim riskleri de getirmektedir. Glkemizde banka etkinligi dlciminde
veya Slcime risklerin etkisinin degerlendirilmesinde sinirli sayida
calisma bulunmaktadir (6rn: Isik ve Hasan (2002), Ozhan-Ginay
(2012), Eken ve Kale (2013)).

Standard VZA yénteminde bankalarin belirli girdi ile isteni-
len ¢ciktilarini arthrmadaki basarilar degerlendlrllmektedlr Ancak,
belirtildigi Gzere gercekte isletmelerde sirecin isleyisi |cer|smde
istenilen ve istenilmeyen cikhlar ayni anda ortaya cikmaktadr. s-
tenmeyen cikhlari da etkinlik degerlendirmelerinde dikkate alan
bircok yontem kullanilmaktadir. Bunlardan en ¢ok bilinen ve sik
kullanilan Fare ve digerleri (1989) tarafindan gelistirilmis per-
formans endeksidir. Bir diger cok kullanilan yantem ise Chung
ve digerleri (1997) tarafindan gelistirilen istenilen ve istenmeyen
ciktilarin birlikte olustugu durumu degerlendirmeye katan uzaklik
yonlU fonksiyon yaklasimidir.

Dinya uygulamalarina bakildiginda bankacilik sektéri igin
riskleri etkinlik tahmininde kullanan ¢alismalarda genellikle piya-
sa riski dlcimleri degerlendirmeye katilmaktadir. Ornegin, Cebe-
noyan ve digerleri (2001), Berger ve DeYoung (1997), Chang
(1999), Altunbas ve Liu (2000) ve Hughes ve digerleri (2001)
calismalarinda banka etkinliklerinde piyasa riski degerlendirme-
sinde bulunmuslardir. Ancak piyasa riski ve kredi riskini banka
etkinligi acisindan degerlendirmeye katan, 6rnek olarak Chang ve
Chiu (2006) ile Sun ve Chang (2011) calismalari gibi, daha az
sayida ¢alisma bulunmaktadir.

Bu ¢alismada, Chang ve Chiu (2006) calismasinda deger-
lendirildigi gibi bankalarin temel ¢ikhlari olan portféy yatirmlari
ve krediler beraberinde kredi ve piyasa riski gibi bir takim riskleri
de beraberinde getirir yaklasimi kullanilarak Turkiye'de faaliyet
gosteren ticari bankalarin etkinliklerinin uzaklik yénli fonksiyon
kriteri ile degerlendirilmesi amaglanmishr.

Bu calisma dért ana bdlimden olusmaktadir. Birinci bdlim
calismanin amacini aciklayan ve literatir ile ilgili bilgi veren giris
bsliminden olusmaktadir. ikinci bolimde Uzaklik Yénli Fonksi-
yon Yaklasimi ile ilgili detayli bilgi verilmistir. Uciincii bslim veri
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ile uygulama sonuclarini 6zetlemektedir. Dérdinct bdlim calisma-
yi sonuglandirmaktadir.

2. Yontem

Herhangi bir hizmet veya Urin Ureten bir isletmenin etkin
olarak ¢alisip calismadigi ile ilgili olarak literatirde bircok calis-
ma bulunmaktadir. Bu ¢calismalarda genellikle etkinlik dlciminde
“veri zarflama analizi (VZA)" yéntemi kullanmaktadir. VZA etkin-
ligi olcilen birimler arasinda belirli bir girdi dizeyinde en c¢ok
ciktiyr Ureten veya belirli bir ¢cikti dizeyi igin an az girdiyi kullanan
birimler etkin kabul edilmektedir (Coelli, 1996). Ancak, gercekte
isletmelerde surecin isleyisi icerisinde istenilen ve istenmeyen ¢ikh-
lar ayni anda ortaya ¢ikmaktadir. Bu durumda, etkinlik dlciminde
bu iki tip ¢iktinin ayni anda degerlendirilmesi daha uygun olacak-
tir. Ancak, standard veri zarflama analizinde girdiler ile istenilen
ciktilar degerlendirilmektedir. Bu nedenle, her iki cikhyi etkinlik
icin degerlendirmeye katan bircok yeni ¢calisma bulunmaktadir.

istenilen ve istenmeyen cikhyr ayni anda degerlendiren co-
lismalardan bilini Fare ve digerleri (1989) tarafindan gelistirilmis
performans endeksidir. Bu calismada, gelistirilen performans en-
deksi yardimi ile istenilen ve istenmeyen cikhlar ayrishrilarak etkin-
ligin dlculebilecegi belirtiimektedir. Burada istenilen ciktilarin etkin
sinir icerisinde belirli bir oranda arttirlmasi hedeflenmekte olup,
istenilmeyen cikhlarin azaltlmasi da buna bagl olarak degerlen-
dirilmektedir. Sonug olarak etkinlik puanlarinin istenmeyen ciktiya
cok duyarli oldugu gérisine ulasiimighr.

Bir diger yontem ise 1997 yilinda Chung ve digerleri tara-
findan gelistirilmis olan uzaklik yénli fonksiyon yaklasimidir. Bu
calismada, etkinlik dlciminde bankacilik sektérinin temel ciktilari
olan portfdy yatirimlari ve kredilerinin ayni zamanda istenmeyen
ciktilar olan kredi ve piyasa risklerini beraberinde getirdigi disin-
cesi ile uzaklik yanlu fonksiyon kullanilmasi uygun gorilmistir.

1.1. Uzaklik Yonli Fonksiyon

Chung ve digerleri (1997) tarafindan gelistirilen uzaklik yon-
i fonksiyon yaklasiminda isletmeleri degerlendirilirken istenilen
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ciktilarin arttirilmasi ve istenmeyen ciktilarin ise azalilmasina dao-
yanan Olcit kullanilmaktadir. Bu yaklasimda, istenilen cikhlar ile
istenmeyen ciktilarin ayni anda Uretilmesi, ortaya ¢cikan bu isten-
meyen cikhnin masrafli olacagr belirtilmektedir.

ye R” M tane istenilen ciktryr, be R’ tane istenmeyen ¢ikt-
yive xe RV ise N adet girdi degerleri ifade edecek olursa, ciktilar
cinsinden ifade edilen Uretim Esitlik 1'deki gibi tanimlaniyor olsun:

P(x)={(y,b): x tretir (y,b)} (1)

Burada istenilmeyen ciktilarin masrafli olmasi (elden ¢ikarila-
bilirligi dustk) asagidaki gibi modellenmektedir.

(y,b)e P(x) ve 0 <q <1 gerektirir (qy,9b) € P(x) (2)

Bu ayni zamanda, girdiler sabit iken istenmeyen girdilerin
azalhlmasi ancak istenen girdilerin arttirlmasi durumunda vygun
¢6zUm alani icerisinde olmasi anlamina gelmektedir.

Bu modelde ayni zamanda istenilen girdilerin serbestce el-
den cikarilabilir oldugu varsayimi Esitlik 3'deki gibi, istenilen ve
istenmeyen ciktilarin birlikte Uretiliyor olmasi ise Esitlik 4'deki gibi
ifade edilmektedir.

(y,b)e P(x) ve y'< y gerektirir (y',b)e P(x) (3)

Eger (y,b)e P(x)ise veb=01ise y =0'dur. (4)

Bu durumda, pozitif bir istenilen ¢iktinin olmasi durumunda
ayni zamanda pozitif bir istenmeyen cikti olmasi durumu da séz
konusudur. Bu calismada, istenmeyen cikhlarini azaltan sirketlere
iyi performans verebilmek icin Esitlik 5'de verilen uzaklik yénli
fonksiyon teknolojik etkinlik icin kullanilmistir.

Dy(x,y,b;g) =sup{b : (y,b)+bge P(x)} (5)

Burada, g cikhlari dlceklendiren yon vektoridir. Bu calis-
mada g=(y,-b) olarak kullaniimaktadir. Bu durumda, Chung ve
digerleri (1997)'ne gére VZA dogrusalligi korunmakta ve uzaklik
yonli fonksiyon asagida verilen dogrusal programlama modeli ile
elde edilmektedir.
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Dg (xt,k,yl,k,bt,k;g — (yt,k’_bt,k )) — Enbb
s.t. Zszl ZVim 2A+b)y  m=1. M
S b 2(1-b)b L i=1,.]

k
S ox 2 (1=b)x, n=1..,N
Zk Zoakzl,,K (6)

Burada z yogunluk degiskenidir. Sonucta elde edilen beta
degeri karar birimlerinin etkin olmama skorlarini géstermektedir.
Beta degerleri sifir olarak elde edilen karar birimleri, VZA tersi
olarak etkin kabul edilmektedir.

3. Uygulama

3.1. Veri

Calismada kullanilan veriler belirlenirken, oncelikle veri seti-
ni olusturan bankalarin kendi aralarinda homojen olmasina dikkat
edilmistir. Bu cercevede, 2013 yil sonu itibariyle Tirk Bankacilik
Sektori'nde faaliyette bulunan 45 adet bankadan, 23 adedinin
verileri calisma kapsamina alinmistir. S6z konusu 23 banka, mev-
duat bankasi olup, ayni zamanda ¢ok subeli banka niteliginde-
dir. Calisma kapsamina alinan bankalarin toplam buytklogu Tork
Bankacilik Sektori’'nin % 93Uni olusturmaktadir.

2000 Kasim 2001 $ubat krizleri sonrasinda yeniden yapi-
landirma ¢alismalarinin sirdigi dénemler ile yabanci sermayenin
yogun ilgisinin oldugu 2004-2005 yillar dikkate alinarak, calis-
ma kapsamindaki verilerin 2006 yilindan itibaren olusturulmasi
uygun gorilmustir.

Toplam 23 bankanin ¢alismada kullanilan bilango verilerin-
den, kredi, mevduat, menkul kiymetler portféyi, aktif toplam ile
calisan sayilar Turkiye Bankalar Birligisnin Istatistiki Veriler® plat-
formundan elde edilmistir. Kredi ve piyasa riski verileri ise her bir

3 https://www.tbb.org.tr/tr/banka-ve-sektor-bilgileri/istatistiki-raporlar.
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bankanin yil sonlarina ait bagimsiz denetim raporlarindan der-
lenmistir. Bu kapsamda temin edilen 1.288 adet veri ile analiz
gerceklestirilmistir.

3.2. Uygulama Sonuglar

Bankacilikta etkinlik dlciminde girdi ve ciktilarin nelerden
olusacagr konusunda literatirde heniiz géris birligine varilmamis-
tr (Seyrek ve Ata, 2010). Girdi ve ciktilarin belirlenmesi ile ilgili
uretim, aracilik ve karllik yaklasimlari ortaya atilmishr. Gelisen
finansal piyasalar ile birlikte bankalarin temel ¢ikhlari olan portféy
yatirimlari ve krediler beraberinde kredi ve piyasa riski gibi bir
takim riskleri de getirmektedir. Bu yaklasim g6z éninde bulun-
durularak ve Chang ve Chiu (2006) calismasi temel alinarak, bu
calismada bankalarin personel sayilari, toplam aktifleri ve mev-
duat miktarlari temel ¢ girdi olarak degerlendirilmis, kredileri ve
portfdy yatirimlari istenilen ciktilar ve kredi riskleri ile piyasa riski
degerlerinin ise istenilmeyen cikhlar olarak kullaniimalari uygun
gorilmustir.

Oncelikle veri seti icerisinde bulunan 23 banka icin 2006-
2013 yillari ayri ayri degerlendirilerek her bankanin istenmeyen
cikti olan kredi ve piyasa risklerini degerlendirmeye katarak ve
katmayarak performans Slciminde kullanilan uzaklik fonksiyon
degerleri bulunmus ve Tablo 1'de dzetlenmistir.

Tablo1'de koyu renk ile isaretli olan fonksiyon degerleri et-
kin olan bankalara iliskin degerleri géstermektedir. Riskleri dikka-
te alarak ve almayarak degerlendirildigi durumun her ikisinde de
etkin olan bankalar ise cerceve icerisine alinmistir. Daha 6ncede
belirtildigi zere uzaklik fonksiyon degeri etkin olmama kriteri olo-
rak bilinmektedir ve fonksiyon degeri ne kadar kicukse etkinlik o
kadar yuksektir. Literatire gére etkin olan birimlerin uzaklik fonksi-
yonlarinin O olmasi gerekmektedir.

Tablo1'den gérilecedi izere bankalarin riskleri etkinlik 6l¢u-
mine dahil edilerek ve edilmeyerek hesaplanan uzaklik fonksiyon
degerleri farkliik gostermektedir. Bazi bankalar riskleri dikkate
alinmadan, yalnizca girdileri ve istenilen ¢iktilari dikkate alina-
rak degerlendirildiklerinde etkin olarak bulunmamalarina ragmen,
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kredi ve portfdylerini artirmaya calisirken ayni zamanda kredi
ve piyasa risklerini ise azaltmayi veya baska bir deyisle kontrol
altinda tutmayr basardiklari icin aslinda etkin olarak kabul edil-
mislerdir. Bu durumun tersi olarak bazi yillarda bazi bankalar risk-
leri dikkate alarak bakildiginda etkin olmadiklar halde, riskleri
dikkate alinmayarak degerlendirildiklerinde etkin bulunmuslardir.
Bu durum degerlendirildiginde, o bankalarin o dénemde portféy
degerleri ile kredi degerleri yiksek iken, ayni zamanda piyasa ve
ozellikle kredi riskinin yiksek oldugu gézlemlenmistir. Risklerdeki
artis, etkin olmama kriteri olan uzaklik fonksiyonunda da artisa
sebep olmustur. Ornegin, Banka 12’'nin 2010 yilinda portfdy ve
kredi degerlerinde artis oldugu ayni zamanda &zellikle kredi riski-
nin de 2010 déneminde yuiksek oldugu gozlemlenmistir.
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Her yil icin bankalarin etkinlikleri degerlendirildikten sonra
riskli ve risksiz hesaplanan uzaklik fonksiyon degerlerinde anlamli
bir fark olup olmadigi parametrik olmayan Mann-Whitney U testi
ile test edilmis ve sonuclar Tablo 2'de verilmistir. Mann-Whitney
U testi niceliksel dlcekli gozlemleri verilen iki érneklemin ayni dagi-
limdan gelip gelmedigini incelemek icin kullanilan bir parametrik
olmayan istatistik testtir. Mann-Whitney testinde sifir hipotezi, veri
olan iki érneklemin ayni dagilimdan geldigi seklinde kurulmaktadir.

Tablo 2. 2006-2013 yillari arasinda uzaklik yénli fonksiyon
degerlerindeki farklara iliskin Mann-Whitney U testi sonuglar

yil2006 | yil2007 | yil2008 | yil2009 | yil2010 | yil2011 | yil2012 | yil2013
m'.‘“‘ 171,000 | 182,000 | 183,500 | 219,000 | 141,000 | 186,500 | 116,000 | 82,000
itney U
Wilcoxon 447 000 | 4
W } 58,000 | 459,500 | 495,000 | 417,000 | 462,500 | 392,000 | 358,000
z 2,159 | 1,978 | 1,966 | -1,031 | 2,961 | -1,789 | 3,487 | -4,114
P-Sig. 031 | ,048 | 049 | 303 | ,003 | ,074 | ,000 | ,000
(2-tailed)

Tablo 2'den goérilecegi izere %90 givenilirlikle tabloda
verilen P degerleri 2009 yili haricinde hep =0, 1anlamlilik di-
zeyinden kigik oldugu icin sifir hipotezi red edilmektedir. Eger,
test %95 guvenilirlikle yapilirsa 2009 ve 2011 yillarn haricinde
sifir hipotezi red edilmektedir. Bu durumda, 2009 ve 2011 yillari
haricinde her yilda riskli ve risksiz fonksiyon degerleri arasinda
anlamli farkliliklar gézlemlenmistir. Bu durumda, riskleri dikkate
almadan yalnizca girdileri ve istenilen cikhlar dikkate alarak de-
Jerlendirme yapmanin yaniltici olacagi sonucuna ulasilmistir.

Yillar itibari ile bankalar degerlendirildiginde bankalarin et-
kin olup olmadiklari o yilin finansal ve ekonomik kosullarina ve
yillar itibari ile bankalarin isleyis ile ilgili yaptgr degisikliklere,
bankalarin yatirim ve risk stratejilerinde yaphklari degisikliklere
gore degisim gostermektedir. Bu nedenle, son olarak girdi ve ¢ikh
degerlerinin yillar itibari ile ortalamalari alinarak riskli ve risksiz
olarak uzaklik fonksiyonu degerleri hesaplanmis ve yine ortala-
malar icin hesaplanan riskli ve risksiz uzaklik fonksiyon deger-
leri arasinda anlamli bir fark olup olmadigi parametrik olmayan




168 Maliye Finans Yazilari - 2015 - (103), 157-174

Mann-Whitney U testi ile test edilmistir. Sonuglar, Tablo 3 ve Tablo
4'de verilmistir.

Tablo 3. Girdi ve cikti degerlerinin 2006-2013 yillari ortalamasi
alinarak degerlendirme yapildigi bankalarin etkinliklerine iliskin
uzaklik yonlu fonksiyon degerleri

Ortalama Riskli H Ortalama Risksiz
Banka 1 0,0000 0,7043
Banka 2 0,0000 0,1842
Banka 3 0,0000 0,0000
Banka 4 0,0000 0,0378
Banka 5 0,0000 0,0054
Banka 6 0,0000 0,0603
Banka 7 0,0548 0,2464
Banka 8 0,0320 0,0389
Banka 9 0,0000 1,1644
Banka 10 0,0000 0,1257
Banka 11 0,0000 0,0000
Banka 12 0,0556 0,1830
Banka 13 0,0000 0,0242
Banka 14 0,0000 0,0000
Banka 15 0,0000 0,0000
Banka 16 0,0000 0,3184
Banka 17 0,2500 1,1440
Banka 18 0,0166 0,0937
Banka 19 0,0000 0,0000
Banka 20 0,0000 0,1191
Banka 21 0,0000 0,1469
Banka 22 0,0000 0,0000
Banka 23 0,0000 0,1347

Tablo 3’de yine koyu renk ile isaretli olan fonksiyon deger-
leri etkin olan bankalara iliskin degerleri, cerceve icerisine alinan
fonksiyon degerleri ise risk degerleri dikkate alinsa da alinmasa
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da etkin olarak degerlendirilen bankalara iliskin degerleri géster-
mektedir.

Tablo 3 sonuclari degerlendirildiginde, yillar itibari ile ge-
nellikle etkin bulunan bankalarin ortalama degerler Gzerinden
degerlendirildiklerinde de etkin calistiklari sonucuna ulagilmigtir.
Ortalamalar tzerinden bakildiginda riskleri dikkate almadan etkin
olmadigi sonucuna varilan bazi bankalarin, riskler dikkate alindi-
ginda etkin calistiklari sonucuna ulasilmistir.

Tablo 4. 2006-2013 yillari ortalamasi ile hesaplanan uzaklik
yonlu fonksiyon degerlerindeki farklara iliskin Mann-Whitney U
testi sonuclari

Ortalama
Mann-Whitney U 108,000
Wilcoxon W 384,000
z 3,711
Asymp. Sig. (2-ailed) ,000

Tablo 4'de verilen Mann-Whitney U testi incelendiginde veri-
len P=0,000 degeri %95 givenilirlikle a=0,05 degerinden ki¢ik
oldugu icin sifir hipotezi red edilmektedir. Bu sonug ise bize yil-
lar ortalamasi dikkate alinarak hesaplanan riskli ve riskiz uzaklik
fonksiyon degerleri arasinda anlamli farkhliklar oldugunu géster-
mektedir.

4. Sonug ve Oneriler

Tirk Bankacilik Sektori, tlke ekonomisinin onci sektori ko-
numundadir. Bu kapsamda sektérin etkin ve verimli calismasi,
ekonominin dinamikleri agisindan biyik dnem tasimaktadir. Kay-
naklarin yetersiz oldugu ilkemizde, etkin kaynak kullanimin 6nemi
bir kat daha artmaktadir. Ancak, gerek rekabet arhisi, gerekse
finansal Urinlerin gesitliligindeki arhslar cesitli riskleri de berabe-
rinde getirmistir. Bu cercevede etkinlik kavrami kapsamina risk yo-
netimi de alarak, riskleri iyi yoneterek kaynaklarin etkin kullanimi
sekline donusmustir.
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Bu bakis acisindan yola cikarak, Glkemizde bankacilik sekto-
ri icin bugine kadar yapilan etkinlik ¢alismalarinda yer almadig:
gorilen risk kavramiin da dahil edilecegi bir analiz yapilmasi
disincesinden hareket edilmistir. Cinki, bankacilik sektorinde
faaliyetler 6z0 geregi cesitli riskleri de beraberinde getirmektedir.
Bir bankanin rakiplerine gére sadece az kaynakla ayni ¢iktiyr sag-
lamis olmasinin yeterli olmayacag, riskleri yoneterek az kaynakla
ayni ¢ikhyr saglamis olmasinin gergek performans kriteri olarak
degerlendirilmesinin daha dogru olacagi disintlmektedir.

Tirk Bankacilik Sektérinde faaliyette bulunan 23 bankanin
cesitli verileri ile yapilan risk bazli etkinlik degerlendirmesi sonug-
larina gore elde edilen temel bulgular séyledir:

* Etkinlik degerlendirmesinde risk gézardi edilerek ve risk
dikkate alinarak yapilan analizlerde analizin yapildigi 2006-
2013 arasindan 8 ddnem icin dzet tablo asagidadir:

Tablo 5. Etkinlik sonuglarinin 2006-2013 dénemleri igin risk
dikkate alinarak ve alinmayarak sonuglar ve farklilasmasi

Toplam Dénem Sayisi | Ortiisen Dénem Sayisi | Farklh Dénem Sayisi
3 5

Banka 1
Banka 2
Banka 3
Banka 4
Banka 5
Banka 6
Banka 7
Banka 8
Banka 9
Banka 10
Banka 11
Banka 12
Banka 13
Banka 14
Banka 15

QO | 0O 0O | 0O |00 |00 (OO |CO|OCO|OCO|OCO|CO|OCO|OCO | OO
Llwlv|—|lwlv]|jolol—|lo|—lw|N]|~
wlolo|N]Jolo|o|o|N|w|N|lo|[~]|~
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Banka 16 8 2 6
Banka 17 8 0 8
Banka 18 8 1 7
Banka 19 8 6 2
Banka 20 8 1 7
Banka 21 8 2 6
Banka 22 8 3 5
Banka 23 8 1 7

Tablo 5'den gérilecegi Uzere toplam 23 bankanin etkinlik
analizi sonuglari risk dikkate alinarak ve alinmayarak karsilastiril-
diginda, 8 dénemin tamaminda ayni sonucu veren banka olmadi-
g1 gorilmektedir. 7 dénem icin de benzer sonu¢ sdzkonusudur. 6
dénemde benzer sonug saglayan 1 banka, 5 dénemde 2 banka,
4 donemde 2 banka, 3 dénemde 5 banka, 2 dénemde 4 bankag,
1 dénemde 6 banka ve hi¢ 6rtisme saglamayan 3 banka oldugu
gorilmustir.

* Risk dikkate alinarak ve risk dikkate alinmadan yapilan et-
kinlik analizlerinde benzer sonuc veren bankalar ile farkli sonuca
ulasilan bankalarin élgek agisindan homojen olmadigi gérilmek-
tedir. Bu kapsamda, biytk élcekli bankalarda hem benzer hem
de farkli sonuclara ulasilirken, ayni sekilde orta ve kicuk olcekli
bankalarda da kendi aralarinda bir benzerlik olmadigr gérilmek-
tedir. Dolayisi ile dlcek buyikligunin sonuglarin értismesi ya da
ayrismasi konusunda etkili olmadigr disinilmektedir.

* Tom dénemlerin ortalamasi Gzerinden ayni analiz yapil-
diginda ise Tablo 3 de detaylari yer aldigi izere 23 bankada
risk dikkate alinarak ve alinmayarak etkinlik analizinin sonuclari 6
bankada degismemekte, 12 bankada risk dikkate alinmadigr du-
rumda etkin gérinmeyen sonuglar, risk dikkate alindiginda etkin
oldugu bilgisini vermektedir. 5 bankada ise risk dikkate alindig
ve alinmadigi durumlarin ikisinde de etkinlik seviyesi olumsuz ¢ik-
maktadir.

* Yapilan analizlere gore, etkinlik degerlendirmesinde daha
gercekei sonuglara ulasmak ve daha dogru kararlar alabilmek agi-
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sindan risk faktorinin de temel veri olarak dikkate alinmasinin
gerektigi sdylenebilir.

Bu kapsamda, bankalarin verimli ¢alisip calismadiklarini de-
Jerlendirirken yalnizca olumlu olan ciktlar ile bankalar deger-
lendirmenin yaniltici olacagi, bu nedenle risk seviyelerini nasil yo-
nettiklerinin de dikkate alinmasi gerektigi, riske iliskin verilerin de
analizlerde kullaniimasinin uygun olacagdi sonucuna ulasiimistir.
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