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“CEMBER ALT O GRENME” ALANINA A iT KAVRAM YANILGILARININ
BELIRLENMESI
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Cagla KAYGUSUZ?

OZET

Bu argtirmanin amaci, ilkgretim matematik dersi programinda yer alan Cembkr A
Ogrenme alanina ait kavram yanilgilarini belirlemekBetimsel yapidaki bu agarmada
veri toplama araci olarak atamaci tarafindan galirilen, gecerlilik ve guvenirlik
calismasi sonucunda 40 maddelik sha testi kullanilmgtir. Basari testi demografik
Ozellikler ve sorular olmak Uzere toplam iki béliemd olymaktadir. Bsari testi
ogrencilere, 2010-2011 g&im-Ogretim yilinin Il. déneminde uygulangtir. Arastirmanin
evrenini, Ankara ili merkez okullardagienim goren 5. sinif kiz ve erkekgrénciler
olusturmaktadir. Orneklemi, Ankara Buy§ehir Belediyesine kg olan seckisiz olarak
belirlenen yedi ilk@retim okulunda grenim géren 298 (% 51) kiz, 284(% 49) erkek
Ogrenci olmak Uzere toplam 58%rénci olyturmaktadir. Argtirmada toplanan verilerin
istatistiksel ¢cozumler icin frekans glami, aritmetik ortalama, standart sapma, Pearson
Korelasyon katsayisi, t-testi ve ANOVA testi kulliamstir. Veriler SPSS 11.5 programi ile
degerlendirilmistir. Arastirma sonuglari “Cember Alt @enme” alanda grencilerin en gok
yaricap, en az ise merkez kavraminda yanilgiystidiini gosterngtir. Arastirmanin
sonugclarina gore; kavramlari anlamlandirmada grericilerin erkek grencilere gore daha
basarili olduzu, bir ddnemde okunan kitap sayisinin gére anlatkisinin bulundgu ve
matematik bgarisinin artmasinin kavramlari anlamlandirmay dlumdnde etkiledii
sonucuna ukalmistir

Anahtar Kelimeler: Kavram Yanilgisi, Cember, Daire, Cap, Yaricap, héder

DETERMINING MISCONCEPTIONS ON “CIRCLE SUB-LEARNING AREA” IN
PRIMARY SCHOOL MATHEMATICS COURSE SYLLABUS

ABSTRACT

The purpose of this research is determining theconiseptions on “circle sub-learning
area” in primary school mathematics course syllatbughis definitional research, a forty
question achievement test that is developed afgality and reliability study is used as
data gathering tool. Test is composed of two sestihat are demographic characteristics
and questions. This achievement test is exercise@010-2011 academic year second
semester. Research space is composed of fifth olags and female students in Ankara
province Centrum schools. Sampling is composed 38/ (26 51) female and 284 (% 49)
male total of 581 students in seven primary schaetermined with random sampling
method that are attached to Ankara Metropolitan Kipality. For the statistical analysis of
gathered data, frequency distribution, arithmetieraging, standard deviation, Pearson
correlation coefficient, t-test and ANOVA tests arged. Data is evaluated by SPSS 11.5
statistical analysis software. The results show #hadents have most misconceptions on
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radius and least misconceptions on center conceptircle sub-learning area. It is
concluded that female students are more succefsfnl male students, number of read
books have meaningful effects on concept significatand increasing success on
mathematics increases the significations of corscept

Keywords: Misconceptions, circle, circular region, diametadius, center
1. GIRIS

Ulkemizde, bilgi ve teknoloji ygnan hizli dgisimler, toplumsal ve bireysel gethelere
olan ihtiyacin giderilmesinde her alanda g@dugibi esitim sisteminde de disikli ge olan
ihtiyaci godstermektedir. gim sisteminin, bireylere potansiyellerini gglime firsati
vermesi ve onlarin Ulke kalkinmasinda etkin bir oylnayabilmelerini sdamak icin,
ogretim icerik ve yontemlerinin eféirel disiinme gibi becerileri kazandiracalkekilde
duzenlenmesi gereklidir (Ozden, 1997; 22)safsan dgisimlerle birlikte matematik gtim
sisteminin de kendisini yenilmesi ve gélimesi gerekmektedir. 2004 yilindikdgretim
Matematik Dersi (1-5. Siniflar) getim Programi, Talim Terbiye Kurulu Beanligi’nin
12.07.2004 tarihi ve 114 sayil karari ile kabuillrads olup; Agustos 2004 tarih ve 2563
sayili Teblgler Dergisinde yayinlanmgtir. 2004 yilinda Ankara, Bolu, Diyarbakir, Hatay,
Istanbul, izmir, Kocaeli, Samsun ve Van illerindeki 120 okulgdlot uygulamasi
yapildiktan sonra 2005-200&r&tim yilinda Ulke genelindeki tim ilgdetim okullarinin
birinci kademesindeilkogretim Matematik Dersi @retim Programi uygulanmaya
baslanmstir (MEB, 2005). Dgisen bilgiler d@rultusunda problem ¢dzme, ilgth, akil
ylrutme ve ilgkilendirme gibi becerileilkogretim Matematik Dersi @etim Programi ile
6nem kazanngtir.

Matematgi 6grenmek; temel kavram ve becerilerin kazaniimasyam sira matematikle
ilgili distinmeyi, genel problem ¢dzme stratejilerini kavramag matemafiin gercek
yasamda onemli bir ara¢ olgunu takdir etmeyi de icermektedir. Hayatinda matétha
kullanabilen, problem ¢6zebilen, ¢cézumlerini vesidglicelerini paylgabilen, ekip cabmasi
yapabilen, matematikte 6z giiven duyabilen ve matigmagonelik olumlu tutum geftiren
bireyler yetgtirilmesi buyik 6nem tamaktadir. Bu cercevede matematik programinda,
matematgi 6grenmenin zengin ve kapsamli bir sire¢ @gldgorisi benimsenmgtir (MEB,
2005).

iIkogretim Matematik Dersi @retim Programi ve Kilavuzu'nda (2005) matematiketimi
sayilar, veri, 6lcme ve geometri olmak Uzere ddtedme alanina ayrilgtir. Gunluk
hayatimizda da énemli bir yeri olan geometri, igtimin tim sinif diizeylerinde yer
almaktadir.ilkogretim matematik programinda, cevredenskagilan ve sik sik kullanilan
geometrik sekillerin taninmasi, bunlarin 6zelliklerinin  ve kmandaki iliskilerin
kavranmasi, bgekillerin uzunluk, alan, hacim gibi 6l¢ilerinin dhg ve hesaplama yoluyla
bulunmasi bilgi ve becerilerinin edinilmesiyle lidiazanimlar vardir (Baykul, 2009; 357).

fIkogretim esitim sisteminin temelini olgtururken, problemlerin 3tadig1 ve problemlerin
kalici olmamasi i¢in problemlerin belirlenip ortadkalkmasi gereken énemli bir yerdir.
flkogretimde birinci siniftan bdanarak sekizinci sinifin bitimine kadar geometgitieni
verilmektedir. Geometri getiminin en 6nemli sorunlarindan biri temel kaviarm
ogrenilmesi ve gretilmesidir. Grenilen her konuyu, terimi, olayi ya da varlkategorilere
ayirmadan tek k@na ayri ayr dgiinmek bireyler icin oldukca giictiir. s@enimi
glclendirmek icin ortak Ozelliklere sahip nesnelemrliklar yapilari gruplara ayirarak
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isimlendirilir.  Nakibgslu  (1999), kavramlarin zihinlerde ga bir sekilde
anlamlandiriimasindan sonra kavramlar arasindgildrin kurulabilecgini ve csaitli
siniflandirmalara gidilebile@ni vurgulamstir (akt: Ayyildiz, 2010; 10). Busekilde
Ogrenilen bilgiler anlam kazanir ve yeniden diizentsglire

Geometri  konularina, ilkgretimin  balangic  yillarindan itibaren fazla ilgi
gosterilmemektedir. Clnki geometrinin konularinensckitaplarinin sonunda yer almasi ve
ogrencilerin hesaplama yeteneklerinin daha fazlastglie cabasi geometri konularini
ikinci plana atilmasina neden olmaktadir. Bunurgedi bir sebebi de @u sinif
ogretmeninin okul hayatlar siirecinde geometri konulk ilgili kdtii deneyimlerinden
kaynaklanmaktadir (Bassarear, 2007; 185, Van DE |aVa2004; 345). Geometri
Ogretiminde fazla gic sarf edilmesinegnaen bircok argtirmadan elde edilen kanitlar
Ogrencilerin geometriyi, ihtiyaclari oldw gibi veya @&renmeleri beklengi gibi
ogrenmediklerini gostermektedir (Duatepe, 2004; 2).

Geometri @renmenin 6nemli kaillarindan biri geometri ile ilgili kavramlar ve
kavramlarin kendi aralarindaki skileri dogru bir sekilde @Grenmektir (MEB, 2009; 8).
Geometrinin bir konusu olan, ¢ember ile ilgili kawmlar @rencilere ilk@retimin ikinci
sinifindan itibaren verilmeye fanmakta olup, 3, 4 ve 5. sinif sonrasinda 7. &omiular
arasinda yer almaktadir. Orfétimde @retim programinda ise lise 3. sinifta ¢gember
bilgisi yer almaktadir. Ozsoy ve Kemangka(2002), cember konusunda gdilecek
kavram vyanilgisi, ileriki geometrik bilgileri goudan etkileyebilecek nitelikte olgu
disuincesiyle yaptiklari agarmalarinda, orta gretim dizeyindeki grencilerin ¢ember
konusuna ait kavram yanilgilarina sahip olduklaortaya koymslardir. Cgrencilerin,
geometrik dgiinme yeteneklerinin getiriimesinde de, kavramlar arasindakigb#ilarin
ayrintili agiklanmasi gerekgiibelirtiimistir. Glingdérmig (2002), orta@retim &rencilerinin
cember kavramina ait 6n bilgileri hatirlamada glicliektikleri belirlemgtir. Yazgan
(2006) orta@iretim @rencileriyle yapt# calsmasinda, grencilerin “geometrik yer”
kavramini iyi yapilandiramadiklari, yaplkavramlara sahip olduklart ve bu kavram
yanilgilarini irdelemeksizin kullandiklari gorulgtir. Cetin ve Dane (2004), ilktetim
sinif &retmeni adaylariyla yaptiklari atamada, sinif gretmeni adaylarinin agi, tcgen,
cember, cap, yamuk konularinda kavram yanilgilasahip olduklarini belirlengierdir.
Akuysal (2007), ilk@retim 7. sinif @rencilerinin, geometrik kavramlari tanidiklar hald
ifade edemedikleri ve aralarindakisKileri kavrayamadiklari tespit edilgtir. Yilmaz ve
arkadalari (2001), yaptiklari agirmada, arglirmaya katilan grencilerin byuk bir kismi,
dairenin alani ile gemberin alani arasinda bir tdrkadgini belirtmeleri, &rencilerin daire
kavrami ile cember kavrami ile ilgili yanilgilaridoigunu gostermektedir.

Ulusal ve uluslar arasi atamalarda, matematik ve geometri alaninda kavramlgilari
ile ilgili birgok aragtirmaya rastlanirken, ¢ember konusunda sahip olukawam
yanilgisinin belirlenmesine yonelik gathalara az rastlanmaktadir. Ayrica yapilan literatiir
taramasinda ilkgretim birinci kademesinde “Cember” konusunda kavrgamilgilarinin
tespitine yonelik yapilan bir camaya rastlaniimamgi olup calgmalarin buyik
¢ogunlugunun orta @retim ve yuksek gretim dizeyinde oldtu gorulmigtir. Kavram
Ogretmenin amaci, @encilerin ygadiklari c¢evreyi daha kolay anlamlandirmalarini
sgglamaktir. Olygabilecek kavram vyanilgilari, ileriki konularda veeagnetri bilgisini
dogrudan etkileyebilecek nitelikte olmasi sebebiylewber konusunun temeli olan ¢ember,
daire, ¢cap, yaricap ve merkez kavramlarina aitlgdannin belirlenmesi agirma konusu
olarak belirlenmgtir. Bu bilgiler dasrultursunda, ilk@gretim beinci sinif &Grencilerinin,
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ilkdgretim beinci sinif matematik dersi programinda geomegiedme alaninda yer alan
“Cember” konusundaki kavram yanilgilarinin tesgtalsilacaktir.

1.1. Problem Ciimlesi

Bu aragtirmada, “Milli Egitim Bakanlgina ba&li ilkdgretim beinci sinif @rencilerinin
Matematik Programinda yer alan “Cember Afirénme” alanina ait kavram yanilgilarinin
belirlenmesi” temel problem olarak ele aligim

Bu temel problem dgrultusunda gaegidaki alt problemlere cevap ararghm.

1. ilkogretim bainci sinif Grencilerinin, “Cember Alt @renme” alanina ait kavram
yanilgilarinin dgilmi nasildir?

2. llkogretim bainci sinif @rencilerinin, “Cember Alt @enme” alanina ait
kavramlari anlamlandirmada matematikdésina gore anlamli farklihk var mi?

3. llkogretim bainci sinif @rencilerinin, “Cember Alt @enme” alanina ait
kavramlari anlamlandirmada cinsiyete gore anlaanklfiik var mi?

4. T1lkdgretim baginci sinif @rencilerinin, “Cember Alt @enme” alanina ait
kavramlari anlamlandirmada ayda okunan kitap sagdra anlamli farklilk var
mi?

2. YONTEM

Bu bolimde argirma modeli, evren ve 6rneklem, veri toplama araerilerin toplanmasi
ve toplanan verilerin analizi ile ilgili aciklamalger almaktadir.

2.1 Arastirmanin Modeli

Bu argtirma ilkgretim beinci sinif Grencilerinin, matematik dersigéetim programinda
yer alan geometrig@enme alaninda yer alan “Cember” konusundaki kawamigilarini

belirlemeye yonelik tarama modelinde betimsel bilisgnadir. Tarama modelleri geggte

ya da halen varolan bir durumu varoidusekliyle betimlemeyi amagclayan atama

yaklssimidir. Argtirmaya konu olan olay, birey ya da nesne, kendiulkari icinde,

degistirme, etkileme cabasi gdsteriimeden, @duwgibi tanimlanmaya caliir (Karasar,
1995; 77). Kavram vyanilgilarinin, matematikséna puani ile arasindaki gkiye, kitap

okuma orani ve cinsiyete gore ise anlamli bir fiakbdsterip gostermegi incelenmitir.

2.2. Arastirma Grubu

Arastirmanin evrenini, Ankara ili merkez okullard&grénim goren 5. sinif gencileri
olusturmaktadir. Evreni temsil edecek ilx@tim okullari seckisiz (randomization)
ornekleme yoéntemi ile belirlengtir. Seckisizlik (yansizlik), 6érneklemede temelnain
birimlerin drneklem icin secilme olasiliklarinigiteolmasini tanimlar (Blyukéztirk ve ark.,
2009;82 Orneklemi, Ankara il merkezinde seckisidirlmen olarak belirlenen yedi
ilkdgretim okulunda grenim goren 298 (% 51) kiz, 284(% 49) erkekdinci olmak Uzere
toplam 581 bgnci sinif @rencisi olgturmaktadir.

Ogrencilerin matematik lzari puani Cizelge 1'de verilgtir.
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Cizelge 1: Matematik Bgari Puanlari

Matematik Baari Puani f %
1 51 9
2 61 10
3 137 24
4 132 23
5 200 34
Toplam 581 100

Cizelge 1'e gore grencilerin %9’unun bgari puani 1, %10’unun kari puani iki, %24'0n
basari puani 0¢,%23'Un Bkari puani dort, %34’Un kari puani 5 hgir. Cizelge 2
incelendginde matematik bgri puani 5 olangencilerin daha fazla olgw gorilmektedir.
Ogrencilerin bir donemde okuduklari kitap sayisin&ilaginda, @rencilerin %10'u bir
donemde 10 kitap okurglardir. Goruldigu gibi Ggrencilerin kitap okuma oranlari oldukca
disiiktir. Gsrencilerin annelerinin @tim Duzeylerine bakildiinda, @&renci annelerinin
%46’s1 ilkokul, %14'G ortaokul, %19'u lise, %17'diniversite ve %4 yiksek lisans
mezunudur. Cizelge incelergitide ilkokul mezunu grenci annesinin daha fazla ofglu
gorilmektedir. @rencilerin babalarinin gtim durumu ise, grenci babalarinin %31’
ilkokul, %19'u ortaokul, %26’s! lise, %26’s! Uni&@te ve %3'0 yiksek lisans mezunudur.
Cizelge incelengiinde ilkokul mezunu grenci babasinin daha fazla ofdugdrilmektedir.
Ogrenci ailelerinin topla geliri diizeylerine goériiniyrailelerin %20’si 0-500 TL, %31’
500-1000 TL, %16’s1 1000-1500 TL, %7'si 1500-2000, %625'i 2000-izeri TL toplam
gelire sahip oldgu gorilmektedir.

2.3. Veri Toplama Araci

Ogrencileri, “Cember Alt @renme” alaninda yer alan kavramlarin ne kadar kéigmi
belirlenmesi amacliyla agarmaci tarafindan kari testi geltirilmistir. Matematik Baari
Testi’'nin gecerlilik cagmasi alaninda uzmansKkerin gorisiine dayandirilarak kapsam
gecerliligi saglanmstir.  Oncelikle, belirlenen konun ile ilgilikogretim Matematik Ders
Programi’nda yer alan kazanimlara goére doksan wsloridasari Testi hazirlanmgtir.
Hazirlanan Bsgari Testi, O6lgme ve derlendirme uzmaninin, sinifgtetmenlerinin,
matematik @retmenlerinin ve program uzmanin ggeiine sunulmstur. ilgili uzman
grubundan gelen eftriler dogrultusunda 75 sorudan gkn “ Matematik Bgari Testi” 6n
uygulama hazir hale getirilgtir. Hazirlanan Matematik Bari Testi 100 @renciden
olusan 6n gruba uygulanarak guvenirlilik ve madde amnalalismasi yapilmytir.
Matematik Baari Testi’'nin uygulamaya hazir hale getiriimesingapilan madde analiz
calsmasi sonucunda ayirtedicilik guct .40’dan yukarinia desere sahip olan tim
maddeler test kapsamina aligtm Ayirdedicilik giicii .40’'n altinda olan maddelesst
kapsamina alinmagtir. Teste yer alan ¢ soru baski sirasindaaslinedenlerden dolay!
iptal edilmitir. Test kapsamina alinan 40 maddenin ortalamdiigiseviyesi .52 olarak
hesaplanngtir. Bu sonuclara kg olarak test kapsamina secilen maddelerin blyiik b
¢ogunlugunun zorluk derecesinin orta seviyede toplanddylenebilir. Baari Testi'ndeki
sorulara dgru cevaplandirilan maddelere 1, yanja da hi¢ cevaplanmsorulara 0 puani
verildiginden KR-20 glvenlik formdld kullanilgtir  (Tekin,2004;64). Uygulama
sonucunda veri toplama aracinin KR-20 gtivenirlitsagusi .90 olarak hesaplargm.
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2.4. Verilerin Analizi

Cember konusuyla ilgili barn testinin sonuclari tek tek incelendikten soneatler
numaralandirilarak toplanilan ham veriler kodlakab#gisayar ortamina aktarilip SPSS
11.5 (Statistical Pakage For Social Sciences) pragra dgerlendirilmistir. Ogrencilerin
verdikleri dgiru cevaplar “1"olarak,yandicevaplar icin “0” olarak kodlama yapilgtr. Alt
problemlerin birincisi icin ilkdgretim bainci sinif Grencilerinin, “Cember Alt @renme”
alanina ait kavram yanilgilarining@ahmi nasildir?); her bir grencinin (kiz ve erkek olmak
Uzere) kavramlara yukleglianlami inceleyebilmek icin frekans - ylizde tabladusturma
ve yorumlama yoluna gidilrgiir. Alt problemlerin ikincisi icin {Ikdgretim bainci sinif
dgrencilerinin, “Cember Alt @renme” alanina ait kavramlari anlamlandirmada matim
basarisina gore ifki var mi?); matematik karisiyla kavram anlamlandirmadakikKisini
inceleyebilmek icin Pearson Korelasyonu yapstmi Pearson Korelasyon katsayisi, iki
desisken arasindaki igkinin miktarini  bulup yorumlamak amaciyla kullanili
(Buyiikoztiirk,2010;31). Alt problemlerin {gclincusiinic (ilkogretim  bainci  sinif
ogrencilerinin, “Cember Alt @renme” alanina ait kavramlari anlamlandirmada getsi
gore anlamh farkhlik var mi?); cinsiyete gore kawm anlamlandirmada anlamh farkgli
inceleyebilmek SPSS 11,5 programindakigibesiz 6rneklemler igin t-testi yapildi.
Bagimsiz (iliskisiz) 6rneklemler icin t-testi, iki ijkisiz 6rneklem ortalamalari arasindaki
farkin manidar olup olmagini test etmek icin kullanilir (Blyukozturk, 20189). Alt
problemlerin dordincusu iginilkogretim beainci sinif @Grencilerinin, “Cember Alt
Ogrenme” alanina ait kavramlari anlamlandirmada ddfeemkunan kitap sayina goére
anlamli farklihk var mi?); donemde okunan hitayisma goére kavram anlamlandirmada
anlamli farklilgl inceleyebilmek icin SPSS 11,5 programindaki ANOVWésti yapma
yoluna gidilmitir. ANOVA testi, iki ya da daha c¢ok gkili 6lcim setlerine ait ortalama
puanlarin birbirlerinden anlamli bigekilde farklihk gosterip gostermegini test eder
(Buyukozturk, 2010; 71).

3. BULGULAR VE YORUMLAR
3.1. Alt Problem ileigili Bulgular ve Yorumlar

“Ilkogretim bainci sinif @rencilerinin, Cember Alt @enme alanina ait kavram
yanilgilarinin dgilimi nasildir?” seklinde hazirlanan alt probleme cevap aramak icin
hesaplanan frekans ve yuzdegeeri kullaniimstir. Cember alt grenme alaninda,
cember, daire, ¢cap, yaricap ve merkez olmak Unglarn bg adet kavram bulunmaktadir.
Ogrencilerin cember kavramina ait yanilgilaringkiin bulgular Cizelge: 2'de verilrgiir.

Cizelge 2: Cember Kavramini Anlamlandirma Frekans e Ylizde Tablosu

Sorular Kiz Cgrenciler Erkek @renciler Toplam Toplam
Dogru Yanlis Dogru Yanlig Dogru Yanlig
Sayisl Sayisi Sayisi Sayisl Sayisl Sayisi

f % f % f % f % f % f %
2. Soru 223 75 74 25 205 72 79 28 428 74 153 26
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Cizelge 2’nin Devami

9 Soru 28 84 49 16 206 73 78 27 44 78 127 22

21. Soru 222 75 75 25 207 73 77 27 429 74 152 26

25. Soru 245 82 52 18 208 73 76 27 453 78 128 22

34. Soru 240 81 57 19 209 74 75 26 449 77 132 23

36.Soru 245 82 52 18 210 74 74 26 455 78 126 22

Basari testinde yer alan 2, 9, 21, 25, 34 ve 36. somimak izere toplam alti soru ¢cember
kavramiyla ilgilidir. Cizelge 3 incelenginde aratirmaya katilan kiz grencilerin erkek
ogrencilere gbre cember kavraminda daha az yanildigtigii gorilmektedir. Analiz
sonuglarina goregbencilerin en ¢cok cember kavraminin 6zelliklerielideme konusunda
yanilgiya dgtukleri gorulmdgtir. Bu sonug, Cetin ve Dane (2004)nin, igétim sinif
Ogretmeni adaylariyla yaptiklari agtamada, sinif gretmeni adaylarinin aci, Ucgen,
¢cember, cap, yamuk konularinda kavram yanilgilarsehip olduklari sonucunu

desteklemektedir. gencilerin daire kavramina ait yanilgilarinaskin bulgular Cizelge:
3'de verilmistir.

Cizelge 3: Daire Kavramini Anlamlandirma Frekans veYilizde Tablosu

Sorular Kiz Grenciler Erkek @renciler Toplam Toplam
Dogru Yanlig Dogru Yanlig Dogru Yanlig
Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi
f % f % f % f % f % f %

7. Soru 163 55 134 45 173 61 111 39 336 58 245 42

10.Soru 246 83 51 17 1174 61 110 39 o4 72 161 28

22. Soru 196 66 101 34 175 62 109 38 371 64 210 36

24.Soru 266 90 31 10 176 62 108 38 442 76 139 24
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Cizelge 3'GUn Devami

26.Soru 242 81 55 19 177 62 107 38 419 72 162 28

30.Soru 283 95 14 5 178 63 106 37 461 79 120 21

31.Soru 254 86 43 14 179 63 105 37 433 75 148 25

33.Soru 204 69 93 31 180 63 104 37 384 66 197 34

35.Soru 248 84 49 16 181 64 103 36 429 74 152 26

38.Soru 263 89 34 11 182 64 102 36 445 77 136 23

Basari testinde yer alan 7, 10, 22, 24, 26, 30, 31,333ve 38. sorular olmak lizere toplam
on soru daire kavramiyla ilgilidir. Cizelge 11 iteediginde aratirmaya katilan kiz
Ogrencilerin 7. soru dindaki tim sorularda erkekgiencilere gore daire kavraminda daha
az yanilglya dgiugu gordlmektedir. Analiz sonuclarina goregréncilerin  dairenin
Ozelliklerini belirleme konusunda kavram yanilgesirdistikleri, ¢ember ve daire
kavramlarini birbirlerine kagtirdiklari tespit edilmitir. Bu sonug, Yilmaz ve arkaglarinin
(2001), ilkgsretimde ve ortagretimde geometri gretimi dgrencilerin  kagilastiklar
sorunlar ve ¢6zum Onerileri adli ghamalarinda @rencilerin, dairenin alani ile cemberin
alani arasinda bir fark olmagna iliskin kavram yanilgisi oldgunu sonucunu
desteklemektedir. gencilerin cap kavramina ait yanilgilarinaskin bulgular Cizelge:
4’de verilmitir.

Cizelge 4: Cap Kavramini Anlamlandirma Frekans ve Yizde Tablosu

Sorular Kiz grenciler Erkek @renciler Toplam Toplam
Dogru Yanlis Dogru Yanlis Dogru Sayisi Yank
Sayisi Sayisl Sayisi Sayisi Sayisl
f % f % f % f % f % f %
1. Soru 275 93 22 7 251 88 33 12 526 91 55 9

2. Soru 264 89 33 11 252 89 32 11 516 89 65 11
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Cizelge 4’G4n Devami

3. Soru 287 97 10 3 253 89 31 11 540 93 41 7

7. Soru 145 49 152 51 254 89 30 11 399 69 182 31

14.Soru 198 67 99 33 255 90 29 10 453 78 128 22

17. Soru 189 64 108 36 256 90 28 10 445 77 136 23

20. Soru 268 90 29 10 257 90 27 10 525 90 56 10

28.Soru 256 86 41 14 258 91 26 9 514 88 67 12

40.Soru 225 76 72 24 259 91 25 9% 484 83 97 17

Basari testinde yer alan 1, 3, 4, 7, 14, 17, 20, 28®esorular olmak tGzere toplam dokuz
soru cap kavramiyla ilgilidir. Cizelge 4 inceleputide aratirmaya katilan erkek
Ogrencilerin kiz @rencilere gore ¢cap kavraminda daha az yanilgigdigiii gorulmektedir.
Basari testinde yer alan sorular inceletidde @rencilerin ¢ap uzungunu belirlemede,
ciziminde, cap ve vyaricap arasindakiskide yanilgiya ditikleri tespit edilmgtir.
Ogrencilerin yarigap kavramini ait yanilgilarinakiin bulgular Cizelge: 5’de verilngiir.

Cizelge 5: Yaricap Kavramini Anlamlandirma Frekansve Yiizde Tablosu

Sorular Kiz Grenciler Erkek @renciler Toplam Toplam
Dogru Yanlig Dogru Yanlig Dogru Yanlig
Sayisl Sayisl Sayisl Sayisl Sayisl Sayisl

f % f % f % f % f % f %

6. Soru 161 54 136 46 150 53 134 47 311 54 270 46

13. Soru 225 76 72 24 203 71 81 29 428 74 153 26

15. Soru 203 68 94 32 183 64 101 36 386 66 195 34
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16. Soru

20. Soru

23. Soru

29. Soru

37. Soru

39. Soru

186

208

218

220

235

230

63

70

73

74

79

77

111

89

79

7

62

67

37

30

27

26

21

23

179

202

213

183

213

211

63

71

75

64

75

74

105

82

71

101

71

73

37

29

25

36

25

26

365

410

431

403

448

441

63

71

74

69

77

76

216

171

150

178

133

140

37

29

26

31

23

24

Basari testinde yer alan 6, 13, 15, 16, 20, 23, 29y839. sorular olmak lzere toplam
dokuz soru yaricap kavramiyla ilgilidir. Cizelgeiricelendginde aratirmaya katilan kiz
ogrencilerin erkek @rencilere goére cember kavraminda daha az yanilgiggigi
gorulmektedir. Analiz sonuglarina goregréncilerin yaricap uzunfiunu belirtmede,

yaricapin uzunlgunun bir d@ru parcasi oldguna iligkin,

cap ve yaricap arasindaki

iliskide yanilglya ditikleri tespit edilmitir. Ogrencilerin merkez kavramina ait
yanilgilarina ilskin bulgular Cizelge 6'de verilrgiir.

Cizelge 6 Merkez Kavramini Anlamlandirma Frekans veYizde Tablosu

Sorular

4. Soru

11. Soru

12. Soru

Kiz Cgrenciler Erkek @renciler Toplam Toplam
Dogru Yanlis Dogru Yanlig Dogru Yanlis
Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi

f % f % f % % % f %

281 95 16 5 260 92 24 8 541 93 40 7
261 36 12 230 81 54 19 491 85 90 15
278 19 6 258 91 26 9 536 92 45 8
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Cizelge 6’'nin Devami

18. Soru 226 76 71 24 232 82 52 18 458 79 123 21

27. Soru 266 90 31 10 229 81 55 19 495 85 86 15

32. Soru 280 94 17 6 256 90 28 10 536 92 45 8

Basari testinde yer alan 4, 11, 12, 18, 27 ve 32.lapnimak lUzere toplam alti soru merkez
kavramiyla ilgilidir. Cizelge 6 incelenginde aratirmaya katilan kiz grencilerin erkek
Ogrencilere gore daire kavraminda daha az yanilgiistigi gortlmektedir. Analiz
sonuclarina gore gencilerin merkezin bir nokta olgu ve yerini belirleme ile ilgili
yanilglya ditikleri tespit edilmgtir. Cember alt grenme alanina ait yanilgilar
inceledginde @rencilerin en ¢ok yaricap kavrami ile ilgili yanyg sahipken, en az
dizeyde merkez kavrami ile ilgili yanilgiya sahiguklari tespit edilmitir.

3.2. Alt Problem ilelgili Bulgular ve Yorumlar

“Ilkogretim bainci sinif @rencilerinin, Cember Alt @enme alanina ait kavramlar
anlamlandirmada matematik gaaisina gore ifki var mi?” seklinde hazirlanan alt
probleme cevap aramak Uzere yapilan Pearson CQawreléPearson Koreldsyon) testi
kullaniimistir.

Cizelge 7: Matematik Baarisi ile Kavramlari Anlamlandirma Arasindaki Korel 4syon

1. 2.
1. Matematik Pearson 1 ,625%*
Basari Correlation
2.Kavramlari Pearson ,625%* 1
Anlamlandirma Correlation
**p< 0.01

Cizelge 7 incelendinde matematik barisi ile @rencilerin kavramlari anlamlandirmalari
arasindaki i§kide matematik bgarisi ile @rencilerin kavramlari anlamlandirmalari
arasinda orta duzeyde manidar (anlamh) ve pogifiide bir ilski (p= 0,000<0,01)
bulunmutur. Bu sonuca gore matematikshasi arttikca kavramlari anlamlandirmanin
arttigi séylenebilir. Bu sonug, ¥a ve Yenilmez (2008), “dwu, dagsru parcasi, sin”
konularindaki kavram yanilgilarini belirlemeye ybkearastirmalarinda, matematik kar
gruplari arasinda kavram yanilgisinasrdé@ bakimindan anlamli farklar bulunmgi
sonucunu desteklememektedirgréncilerin, matematik arisinin yiksek olmasi ke
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duygusunu hissetmelerine vgitan yasantilarinda 6zgivenli olmalarina destekler. Ayrica
matematik bgarisinin yiksek olmasi,gtencilerin matematik dersine olan ilgilerini ve
merak duygularini arttirir. gdenmek icin istekli olan genciler, temel kavram ve
becerilerin kazanilmasinin yani sira matematikddi idisinmeyi, genel problem ¢cézme
stratejilerini kavramayr ve matemgiti gergcek ysamda Onemli bir ara¢ olgunu
(MEB,2005;8) fark ederler. Bu yuzden matematiksdvesinin artmasiyla kavramlar
anlamlandirmanin arfi1 séylenebilir.

3.3. Alt Problem ileflgili Bulgular ve Yorumlar

“Ilkogretim beainci sinif rencilerinin, Cember Alt @enme alanina ait kavramlari
anlamlandirmada cinsiyete gore anlamli farklilik ra?” seklinde hazirlanan alt probleme
cevap aramak lzere yapilan t- testi kullangtmi

Cizelge 8: Cinsiyete Gore Kavram Anlamlandirma T-Teti Sonuclari

Cinsiyet N X S sd t p
Kiz 297 31,09 7,06 579 1,56 ,118
Erkek 284 30,10 8,07

Cizelge 8 incelendinde cinsiyete gore kavramlarin anlamlandiriimaairfdrk olup
olmadg incelendginde, kiz ve erkek grencilerin kavramlari anlamlandirmada anlamli bir
fark olmadgl gorulmtur t(579)=1,56, p>0,05). Bu sonuca gore kiz veskrégrenciler
arasinda kavram anlamlandirma boyutunda birbigegimk yakin oldgu ve sahip olduklari
kavram bilgilerinin benzer nitelikte olgu soylenebilir.

3.4. Alt Problem ile igili Bulgular ve Yorumlar

“Ilkogretim bainci sinif ¢grencilerinin, Cember Alt @enme alanina ait kavramlar
anlamlandirmada donemde okunan kitap sayina gdesmanfarklilik var mi?” seklinde
hazirlanan alt probleme cevap aramak tizere ANOMRkUMistir.

Cizelge 9: Kitap Okuma Sayisina Gore Kavram Anlamladirma ANOVA Sonuclari

Varyansin Kayna Kareler Toplami sd Kareler F p
Ortalamasi

Gruplararasi 4016,977 4 1004,24 19,6945 ,000

Gruplarigi 29370,888 576 50,9911

Toplam 33387,866 580

p<.01
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Cizelge 10: Kitap Okuma Sayisina Gére Kavram Anlamdndirmaya iliskin Ortalama,
Standart Sapma ve Varyans Analiz Sonuclari

Gruplar Bir Donemde Okunan  n X SS Anlamli Fark
Kitap Sayisi
1 1-5 191 27,10 8,65
2 6-10 192 31,33 6,89 2-1, 3-1,
3 11-15 128 32,90 6,08 4-1,5-1,
4 16-20 33 33,06 4,94 5-1
5 21- Uzeri 37 34,95 4,14
p<.01

Cizelge 10 incelendinde bir donemde okunan kitap sayilari ilgréncilerin kavramlari
anlamlandirmalari fark olup olmagiincelendginde, @Grencilerin bir ddnemde okuduklari
kitap sayisina gore kavramlari anlamlandirmada daar{enlamh) fark oldgu gordlmigtar
(F=19,6945, p=0,000<0,05). Yani kavramlari anlamdiema, bir dénemde okunan kitap
sayisina bgi olarak anlamli birsekilde dgismektedir. Bu farklilgin hangi gruplar
arasinda oldgunu belirlemek icin gruplar birbirleriyle katastiriimistir. Bu testin
sonucunda:

1. grupta yer alangienciler ile 2. grupta yer alargkenciler arasinda 2. grup lehine;
1. grupta yer alangienciler ile 3. grupta yer alargkenciler arasinda 3. grup lehine;
1. grupta yer alangienciler ile 4. grupta yer alargkenciler arasinda 4. grup lehine;
1. grupta yer alangienciler ile 5. grupta yer alargkenciler arasinda 5. grup lehine;

5. grupta yer alangienciler ile 2. grupta yer alargienciler arasinda 5. grup lehine anlamli
farklihk goralmistar.

Cizelge 9 ve 10 incelenginde kavramlari anlamlandirma, bir dénemde okun#apk
sayisina bgi olarak anlamli birsekilde de&isme oldgu gorilmektedir. Oyleyse kitap
okuma sayisi grencilerin kavramlari daha iyi biekilde @&Grenmesinde etkili olmaktadir.
Yani kavramlari anlamlandirma, bir ddnemde okunigapksayisina kg olarak anlamli bir
sekilde dgismektedir. Bu sonug, Yenilmez ve ¥42008)'nin, “d@ru, dgsru parcasi,sin”
konularindaki @rencilerin sahip oldgu kavram yanilgilarinin ayda okunan kitap sayisi
bakiminda istatistiksel olarak farklsaadi! sonucunu desteklememektedir. Fakat okuma,
Ogrencinin zihinsel ge§imine en biyuk katklyr gdayan @&renme alanidir. Okuma
surecinde duygu, giince ve bilgiler zihinsel kavramlara ¢evrilmektalaamlandiriimakta

ve zihinde yapilandiriimaktadir (Akyol,2008;29).

4. SONUC VE TARTISMA

Bu bélimde argirma ile ilgili olarak elde edilen bulgular gailtusunda ulgilan sonuglar
ve bu sonuglara dayali olarak ggtilen dneriler bulunmaktadir.

1. Birinci Alt Problemdliskin Sonugclar
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Arastirma sonucunda ¢ember agrénme alaninda ¢ember kavramingkih %23, daire
kavramina ilskin % 29, cap kavraminagkin % 16, yaricap kavraminaskin % 31 ve
merkez kavramina ikin % 12 kavram yanilgisi tespit ediktii. Bu sonug; Ozsoy ve
Kemankall (2002), cember konusunda gédibilecek kavram yanilgisi, ileriki geometrik
bilgileri dogrudan etkileyebilecek nitelikte olgu dislincesiyle yaptiklari agarmalarinda,
orta @retim duzeyindeki grencilerin cember konusuna ait kavram yanilgilarsadip
olduklarini sonucunu desteklemektedir. GUngarng002) arstirmasinda, ortagietim
ogrencilerinin cember kavramina ait 6n bilgileri himada guclik cektiklerini ortaya
koymustur. Ogrencilerin ilkégretim yillarinda ¢ember kavramini tangrénemedii ve
kavram yanilgisina dineleri sebebiyle grenim hayatlarinin devam eden slrecinde de
cember kavramina gkin sorunlar ygamaya devam etmektedirler. Cetin ve Dane’nin
(2004), ilkégzretim sinif @retmeni adaylariyla yaptiklar gtamada, sinif gretmeni
adaylarinin agli, uggen, cember, ¢ap, yamuk komdarkavram yanilgilarina sahip olmasi
bu sonucu desteklemektedir.

Arastirmaya katilan grencilerin kavramlarin 6zellikleri hakkinda yanygisahip olduklart,
kavramlara uygun somut 6rnekler vermekte ve kawaanifade eden c¢izimleri yapmakta
zorlandiklari sonucuna varilgir. Akuysal (2007), ilk@retim 7. sinif @rencilerinin,
geometrik kavramlari tanidiklari halde ifade edeikled ve aralarindaki ikkileri
kavrayamadiklarini tespit edilgtir. Fakat bu tez ¢calmasi kapsaminda yapilan gremada
ogrencilerin kavramlari ve kavramlarin ozelliklerinanimlayamadi tespit edilgtir.
Yilmaz ve arkaddari (2001), yaptiklari agarmada, argtirmaya katilan grencilerin
biyuk bir kismi, dairenin alani ile gemberin alarasinda bir fark olmagini belirtmeleri,
Ogrencilerin daire kavrami ile ¢cember kavrami ileililgyanilgilar oldyunu ortaya
koymuslardir. Bu tez ¢capimasi kapsaminda d&rm@ncilerin daire ve ¢cember kavramlari ile
ilgili 6zellikleri hakkinda yanilgiya sahip ol@u tespit edilmtir.

4.2. Alt Problemeiliskin Sonuglar

Bu tez camasi kapsaminda matematiks@asi arttikca kavramlari anlamlandirmanin
arttigi sonucuna ukalmigtir. Fakat bu sonug, ¥a ve Yenilmez (2008), “dgu, dasru
parcasl, sin” konularindaki kavram yanilgilarini belirlemeygnelik argtirmalarinda,
matematik bgari gruplari arasinda kavram yanilgisingrdé bakimindan anlamli farklar
bulunmadgini sonucunu desteklememektedirgréncilerin, matematik arisinin yiiksek
olmasi baari duygusunu hissetmelerine vgiten yasantilarinda 6zguvenli olmalarina
destekler. Ayrica matematik ggisinin yiuksek olmasgéencilerin matematik dersine olan
ilgilerini ve merak duygularini arttirir. @enmek icin istekli olan grenciler, temel kavram
ve becerilerin kazanilmasinin yani sira matematiglé diistinmeyi, genel problem ¢cézme
stratejilerini kavramayr ve matemgiti gergcek ysamda Onemli bir ara¢ olgunu
(Meb,2005;8) fark ederler. Bu ylzden matematiksab@ artmasiyla kavramlari
anlamlandirmanin arfit sonucu desteklenmektedir.

4.3. Alt Problemeiliskin Sonuglar

Yapilan argtirma sonucunda kiz géencilerin kavramlari anlamlandirmada erkek
Ogrencilere gore daha kerih olduklari sonucuna varilgtir. Bu sonug, Ayyildiz (2010),
kiz ¢grencilerin erkek grencilere gore kavramsal yanilgilara daha agidderini ve Ubuz
(1999) @rencilerin geometride acilar konusundakirénme duzeylerine, hatalarina ve
kavram yanilgilarina gkin yaptgl aratirmada, kiz grencilerin erkek grencilere gore
daha begarili oldyzu sonucunu destekler niteliktedir.



92

4.4. Alt Problemeiliskin Sonugclar

Bir donemde okunan kitap sayisinggbalarak kavramlari anlamlandirmada anlamh bir
fark oldugu sonucuna varilmgir. Bu sonug, Yenilmez ve ¥a (2008), “dgru, dasru
parcasl, sin” konularindaki grencilerin sahip oldgu kavram yanilgilarinin ayda okunan
kitap sayisi bakiminda istatistiksel olarak faggshhadgl sonucunu desteklememektedir.
Fakat okuma, grencinin zihinsel gefimine en buyuk katkiyr $dayan @renme alanidir.
Okuma slrecinde duygu, gince ve bilgiler zihinsel kavramlara cevrilmekte,
anlamlandiriimakta ve zihinde yapilandiriimakta Gy&909; 16) olmasi sebebiyle bu tez
calismasi kapsaminda gléan kitap okumanin kavramlari anlamlandirmada dlutoir
katkisinin oldgu sonucunu desteklenmektedir.

5. ONERILER

fIkogretim Matematik programinda yer alan geometri kazéari Ggrencilerin hem gunlik
yasamlarinda hem de ilerikigietim yillarinda 6nemli bir yere sahiptir. Bu ylrdgeometri
sadece bir grenme alani olarak @@ dinyayl tanimada ve anlamlandirmada 6énemli bir

Matematik bgarisi puani yiuksekgdenciler daha dfilk bgari puani sglamis 6grencilere
gore daha az kavram yanilgisinasmitislerdir. Bu sonu¢ bizlere okullardakigigimin
kavram anlamlandirmada olumlu yonde etkin @ldu gostermektedir. ilkogretim
programinda kavramlaringtetiimesinde farkl gretim ydntem ve materyaller kullaniimasi
gerektgi belirtiimistir. Ayrica gorsel olarak da teknolojiden faydalermaktadir. Yeni
programlara uygun derslénerek, grencilerin kavramlari anlamlandirma tzerinde detayl
olarak durulmasi gerekmektedir.

Kavram bilgisi sadece kavrami tanimak veya kavranmmini ve adini bilmek @&, ayni
zamanda kavramlar arasindaki bkl gecisleri ve iliskileri gorebilmektir
(Baki,2008;259). Iyi planlanms etkinlikler, uygun araglar ve goetmen destgyle
ogrenciler, kavramlar anlamlandirabilir, aralarindakskiyi fark edebilir ve kavram
yanilgilarini giderebilirler. Ayni zamanda materkdtavramlarin Ust tste digl ve bir
kavramin dger bir kavramin zeminini olturdusu bir bilimdir. Bu yizden grencilerin,
bilginin temelini olyturan kavramlar hakkinda sahip olduklari yanilgnartespit
edilmelidir. Sahip olunan yanilgilarin tespit eddlie mutlaka giderilmesi gerekmektedir.
Kitap okuma, @rencinin zihinsel ge§imine bluyik katkiyr sgladigi gibi kavramlari
anlamlandirmada olumlu bir katkisigiadigl gorulmitir. Bu yuzden grencilerin kitap
okuma oranlarinin arttirilmasi veganlik haline getirilmesi gerekmektedir.
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