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Nasyonalizm Uzerine Bir Analiz (Ana Unsur ve
Diyalektik Baglaminda)

Abdullah EROL"
Oz
Bati’da Orta Cag Hiristiyan dlinyasinda siyasal toplumun mesruiyeti, agirhikl
olarak Katolik Kilisesinin 6gretisine dayanmaktaydi. Rénesans ve Reform
sonrasinda Aydinlanma dustnurleri, siyasal toplumun mesruiyetini teolojik
izahlara dayandirmamak hususunda kesin kararhilik gésterdi. Bu kararhlik,
Orta Cag Hiristiyan oOgretisinin devlet geleneginden 6nemli bir kopusu
gosteriyordu. Bu kopus ayni zamanda siyasal toplumun kurulusunda
mesruiyetin ne olacagi ve devletinin ontolojik ac¢idan sorgulanmasi
tartismasina donutstli. Fransa Devrimi ile siyasal toplumun mesruiyeti ana
unsur olarak natio /dogustan gelen seye dayandirildi. Fransa’da kabul edilen
ana unsur diger unsurlarla ittifak ederek evrime ugradi ve en poptler devlet
modeli olan nasyonalist model olustu. Bu calismada teorik ve pratik acidan
nasyonalizm ele alinarak, ana unsurun elastiki yapisinin getirdigi zengin
diyalektige dikkat cekildi. Boylece nasyonalizmin, meta ya da Ust bir kavram
olarak da olusturabilecegi sorunlar, calismanin temel problematigi olarak ele
alinip degerlendirilmeye calisild1.

Anahtar Kelimeler: Nasyonalizm, Aydinlanma, Ana unsur, Siyasal Toplum.

An Analysis on Nationalism (In the Context of Natio and
Dialectic)

Abstract

In the West, the legitimacy of political society in the medieval Christian world
was predominantly based on the teachings of the Catholic Church. After the
Renaissance and the Reformation, Enlightenment thinkers were determined
not to base the legitimacy of political society on theological explanations. This
determination marked a significant departure from the state tradition of
medieval Christian teaching. At the same time, this rupture turned into a
discussion of what legitimacy would be in the establishment of a political
society and the ontological questioning of the state. With the French
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Revolution, the legitimacy of political society was based on “natio” as the main
element. The main element accepted in France evolved in alliance with other
elements and the nationalist model, the most popular state model, was
formed. In this study, nationalism was discussed in terms of theory and
practice, and attention was drawn to the rich dialectic brought by the elastic
structure of the main element. Thus, the problems that nationalism can create
as a commodity or a meta-concept were handled as the main problematic of
the study and tried to be evaluated.

Keywords: Nationalism, Enlightenment, Natio, Political Society.
1. GIRIS

Gunumuz devlet modellerinin neredeyse tamami Aydinlanma
sonrasi1 duisliinsel ve pratik gelismelerin sonunda epistemolojik
ve ontolojik arayislardan etkilenerek ortaya cikti (Rasmussen,
2014: 39). Modern devlet olarak nasyonalist, federalist,
fundamentalist gibi cesitlilik arz eden bu modellerin ilki ve en
tesirlisi nasyonal devlet oldu. Nasyonal devlet pratigi 6nce 1648
Vestfalya Antlagsmasi, sonrasinda da 1776 Amerikan Devrimi ve
1789 Fransiz Devrimi ile birlikte en yaygin toplum
siyasallasmasi modeli oldu (Treasure, 2003: 168). Kavram hem
diger ideolojilerle hem de kendi icinde kullanilabilir bir esneklige
sahip oldu. Nasyonal devlet modeli diger ideolojilerle 6énemli bir
entegrasyon yasadi. Liberal, Sosyalist gibi bircok nasyonal
devlet modeli olustu. Kavramin gelismeye muisait olmasi mikro
ve makro Olcekte tlurevler olusturmasina imkan sagladi.
Turkce’ye milliyetcilik ve daha sonra da ulusculuk olarak gecen
nasyonalizm, Bati’daki deneyimleri ile yetinmeyerek diinyanin
cesitli cografyalarinda meydana gelen uygulamalar1 da
bunyesinde topladi.

Toplumlarin birlikteliklerini degerli kilan ya da zorunlu
kilan bircok faktdr olabilir. Bu faktérlerden en agir/etkili olani
ya da olanlari ana unsur olarak ortaya c¢ikar. Toplumun kolektif
kimliginin sekillenmesinde en etkili olan unsur ya da unsurlar
ana unsur gorevini yuUklenir. Ana unsur disinda toplumun
kolektif bilincini insa eden bircok faktoér olabilir. Modern 6ncesi
toplumlarda toplumlarin siyasallasma suUreclerinde toplum
dinamikleri 6nemli rol oynamistir. Devletin varligini, iktidarin
mesruiyetini saglayacak bircok faktérden en etkilisi ya da
etkilileri devletin yapilanmasinda yer almistir. Devletin hangi
esas Uzerinde teskilatlanacagi kosullarin getirdigi kendiliginden
bir durum olabilecegi gibi bir zorunluk sonucu da olabilir.
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Modern devletlerde ana unsur dogal seleksiyon sonucu degil
daha cok muhendislik sonrasi da ortaya cikmistir. Orta Cag
Avrupa Hiristiyan dunyasinda ise siyasal toplumun
mesruiyetine iliskin arayislar toplumsal dinamiklerin Katolik
Ogretisi anlayisina yakinhigi ile sekillendi. Toplumsal
dinamiklerin yapist “yukaridan asagiya” ya da “asagidan
yukariya” degil “yatay” /dogal mecrada olustu. Modern
devletlerin tesekkullinde ise ana unsurun liberal toplumlarda
“asagidan yukariya”, sosyalist toplumlarda ise “yukaridan
asagiya” tesekkul etti. Bu nedenle hem birey hem de kolektif
kimligin olusmasinda “ideolojik aygitlara” ihtiyac duyuldu
(Althusser, 2002: 33-34). Toplumlarin birden fazla musterek
yonlerine karsin “ikna edilmis” veya “zorunlu kilinmis” ana
unsur ideolojik aygitlar vasitasiyla aidiyete burtindu. Aidiyetin
sekillenmesinde bircok ortak payda yer alir. Toplumlarin belli
bir cografyada yasamalari, benzer tarihi deneyimleri
paylasmalari, “irkdas” olmalari, 6zdes etnik gruba mensup
olmalari, ayni dine mensup olmalari, ortak ideolojiye sahip
olmalari, paydas kultirel mirasi, ayni menfaatlere sahip
olmalar1 gibi bircok ortak, ayni ya da benzer fenomen tizerinde
birliktelik gelistirebilir. Bu benzerlikler acgisindan dinyanin
farkli yerlerindeki topluluklar da birbirine yakinlik tesis
edebilir. Butin bu yakin ve benzer oOzellikler toplumlarda
aidiyeti gelistirmek icin 6énemli birer aractir. Fertlerin aidiyet
arzusu sosyal temas ile belirir. Sosyal temas ile olusan uyumlu
iliski, birliktelik bir memnuniyet olusturur. Fertlerin
ozeliklerine gore aidiyet hissinin yogunlugu artar ya da azalir.
Genelde modern devlet modullerinde 6zelde nasyonal
devletlerde simge, sembol, mit, egitim gibi bircok arac¢ tizerinden
aidiyet duygusu tanzim edilmeye calisir (Marin ve Ruiz, 2013:
660). Toplumlarin siyasallasmasinda ve aidiyet kazanma
stirecinde en etkili bir ya da birkag¢ 6zellik ana unsur seklinde
belirebilir. Ana unsurlarin nasil belirdigi 6nemlidir. Ana
unsurlarin ortaya cikmasi klasik toplumlarda oldugu gibi cogu
kez kendiliginden ya da modern toplumlarda oldugu gibi bir
muhendislik Girtint olarak ortaya cikabilir. Modern devletlerin
olusumuna ana unsur tesekkdlili daha cok sistematik ve
muhendislik icermektedir. Modern devletlerdeki modeli daha
cok toplumun siyasallagsma surecinde ideolojik aygitlarin
kullanilarak uyumlastirici/yurttas olma/vatandas olma gibi bir
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sureci icerir (Gungor, 2017: 442). Herhangi bir toplum icin
hangi o0zelligin ya da oOzelliklerin ana wunsur olabilecegi
muhimdir. Ana unsurun varhig: “klasik” toplumlarda spontane
ve toplumsal dinamiklerin olagan akisi icinde tesekktil ederken
modern devletlerde ise cogunlukla “aydin” kesimin ihtiyari
olarak ortaya koydugu tercih veya tercihlerle sinirli kalabilir.
Modern devletin ilk modellerinden biri olan nasyonal devlet
modelinde ana unsur 6nce kati bir natio, sonrasinda kosullarin
zorlamasi ile elastiki bir mahiyete déntstli. Zamanla natio
kavrami anlam kaymasina ugrayarak devletin kurulmasindaki
“ana unsur” olarak goérulmeye baslandi. Boylece modern
devletlerin karakteristik yapisi geregi, toplumun siyasallasmasi
“yukaridan asagiya” bazen de “asagidan yukariya” tesekkul etti.
Toplumun  siyasallasmasinda ana unsura mesruiyet
kazandirma; modern  devletin  egitim, sosyalizasyon,
bireysellestirme gibi araclar kullanmasi ile gerceklesti (Schmidt,
2005: 1013).

Bu baglamda toplumlarin siyasallasmasinda, zamanla ana
unsuru degisebilen esnek yapisiyla, nasyonalizm hem pratik
hem de teorik zeminde farkli modeller ttretti. Bdylece
nasyonalizmin ortaya ciktigi Bati dlinyasinda ana unsur ya da
unsurlar daha da cgesitlendi. Nitekim ilk ortaya ciktiginda natio
irk agirlikli iken gittikce etnik yapi, kiilttr, din, tarih birlikteligi
gibi bircok unsuru da icine alda.

Bu calismada nasyonalist diistincenin surec icinde bircok
diyalektigin gelismesine nasil imkan sagladigi, toplumun
siyasallasmasinda ana unsurun degismesinde zamanla nasil
esneklik kazandig1 ve glinimuizdeki teorik-pratik karsiliklarinin
nasil tartisildig: ele alindi. Bdylece nasyonalist dlistincenin Ust
bir kavram olarak durumu, calismanin temel problematigi
olarak ele alinip degerlendirilmeye calisildi.

2. KAVRAM OLARAK NASYONALIZM

Nasyonalizm, Orta Cag Bati Hiristiyan dlinyasinin
deneyimlerine endeksli olarak tesekkul etti. Bati toplumundaki
siyasal yasam; deneyimler, teorik ve pratik zeminde yapilan
tartismalar nasyonalizm ideolojisini tesekkul ettirdi. Orta Cag
Hiristiyan dinyasi, Bati Romanin yikilmasindan sonra
toplumsal birlikteligini belirleyen en baskin unsur olarak
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Katolik Kilise ogretisini esas aldi. Katolik Kilise Ogretisi
sosyolojik ve siyasal topluluklarin sekillenmesinde en
onemli/ana unsuru Katolik 6gretinin birlestirici distncesi
olarak tanimliyordu. Siyasal topluluk veyahut devlet varligini
Tanri’nin lutfuna bagliyordu. Aslinda bu yaklasim bicimi gi¢la
bir inanir/taraftar gerektirmekteydi. Bu arglimani degerli kilan
sey toplumun Katolik 6gretisine olan inamrhigiydi.  Aym
cografyada daha 6nce Antik Yunan diistintirleri tarafindan polis
devlet modeli; Tanrilarin korudugu, kutsanmis bir mahaldi.
Tanr1 ayni zamanda polise yasa koyucuydu (Sakellariou, 2010:
1956). Bu yaklasimu itibarl kilan hi¢ stiphesiz o toplumun buna
karsi olan teslimiyetiydi (Nafpliotis, 2014: 75). Gortintirde
egemenlik babadan ogula gecen bir krallik olarak gértintiyordu.
Bununla beraber yeni kralin iktidarinin mesruiyeti teokratik
otoritenin miisamahasina bagliydi.

Nasyonal “kult” Vestfalya’dan sonra 1700’lerde Fransiz
seckin takimi nation ya da patrie kavramlarin toplumun
siyasallagsmasi icin ana unsur olarak se¢cmesine yol acti. Bu
yaklasim Fransiz seckinlerinin makul bir siyasallasmanin
ancak zorlayici olan dini argimanlar terk edilmesi ile mimktn
olacagi diistincesini gelistirdi. Sonraki stireclerde nation ya da
patrie talepleri ciddi orglitsel yapilar olarak belirdi. Turkce’de
ulus ve vatan diye cevrilen bu kavramlar devrim 6ncesi cok
talepkar hale geldi. Fransiz seckinleri bu kavramlan 6énceleri
ulusu dogal olarak ayni dili, ayn1 kulttirti, ortak yasalari, ortak
degerleri ile birbirine baglhh manevi bir kimligi seklinde
tanimladi. Bununla beraber Fransiz seckinleri kendilerinin
ulus olmadigi farkina vardi. “Ulus” olma talebi Fransiz Devrimi
ile butin toplumu aynilastirma politikalarina tabi tutmay:
gerektirdi. Aslinda Fransiz toplumunun gbérece sadece bir kismi
Fransizca konusuyordu. Ayrica Orta Cag Hiristiyan diinyasinda
da bir ana unsura baglilik, duygu ve gurur s6z konusuydu.
Fakat Fransiz Devrimi ile birlikte gelistirilen egitim programi
“var kilmay1” ve “ortak varligl”” hedefliyordu. Baghligi ortak
degerler, ortak yurttaslik, ortak vatandaslik, ortak dil izerinden
belirliyordu. Ulus, “genel irade” olarak metafizik bir boyut
kazandi. Boéylece Fransiz Devrimi ile ilk kez nasyonalist bir
program tesekkul ettirildi (Bell, 2016: 70-72).

Orta Cag Hiristiyan dunyasi1 epistemolojik olarak bir
hiyerarsik siniflandirmaya sahipti. Hiyerarsinin en yukarisinda
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Katolik Kilisesinin 6gretileri yer almaktaydi. Bununla beraber
sosyal tabakalarin yogunluguna goére bilginin deger siralamasi
degisebilmekteydi. Farkli toplumsal katmanlarin iginde
bulundugu inanirliga gére muteber bilgi siras1 degismekteydi.
Siyasal toplumun olusumunda en guclti epistemolojik katman
Kilise 6gretisiydi. Bununla beraber kati ve keskin bir toplumsal
ayrimin varlhigindan bahsetmek sosyal bilimler acisindan yanlis
olur. Sosyal bilimlerde “6zne-nesne kesikligi” s6z konusu; insan
bilimin hem 6zne hem nesnesidir (Bilge, 2020: 144). Bununla
beraber mikro duzeyde insan ana dusuncesini, inancini
etkileyen kaotik faktorler de yer alabilmektedir. Orta Cag
Hiristiyan dlinyasini anlama adina sosyal tabakalari eger bir
siniflandirmaya tabi tutarsak; “din adamlary/ruhbanlar”, pagan
kultare, rittellere sahip “halk, aristokrat” kesim gibi mutlak
acidan sahici olmasa da bir sosyal tabakalagsmadan
bahsedebilir (Mark, 2019). Suphesiz bu ti¢ sosyal tabakanin
homojen olmadigini, girift bir yapiya sahip oldugunu goéz ardi
ederek bu 0Ornek tUzerinden anlamak icin bir analiz
yaptigimizda; hiyerarsinin en yukarisina kilise Ogretisin
olusturdugu epistemolojiye daha c¢ok ruhban sinifin bagh
oldugunu, pagan toplumun ise kiliseye gitse de pagan
epistemolojiyi sembol ve ritlellerle strdirdigini, aristokrat
kesimin ise Antik olan bircok metni okuma imkanina sahip
oldugunu ve bu epistemolojiden de etkilendigini bunun
Uzerinden bir bakis gelistirdigini ifade edebiliriz. Sosyal
tabakalarin olusmasi bircok unsurun varlig ile sekillenebilir.
Bu tabaklarin girift olmasina ragmen koéle, zimre, kast, sinif
gibi siniflandirmalar ile daha anlasilir kilinmaya calisilmistir
(Unal, 2011: 7-22). Sombart, Weber, Tawney gibi bircok
distinir Orta Cag Bati Hiristiyan dunyasindaki toplumsal
hareketliligini “kapali sistemi” ve “mulkiyet sistemi” tizerinden
analiz etmeye calisti (Herlihy, 1973: 624). Sosyal tabakalarin
kompleks oldugu ama anlamak icin seyreklestirerek,
siniflandirarak analizlere anlasilirlik saglandigi séylenebilir.

Bununla beraber kilisenin epistemolojik  kuramu,
toplumun siyasallagsmasinda en 6nemli ve etkili faktdr olarak
karsimiza cikmaktadir. Yani devletin varligi Tanrisal olan ile
dogrudan baghdir. Siyasallasan toplum yani muteber devletin
varhigl Katolik Ogretisine gore ancak mUmkin olabilmekteydi.
Bati1 Roma’nin yikilisi sonrasinda kendisinin onun varisi olarak
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goren ve ayni zamanda devlet olarak Hiristiyvan oldugunu
deklere eden Dogu Roma’ya karsin Papa I Gelasius uhrevi ve
dunyevi otorite arasinda etkili olabilecek bir ayrimi yazdig
mektupla acikladi. Daha sonralar1 Katolik Kilisesinin siyasal
doktrini olarak gelistirilen “Iki Kilic Kurami” basta Kilise’nin
Dogu Roma devletine karsin 6zerkligini korumaya yoénelik iken
Dogu Roma Devletinin yikilmasi sonrasinda egemen olma;
“dtinyevi” iktidarin “uhrevi” iktidar tizerindeki gictiniin artmasi
biciminde degisti (Ozpolat, 2017: 148). Hiristiyan tebaanin
Kilise Ogretisine karst olan glveni, inanci toplumun
siyasallasmasinda en etkili unsur olarak belirdi. Toplumun
siyasallasmasinda bircok mikro dtizeyde faktérlerin yaninda
siyasal toplumun varligi 6zgil agirlign en fazla olan Kilise
Ogretisine dayanmaktaydi. Bu dustnce “butin iktidarlarin
Tanri’dan geldigine” inanmakta ve “iki kili¢” kurami ile bunu
ortaya koymaktaydi. Kilise 0gretisinin 13. ylzyilda Aquinulu
Thomas’in da etkisiyle 6zglin kutle/ana unsur ayni kalmak
lUzere yeniden Aristo akli /mantig1 esas alinarak siyasal toplum
yeniden tasvir etti. Thomas, daha o6nceki Katolik siyaset
Ogretisinden farkli olarak iktidarin Tanri’'dan geldigini kabul
etmekle beraber nasil geldigi konusunda farkli bir yaklasim
gelistirdi. O, “iktidar1 Tanri’'dan halk araciligi” ile geldigine
inandi. Aslinda toplumun siyasallasmasinda ana unsur
degismemekle beraber ana unsurun iktidar mesruiyet
sorununa daha farkli yaklasarak makullestirmeye calisti.
Aristoteles Uzerinden siyasal toplumun mesruiyetinin
makullestirilmesi Aydinlanma déneminde 6nemli bir elestiriye
tabi tutuldu. Francis Bacon siyasal toplumun epistemolojik
temellerini olusturan Aristoteles’in “Organon” eserine (-ki bu
eser ayni zamanda mantik disiplinini olusturuldugu temel
kaynaktir-) yazdig1 “Now Organon” eseri ile karsilik verdi (Glizel,
2011:32). Aslinda Aydinlanma o6ncesinde de toplumun
siyasallagsmasinda ana unsurun ne olacagi Ronesans ve Reform
donemlerinde de tartisilmisti. Rénesans doneminin oOnemli
dustnurlerinden biri olan Niccold Machiavelli siyasal toplumun
tesekkultinde kiliseyi 1skalayarak prensi esas almis ve state
kavramini ilk olarak devlet anlaminda kullanmisti (Walter,
2008: 96). Teorik anlamda Machiavelli'nin siyaset kurami,
toplumun siyasallasmasinda ana unsur talebinin Katolik Kilise
Ogretisinden ayirarak 6énemli bir kopus yasadigini miisahede
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edilir. Aydinlanma ve sonraki slUreclerde devam eden siyasal
toplumun olusmasinda ana unsur olarak kilise 6gretisinin terk
edilmeye baslanildigi, toplumun kamuoyunu olusturdugu
mekanlarin degistigi sOylenebilir (Habermas, 2000). Katolik
Ogretisinin siyasal toplumun Tanrisal olmasina yonelik
argiimani teorik olarak énce toplumsal s6zlesmeciler tarafindan
onemli bir elestiriye tabi tutuldu. Sonraki sUrecte siyasal
toplumun var olabilmesi, mutlu olabilmesi nasci kelimesinden
turetilen natio ile iliskilendirildi. Bu iligkilendirme ayni
zamanda siyasal toplumu bir araya baglayan o6nemli bir
metafizik harc niteligindeydi. Antik Roma’dan devsirilmis natio
kelimesi modern kullanimindan farkli anlamlar icermekteydi.
Natio “dogum yerlerine goére birbirine bagli, ancak siyasi olarak
orglitlenmemis yabancilardan olusan bir kabile toplulugu icin
kullanilan kolektif bir terimdi”. Kelime daha c¢ok itibarsiz,
degersiz bir kategoride yer almaktayd: (Kocovska-Stevovic,
2016: 3). Aydinlanma déneminde kavram siyasi 6érgiitlenmenin
mesruiyetini olusturan bir unsur olarak belirdi. Aydinlanma
dustnturlerinden J.J.Rousseau’da tek tek kisilerin iradelerinin
toplami “genel irade” buyukltugtinde degildi. Dolayisiyla siyasal
toplumun ana unsuru, Rousseau’daki metafizik yogunluklu
“genel irade” oluyordu. Kimi calismada “Rousseau’nun genel
irade kurami ile olusan modern devlet (halk)i, milliyetcilikte
sinirlamak ve totaliter rejimler” blinyesinde anlamanin yanlis
oldugu ileri surulmektedir (Guveng, 2020: 102). Bununla
beraber acik ve gizli totaliter sistemlerin ayni metnin farkh
sekilde yorumlayarak “yukaridan asagiya” veya “asagidan
yukariya” totaliter sistemler tarih icinde olusturulduguna
bircok 6rnek vardir (Erol, 2020: 112-121). “Genel irade’nin
muhtevasi ne olacakti? Modern devletin ilk modellerinden
birinde natio, “genel iradenin” nasil tesekktl edecegine cevap
verdi. Her ne kadar sonralar bir -izm olarak da tanimlanmaya
baslansa da kavramin elastiki yapisi fonksiyonel olarak diger
ideolojilerle kolayca entegrasyon saglamaya ve zamanla Ust ve
kapsayici bir rol tistlenmesine imkan tanidi. Nitekim ilk ortaya
ciktiginda natio 1irk agirlikli iken zamanla etnik yapi, kalttir, din,
tarih birlikteligi gibi bircok unsuru da icine aldi. Zamanla natio
kavrami anlam kaymasina ugrayarak devletin kurulmasindaki
“ana unsur” olarak gérilmeye baslandi. Modern devletin federal
turevlerinden natio karsimiza halk (civic) (Cakmak, 2019: 206)
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olarak cikti. Nitekim Fransiz ve Amerikan Devrimleri esit
yurttaslardan olusan modern devlet yapilar1 bu konuyu
aciklayan iki 6nemli 6rnektir (Wimmer & Feinstein, 2010: 764).

2.1. Ana Unsur/Anasir

Ana unsur ya da eski soyleyis ile anasir kavrami, Fransiz
Devrimi sonrasi gelisen duistincelerden etkilenen ve Osmanh
Devleti'nin bekas1 icin endise duyan insanlarin, toplumun
siyasal hali i¢cin mesruiyet alanlari arama ¢abalarini ifade etmek
icin kullanildi. Béylece, Osmanli’da natio yerine kullanilan
“anasir” kelimesi yerinde bir kullanim oldu. Osmanli Devleti’nin
dustuga sikintilardan kurtulmak icin toplumun
siyasallasmasinin  hangi unsur TUzerinden yapilacagi
tartismalarinda “anasir” /ana unsur anahtar bir kavram olarak
kullanildi. Osmanli’da anasir-1 Islamiye, farkli itk ve etnik
yapilara ait Musltimanlarin islam tst kimligi altinda bir araya
getirmeyi, Ittihad-1 anasir ise Osmanl sinirlar1 dahilinde
yasayan herkesi ortak bir “Osmanli” Ust kimligi altinda bir
araya getirmeyi amacladi (Dogan, 2013: 174). Osmanl
Devleti'nde bu cercevede mesruiyetin hangi unsurun semsiyesi
altinda toplanacag hususu tartisma konusu yapildi. Aslinda
Fransiz Devrimi sonrasi homojenlestirici anlayis bazen diger
butiin unsurlar yok sayarak toplumun siyasallagsmasina iliskin
bir hareket olarak belirmis kimi zaman da diger unsurlar da
icine katarak ittihadi/birlestirici bir semsiye olusturmaya
calismistir. Fransiz Devrimi’'nin etkisi nasyonal devlet talebinde
bulunan aydinlarin “yukaridan asagiya” indirgemeci yaklasimi
toplumun siyasallagsmasinda etkili oldu. Sonraki dénemlerde
natio’nun kati formu esneklik kazand: ve farkli ana unsurlar
natio olarak nasyonalizmin tesekkuiliinde cesitlilik olusturdu.
Bununla beraber metodolojik acidan heterojen 6zellikte
toplumlar:t catismaya itici bir zemin de olusturdu. Fransiz
Devrimi deneyimi ana unsur olarak natio’yu en kati apriori
olarak algilamis ve bu durum o6nce Fransa’da olmak tUzere
dinyanin bircok Ttlkesinde oOnemli catismalann fitilini
ateslemistir. Fransiz Devrimi’nin en karanlik dénemi 1794’te
Fransizca disindaki dillerin konusulmasi yasaklandi. Fransizca
disindaki dillerin konusulmasi devrim karsit1 hareketler olarak
gortldd. Fransiz Devrimi yasal dizenlemeler ile herkese
Fransizca o6gretti ve feodalizmin son kalintilarini ortadan
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kaldirilmasina karar verildi (Irujo, 2021). Béylece Fransiz
Devrimi natio kelimesin en kati sekilde uyguladi. Bununla
beraber ana unsur zamanla esnek bir yap: kazanmis ve birden
fazla farkli unsuru da icinde barindirmaya baslamistir.
Dolayisiyla toplumlarin siyasallasma sUreclerinde ana unsur
degisebilmekte hatta birden fazla ana unsur yer alabilmektedir.
Bati’nin teorik ve pratik deneyimlerinde ana unsur olarak tercih
ettikleri natio; basta Bati toplumlarinda olmak tizere sonrasinda
butin dinyada “catismali” bir trajediye dontsmusttr. Kimi
calismada bu trajedi icin M.O. 3000’den gintimuize olan
olimlerin %730 M.S. 20.ylUzyillda meydana geldi. Kisacasi
modern tarih dénemi savasla ilgili tim o6lumlerin %96’s1n1
olusturuyordu. (Eckhardt, 1990: 83).

2.2. Metodoloji & Natio

Kutsal kitaplarda Iblisin insanogluna dusmanligindan
bahsedilir. Bu dusmanhigin sebeplerinden biri de “farkli”
olmanin verdigi statii ve buiyliklenmedir. Insanlar da kendi
aralarinda var olan farklhiliklar1 bazen stati Uzerinden
derinlestirmekte ve TUstlnlik olusturmaktadir. Aslinda
farkliligin  normal oldugu, toplumun siyasallagsmasinin
farkliliklarla mtimktin olabilecegi tarihi deneyimler acisindan
sabittir. Benzerlikler ya da ayniliklar Uzerinden toplumun
siyasallasmasi ayni zamanda farkliliklar1 ya da farkli olanlar
disarda birakmaya yol acar. Bu baglamda natio da belli bir ya
da birkag esas TUzerinden siyasallasmas: “karsitin1” da
gelistirebildi. “Beyaz” irk tizerinden siyasallasma ayni zamanda
karsitin “siyah” irk olarak tanimlanmasi diyalektigini Uretti.
Karsit Uzerinden gelistirilen bu diyalektik daha cok fiziksel,
dogustan olanla iliskilendirildi. Fikirsel, bilissel ve inancsal
farklilik ihtiyari bir duruma karsilik gelirken fiziksel farklilik ve
bunun getirdigi tiirevler zorunluluk icermekteydi. Insan kendi
dusltncesini, inancini belirler fakat dogustan gelen unsurlar:
belirleyemez. Fransiz Devrimi ile beliren ve neredeyse butin
diinyada toplumun siyasallasmasinda aracsallasan natio, ilk
deneyimleri apriori unsurlar tizerinden sekillendirdi. Bu durum
onemli Ol¢cide antagonistik diyalektigin gelismesinde rol aldi.
GUnumuizde natio kavrami “irk”, “etnik”, “din”, “ideolojik”,
“kapital”, “cinsiyet”, “asiret”, “ego” gibi bircok farkli unsur
Uzerinden tesekkll edebiliyor. Bununla beraber kavramin
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yuzyilllik deneyimi en azindan teorik zeminde kavramin
esneklestigini gdstermektedir. Metodolojik acidan ise yeni bir
degisim gelistirmemistir. Aydinlanma sonrasi ana unsur
Uzerinden gelistirilen tartismalarda kullanilan “antagonistik
diyalektik”, “nefret dili” bu metodolojinin temel parametreleri
olarak kullanilmaya devam edilmistir. Bu metot her turla
farkliligi (dogustan veya sonradan kazanilan unsurlar) karsitlik
olarak tanimlaya yonelik bir usull esas alir. Bu acidan
nasyonal fenomenoloji “gecmise dair gurultili tartismalarin,
munakasalarin ve tartismalarin kalin bir perdesinin ardina
gizlenmis olan” uluslarin tarihleri ile antagonistik diyalektik
Uzerinden insa olur (Lim, 2008: 205-222).

2.3. Devlet & Nasyonalizm

Yazil1 tarihten itibaren bircok devletin tarih sahnesinde yer
aldigr bilinmektedir. Sehir devletleri, imparatorluklar, feodal
devletler, mutlak monarsiler ve ulus devletler en cok goértilen
devlet modelleridir. Dolayisiyla tarih boyunca devletler
birbirinden farkli siyasal topluluklar olusturmus ya da bu
toplumluluklar icinde yer almistir. GUnUmuz dUnyasinda
ktuiresellesmenin devletlerin  yerini tutacagi dustnultyor
(Devetak, vd., 2007: 135). Bununla beraber gintmuze
gelinceye kadar ontolojik, deontolojik, epistemolojik degisimler
ile farkli devlet versiyonlar1i var olmustur. GuUntimuz
dinyasinda ise en etkili devlet modeli modern devlet dedigimiz
ve cesitli modulleri ve tlirevleri olan modeldir. Modern devletin
sekillenmesinde etkili olan Antik Yunan, Antik Roma ve Orta
Cag siyasi deneyimleri o6nemlidir (Kilic, 2011: 38). Bu
degisimlerin 6nemli bir kism1 nasyonalizmin kavramlasmasi ile
birlikte ortaya cikmistir. Antik Yunan’da devlet polis, Roma’da
respublic, civitas Orta Cag Hiristiyan diinyasinda regnum, land
daha sonralan status, stato, etat, state olarak kullandi1 (Kapani,
2007:.42). Machiavelli ile beraber devletin anlami ve ismi
Onemli bir degisim yasadi. Machiavelli cok fazla modern
anlamda kullanmazsa da state / devlet ilk olarak onun
calismalarinda 6n plana cikti (McIntosh, 1984: 184). State,
Turkce’de kullanilan statii kavrami ile akraba bir kavram olarak
derecelendirilmis ve itibar yuUklenmis bir niteliktedir.
Dolayisiyla state /devlet itibar iceren “hiyerarsi” (Erol, 2020: 49)
kavrami1 ile bir korelasyona sahiptir. Burada hiyerarsi
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kelimesinden Hiristiyan kilise gelenegine Antik Yunan’dan
gectigini oradan da modern buirokraside yer aldigini hatirlatmak
gerekir. Hiyerarsi kavramin o6nemli bir 6zelligi sadece bir is
bolimunu icermedigini ayni zamanda 6zneye itibar kazandirici
bir vizyon ytkledigi de sdylenebilir. Kavram her ne olursa olsun
sosyal tabakalarin yukaridan asagiya kendi aralarindaki
siralanisini  metafizik bir yuk/deger/itibar olusturduguna
iliskin durumu hatirlatir. Bu baglamda modern devletlerin
(yani state’lerin) ilk 6rnegi ulus devletlerdir. Sonradan cesitli
tirevlerde federal/birlesik, totaliter, otoriter, fundamentalist
gibi devlet modelleri de ortaya cikti.

2.4. Milliyetcilik & Nasyonalizm

Nasyonalizm ve milliyetcilik kavramlari ¢cogu zaman ayni
anlamda kullanilsa da aslinda nasyonalizm Orta Cag Hiristiyan
dinyasinin disutnsel ve pratik olarak deneyimledigi ortamda
sekillenmis bircok modeli barindiran anlayisi icerir. Milliyetcilik
ise Ozellikle Fransiz Devrimi sonrasi poptler olan nasyonalizm
kavraminin Turkce karsiligini bulma c¢abasina dayanair.
Semantik bir kopma yasatarak millet kavraminda olusturulan
milliyetcilik her ne kadar nasyonalizmin bir karsilig1 olarak
distinilmitis ise de Osmanli’dan Cumhuriyet’e nasyonalist
distnce 6n kabullerle ama kendi deneyimleri sekillenmis bir
kavramdir. “Millet kelimesi Osmanli’da din, mezhep anlaminda
kullanilmis; Musliman milleti ve gayri-Musliiman milleti
seklinde ifade edilmistir. Toplumun siyasallasmasinda ana
unsur burada din olarak ifade edilmistir. Sonralar1 Bati’daki
degisime benzer sekilde ana unsur din yerine 1rk olarak
secilmistir” (Sofuoglu, & Akvarup, 2012: 74). Nasyonalizm’in,
Liberalizm, Fasizm, Anarsizm de oldugu gibi yabanci dilden
Turkce’ye oldugu gibi kazandirilmamasi énemli bir sikint1 da
olusturmaktadir. Nasyonalizm’in ilk ciktigi tartismalar ve 6n
kabullerle daraltilmis olan milliyetcilik bu anlamda Bati’nin
butlin deneyim ve tartismalarini icinde barindirmamaktadir.
Bu bakimdan milliyetcilik kavrami siyasal toplumun kendi
deneyimledigi kolektif diyalektiklere dayanmayan yabanci bir
kimlikten araklanmis ve zoraki toplumsallastirilmistir. Bu
acidan bu calismada nasyonalizm ve milliyetcilik kavramlari
iliskili ama farkli olarak dustnulmutstir. Bu nedenle
nasyonalizm kavraminin kullanilmasi1 tercih edilmistir. Bu
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cercevede milliyetcilik kavrami nasyonalizmin butin bu
deneyimlerini kapsayacak o0zellikle olmayip daha c¢ok
nasyonalizmin ilk 6n kabulleri ve kendi yerel deneyimleri
sinirlandirilmis bir anlama icermektedir. Bu bakimdan 6n
kabullerle desteklenen, belli deneyimlerle daralmis milliyet¢ilik
kavrami statik bir anlam klUmesi olusturmakta ve
nasyonalizmin mukabili olarak kullanilmasi daha derin
okumalarda kavram kargasasina da mahal verebilmektedir.

3. DENEYIM OLARAK NASYONALIZM

Orta Cag Hiristiyan  6gretisinin  siyasal toplumun
sekillenmesindeki  epistemolojik referansin  zayiflamasi,
entelektiiel ve toplumsal inanirligin yeni ana unsurlar aramasi
teorik ve pratik zeminde bircok tartisma ve gerginlik olusturdu.
Aydinlanma dustntrleri, basta toplumsal sézlesmeciler olmak
Uzere, kilisenin siyasal 6gretisi disinda yeni arayislar icine girdi.
Modern devletin dolayisiyla toplumun siyasallasmasi yeni
iktidarin kurulmasi ancak kiliseden bagimsiz bir 6greti olan
doga durumu ile mtimkuin gértintyordu. Teorik zemindeki bu
tartismalar sonraki zamanlarda kilise 6gretisinin siyasal
toplumu olusturan ana unsur olmaktan cikarmis ve buna
delalet eden tarihsel pratiklerin Bati’da ortaya cikmasina yol
acmistir. Toplumsal s6zlesmelerde toplum iradesi olarak ortaya
cikan husus ana unsur olarak natio’yu kabul etmeye basladi.
Bu husus 1648 Vestfalya anlasmas: ve sonrasinda Fransiz
Devrimi siyasal toplumun ilk olarak nasyonalist kimlikte ortaya
cikmasina kadar gitti. Kavram o6nceleri natio, dogustan gelen
(daha cok 1rk) Utzerinden vicut bulurken sonralari ihtiyaca
binaen Onemli degisim ve donUsUmler yasadi. Zamanla
kavramin sert catisma alanlari olusturmasindan dolay: kultir,
etnik yapi, tarih, din gibi unsurlar kavramin diger bilesenleri
haline geldi. Turkce’ye ulus olarak cevrilen bu devlet modeli
esnek bir kavram olarak algilandi ve kapsayici tist bir kavram
misyonu ylUklendi. Kavramin canli bir organizma gibi gelismesi
ve kapsayiciligi cesitli nasyonalist modellerin ortaya cikmasina
musaade etti.

Avrupa’da ilk zamanlar ortaya cikan nasyonalist modellerin
sergiledigi deneyimler 6nemli tartismalar: da kendisiyle beraber
getirdi. Avrupa’daki modeller “iyi” ve “kot” seklinde tasnif
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edildi. Daha c¢ok hiyerarsik olarak da gorilebilecek bu
siniflandirma Avrupa’nin Bati ve Dogu’su Uizerinden yapilmaya
calisildi. Bu slre¢c nasyonalizm tarihsel gelisimine gore
toprak/teritoryal temelli yurttasliga dayali Bati Avrupa modelli
“iyi” milliyetciligi, “etnik ve kulttirel” milliyetcilige dayanan Dogu
Avrupa modelli “otoriter-fasizan” 6zellikli “k6ttt” milliyetcilik
temsil etti (Goékalp, 2007: 285). Gunumuzde ise nasyonalizm
Ust bir kavram olarak mikro ve makro iligkilerde siyasal
toplumu, sosyal katmanlar: ifade etmek icin referans olarak
kullanilmaktadir. Bu cesitlilik hem tarihsel deneyimler hem de
dustnsel beklentilere gore sekillenmektedir. Nasyonalizm’in
toplumsal ve siyasal yasamdaki pratikleri ve teorik tartismalari
genis bir havza teskil etmektedir. Bu baglamda nasyonalizm
ana unsur acisindan cesitli versiyonlarin varlhigindan
bahsetmek mumkindtr. Mikro ve makro iliskiler tizerinden
natio kavrami “irk”, “etnik”, “din”, “ideolojik”, “kliresellesme”,
“kapital”, “cinsiyet”, “asiret”, “ego”, “aile”, “grup”, “klik”, “parti”
gibi bircok farkli unsur tUzerinden tesekkil edebiliyor.
Toplumun siyasallasmasi en Ust seviyede daha cok “irk”,
“etnik”, “kultar”, “din”, “ideolojik”, “kapital” Uzerinden
gerceklesirken mikro duzeyde diger nasyonalist yapilarin
tesekkuld ile de olabilmektedir.

4. SONUC

Toplumun siyasallasirken gelistirdigi mesruiyet noktalar:
Aydinlanma ile birlikte yeni ana unsurlarin kesfi ile yon
degistirdi. Buitiin dinyada etkili olan bu yeni model ayni
zamanda bUyuk savaslara da yol acti. Siyasal toplumun varlig
bircok unsuru icinde barindirir. Bu unsurlardan bazilari ana
unsur olarak 6n plana cikar. Kimi unsurlarda ana unsurlarin
etrafinda tamamlayic1 olarak belli-belirsiz sekilde bulunur.
Toplumlarin siyasallasmasi Aydinlanma sonrasinda énemli bir
tasarim icerdi. Klasik toplumlarda siyasallasma sureci
kendiliginden ana unsurlar asagidan yani toplumsal kabul ile
gorinim kazandi. Aydinlanma dénemi sonrasinda ise hem
metot hem de ana unsur agisindan yukaridan asagiya degisimi
“ikna” veya “zorlayarak” siyasallastirma s6z konusu oldu. Klasik
toplumlar aile, din, mezhep, ortak hedefler gibi farkli unsurlar
lUzerinden spontane sekilde siyasallastiklarint séylemek
mumkuindur. Aydinlanma sonrasi dénemde ise daha sistematik
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ve muhendislik gerektiren bir istiyakla siyasal toplumun varlig:
natio Uzerinden yeniden tamimlandi. Siyasal toplum icin
hedeflenen bu mesruiyet alanlari ayni zamanda metafizik bir
gerilim olusturdu. Bu takdis edilmis alanlar, semboller,
simgeler, riteller ve hikayelerin, siyasal toplumun bekasi icin,
icadina yol acti. Aslinda toplum ya da toplumun siyasallagsmasi
kacinilmaz bir sahicilik icermekle beraber, bu dayanismanin
temel argiimanlar “hakkaniyet” ve “adalet” acisindan “aleyhine
sahitlik” etmede Onemli aciklar olusturdu. Aydinlanmaci
dusuncenin getirdigi “kolektif bilin¢”; siyasal, hukuksal ve
butin alanlarda “yilikte” dayanismayr ya da “kétualtikte”
uzlasma tercihleri ile karsi karsiya kaldi. Modern devletin
nasyonalizm Uzerinden gelistirdigi tercihler bu acidan
degerlendirmeye ihtiyac duymaktadir. Nasyonalizm kavraminin
ana unsurunun degisime yonelik kabiliyeti toplumlarin
siyasallagsmasi icin Onemli olmakla beraber insanlik igin
dayanismanin ne olmasi gerektigine cevap vermede yetersiz
gorinmektedir. Siyasal toplumun mesruiyeti ile ilgili
arglimanlar 6nemli tartigsmalar icermekle beraber mesruiyetin
olusturdugu metafiziklerin ne tir dayanismalar gelistirdigi ve
“hakkaniyet” acisindan nelere neden oldugu Uzerinde
durulmasi gereken 6nemli bir noktadir. Bu calismada, siyasal
toplumun sekillenmesinde modern devletlerin dogusuna
mesruiyet olusturan ana unsurlarin ve birlikteliklerin degisime
musait oldugu fakat bu ana unsurlarin “yeni kaoslara da
evirilebilecegini” 6nceki deneyimlerden yola cikarak hatirlamak
gerekir.

Etik Beyani: Bu calismanin tiim hazirlanma stireclerinde etik
kurallara uyuldugunu yazarlar beyan eder. Aksi bir durumun
tespiti halinde Akademik Izdiistim Dergisinin hicbir sorumlulugu
olmayip, tiim sorumluluk calismanin yazarlarnna aittir.

Destek ve Tesekkiir: Bu arasttrmanin hazirlanmasinda
herhangi bir kurumdan destek alinmamustr.

Katkt Oranit Beyanu: Arastirmanin tiim stireci makalenin
beyan edilen tek yazan tarafindan gerceklestirilmistir.

Catisma Beyani: Arastirmada herhangi bir ¢ikar catismast
bulunmamaktadir.
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AN ANALYSIS ON NATIONALISM (IN THE CONTEXT OF
NATIO AND DIALECTIC)

Extended Summary

The main problem of this study is the role of nationalist thought
in the politicization of society. The main determining factor in
the formation of nationalist thought has varied over time. For
this reason, nationalism has started to take its place in the
literature as a superior concept. Theories about nationalism
discussed the emergence and scope of the concept; While some
schools created a historical connection, others claimed that it
emerged as a result of modernization.

Although these discussions are important, the main problem of
this study is the structure of the methodology followed, not the
type of the nationalist thought. The methodology here is not
exactly the main element or elements on which legitimacy is
built in the process of politicization of society, but the basic
dialectic on which the forming structure is deployed.

The medieval Christian world associated legitimacy with the
divine in the politicization of society and the use of
politics/power. The legitimacy of power of a king or prince or
any ruler could only be possible by acting in harmony with
God's command. The main element thus seemed to be the
political doctrine of the Catholic Church. The methodology
manifested itself more in a deontological context. Obedience to
the teachings of the Church was an inevitable duty for the state,
the king, and the power to be valid. The main element is the
believer / Christian subject, and the methodology has been
shaped by the inevitable obedience of the Catholic Church in its
theological context.

With the Enlightenment period, the legitimacy of the political
society began to change. The political doctrine of the Catholic
Church gradually lost its influence. In the nationalist model,
which became popular after the Enlightenment, the main
element "natio" and the symbol, symbol, rituals and myths
formed by the literature regarding the blessing of this element
were effective in the formation of the political society. The new
political doctrine first formulated legitimacy on the basis of
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"natio" and later on ethnicity or people (civic). However, this
search for a new political society did not delay in creating a
deontological value. In this respect, elements such as "natio"
and later "ethnicity, people" became the ontological basis of
political society. From a methodological point of view, a dialectic
that defines itself through the opposite and accepts "difference
as opposition" has been adopted.

The emergence of nationalist models in the West first appeared
not only in theoretical discussions, but also in practical
examples. In other words, the politicization of Western society
was made possible by the practice of theoretical constants. The
experiences developed by the technologically empowered
Western thought made nationalism popular in the West by
developing it in a natural form. The policies of the West to
transfer nationalism necessitated intervention in the habitat of
other societies. This situation has opened the door to the
formation of artificial environments and the forced politicization
of society with antagonistic dialectics.

Nationalism, theoretical arguments in the West and their
experiences allowed the change of the main element. However,
the methodology used continued the dialectics over many
dilemmas such as “reputable and disreputable, superior and
humiliated”. Although the politicization of societies is an
inevitable phenomenon, it can be said that it emerges
spontaneously in classical societies and as a result of
engineering in nationalist societies. This study discussed the
problem that the politicization of society was removed from
being a normal situation with modern states, and the main
element was determined "from the bottom up or from the top
down" and the antagonistic dialectic was adopted as a method.
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