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TESTLER GUVENILIR DEGILDIR : OLCUM GUVENIRLIGINE YETERLI
DIiKKAT VE GUVENIRLIK CALISMALARI iCiN ORNEKLEM BUYUKLUGU

Vahit BADEMCi !
OZET

Testin gilivenirligi veya test giivenilirdir ya da aracin giivenirligi diye ifade etmek dogru
degildir. Giivenirlik, aracin kendisine degil, bir bellilendirme araciyla elde edilmis
Olciimlere (veya sonuglara) isaret eder. Boylece, testler degil, 6l¢iimler giivenilirdir. Basit
sekliyle, testler giivenilir degildir. Olgme giivenirliginden veya test olciimlerinin
giivenirliginden bahsetmek, ¢ok daha uygundur. Giivenirlik, yalnizca kullanilmis olan
bellilendirme araci tarafindan degil, 6rneklem tarafindan da etkilenmektedir. Giivenirlik,
orneklemin de bir fonksiyonudur. Giivenirlik, 6rneklemin diger 6zellikleri kadar, 6rneklem
biiyiikliigiinden de etkilenmektedir. Orneklem biiyiikliigii, evren giivenirli§inin daha duyar
kestirimi i¢in 6nemlidir. Giivenirlik ¢caligmalari i¢in 6rneklem biiyiikliigii kestirimindeki bir
yaklagim, sabit bir sayr kullanmadir. Bu makalede, 6l¢iim giivenirligine yeterli dikkat
edilmesi ve giivenirlik ¢alismalari igin gerekli olan 6rneklem biiytikliigliniin en az 400
denek olmasi incelenmis ve tavsiye edilmistir.

Anahtar Sézciikler: Orneklem biiyiikliigii, giiven aralig1, giivenirlik, dlgiim giivenirligi
ABSTRACT

It is incorrect to speak of “the reliability of the test” or * the test is reliable” or * the
reliability of the instrument”. Reliability refers to the scores (or results) obtained with an
assessment instrument and not to the instrument itself. Thus, scores, not tests, are reliable.
Simply, tests are not reliable. It is more appropriate to speak of the reliability of “test
scores” or the “measurement”. Reliability is not only influenced by an assessment
instrument used, it is influenced by the sample as well as of the instrument. Reliability is
also a function of the sample. Reliability is influenced by the sample size as well as other
features of the sample. The sample size is important for more precise the estimate of the
population reliability. Still an approach to estimating the sample size for reliability studies
is to use a fixed number. In this article, to pay sufficient attention to score reliability and, a
minimum of 400 subjects of sample size needed for reliability studies is investigated and,
recommended.
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GIRiS

Gronlund ve Linn (1990), giivenirligin, aracin kendisine degil bir degerlendirme araci ile
elde edilmis sonuglara isaret ettigine dikkat cekmis ve aracin veya testin yerine, 6lgmenin
veya test dl¢limlerinin giivenirliginden bahsetmenin ¢ok daha uygun oldugunu belirtmistir.
Henson ve Thompson (2002), Gronlund ve Linn’in yukarida belirtilen goriigiiniin,
American Educational Research Association, American Psychological Association ve
National Council on Measurement in Education (AERA/APA/NCME) test etme
standartlarinin, Standart 2.1 ve 2.2’sine yansimis oldugunu ifade etmistir.

Giivenirlik, testin kendisinin degil elde edilmis 6l¢limlerinin bir 6zelligidir (Lane, White ve
Henson, 2002). Kisaca, “...bir test giivenilir veya giivenilmez degildir” (Crocker ve Algina,
1986:144; Wilkinson ve APA Task Force on Statistical Inference, 1999:596). Giivenilir
veya giivenilmez olan testler degil, bir test veya O0lgme aracindan elde edilmis 6lgme
sonuglar1 veya dlglimlerdir.

Gtivenirlik, bir bellilendirme aract ile elde edilmis Ol¢iimlere ya da bellilendirme
sonuglarina isaret eder.

“Olgme aracinm/araglarinin giivenirligi” ifadesi de dogru degildir, zira Rowley nin de
(1976:53) ifade ettigi gibi “...bir aracin kendisi ne giivenilirdir ne de giivenilir degildir.”
Bir baska sdyleyisle, bir aracin kendisi ne giivenilir, ne de giivenilmezdir. Ciinkii, “teknik
bakimdan, giivenirlik, aracin kendisine degil, elde edilmis sonug¢larmin tutarliligina isaret
eder” (Worthen, White, Fan ve Sudweeks, 1999:95). Bir baska ifadeyle giivenirlik, aracin
kendisine degil, bir bellilendirme (assessment) aract ile elde edilmis Slgiimlere (Bademci,
2004; Linn ve Gronlund, 2000) veya bellilendirme sonuglarina (Nitko, 2001) isaret eder.
Vurgulamak gerekirse, giivenirlik, aracin kendisinin degil elde edilmis dlgiimlerinin bir
ozelligidir ve Dbellilendirme sonuglarinin giivenirligi (Linn ve Gronlund, 2000) ya da 6l¢me
aracindan elde edilmis dl¢timlerin giivenirligi seklinde ifade etmek, cok daha uygundur.

GUVENIRLIK, TESTIN/OLCME ARACININ KENDISININ DEGIL ELDE EDILMIS
OLCUMLERININ BiR OZELLIGIDIR

Her ne kadar test giivenirliginin isevuruk bir tanimi bashg altinda da olsa, giivenirligin
testin bir 6zelligi olmadigini yorumlayan Ebel (1972), bu tartigma konusunun ilkleri
arasinda sayilabilir (Bademci, 2004). Giivenirligin eldeki veriler veya Ol¢iimlerin bir
ozelligi oldugunu vurgulayan Thompson’un (1994) ise, bu konuda o&ncii oldugu
soylenebilir. Thompson’un (1991), giivenirligin verilerin bir 6zelligi oldugunu vurguladigi
calismasindan sonra, 1994 yilinda  Educational and Psychological Measurement
Dergisinde “Guidelines For Authors” (1994:837-847) baghgi altinda, test gilivenirligi
sOyleminin dogru olmadigina yonelik agiklamalarmni da iceren bir yazist yayimlanmistir;
giivenirligin testlerin degil ol¢iimlerin bir 6zelligi oldugu vurgusu ve OSl¢lim giivenirligi
sOylemi, halihazirda alaninin en 6nde gelen dergilerinden biri olan Educational and
Psychological Measurement Dergisinin editoryel politikalarindan biri  durumundadir
(Thompson, 1994; Vacha-Haase, 1998; Thompson ve Vacha-Haase, 2000). Benzer
diisiince, Wilkinson ve APA -American Psychological Association- Task Force on
Statistical Inference’in kelimelerinde (Wilkinson ve APA Task Force on Statistical
Inference, 1999:596) “...bir test giivenilir veya gilivenilmez degildir. Giivenirlik, smavi
alanlarin belirli bir evreni i¢in bir test iizerindeki 6lglimlerin bir 6zelligidir...” seklinde
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yerini almistir. Bir diger soyleyisle, bir test veya bir 6lgme araci giivenilir veya giivenilmez
degildir, zira giivenirlik, sinavi alanlarin belirli bir evrenine uygulanmis bir test ya da bir
0l¢me aracindan elde edilmis 6l¢iimlerin bir 6zelligidir.

Olc¢iim giivenirligine yeterli dikkat gosterilmelidir

Giivenirligin, “testlerin degil Ol¢iimlerin bir 6zelligi” (Caruso, 2000) oldugu seklinde
vurgulanmakta olan bu nokta, Tirkiye’de de ilk defa Bademci’nin (2004) calismasiyla
egitim ve bilim giindemine tasmmmstir. Tirkiye’de de 1950’lerden [6rnegin, ‘testin
giivenligi —giivenirligi-> ya da ‘giivenilir bir testtir’ (Weitzman ve McNamara,1953:145)]
bu yana kullanilan, “testin giivenirligi” veya “test giivenilirdir” ya da “aracin giivenirligi”
ve benzeri ifade bigimlerinin dogru olmadigimi belirten Bademci (2004:367-372),
giivenirligin, testin/dl¢me aracimin kendisinin degil elde edilmis él¢iimlerinin bir 6zelligi
oldugunu ve ifade edilmesi gerckenin de 6l¢iim giivenirligi oldugunu vurgulamis, dogru
ifadeler i¢in de drnekler vermistir.

Giivenirlik, ol¢iimlerin bir ézelligidir

Giivenirligin 6l¢iimlerin bir 6zelligi olduguna dair dikkat c¢ekici bir agiklama, Crocker ve
Algina’da (1986) bulunmaktadir. Crocker ve Algina (1986) giivenirlik katsayisini etkileyen
faktorlerden grup bagdasikligini (homojenligini ) tartismis ve denencel bir 6rnek vererek,
giivenirligi, sinavi alanlarin belirli bir grubu i¢in bir test lizerindeki 6lgtimlerin bir 6zelligi
seklinde ifade etmistir. Bir baska soyleyisle giivenirlik, sinava giren belirli bir gruba
uygulanmig bir testten elde edilmis Ol¢iimlerin bir o6zelligidir. Yani giivenirlik, test
sonuclarmin bir 6zelligidir (Livingston, 1988). Livingston (1988), test sonuglarmnin
giivenirliginin ise, testi alan 6grencilerin grubuna bagli olacagina dikkat ¢ekmistir. Testi
alan 6grenci grubunun bagdasik (homojen) ya da ayrigik (heterojen) olmasi kadar, grubun
biiyiikliigii veya kii¢tikliigii de dl¢iimlerin giivenirlik kestirimini ve duyarligini olumlu veya
olumsuz etkileyebilmektedir.

OLCUM GUVENIRLiGi ORNEKLEMDEN ORNEKLEME DEGISIR

Dawis’in (1987:486) ifadesine gore “...giivenirlik, aracin oldugu kadar 6rneklemin de bir
fonksiyonudur. [Zira,]* giivenirlik, tasarlanmis hedef evrenden [alinmig] bir drneklem
tizerinde degerlendirilmektedir”, ancak Dawis’inde (1987:486) ifade ettigi gibi bu nokta
“bazen gdzden kagirilmistir”; buradaki “bazen gdzden kagirilmis™ ifadesi 6nemli ve dikkat
¢ekicidir. Daha ayrisik drneklemler siklikla daha ¢ok degisken o6lgiimlere ve bu durumda
daha yiiksek giivenirlige yol acar (Thompson, 1994). Bu durumda ayni 6lgme araci [veya
test], daha bagdasik ya da daha ayrisik 6grencilerden olusan gruplara ya da drneklemlere
uygulandiginda, birbirlerini onamayan 6l¢iimler giivenirligi ortaya c¢ikacaktir (Thompson,
1994). Olgiim giivenirliginin érneklemden &rnekleme degistigi (Capraro ve Capraro, 2002)
gdz Oniinde tutulursa, Orneklemin diger Ozellikleri (6rnegin, degiskenligi) kadar,
orneklemin gozden kacirilmig 6zelliklerinden biri olan drneklem biiyiikliigiinin de, dlgiim
giivenirliginin duyarli kestirimi konusunda goz ardi edilemeyecek faktdrlerden biri oldugu
soylenebilir. Ol¢iim giivenirligine yeterli dikkat gosterildiginde, gozden kagirilmamasi
gereken etmenlerden biri olarak 6nem kazanan giivenirlik c¢aligmalarindaki &rneklem
biiyiikliigii konusuna ve bu hususun 6nemine de, bu ¢alismayla dikkat ¢ekilmektedir.
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Giivenirlik caligmalari igin drneklem biiyiikliigi kestirimindeki bir yaklasim, sabit bir say1
kullanmadir.

Gtivenirlik ¢aligmalari i¢in 6rneklem biiyiikliigii (n) kestirimindeki bir yaklasim, sabit bir
sayt kullanmadir (Streiner ve Norman, 1995). Ancak, test elkitaplar1 ve giivenirlik
calismalar1 incelendigi zaman, giivenirlik katsayisi’nin (r) duyarli (ya da isabetli) bir
kestirimi i¢in gerekli olan Orneklem biiyiikligii iizerine yazina (literature) sunulmus
caligmalarin sayisinin ¢ok az oldugu goriilecektir (Charter, 1999).

Giivenirlik ¢aligmalarinda 6rneklem biiyiikliigiiniin kestirimi i¢in sabit bir say1 kullanma
yaklagimi konusunda yayimlanmis g¢alisma sayisi ¢ok az oldugu kadar, onerilen sayi
konusunda da goriisler degisiktir. Faktor analiziyle bagitili ¢alismasinda Guilford (1954),
orneklem biyiikliiglinin en az 200 denek (kisi, sinavi alan) olmasi gerektigini ileri
stirmiistiir. Tim gilivenirlik caligmalarinda Srneklem bilyiikliigliniin 200 veya daha fazla
olmast gerektigini ileri siiren bir baska goriis ise, Kline’a (1986) aittir. Nunnally, dnceki
calismalarinda 300’den kiiciik kisi (durum—o6rnek olay) sayisimi “goreceli kiiciik say1”
(1967:218 ve 1978:237) olarak belirtirken, daha sonraki c¢alismasinda giivenirlik
calismalarindaki denek sayisinin “en az 300” olmasi gerektigini ifade etmistir (1982:1600).
Segall (1994:361), dogrusal esitlenmis testlerin gilivenirligi iizerine yaptig1 c¢alismasinda
300 sayisint “kiigiik” olarak nitelendirirken, Nunnally ve Bernstein (1994) o6rneklem
biiyiikligiiniin 300 veya daha fazla kisiden olusmasini 6nermistir.

OLCUM  GUVENIRLIGININ  KESTIiRILDiGi HALLERDE BUYUK
ORNEKLEMLER KULLANILMALIDIR

Charter (1999) ve Charter ve Feldt (2002), Nunnally ve Bernstein’m orneklem
biiyiikliigiiniin 300 veya daha fazla kisiden olusmast Onerisinin gorgiil (empirical) kanit
iizerine temellenmedigini ifade etmiglerdir. Gorglil kanit {izerine temellenmis
calismalarinda ise, Charter (1999; 2001) 6rneklem biyiikliigliniin en az 400 denekten
olusmas1 gerektigini ileri siirmiistiir (Charter ve Feldt ,2002). Olciim giivenirliginin
kestirildigi hallerde biiyiik orneklemler kullanilmasi, giivenirligin daha duyarl kestirimi
icin 6nemli ve yararlidir.

Bu ¢alismada, en kiiciikk 6rneklem biiyiikliigii 50 kisi-denek olarak alinmis ve Guilford
(1954) ve Kline’in (1986) ifade ettigi say1 olan 200 kisi-denek, Segall’in (1994) kiigiik
olarak da niteledigi, Nunnally (1982), Nunnally ve Bernstein’in (1994) dikkat ¢ektigi say1
olan 300 kisi-denek ve de Charter’in (1999;2001) ileri siirdiigii say1 olan Orneklem
biiyiikliigiiniin 400 kisi-denekten olusmasi gerektigi Onerileri, giiven araligi’ndan (GA)
yararlanilarak incelenecektir. Charter’m (1999) giivenirlik katsayisinin duyarliginin dl¢iisii
gibi kullandig1 giivenirlik katsayisi i¢in gliven araligi [genisliginin] saptanmasi isleminden,
bu calismada da faydalanilmaktadir.

Giivenirlik kestirimi i¢in ¢esitli yontemler vardir ( Worthen,White,Fan ve Sudweeks, 1999;
Linn ve Gronlund, 2000) ve giivenirlik kestirim yontemlerinin bir ¢ogunda Pearson
¢arpim moment korelasyon katsayisindan faydalanilmaktadir (Mehrens ve Lehmann, 1991).
Pearson moment ¢arpim korelasyon katsayisinin kullanildigi bir giivenirlik kestirim
yontemi ise, test-tekrar test yontemidir ( Crocker ve Algina , 1986; Suen,1990).
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Bir Pearson moment garpim korelasyon katsayisi i¢in giiven aralif1 saptanmasi, Fisher’in Z
doniisimii  (Akhun,1986; Sheskin,2004) {izerine temellenebilir. Bu ¢aligmada 6rnek olarak
verilen test-tekrar test yontemiyle kestirilen giivenirlik katsayisinin duyarliginin bir 6l¢iisii
olarak kullanilan giiven aralifi saptanmasi igleminde de, Fisher’in Z doniisiimii
kullanilmustir.

Orneklem biiyiikliigii 50 olan bir 6rneklem iizerine temellenmis ve Pearson ¢arpim moment
korelasyon formiilii kullanilarak hesaplanmis bir test-tekrar test giivenirligi, r = .90 olsun.
Bu giivenirlik katsayisi i¢in %95 giliven araliklar1 saptansin. Daha sonra da orneklem
biiyiikligii 200, 300 ve 400 olarak alinip, ayn1 giivenirlik katsayist, r = .90 i¢in, yine %95
giiven araliklar1 bulunsun. - Korelasyon katsayist i¢in giiven araligi saptanmasi, degisik
bazi kaynaklarda da (Cox, 1987; Spiegel, 1988; Smithson, 2000) bulunmaktadir.-

Bir korelasyon katsayisi i¢in giiven araligi saptanmasi, bazi ¢alismalarda dort veya bes
basamak halinde gosterilmistir. (Popham ve Sirotnik, 1992; Glass ve Hopkins, 1996). Bu
calismada da, bir Pearson g¢arpim moment korelasyon katsayisi igin giliven aralifi
saptanmast, asagida oldugu gibi “dort basamak halinde” (Glass ve Hopkins, 1996:357-358)
ifade edilmistir:

1. r’yi Zr’ye donistiir ( Fisher’in Z doniisiimii )

2. oz yihesapla: oz=1/vVn-3 (n: denek veya sinavi alanlarin sayis)
3. ZpicinGAeldeet: Zr +1.96 6z (GA %095 igin)

4. Alt ve iist sinirlari tekrar r ’ye doniistiir.

Simdi, bu ¢aligmada ele alinan 50, 200, 300 ve 400 kisilik dort ayr1 6rneklem biiytikliigi
dikkate alinarak, dort basamak halinde, test- tekrar test yontemi kullanilarak hesaplanmig
giivenirlik katsayis1 .90 igin %95 giiven araliklari asagida oldugu gibi saptanilabilir.

n=>50 n=200
r=0.90 r=20.90
.95 GA 95 GA
1. Zr=Shn[(+]|r)/(-t])] 1 Zr=SIn[(1+|t])/(1-]1])]
=.5In(1.9/0.10) =.51In(1.9/0.10)
=1.4722 =1.4722
2. 0z=1/Vn3=1/v50-3 2. 0z=1/Vn3=1/3200-3
=0.1458 =0.0712
3. Zrigin GA.95: 3. Zrigin GA.95 :
Zr+ 196 oz Zr+ 196 oz
1.4722 +1.96 x 1.4722+1.96 x 0.0712

=(1.1864,1.7579) : =(1.3326,1.6117):
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4. Alt ve Ust sinirlart r *ye dontistiir
r icin GA.95
alt Zr=1.1864 — altr=.8294
ist Zr =1.7579 — {ist r = .9422

4. Alt ve tist sinirlan r *ye doniistiir
r icin GA.95
alt Zr=1.3326 — alt r = .8698
ist Zr=1.6117 — listr=.9234

r i¢in genislik (range) — .9422 - .8294 r i¢in genislik — .9234 - .8698

=0.1128
n =300
r=0.90
95 GA

1 Zr=SIn[(1+])/(1-]r]) ]
=.51n(1.9/0.10)
=1.4722

=0.0536
n =400
r=0.90
95 GA

1 Zr=5In[(+ )/ (-)]
= 51n(1.9/0.10)
= 1.4722

2. 0z=1/Yn-3=1/v400-3
=0.0501

2. 0z=1/Yn-3=1/300-3
=0.0580

3. Zrigin GA.95 :
Zr +£1.96 oz
1.4722 £1.96 x 0.05
=(1.3585,1.5858):

3. Zricin GA.95 :
Zr+1.96 oz

1.4722 + 1.96 x0.0501
=(1.3740, 1.5703 ) :

4. Altve st sinirlart r ’ye doniistiir4.  Alt ve Gist sinirlart r ’ye doniistiir
r icin GA.95 r i¢cin GA.95
alt Zr=1.3585 — altr=.8760 alt Zr=1.3740 — altr = .8796
ist Zr = 1.5858 — list r =.9195 iist Zr=1.5703 — {istr =.9170

r i¢in geniglik — .9195 - .8760
=0.0435

r i¢in geniglik —.9170 - .8796
=0.0374

Doniistimler i¢in bu konuda hazirlanmis tablolardan yararlanilabilir (Shavelson,1996; Hays,
1994). Guilford ve Fruchter’da ( 1973 ) r ’"den Z ’ye ve Z ’den r ’ye doniisiimler i¢in tek
tablonun kullanilabilecegi ifade edilirken, Zar’da (1996) her iki doniisiim i¢in ayri ayri ve
ayrmtili tablolar bulunmaktadir. Yine bu doéniisiimler icin Microsoft Excel veya birer
istatistik programi olan SPSS, SAS gibi programlardan yararlanilabilir. Ya da yine bu
doniisiim hesaplamalar1 i¢in fonksiyonlu bir hesap makinesi kullanilabilir. Bu ¢aligmadaki
hesaplamalar igin, 6rnek olmasi amaciyla, CASIO fx-5000F marka fonksiyonlu bir hesap
makinesinden faydalanilmis ve ¢ikan sonuglarda yuvarlamalara gidilmemistir.

Yukaridaki hesaplamalarda goriilecegi iizere, 50 kisilik bir 6rneklem iizerine temellenmis
.90 olan test-tekrar test giivenirlik katsayisinin, %95 giiven araligi ile alt ve iist sinirlari
.8294 ve .9422 iken, 400 kisilik bir 6rneklem ve ayni giiven araligi ile alt ve st sinirlari,
.8796 ve .9170°dir. Buradan, 6rnegin 50 kisilik 6rneklemle ortaya ¢ikan bu sonuca yonelik
olarak, “.95 olasilikla, evren test-tekrar test giivenirlik katsayis1 .8294 ve .9422 arasindadir”
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veya 400 kisilik 6rneklemle ortaya ¢ikan sonuca yonelik olarak, “.95 olasilikla, evren test-
tekrar test giivenirlik katsayis1 .8796 ve .9170 arasindadir” seklinde bir yorum yapilabilir.
Benzer yorumlar, 200 ve 300 kisilik 6rneklemlerle ortaya ¢ikan sonuglara yonelik olarak da
ifade edilebilir. Degisik yorumlama ifadeleri i¢in, Kutsal ve Muluk (1978), Akhun (1986),
Glass ve Hopkins (1996) ve Russo’dan (2003) faydalanilabilir. 50, 200, 300 ve 400 kisilik
orneklemlerle ilgili olarak elde edilmis tiim bu sonuglardan, daha biiyiik bir 6rneklem ile
daha duyar bir evren giivenirlik kestirimi yapilacagi ya da evren giivenirliginin yeterli
duyarlikta kestirimi i¢in drneklem biiyiikligiiniin en az 400 kisi-denek olmasi Onerisinin
yerinde oldugu yorumlart yapilabilir. Zira, 50 kisilik bir 6rneklem iizerine temellenmis
giivenirlik katsayist .90 i¢in, genislik 0.1128 iken, 200 kisilik 6rneklemde bu genislik
0.0536, 300 kisilik 6rneklemde 0.0435 ve 400 kisilik orneklemde 0.0374°tiir; gorildigi
iizere Orneklem biiyiidiik¢e giivenirlik katsayist .90 i¢in, saptanmis olan gliven aralig
genisligi daralmaktadir. Bu durum, Sekil 1°de de gosterilmeye ¢alisilmistir.

.8294 .9422
n=50 ( ) r
.8698 9234
n=200 t ) r
.8760 9195
n=300 ( ) r
.8796 9170
n=400 ( ) r

Sekil 1. Giiven araligi . 95 ve giivenirlik katsayis1 .90 i¢in, 6rneklem sayisi biiyiidiikce
giiven araligi genisligi daralmasinin sekil iizerinde gosterilmesi

Sekil 1’de de gortilecegi lizere, dorneklem sayist biiylidiikce giivenirlik katsayist .90 i¢in
giiven aralig1 genigligi daralmaktadir; boylelikle, daha biiyiik 6rneklem ile ¢ok daha duyar
evren test-tekrar test giivenirligi kestirilebilecegi ifade edilebilir. Bu sonuclar da, biiyiik
orneklem iizerine temellenmis giivenirlik kestiriminin daha duyar, daha isabetli oldugunu
ya da Charter’in (1999) gorgiil kanit iizerine temellendirerek ileri siirdiigli 6rneklem
biiyiikligiiniin en az 400 denekten olugmasi gerektigi onerisinin daha dogru, daha isabetli
oldugunu gostermektedir.

Giivenirlik caliymalari icin 6rneklem biiyiikliigii, en az 400 Kisi (denek) olmahdir

400 kisilik 6rneklemdeki giivenirlik katsayisinin sahip oldugu genislik 0.0374’tiir. Peki,
verilen Ornekte ortaya ¢ikan bu miktar doyurucu mudur? Elbette. Zira Stanley (1971),
yiiksek bir giivenirlik katsayisindaki yalnizca .01°lik bir iyilestirmenin, testin yiizde 10
veya daha fazla uzatilmasiyla elde edilmis giivenirlikteki artisa esdeger oldugunu ifade
etmistir. Test gelistirmeyle ugrasanlar bu noktanin ne kadar 6nemli oldugunu iyi bilirler.
Charter (1999), giivenirlik katsayisint .90 ve giiven araligi genisligini 0.46 olarak verdigi
bir 6rnekte, bu durumun test uzunlugunda %70 civarinda bir azalma veya ¢ogalmaya esit
sayildigina dikkat ¢ekmistir. Tiim bu veriler, daha biiyiikk 6rneklem iizerine temellenmis
giivenirlik katsayisi kestiriminin ¢ok daha duyarli, isabetli oldugunu agik¢a gostermektedir.
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Gtivenirlik ¢aligmalart i¢in drneklem biiyiikliigli kestirmedeki bir yaklasim, sabit bir say1
kullanmaktir; bu ¢aligmada, giivenirlik ¢aligmalar1 icin 50 kisi-denek, Guilford (1954),
Kline’in (1986) en az ‘200’ veya daha fazla kisi-denek, Nunnally (1967;1978;1982), Segal
(1994) ve Nunnally ve Bernstein’m (1994) en az ‘300’ veya daha fazla kisi-denek ve
Charter’in (1999;2001) gorgiil kanit iizerine temellendirdigi en az- ‘400’ kisi-denek olmasi
bi¢iminde 6nerilmis bulunan &rneklem biiyiiklikleri, giivenirlik katsayisinin duyarliginin
Olglisii gibi kullanilan giivenirlik katsayist i¢in giiven araligi saptanmasi isleminden
faydalanilarak incelenmistir. En az ‘400’ veya daha biiyiik kisiden-denekten olusan
orneklem iizerine temellenmis giivenirlik kestiriminin, daha duyar, daha isabetli oldugu bu
¢alismada ortaya konulmustur.

Giivenirlik caligmalari i¢in biiyiikk 6rneklemlerden faydalanmak en iyisidir. En _az 400
kisiden-denekten olugan 6rneklem kullanilmasi, test-tekrar test, esdeger formlar, iki yari,
alfa katsayis1 yontemleri kullanilarak bir test olgiim giivenirliginin hesaplandigi hallerde,
6lgtim giivenirlik kestiriminin, daha duyar, daha isabetli olmasi i¢in bir gereklilik olarak
goriinmektedir; bu duruma dnemle dikkat edilmesi ise, bu ¢alismayla tavsiye edilmektedir.

Vurgulamak gerekirse, giivenirlik, ““...tasarlanmis hedef evrenden [alinmig] bir 6rneklem
lizerinde degerlendirilmektedir...” (Dawis, 1987:486); ancak, Dawis’inde (1987:486)
dikkat cektigi gibi bu nokta, “bazen gbozden kacirilmistir.” Olgme araci gelistirmeyle
ugrasanlarin ya da aragtirmacilarin, oncelikle oOlglim giivenirligine yeterli dikkati
vermelerinin yani sira, giivenirlik ¢aligmalari i¢in daha biiyiikk drneklemler kullanma ve
daha yiiksek ol¢tim giivenirligi elde etme konusunda daha duyarli olmalar1 ve de biiyiik
caba gostermeleri gerekmektedir.

e  Metin igindeki [...] arasindaki ifadeler yazar tarafindan eklenmistir.
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BU MAKALENIN YAZARI VAHIT BADEMCI’DEN BIR BiLGi NOTU

1991 yilinda siirdiirdiigiim egitimde kalite ve egitimde kalite kontrol g¢emberlerinin
yerlestirilmesi ve doktora tezimle ilgili ¢alismalarimin devami niteliginde, 1995 yilinda,
1995 Milliyet Orsan Oymen Birincilik Odiilii alan Aymazligin Sonu:Gelecegi Tehlikede Bir
Ulus (Ankara: Gazi,1997) isimli ¢aligmamla, Tiirk egitim sisteminin 6gretmen yetistiren
programlarinda, ¢ikin (portfolio), alternatif bellilendirme (assessment) gibi yeni Slgme ve
bellilendirme yontem veya tekniklerinin kullanilmasi gerekliligini vurgulayarak, egitimde
ve egitimde dlgme ve degerlendirme alaninda bir yeniden yapilanma hareketi baslattim.
Tiirk egitim sisteminde, ¢ok boyutlu zeka, egitimde toplam kalite yonetimi, beyin temelli
Ogrenme gibi yeni yaklasimlarin kullanilmasmin yani sira, yeni dlgme ve bellilendirme
yontem veya yaklagimlarinin [erisim (performance) bellilendirme, ¢ikin, bellik (rubric)]
kullanilmasinin da gerekliligini, 1999 Milliyet Sosyal Bilimler Birincilik Odiilii alan
Tiirkiye deki Okullar Ne Ise Yarar? (Ankara: Alp,ikinci Bask1,2001) isimli caligmamda
giiclii bir bi¢cimde, bir kez daha vurguladim. Temelleri baslattigim bu yeniden yapilanma
hareketi ¢alismalarima dayali bigimde, 6zellikle de 1999 yilindan bu yana ¢ok daha agik ve
kesin bir sekilde, gilivenirligin testlerin degil 6l¢iimlerin bir 6zelligi oldugunu ve ifade
edilmesi gerekenin de dl¢iim giivenirligi oldugu diisiincesini Tiirk egitim bilim glindemine
tasidim. Bu hususla ilgili olarak da, 6zellikle de 2001 ve 2002 yili konferanslarimda ve
konugmalarimda, giivenirligin aracin [testin] degil Ol¢iimlerinin bir ozelligi oldugu,
giivenirlik ¢aligmalari i¢in 6rneklem biiyiikliigiiniin en az 400 olmasi gerekliligi, Cronbach
alfa katsayisinin -1 ve -1’den kiigiik degerler alabildigi, 6l¢iim giivenirlikleri i¢in giiven
araliklar1 gerekliligi, yazili sorular ve giivenirlik igin bellik kullanimi, gegerlik ve faktor
analizi ve de istatistik ve manidarlik ile ilgili baz1 yeni yaklasimlarin gerekliligi, giivenirlik
ve gecerligin dogru kullanimi ve dogru yorumlar, etki genisligi/biylikligii gerekliligi,
deger biciciler arasi (interrater) giivenirlik ve kullanim alanlari, genellenirlik kuraminin
etkin kullanimi, uylagma (agreement) indekslerinin kullanimi gibi, dlgmeyle ilgili ve Tiirk
egitim sistemi i¢in de yeni olan pek ¢ok konu ve yaklasimi acik bir bigimde giindeme
getirdim ve baglattigim bu yeniden yapilanma hareketindeki yeni yaklagimlarin ve bu yeni
hususlarin neredeyse tam sirasint dahi agiklayarak, 19 farkli konudan olusacak sekilde
yayinlayacagim 19 makalelik bir makaleler dizisiyle, Tiirk egitim sisteminin igerisine iyice
yerlesmesini saglayacagimi da ifade ettim. Nitekim, konferanslarimda ve konusmalarimda
belirttigim sirada oldugu sekliyle, bu makalelerimin ilki, giivenirligin testlerin degil,
Olciimlerin bir ozelligi oldugunu agikga bildiren bir bicimde, Tiirk Egitim Bilimleri
Dergisinin 2004 yih Yaz sayisinda yaymlanmis, belirttigim ikinci siradaki orneklem
biiyikligii ile ilgili makalem Gazi Universitesi Endiistriyel Sanatlar Egitim Fakiiltesi
Dergisinde yaym i¢in siraya girmis, ligiincii sirada belirttigim Cronbach alfa katsayisinin -1
ve -1den kiiciik degerler alabilecegi hususu, 2005 yilinda Gazi Universitesi, Gazi Egitim
Fakiiltesi’nce diizenlenen Egitim Fakiiltelerinde Yeniden Yapilandirmanin Sonuglart ve
Ogretmen Yetistirme Sempozyumu’nda sundugum bir bildiriyle daha da genis ve ayrintili
bir bigimde, tarafimdan tekrar egitim ve bilim giindemine getirilmistir.

Tiirk egitim bilim diinyasindaki her yeni fikrin bir sahibi veya o fikri veya fikirleri ilk
giindeme tasiyani, bir ¢alisant vardir. Yaklasik son on bes yildir, yeni oldugu kabul
edilerek egitim bilim alaninda kullanilan, yararlanilan bu yeni fikirlerin biiyiik bir
¢ogunlugu veya biiyiik bir cogunlugunun ilk giindeme taginmasi bana aittir; tiim bunlar
da, biiyiikk odillerle onurlandirilmis kitaplarim, makalelerim, konferanslarim,
konusmalarim, gesitli belgeler, bilgi ve kanitlartyla agikca ortadadir.

Intihal (asirma) bir suctur ve Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu “(FSEK) m. 71 uyarinca
intihal fiilini isleyen kisilere, dort yildan altt yila kadar hapis ve agir para cezasi
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verilecektir. FSEK md. 71°deki agir para cezasinin alt sinirt elli milyar, tist sinirt ise yiizelli
milyar liradir” (www.fisaum.org.tr/metin.doc, en son 06 Subat 2006). Asirmadan
kagimmanin yollarindan birisi de, “kullanilan her ¢esit kaynagin belirtilmesi” gerekliligidir
(http://www.fbe.metu.edu.tr/Intihal/intihal. htm, en son 29 Ocak 2006): “Bir internet
sayfasi, internette bir tartisma forumu, resmi olmayan bir sunum fotokopisi, veya bir
konusmadan bile bir fikir veya bilgi alip kullandiysaniz kaynak gostermek gerekmektedir.
Kaynak gostermeden bagka bir yerde gordiigiiniiz ya da duydugunuz bilgi veya yorumu
kullanamazsiniz” (http://www.fbe.metu.edu.tr/ Intihal/intihal.htm, en son 29 Ocak 2006).
“Bir kaynaktan ister bir kelime ister biitiin bir paragraf alin, 6niline ve arkasina tirnak isareti
(“.....) koymali ve bilgiyi aldiginiz kaynagi hemen yanina yazmalisiniz”
(http://www.fbe.metu.edu.tr/Intihal/ intihal.htm, en son 29 Ocak 2006 ). Calismalarimin,
bilgilerimin ve fikirlerimin, kaynak gosterilmeden kullanilmasina karsi, biitiin yasal
yollarla ve daha fazla ve de yakinen takipgisi olacagimi bu Makale vesileyle acik¢a ifade
ederim.

Intihal (asirma) ile ilgili bilgi icin, 6rnegin bkz.; http://www.metu.edu.tr/~wwwifbe/Intihal/
intihal.htm ile http://www.fisaum.org.tr/metin.doc
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