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SARKIYATCILIGIN TARIHSEL, FELSEFi TEMELLERI VE GARBIYATCILIK

Ummet ERKAN*

Ozet

Bu makalede Sarkiyat¢iligin tarihsel olarak nasil insa edildigini ve felsefi
temellerini, sarkiyatcihiga alternatif olarak ortaya c¢ikan Garbiyatcilifin temel
diisiincelerini ele alacagiz. Makalede savundugumuz temel diisiince; sarkiyatc¢iligin
tarihsel siirecte, Bat1 ve Dogu arasindaki gii¢ iliskilerine gore insa edildigi, Bati
felsefesinde 6zellikle Descartes, Kant ve Hegel cizgisinin ontolojik bir diializme yol
actig1 ve bunun Bat1 ve Dogu arasindaki boliinmeyi destekledigidir. Garbiyatcilik ise
bir tiir tersinden sarkiyatcilik yaparak ayni okuma bi¢imini, aynm1 6zcli yaklasimi
devam ettirmistir. Biz sarkiyatcilik ve Garbiyatcilifa alternatif olarak Bati ve
Dogu'nun birbirini tanimlamadan, esit bir statiide diyalojik bir iligkiye girmeleri
gerektigini savunuyoruz.

Anahtar  Kelimeler:  Sarkiyatcilik,  Garbiyateilik,  Avrupamerkezcilik,
Kolonyalizm.

THE HISTORICAL, PHILOSOPHICAL BASICS OF ORIENTALISM AND
OCCIDENTALISM

Abstract

In this article we are going to discuss the historical side of Orientalism, it's
fundamentals and basics of Oxidentalism which is against Orientalism. In this article
we claim that Orientalism was build upon the power relations between West and
East. In western philosophy especially Descartes, Kant and Hegel causes an
ontological dualism and this bears out the seperation between East and West.
Oxidentalism is a kind of reverse Orientalism and it keeps the same essentialist
approach. As an alternative idea to both Orientalism and Oxidentalism, we suggest
that West and East should be in a diological relation without defining each other.

Keywords: Orientalism , Oxidentalism , Euro-Centralist, Colonism.

Giris
11 Eylil 2011’de Amerika’'nin ekonomik ve askeri giicliniin sembolleri

olan Diinya Ticaret Merkezi ve Pentagon’a diizenlenen saldirilar Bati ve
Islam diinyas1 arasindaki iliskilerde bir déniim noktasi olmustur.

*Yrd. Dog. Dr., Bartin Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Sosyoloji Béliimii.
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Amerika’nin ve miittefiklerinin “El-Kaide liderinin yuvalandigi ve saklandig:
yer olmas1” iddiasi ile Afganistan’1t (2001) sonra ise “kitle imha silahlarn
bulundurdugu” iddiasi ile Irak’1 (2003) yeniden isgali - 1990 yilindaki I. Irak
isgalinden sonra-hem bdlgemizde hem de Bati baskentlerinde 6nemli siyasi,
toplumsal, ekonomik sonuglara yol a¢mistir. Bu isgaller siirerken 15
Kasim’da Istanbul Beyoglu'ndaki sinagoglari hedef alan saldirilar ve
ardindan 20 Kasim 2003’te HSBC Bank ontindeki patlamada toplam 58 kisi
yasamini yitirmistir. Sonrasinda Bat1 baskentleri kanli teror saldirilar ile
sarsilmigtir. Once 11 Mart 2004’te Madrid’te tren istasyonlarini hedef alan
saldirilarda 190 kisi, 7 Temmuz 2005'te Avrupa’min finans baskenti
Londra’ya yapilan terdr eylemlerinde 50 kisi yasamini yitirmistir. Bati
baskentlerinde ter6r korkusu artmis, giivenlik politikalar1 6ne ¢ikmistir.
Fransa’nin 11 Eyliil'ii olarak nitelenen saldir1 ise Islam Peygamberini tahkir
edici baz1 Kkarikatiirleri yayimlayan Charlie Hebdo dergisine yonelik
olmustur. 7 Ocak 2015’teki bu saldirillarda 11 kisi yasamini yitirmistir.
Saldiriy1 yine radikal Islamci érgiit El-Kaide iistlenmistir. Bu saldirinin
yarattigl travma heniiz atlatilmamisken 6nce Avrupa Birligi'nin bagkenti
Belcika, 22 Mart 2016'da es zamanl saldirilarin hedefi olmus, 34 kisi
yasaminl yitirmistir. Ardindan 14 Temmuz 2016’da Fransa’'nmin Nice
sehrinde bir kamyonun sivil halki hedef alarak gerceklestirdigi saldirida 84
kisi 6lmiistir.

Bu kanh saldirilarin travmatik sonuglari olmustur. Bati ve islam
diinyasi arasindaki ontolojik ve epistemolojik boliinme artmis, 6zellikle Bat1
iilkelerinde Islamofobi, zenofobi, yabanci diismanlhigy, irk¢ilik egilimlerinde
artislar gorilmistiir. Milliyetci ve yabanci diismani partilerin oy oranlari
basta Avusturya, Hollanda, Belgika, Fransa gibi iilkelerde artis gdstermistir.
1990’1 yillarda Samuel Huntington'un “Medeniyetler arasindaki fay
hatlarim1 gelecegin savas hatlar1 olusturacak.”! yargis1 kanitlanmak
istercesine bir “Uygarliklar Savasi’ndan s6z edilmeye baslanmistir. Bati’daki
yazili ve gorsel medyada ter6r korkusu abartilarak histerik tepkilerin
gelismesine zemin hazirlanmistir. Islam diinyasinda ise Bati'ya karsi
giivensizlik ve Bat1 karsithg: yiikselise gegcmeye baslamistir. Bati ve Dogu
arasinda on yargilar ve tarihsel glivensizlik derinlesmeye baslamistir.

! Samuel Huntington, “Medeniyetler Catismasi mi?” Mustafa Calik (Cev.), Medeniyetler
Catismasi, Murat Yilmaz (Der.), Ankara: Vadi Yayinlari, 1995:14.
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Son donemde artarak devam eden bu gelismeler Bati'min Dogu’yu
Otekilestirerek insa etmesi olarak tanimlayabilecegimiz Sarkiyateilik
[Orientalism], tarihin ve uygarhigin Batr'ya ait oldugu varsayimina dayanan
Avrupamerkezcilik [Eurocentrism] gibi kavramlarin yeniden
sorgulanmasina da yol agmistir. Dogu'nun Batr'y1 tanimlamasi esasina
dayanan Garbiyat¢iligin  [Occidentalism] bir alternatif paradigma olup
olmadigi, Dogu'nun Bati’ya karsi nasil bir tutum izlemesi gerektigi ile ilgili
arayislar arttirmistir. Bu makalede Sarkiyatciligin tarihsel olarak nasil insa
edildigini, yasanan kirilma noktalarini, Sarkiyatciligin lizerinde yiikseldigi
felsefi temelleri ve Garbiyatcilik calismalarini ele almaya, Bati ve Dogu
arasindaki ontolojik ve epistemolojik boliinmenin soykiitiigiinii cikarmaya
calisacagiz.

Makalemizi ii¢ boliime ayirdik. i1k béliimde Bati, Dogu insasinin nasil
olustugunu, Bati ve Dogu arasindaki boéliinmenin nasil gerceklestigini
gostermeye calisacagiz. Burada 6zellikle Edward Said’in ¢181r acici ¢alismasi
Oryantalizm kitabindaki izleklerini takip edecegiz. ikinci boéliimde ise
Sarkiyatciligini diialist ontolojisinin temellerini sorgulayacagiz. Descartes,
Kant, Hegel, Comte cizgisinde ben ve oOteki iligkisinin nasil
temellendirildigini, buradan “6teki” lizerinden bir kimlik insasinin nasil
yapildigin1 gostermeye calisacagiz. Uciincii béliimde ise sarkiyatcihga bir
alternatif olarak gosterilen Garbiyatgiligin bir alternatif tanima bigimi olup
olamayacagini tartisacagiz. En son olarak da Bati ve Dogu arasindaki bu
bo6liinmenin asilmasi ve iki uygarlik arasinda diyalojik bir iliskinin mtimkiin
olup olmadig1 sorusunu yanitlamaya calisacagiz. Amacimiz bugtin var olan
bu catisma ve boliinmeyi en aza indirmenin yollarini aramaya yoneliktir.

I. Batnin Dogu insas1

Tarihsel olarak Bati1 ve Dogu terimlerinin nasil ortaya ¢iktig1 konusunda
goriis birligi olmasa da bu iki terim bugiin hem iki ayr1 yonii hem de iki ayr1
uygarhgl temsil etmektedir.2 Etimolojik olarak bakarsak Asya, Asur dilinde
“Dogu iilkesi” anlamina gelir. Asya ve Avrupa kelimeleri Babil sehrinin her
iki kismini ifade eden “asu” [dogu], “ereb” [bati] sozciliklerinden tliremistir.3
Bati1 ve Dogu karsitligina ilk kez Yunan-Pers Savaslarinda rastlanmaktadir.

2 M. A. Kiligbay, “Fakir Akrabanin Talihi”, Dogu-Bati Dergisi, 1, 2, Ankara, 1998:58.

3 Levent Sunar “Sarkiyatcihi@i Nicin Yeniden Tartismaliyiz’, Uluslararast Oryantalizm
Sempozyumu, Istanbul: IBB Kiiltiir Miidiirliigii Yayinlari, 2007:29.
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Pers tehdidi Yunanllar i¢in kendi uygarliklarina yonelik bir saldir1 girisimi
olarak goriilmistiir. Yunanhlarin kullanmis oldugu “Pers despotizmi”
kavrami zaman igerisinde biitiin Dogu’yu niteleyen klise bir belirlemeye
donlismiistiir.*

Yunan uygarhigini sogurarak [absorbe ederek] Latin uygarligin1 kuran
Roma Imparatorlugu Bati-Dogu béliinmesinde énemli bir etki yapmstir.5
Roma Imparatorlugu'nun Cermen saldirilar ile ikiye béliinmesi Bati ve
Dogu ayrimini giiclendirmistir. Bati Roma, Avrupa deneyiminin bir
parcasina doniisiirken, Asya’da kalan Dogu Roma, Dogu’ya ait ozellikler
gostermistir. M.S. 6. asirda Bat1 ve Dogu gibi kavramlar ¢ok belirgin olarak
yoksa da bunun ortaya c¢ikmasimi saglayan kosullar yavas yavas
olusmaktadir.

Bugiinkii anlamiyla Bati ve Dogu karsithgini belirleyen olay;
Islamiyet'in dogusu ve Hiristiyan diinyasimi tehdit etmesi olmustur.
Miisliimanlar, 7. asirda Arap Yarimadas’’na egemen olmus, Halife Omer
doneminde Misir ve Kudiis'ii fethetmis, Sasani Devleti'ne son vermistir.
Ayrica Dogu Roma yani Bizans’a akinlar diizenlemistir. Bati’da ise 8. asirda
Akdeniz'in karsi kiyisina gecen Islam ordulari Ispanya’yr fethetmis,
Pireneleri asip Fransa'ya akinlar diizenlemistir. Franklar, Islam ordusunu
Puvatya Savasi (732) ile durdurabilmistir. O dénemde Avrupa’da Karolenj
Imparatorlugu hiikkiim slirmektedir. Kutsal Roma-Cermen
Imparatorlugu’nun temelini olusturan Karolenj Avrupasi, tanimadig1 yeni
bir tehditle karsi karsiya kalmistir. Yasanan kafa karisikligini gdsteren en iyi
orneklerden birisi bu yeni dini ve onun mensuplarini tanimlarken kullanmis
olduklari isimlerdir. Kimi zaman Araplarin Sami kékenlerine vurgu yaparak
“Ismaililer” veya “Hacer’in ¢ocuklar1”, kimi zamansa “Muhammediler” veya
yaygin kullanimiyla “Serazenler” denilmistir. Ortacag’da Islam ismi heniiz
bilinmemektedir. Serazen [Sarecenus] sozciiglii etimolojik olarak
Arapgadaki “Sark” sozciigiiniin Yunanca karsiligl [sarakenoi] olarak once
Araplart1 sonra tiim Misliimanlar1 belirtmek icin kullanilmistir.6
Serazenlerin kuzeye diizenledikleri akinlarla Karolenj Avrupa’sini ablukaya

4 Serif Mardin “Oryantalizmin Hasir Alt1 Ettigi”, Doju ve Bati Dergisi, Oryantalizm I, 5, 20,
Ankara, 2002:118.

> M. Ali Kiligbay, agm,, s. 63.

6].V. Tolan Seracens: Islam in the Medieval European Imagination, Colombia University Press,
2002:xv.
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almasi ve ticaret yapmalarini engellemesi, Batili iilkelerin ekonomisini
vurmus ve onlarin tarima yonelmesine neden olmustur. Bu tarihlerden
sonra Bati-Dogu ikiliginin artmis, Avrupa Akdeniz hakimiyetini kaybetmeye
baslamistir.”

islamiyet’in Ortadogu’da hizla yayilmasi, kendini ibrahimi dinlerin son
halkasi olarak tanimlamasi Hiristiyan Bati i¢in bir tiir meydan okuma
olmustur. Bu ayn1 zamanda teolojik bir meydan okumadir. Ciinkii islamiyet
Hiristiyanlik ve Yahudilikle ayni gelenekten gelmektedir. Kendini “tahrif
edilmis” kutsal kaynaklari islah etme amacinda sahih bir din olarak
sunuyordu. Hiristiyan diinyasi, Islamiyet’e karsi baz1 karsit gériisler
gelistirmeye c¢alisti. Dogu Hiristiyanlarindan Yuhanna ed-Dimaski'ye
(01.749) gére Eski ve Yeni Ahit'i iyi bilen Hz. Muhammed, bu kitaplardan
esinlenerek yeni bir din uydurmustu. Dimaski, islam icin “deccalin
habercisi” diyordu.® islam’in hizla yayilmasi, Avrupa’da “Islam’in bir kili¢
dini oldugu” diisiincesinin de taraftar bulmasini saglamisti.

Miislimanlarin Avrupa’da gegici bir “tehlike” olmadig1 Ispanya’da
kurduklar1 Endiilis Emevi Devleti ile goriilmistii. Avrupa’nin kalbinde
Misliiman bir devlet siirekli bir tehlike isareti olarak gorilmustiir. Diger
taraftan Dogu’da Bizans Devleti, Miisliiman saldirilarina karsi savunmasizdi.
Ayrica Hiristiyanlarin kutsal topraklar1 da Miislimanlarin eline ge¢cmisti.
1095 yilinda Fransa’nin Le Puy sehrinde bir konusma yapan Papa II. Urban
Hiristiyan Avrupa’y1 kutsal topraklari kurtarmak ve Hiristiyan alemini
birlestirmek amaciyla bir ordu kurarak Mislimanlara saldirmaya
cagirmistir.®  Haglhi Seferleri'nin yapilmasinda Dogulu Hiristiyanlarin
herhangi bir talebi olmadig1 gibi bu saldirilar1 desteklememislerdir. Bu
seferlerin arkasinda Bizans ordularinin 1071 yilinda kaybettikleri Anadolu
topraklarini geri alma istegi de yatmaktadir. Bunun yaninda Hacli Seferleri -
Hiristiyan Avrupa’yi mahvedebilecek giicteki bir politik ve askeri
kaynasmayi- “arpalik pesinde kosan sdvalye fazlasi”’ni ve bunun sonucu
olarak, Normanlarin Italya’da, Sicilya’da ve Ingiltere’de yaptigr gibi,
Fransizlarin ispanya’da ya da Almanlarn kitanin kuzeydogusunda yaptiklari

7 Thierry Hentsch Hayali Dogu, Aysel Bora (Cev.), Istanbul: Metis Yayinlari, 2007:44.
8 ibrahim Kalin Islam ve Bati, Istanbul: ISAM Yayinlari, 2007:42.
9 [brahim Kalin, age. s.63.
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gibi “feodal yayllma savaslari’m1 kendine ¢ekip yatistirmistir.l0 Coskun’a
gore Hach Seferlerinin gerisinde; ac¢lik ve sefalet icerisinde bulunan
topraksiz koyliiler, asir1 niifus artisindan kaynaklanan topraksizlik,
Dogu'nun zenginliklerini ele gecirme istegi, Incil'de yazan uzak iilkeleri
kesfetmek/ele gecirmek gibi istek ve arzular yatmaktadir.1!

Hach Seferleri 1270 yilina kadar siirmiistiir. Kilise, bu seferlere katilan
Hiristiyan sovalyeleri motive etmek icin dini arglimanlar1 kullanmis,
Islam’in “sahte” bir din oldugunu, Miislimanlarin Hiristiyanligi bélmeye
calisigini, islam’in bir siddet ve kili¢ dini oldugunu savunmustur.'? Hagh
Seferleri’'nin Bati ve Dogu béliinmesinde etkileri bugiin bile devam eden
derin fay hatlarina neden oldugu soylenebilir.

Batr'da Islamiyet’i yakindan tanimak ve ona karsi savlar gelistirmek
icin 1147 yilinda Kettonlu Robert tarafindan Kuran Latinceye cevrilmistir.
Terciimeyi yaptiran Hiristiyan ilahiyat¢c1 Aziz Peter'di. Aziz Peter, bu
calismayr Mislimanlar1 Hiristiyanliga dondiirmek amaciyla yaptirdigini
belirtmistir.13 13. asirda Avrupa’da Roger Bacon (1214-1292), Robert
Grossetest (6limi 1253), Albert le Grand (1206-1280), Thomas d'Aquin
(1226-1274), Siger de Brabant (1235-1282) gibi isimler Islam
medeniyetini yakindan taniyan kimselerdi.

Bati'nin Dogu hakkindaki bilgilerini zenginlestiren ve yenileyen 6nemli
bir kaynak, XIII. Yiizyillda Venedikli tacir Marco polo’'nun Dogu'nun uzak
iilkesi Cin’e yaptif1 seyahat sonrasinda kaleme aldig1 seyahatnamesidir.
Dogu'nun zenginligi, Cin'in biliyikligi, giicii ve teknigi ile ilgili anlattiklar:
biiytik ilgi cekmistir. Marco Polo’nun kitabi, her ne kadar ilk baslarda hig
kimse tarafindan ciddiye alinmamis ve ¢ok fazla abarttig1 diistiniildiigi i¢in
Marco Polo’ya “Milyoner” lakabi takilmissa da, sonraki donemlerde Bati
diinyasi icin vazgecilmez kaynaklardan biri olmustur.14

10 Thierry Hentsch, age. s.61.

1 {smail Coskun, “Modernligin Kaynaklari: Rénesans Uzerine Bir Degerlendirme”, Sosyoloji
Dergisi, 3. dizi, Say1 6, Istanbul Uni. Edeb. Fak. Yay., 2003:50-51.

12 Suat Yildirim, Oryantalistlerin Yanilgilari, [stanbul: Ufuk Yayinlari, 2003:22.
13 ibrahim Kalin, age. s.71.

14 Aysen Satiroglu “Marco Polo’nun Yazilar1 Bir Utopya Olarak Okunabilir mi?” Sosyoloji
Dergisi, 3. Dizi, Say1 6, Istanbul Uni. Edeb. Fak. Yay., 2003:127-141.
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Marco Polo'nun eseri, tliccarlar ve devlet adamlar icin gerekli olan
bilgilerin otesinde, ayrica, Uzak Dogu’'nun g6z kamastirici zenginliklerine,
bolgenin ticari iliskilerine ve ticaretin yoniine, karsilastig1 Dogulu halklarin
gelenek ve goreneklerine iliskin olarak da ilging bilgiler vermistir. En
o6nemlisi de Avrupa ile Uzak Dogu arasinda yer alan halklarin Batililara
kars1 dostca davranislarindan bahsetmektedir. Yani, arada savasmak
zorunda kalacaklar1 Yakin Dogu’'nun savas¢i Miisliiman toplumlari yoktu. Bu
da, zahmetsizce el koyacaklari bir zenginlik konusunda Batililara yapilan bir
davet anlamina geliyordu. Elbette biitiin bu anlatilanlar, Batili insanin
istahim1 kabartmistir. Anlattifi ilkelerin iklimi, niifusu, dini, ulasim
imkanlar vb. gibi 6zelliklerden ayrintilariyla bahsetmis olmasi da Polo’nun
eserinin “rehber” niteligini, baska bir deyisle bu zenginliklere hangi yollar1
takip ederek ulasabileceklerini de gostermekteydi.1s

Marco Polo'nun Uzak Dogu goézlemleri bu bolgenin gizemli
zenginliklerini betimlerken, 1492 yilinda Kristof Kolomb'un Amerika
kitasini kesfi Avrupa’nin yoniini Bati'ya ¢evirmesini saglamistir. Kristof
Kolomb'un kesfi her alanda oldugu gibi Bat1 ve 6tekisi iliskisinde de 6nemli
bir doniim noktasi olmustur.'® Kolomb'un kesfettigi bu kita hem dogal
kaynaklari, hem insan potansiyeli hem zenginlik ve servet elde etmek icin
essiz kaynaklar sunmustur. Kolomb kesfettizi bu topraklarn sdyle
anlatmistir: “Bu topraklarda ¢ok bol altin var. Bu odalarda dyle yerler
varmis ki, insanlar topraktan ¢ikardiklar altinlardan koca koca kiipeler,
bilezikler yapip boyunlarina, kulaklarina, kollarina, bacaklarina takarlarmais.
Ayrica degerli taslar, inciler, baharatlar da var. Hem de sayiya gelmez
coklukta.”17

15. asrin sonlarinda bu gelismeler yasanirken ayni dénemde Fatih’in
Istanbul’u fethi Avrupa’da bir Tiirk korkusuna yol acmigtir. Ozellikle 16.
asirda artan bu endise Avrupa’nin kendi iginde yasadig1 mezhep savaslarina
denk dismiistiir. Bu ¢atismalar Westfalya Diizeni'ne (1648) kadar devam

5 Aysen Satirogluy, age., s. 127-141.

16 Coskun’a gore Bati'nin 6teki ile olan iliskisi iki yonld bir gelisme iginde olmustur. Birincisi
yerlesik veya “geleneksel 6teki” olarak Dogu uygarliklari ile olan iliskisi, digeri ise Amerika
kitasinin kesfi ile beraber “yeni &teki’lerle kurulan iliskidir. Ismail Coskun “Oteki ile
Karsilagsmalar Gezi Edebiyati ve Sarkcilk”, Uluslararasi Oryantalizm Sempozyumu, IBB
Kiiltir Mid. Yayinlari, 2007:141.

K. Kolomb, Seyir Defterleri Kesif Yolculuklar1 Giinligi, Sait Maden (Cev.),
istanbul:Cekirdek Yayinlari, 1999:66.

17
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etmistir. Bu donemde Avrupa’da Tiirkleri ve Miisliimanlar1 tanimaya
yonelik calismalar da baslamistir. Paris’te College de France’da 1539 yilinda
Guillaume Postel (1510-1537) ilk Arapca kiirsiisiinii kurmustur. Postel
1535 yilinda Istanbul’a gelerek Rumca, Tiirkce, Arapca, Kiptice ve Ermenice
O6grenmistir. Yine bu donemde Jean Bodin (1530-1596), Pierre Belon (1517-
1564) Dogu’ya iliskin gozlemlerini Bati'ya aktarmistir.18 Postel, 6tekini daha
iyi eritebilmek amaciyla onu daha iyi “anlamak” icin gosterdigi cabalariyla
yenilikei, 6nciidiir. Hatta Sarkiyatg¢iligin dnciisii sayilabilir.19

Dogu’ya karsi diger bir bakis acisi da kokleri Yunanlilara kadar
dayanan “Sark Despotizmi”dir. Stirekli tedaviile sokulan bu diisiince N.
Machiavelli, Montesquieu, Karl Marks tarafindan savunulmustur. Bunu ilk
dile getirenlerden birisi “Prens” isimli eseriyle taninan Italyan filozof N.
Machiavelli (1496-1527)’dir. Machiavelli, Osmanl yonetim sistemi ile Bat1
yonetimini karsilastirmistir. Ona gore Dogu’da halk hiikiimdarin malidir.
Biitiin yetki mutlak bir hiikiimdara aittir. Bati’da ise Kralin ¢cevresinde pek
cok ayricalikli ve saygin siniflar vardir. Kralin yetkileri de sinirsiz degildir.20
Karl Marks Sark despotizmi kavramini benzer formlarla dile getirmistir: “Bu
on binlerce caliskan ataerkil ve zararsiz orgiitlenmenin dagitilmasini ve
paramparc¢a edilmesini, yikimlar i¢ine diismesini ve bunlar1 olusturan
bireylerin eski uygarlik bicimlerini kalitsal yasam arag¢larini yitirmelerini
gormek ne denli iizlici olursa olsun, saf ve sevimli koy topluluklarinin,
zararsiz goruniimlerine karsin her zaman Dogu despotizminin temellerini
olusturmus olduklarini, bunlarin insan zihnini olabilecek en dar ¢ergeve ile
sinirlandirdigini, onu hurafenin karsi konmaz aleti haline getirdigini,
geleneksel kurallara kole ettigini, onu her tirli biyiikliikten ve
tarihsellikten yoksun biraktigini unutmamaliyiz.”21

17. asirda Bati'da “Tiirk korkusu” atlatilmistir. Avrupali devletler
halklarinin inang¢ 6zgiirliigiinii tanimis, tilkelerin birbirlerinin i¢ islerine
karismamasi prensibini getirmistir. Kilisenin giicii simnirlandirilmis, Kutsal
Roma-Cermen Imparatorlugu’'nun sona erdigi dogrulanmistir. Avrupa’da

18 Yiicel Bulut, Oryantalizmin Kisa Tarihi, 2. Bask, Istanbul:Kiire Yayinlari, 2006:60.
9 Thierry Hentsch, age. s.113.

20 Niccolo Machiavelli (1998) Prens, H. Kemal Karabulut (GCev.), istanbul:Sosyal Yayinlari,
1998:299-300.

21 F, Engels, & K. Marks Kapitalizm Oncesi Uretim Bicimleri, Mihri Belli (Gev.), Ankara:Sol
Yayinlari, 1977:114-115.
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milliyetci akimlar giic kazanmistir.22 Avrupa’da i¢ barisin saglanmasi,
Avrupa’nin diinya siyasetindeki giiciinii de artirmistir. 11. asirdan itibaren
Avrupa’da baslayan doniisiimler artik sonuglarini goéstermeye baslamistir.
Bu dontiisiimler arasinda tarimda verimlilikle birlikte niifusun artmasi,
tniversitelerin kurulmasi, kentlerin 6zerk bir yapiya kavusmasi, terciime
faaliyetleri, felsefe ve bilimdeki gelismeler, paranin satin alma giiciiniin
artmasi, Kilise'nin mutlak giliclinliin sinirlandirilmast ve ulus devlet
olusumlarinin giic kazanmasi sayilabilir.23 Sanayi devrimi ile Bati
sanayisinin gereksinim duydugu hammadde, dogal kaynaklar, ticaret yollari
ve mallarini satabilecegi yeni pazarlar koloni ihtiyacini ortaya ¢cikarmistir.
Cografi kesiflerle Amerika kitasinin zenginliklerine el koyan Bati Avrupal
tilkeler, sonra Uzak Asya ve Afrika kitasini kolonilestirmistir. Burada
kurduklar1 kolonilerde halklari ucuz isgiicii olarak kullanmis, Avrupa
kapitalizmi icin gerekli hammaddeyi buradan temin etmistir. Kolonicilikle
elde edilen servet birikimi biitiin Avrupal iilkelerin istahin1 kabartmistir.
Ispanya, Portekiz’le baslayan koloni faaliyetlerine sonra Hollanda, Ingiltere,
Fransa katilmistir. Kolonicilik faaliyetlerinin iilkelerin isgal edilmesi, dogal
kaynaklara el konulmasi, tlke halklarinin kolelestirilmesi olarak
bakilmamasi i¢in Avrupalilar bu saldirilar1 hakl ¢ikarici bazi séylemler
iretmeye calismistir. Bunun en giizel ornegini kendini yiice Fransiz
ulusunun evrensel degerlerini diinyaya tasiyan bir Mesih olarak goren
Napolyon'un Misir seferinde halka dagittign bildirilerde goérmekteyiz.
Napolyon Misirlilara soyle seslenmistir: “Ey Misirlilar! Size benim buraya
dininizi ortadan kaldirmak igin geldigimi soyliiyorlar. Bilin ki bu bir
yalandir ve bu tir so6zlere deger vermeyin. Onlara sunu sodyleyin: Ben
buraya sizin haklarinizi zalimlerin elinden almak i¢in geldim.”24

Bu noktada artik “somiirgeciligin kesif kolu” olarak sarkiyatcilik
[oryantalizm]'tan s6z etmek gerekir. Edward Said’in biitiin diinyada ses
getiren 6nemli ¢alismasi olan “Sarkiyatcilik”, Bat1 ve Dogu arasindaki gii¢
iliskilerinin bir soykitigiini ¢ikarmistir. Sarkiyatcilik nedir? Enver

22 Oral Sander Siyasi Tarih Ilkcag’dan 1918’e, 22. Baski, Ankara:imge Kitabevi, 2011:100-101.

23 Maurice Duverger Siyasal Sosyoloji, Sirin Tekeli (Cev.), istanbul:Varhk Yayinlari, 1998:292-
294.
24 Tbrahim Kalin, “Napolyon ile Ceberti Arasinda: Modern Déneme Girerken Oryantalizmin

Yeni Yiizleri”, Uluslararasi Oryantalizm Sempozyumu, Istanbul: IBB Kiiltir Miidirliigii
Yayinlari, 2007:172.
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Abdiilmelik’e gore iki tiir Sarkiyatcilik vardir. Birincisi, ¢esitli alanlarda
bilgimizin sinirlarim1 gelistiren, bir akademik ilgiden kaynaklanan Dogu
calismalandir. Ikincisi ise amaci isgal edilen bolgelerdeki halklarin
bilinglerine “Avrupali giiclere kole olmalarin1 isleme” olan bir
Sarkiyatgiliktir. Bunun icin bu halklar ikna edilmeli, onlara Avrupa kiiltiir ve
uygarliginin efendi oldugu kabul ettirilmelidir. Bunun i¢in de istihbarat
bilgilerinden askeri, ekonomik ilgilerden, akademisyenlerden olusan biiyiik
bir gruptan faydalanilir.2

Edward Said, Sarkiyatcilig1 ti¢ yonden elestirir:

a. Sarkiyatcilik kendisini Dogu’nun seffaf bir okumasi olarak sunar.

b. Said, Sarkiyatg¢ilarin kendilerini tarafsiz géstermelerine karsi ¢ikar.

c. Said, Sarkiyatcilarin ancak emperyalizmin Miisliiman topraklari
isgal etmesinden sonraki siirecte gelistigini ve oryantalizmin bu isgalleri
mesrulastirdigini séyler.26

Said’in de belirttigi gibi Sarkiyatcilik, Bati dis1 toplumlarin geleneksel
olandan kurtarilarak modernlestirilmesi ve denetlenmesi esasina
dayanmaktadir. Bati, kendini tarihin merkezine 6zne olarak koymus, kendi
disindaki toplumlarin tarihsizligini ilan etmistir.2? Yani Sarkiyatcilik,
Avrupamerkezcilikle birlikte dogmustur. Avrupamerkezcilik, Avrupa
disinda diinyay1 en azindan kiiltiirel acidan “bos” ya da “onda olmayanlar”
nedeniyle geri kalmis ve bundan dolayr da Avrupa’nin midahalesine
mubhtag olarak temsil etmigtir.28

Sarkiyatcilik Avrupa’da kurulan Dogu Enstitiileri ile baslamistir.
Sarkiyatciligin kurucusu olarak da Sylvestre de Sacy (1758-1838)’den s6z
edilir. Sacy, 1822’de “Societé Asiatique” [Asya Cemiyeti] ni kurmustur. Onun
calismalarini 6nemli kilan gelistirmis oldugu metodolojidir. Olusturdugu
sistem, pedagojik gorisleri, yarattiglt bilimsel gelenek sarkiyateilik

% Enver Abdilmelik “Krizdeki Oryantalizm”, Oryantalizm Tartisma Metinleri, Melike Kir
(Cev.), Ankara:Dogu-Bati Yayinlari, 2007:44.

2 Edward Said Oryantalizm, Nezih Uzel (Cev.), istanbul:irfan Yayinlari, 1996:38-39.

%7 Hasan B. Kahraman “From Culture of Politics to Politics of Culture”, Remaking Turkey:
Globalization, Alternative Modernisaties, Democrasies, Keyman, E. F. (Ed.) New
York:Lexington, 2007:76.

28 Arif Dirlik, Postkolonyal Aura, Galip Dogduaslan (Cev.), istanbul: Bogazici Universitesi
Yayinlari, 2008:209.
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sahasinda belirleyici bir etki birakmistir. Onun yetistirmis oldugu birgok
6grenci bu gelenegi devam ettirmistir.29

Bat1 {iniversitelerinde kurulan Sark kiirsiilerinde Dogu’'nun tarihi, dili,
gelenekleri, kiiltiirli, edebiyati iizerine arastirmalar yapilmaya baslanmistir.
Batililara gore bu disiplinlerin amaci Dogu'yu tanimak, onun nesnel bir
incelemesini yapmaktir. Yukarida da degindigimiz gibi burada nesnel bir
Dogu incelemesi yapilmamakta, Bati'min sémiirgeci amaglarini hakh
¢ikaracak bir Dogu algis1 yaratilmaya calisilmaktadir. Bati i¢in Dogu, zengin
dogal kaynaklar, kesfedilmemis madenler, ucuz emek ve biiyiik bir pazardir.
Bu ylizden de Dogu asla kendi haline birakilamaz. Bu isgalleri hakl
cikarmak icin Sarkiyatcilik, “Dogu, kendi kendini yonetemez, yonetilmesi
gerekir” gibi tezler liretmistir. Bir taraftan akademik kuruluslar Dogu’nun
“tarafsiz” incelemelerini yaparken diger taraftan da Burton, Scott, Kinglake,
Disraeli, Curzon, Warbutton, Nerval, Chardin, Chateaubriand, Flaubert,
Lamartine, Tavernier gibi Avrupali gezginler Dogu'yu yeniden kesfe
cikmislardi.

Batili gezginlerin Dogu’ya iliskin g6zlemlerinden birka¢ 6rnek vermek
donemin egemen diisiinme bicimini gostermek agisindan yeterli olabilir.
Ornegin Lamartine’e gore; “Dogu Kkiiltlerin, mucizelerin hatta batil
inanclarin iilkesidir. Orada diis giiciinii bicimlendiren biiytik diisiince dindir.
Biitiin bu insanlarin yasami, kanunlar1 ve gelenekleri dine dayalidir. Bati
hi¢bir zaman bdyle olmamistir. Neden? Ciinkii bunlar daha ilkel, daha basit
bir 1rktir, koklerinden hala kopamamis barbarlarin ¢ocugudur.”30
Lamartine, Osmanl Sultanm1 Abdiilmecit ile yaptig1 goriismeyi anlatirken
Turkleri soyle tanimlar: “...Anayurtlari; Asya'nin daglari ve vadileri olan bu
insanlar, kir yasamina karst duyduklar1t 6zlemi, saraylarina kadar
getirmislerdir. Kadin, at, silah, aga¢ ve pinar. Iste Tiirk’iin bes cenneti...”3!
Lamartine Ruslarla ilgili ise su tespitlerde bulunmustur: “...Ruslara barbar
demek istemiyorum. Onlar da Bati milletleri kadar uygarlasmis ve
ilerlemislerdir... Ruslar, bozkirlarin ve ¢ollerin igcinden gelen kokli bir
millettir. Yalniz, Rus uygarlig ile Fransiz uygarligi arasinda énemli bir fark
vardir. Rus uygarliginin kaynag1 boyun egme, Fransiz uygarliginin kaynagi

2% Edward Said, age. s.205.

30 Akt. Jale Parla, Efendilik, Sarkiyatcilik, Kolelik, 3. Baski, istanbul:iletisim Yayinlari, 2005:68.

31 A, Lamartine, Osmanli Tarihi, Serhat Bayram (Cev.), Istanbul:Sabah Gazetesi Yay., 1991:23.
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ise diisiincedir. Ruslar bir efendi, Fransizlar ise yasa isterler. Onlar kolelige
soyluluk kazandirirlar ve o©nderlerinin KkisiliZinden en u¢ noktaya
ulasmasini saglarlar... Rus uygarligi, tutsaklik gibi sessiz dururken,
Fransizlarin ki siirekli diisiiniir, konusur, yazar... Onlar gecmise, bizler ise
gelecege bakariz...”32

Bir bagka gezgin Nerval, Turklerle ilgili sozlerini ¢ok eslilige getirir ve

«

su yargida bulunur: “... Burada her sey Avrupalilarin hayal ettiginden ¢ok
daha sade ve muntazam gecer. Tiirklerde ¢ok kadin almanin, nesli
artirmaktan baska hicbir gayesi yoktur.”33 Dogu'nun duygusal oldugu ilgili
goriislerini ise soyle dile getirmistir: “... Ahlak ve egitim konusunda sarklilar
bizden farkl diistintiyor. Biz duygular1 sondirmeyi, torpiilemeyi, onlar ise

gelistirmeyi hedef alir. 734

Dogu yolculuklarinda zaman zaman Miisliiman kadinin pecesi de konu
edinilir. Pece, Batili i¢in fantastik bir imgedir. Pege, gizli ve yasak olanin
cekiciligi ve egzotizmini yansitir. Sanki kazara acilan her pecenin ardindan
nefes kesici glizellikte bir yliziin goriiniip kaybolmasi kuraldir. Dogu
yolculugunun anilar1 bu i¢ giciklayici, egzotik tablolar yinelenir.3s Dogu
adeta Batilinin goziinde ardinda degisik egzotizmler barindiran peceli bir
kadin bedeni gibidir. Onun goriiniir olmamasi1 degisik hayallerin
kurulabilmesini saglar. Pece kalktiginda Dogu kendi bedenini Bati'ya
sunacaktir. Dogulu Pece, Behdad’a gore; “Oznenin arzusunu feshetmez,
tersine engelin lstesinden gelmenin skoptik diirtiisiinii uyandirir. Arzunun
nesnesinin 6zne tarafindan kesfedilebilmesi icin na-mevcut olmasi ya da en
azindan baslangicta erisilmez olmasi gerekir. Dogulu kadinin pecesi,
Otekiyle biitiinliik saglama arzusunu uyandiran nesnenin gizlenmisligini
veya na-mevcutlugunu iletir.”36

19. asirda edebiyatta, sanatta egzotik Dogu imgesi dolasima sokulurken
cesitli bilimsel dergilerde Islamiyet hakkinda ‘“nesnel” ve “bilimsel”
yargilarda bulunulur. E. Renan, 29 Mart 1883’te Paris’te “Islam ve ilim”

32 A. Lamartine, age., s. 33.

33 Gérard Nerval, Istanbul Yolunda, M. Keles (Cev.), Istanbul: Parsémen Yayinlari, 2009:74.
34 Gérard Nerval, age., s. 61.

% Jale Parla, age., s. 87.

36 Ali Behdad, Kolonyal Céziilme Caginda Oryantalizm, Sibel Erduman, Berkay Ersoz (Cev.),
[stanbul: Chivi Yazilar Yayinevi, 2007.
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konulu bir konferans vermistir. Bu konferansta islamiyet’in gelismeye engel
oldugunu [“Islam terakkiye manidir”], Miisliimanlarin kafalarinin “demir bir
cember”’le kusatildigini ve zihinlerinin gerceklere kapali oldugunu
savunmustur. Bu konferans daha sonra bir makale ve ardindan bir kitapg¢ik
olarak yayimlanmistir.3? Renan’a gore halklarin bilimsel ilerleme
bakimindan farkl yetenekleri vardi. Insanlar, kiiltiirler ve diller arasinda bir
hiyerarsi vardir. Ona gore Islam gegmiste kalmis, kaldig1 yerden geriye
donememistir. Samiler i¢in din Tanri'dir, arastirmanin anlami ve geregi
yoktur. Bu nedenle de Islam, bilimin gelismesini engeldir.

Goruldigii gibi 19. asirdan itibaren Sarkiyatc¢iligin ilmek ilmek
dokudugu bir Dogu algisi olusmaya baslamis, 6nceki donemdeki muhayyel
Dogu imgesi artik daha belirgin bir hale gelmistir. Bati, Dogu tlizerinde bir
iktidar kurmak i¢in, kendisi ile Dogu arasindaki “dogal” bir gii¢ hiyerarsisi
oldugunu savunmustur. Avrupamerkezci bir tarih anlatisi, evrimci bir
ilerleme diisiincesi bunu desteklemistir. Tarih Yunanla baslatilmis, Roma ile
devam etmis, Hiristiyanlikla yogrularak Latin-Cermen uygarligiyla zirveye
ulasmustir. Diisiince tarihinde Islam diinyasi, Misir, Cin, Hint, Sami, Pers
uygarliklarina hi¢ deginilmemistir. Boylece Dogulu toplumlarin tarihsizligi,
6zne olmadigl, Batr'nin diinya tlizerindeki egemenliginin ezeli ve ebedi
oldugu diistincesi Dogulu halklarin bilincine yerlestirilmeye calisilmistir.
Batili akademik kurumlar, bunu “bilimsellik” maskesi altinda yapmistur.
Uygarlgy, dili, kiiltiirti, sanaty, bilgeligi ile baska bir Dogu oldugu gizlenmeye
calisilmistir.

II. Sarkiyatc¢iligin Felsefi Temelleri

Bat1 ve Dogu ayrimini belirleyen 6zcii diisiince Bati felsefesinde nasil
temellendirilmistir? Bugiinkii Bati felsefesinin epistemolojik gelenegini
onemli 6lciide Descartes, Kant ve Hegel gelenegi cizmistir. Ontolojik olarak
Kartezyen felsefe olarak adlandirilan Descartes diisiincesi varligi iki ayri
toze bolmiistiir. Doga (res extensa) ve ruh (res cogitans).38 Mekanik
kurallara gore isleyen doga ve ayr bir isleyis diizeni olan diisiince. Varlik,

3 Ernest Renan “Islam ve ilim”, Renan Miidafaasi icinde, Haz. Abdurrahman Kiiciik,
[stanbul:Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari, 1998:67-83.

38 Gunnar Skirbekk, & Nils Gilje, Antik Yunan'dan Modern Déneme Felsefe Tarihi, Emrullah
Akbas, Sule Mutlu (Cev.), Istanbul: Universite Kitabevi, 1999:255.
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bu dialite (ikilik) fikrinin etkisiyle karsitlikla tanimlanabilir bir béliinmeye
ugramistir.

Kartezyen diializm denince zihnin bedenden ayr1 ve ondan {stiin
oldugu anlasilir. Her toziin bir sifati vardir. Beden yer kaplar, zihin ise
diisiiniir. Disiinen ben yani Cogito, Descartes’e gore var olmanin da ana
kosuludur. Ciinkii ona gore; ancak diisiinen 6zneler vardir (cogito ergo
sum). Cogito'nun ayirt edici nitelikleri; diisiinme, sorgulama, analiz
etmedir.3° Ontolojik diializmle birlikte hiyerarsik bir yapi gelismistir. Bu
hiyerarside diisiinen varlik beden, uzam, doga tlizerinde iktidar sahibidir.
Boylece doga insan egemenliginin niifuz edecegi bir sahaya doniismiis,
ontolojik ve epistemolojik diializm Kkiiltiirel ayrimlara dayali ontolojik
formlarin da temelini olusturmustur.

Felsefesinde var olabilmeyi disiinebilmeye dayandiran Descartes’in
asil amact akhh tanrisallastirmak degil Tanr’nin varhgm akilla
kanitlayabilmekti. Fakat kullandig1 tiimevarimci yontem akla kurucu bir
nitelik kazandirmis, akil kavrami toplumsal yasami diizenlemede,
yonetmede referans alinan askin bir kaynaga dontismiistiir.*° Descartes, bir
Rasyonalist ve Spiritlialist olarak, kendi felsefesinin getirdigi sorunlar
dolayisiyla, ayni zamanda Pozitivizm ve Empirizmin 6niinii acan felsefelerin
de temelini atmistur.

Descartes sonrasi felsefe onun ortaya koydugu diialist disiinceyi
asmaya c¢alismistir. Leibniz'in “monadoloji”si ve Spinoza’'nin “ontolojik
monizm”i bu felsefeye verilmis yanitlardir. Leibniz, Descartes’in aksine, ruh
ve beden ayriminda farkli bir degerlendirme yapmistir. Lebniz'de
Descartes’in tersine, 6zneler ruh ve bedeni birlikte tasirlar. Her monadin bir
bedeni ve ruhu vardir.

Kopernikus devrimi gibi felsefede biiyiik bir devrim yaptigini 6ne siiren
Kant, bilginin nesnelere uydurulmasi gerektigi diisiincesini terk ederek,
nesnelerin kendilerini bilgilerimize uydurmalari gerektigini savunmustur.
Kant, zihnin pasif oldugu ve nesnelerin kendi yasalarini bize dikte ettigini
reddetmistir. Ona gore nedensellik gibi bir ilke deneyimden énce gelir. Bu
durumda deneyimden kaynaklanmis olamaz. Bu nedenle zihnin apriori

39 Server Tanilli Yaratict Aklin Sentezi, 3. Baski, istanbul:Adam Yayinlari, 1998:84-85.

40 M. Hardt & A. Negri, Imparatorluk, Abdullah Yilmaz (Cev.), Istanbul: Ayrinti Yayinlari,
2008:103.
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[6nsel] formlarini incelemek gerekir. Nedensellik, zaman, mekan gibi. Kant
felsefesi 6zne merkezlidir. Bilmenin odaginda insan zihni vardir. Kant'in
6znesi “aklin1 kullanma cesareti gosterebilen” aydinlanmis 6znedir.4! Bu
yoniiyle Kant, Descartes’in cogito’sunun ontolojik tstiinliigiinii devam
ettirmistir. Bilgide 6zneye 6ncelik tanimistir.

Kant, 6zne merkezli bir felsefe gelistirirken akla da sinir ¢izmistir. Bu
sinir1 varlik sahasinda fenomen ve numen iizerinden belirlemistir. Ona gore
akil, ancak fenomenler [goriiniisler] diinyasinda is gorebilir. Numen [“Ding
an sich” (kendinde sey)] ise bilinemez. Ciinkii numen zihinden bagimsiz bir
varliga sahiptir. Fenomenler ise bilme edimi siirecinde zihin {izerinde
biraktiklari etkilerle yani deneyimlerle bilinebilirler. Anlama yetisinin
apriori formlar1 yalnizca fenomenler diinyasinda is gorebilir.

Kant'in bilgimizi fenomenler diinyasi ile sinirlandirmasi, varhigin
kokeni, amaci ve anlamini bulmayr amaglayan, Aristoteles’in “ilk felsefe”
adin1 verdigi metafizigin de temelini oymustur. Kant’a goére metafizigin
sorularina kesin yanitlar verilemez. Ciinkii metafizikle ilgili konularda aklin
isleyebilecegi herhangi bir veri yoktur. Kant metafizigi belki gereksiz
gormemis, varligini da kabul etmisse de bu sorularin yanitlanamaz oldugu
savunmustur. “Insan akhnn, kendi bilgi tiirii icinde sasilas1 bir yazgis
vardir, o ¢ozemeyecegi bir takim sorularla ytikliidiir, buna karsin onlardan
kurtulamaz, ¢linkii bunlar onun yapisi geregidir.”42 Kant, ruh, evren ve Tanr1
konularini ele alan metafizigin sorularinin, insan zihninde “antinomi”lere
[catisma] yol actifini savunur. Burada antinomilerin temel nedeni
diisiincenin deneye dayanmamis olmasidir. Ozetle Kant, inanc felsefe disina
itmis, vicdana hapsetmistir. Ontolojik olarak Descartes¢1 hiyerarsiyi devam
ettirmistir. Fenomenleri 6ncelemis numeni ise dislamistir. Bu yaklasim
rasyonel olarak temellendirilemeyen bilgilerin ve bu bilgileri lrettigi
disliniilen 6teki 6zne ve kiiltiirlerin dislanmasina zemin hazirlamistir.

Kant'in diisiincelerinin pozitivizm lizerinde belirgin bir etki yapmasina
sasirmamak gerekir. Kant'in bilgiyi fenomenal alana indirgemesi ve ancak
burada kesin bir bilgiye ulasilabilecegini savunmasi, olgusalliga dayanan

4l Immanuel Kant “Aydinlanma Nedir? Sorusuna Yanit (1784)”, Toplumbilim Aydinlanma
Ozel Sayisi, Nejat Bozkurt (Cev.), 11, istanbul, 2000:18.

42 Immanuel Kant Pratik Usun Elestirisi, Ismet Zeki Eyiiboglu (Cev.), 4. Baski, Istanbul: Say
Yayinlari, 1997:14.
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pozitivizmin gelisimine de kapi1 aralamistir. Pozitivist disiincenin
savunucusu Auguste Comte, doganin mutlak ve ylice bir amaci oldugunu
reddetmis bunun yerine sadece olgular arasindaki iliskileri goézlemek
gerektigini savunmustur.#3 Ona gore bilimin temel amaci olgular arasindaki
degismez iliskileri bulmaktir. Galile’den beri insan, doganin dilini ¢6zmeyi
amaglamis bunun yontemini aramistir. Newton’la birlikte Olgiilebilir,
cozlimlenebilir bir doga diisiincesi gelismistir. Comte da bilimdeki kesinligi
felsefeye tasiyarak felsefenin sadece olgularin degismez yasalarini
kesfetmesini 6nermistir. Comte, tarihi ele alirken ii¢c asamali bir siralama
izlemistir. Bu asamalar; teolojik, metafizik ve pozitif asamadir. Ona gore
teolojik asamada doga olaylarinin gerisinde Tanr1 korkusu, mucize ve
olaganiistiliikler aranmir. Metafizik donemde ise dogaiistii varlik ve
aciklamalarin yerini soyut glicler alir. Son asama olan pozitif asamada;
“mutlak kavramlari elde etmenin imkansizligin1 kabul eden insan zihni,
kendini, yalmizca, iyi dlizenlenmis akil yiirlitmenin ve goézlemin
kullanimiyla, fenomenlerin gercek yasalarini yani onlarin degismez art arda
gelis ve benzesim ilkelerini kesfetmeye adamak icin, evrenin nedenlerini
O0grenmeye calismaktan vazgecer...”4*

Comte, tarihsel ilerleme ve gelismeye dayanan evrimci bir yol
izlemistir. Biitiin toplumlarin bu asamalar1 ge¢cmesi gerektigini ve nihai
olarak ulasilabilecek son noktanin bilimin ve olgularin 1s18indaki pozitif
felsefe donemi oldugunu savunmustur. Comte’un bu diisiincelerinden
Sarkiyat¢ilik da ilham almistir. Dogulu toplumlar icin kullanilan az
gelismislik diistincesi, onlarin heniiz bilimsel diisiinceye gegememis olmasi
ile de agiklanmigtir.

Idealist diigiince ile tarihin diyalektik bir okumasinmi yapan Hegel,
tarihin insanin o6zgilirlesmesi yo6niinde aktigini ve bunu saglayanin
diyalektik ¢catisma oldugunu savunmustur. Catisma ancak bir tarafin boyun
egmesi veya dliimle sona erer. Hegel bu goriisiinii kole-efendi diyalektiginde
somutlastirmistir. Hegel bir 6z bilincin olabilmesi icin baska insanlarin
varliginin gerekli oldugunu o6ne siirer. Bu iki insan arasinda biyolojik

4 Veysel SONMEZ, “Auguste Comte (1798-1857) Pozitivizm (Olguculuk)”, Dokuz Eyliil
Universitesi Hemsirelik Yiiksekokulu Elektronik Dergisi, 3, 2010:161.

4 Auguste Comte Pozitif Felsefe Kurslari, Erkan Atacay (Gev.), Istanbul:Sosyal Yayinlari,
2001:33.
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hayatlarini tehlikeye sokacak bir miicadele gereklidir.*> Bu miicadelede ii¢
secenek ortaya cikar:

a. Ikisi de éliir, toprak olur ve dogaya donerler. Burada kendi bilincine
varma olanagi yoktur.

b. Biri oliir, hayatta kalan miicadeleyi kazanmistir. Bu defa da kendi
bilincini gosterecegi, kendi efendiligini kanitlayabilecegi baska bir biling¢
kalmadigi i¢in tam bir taninma olmayacaktir.

c. Miicadele esnasinda taraflardan birisi geri c¢ekilir ve yenilgiyi
kabullenir. Boylece otekinin egemenligini kabul eder. Kendisinin
insanligindan feragat eder. Doga karsisindaki miicadeleyi kaybederek, kendi
insanlik degerini de diislirmiistiir.46

Aleksander Kojeve, Hegel'in kole ve efendi diyalektigini su sekilde
yorumlamistir. Ona gore ilk bilingli baslatici “ben” yani efendidir. Onun
talepleri “sahici” ve “asli” beklentilerdir. Bu yiizden efendi kolenin
hakimidir. Kéle, efendisinin istegine uygun bicimde iiretir, hizmet eder. Kole
araciligiyla efendi dogaya ve tarihe hiikmeder. Kole ve efendi arasindaki
diyalektik siire¢ ortadan kalktiginda tarihin sonuna gelinmis olur. Ciinki
evrensel tin/zihin diyalektik gelisimini tamamlamis olur. Hegel'in Bati
dislincesinin gelisimine atfettigi Mesiyanik 6zellik yani zihnin 6zgiirlestigi
ve mutlak bilmeye eristigi alan-mekan olarak Bati diistincesi yorumu 19.
yuzyil felsefesi lizerinde etkili olmustur. Hegel’e gore 6zgiirlesmeye dogru
giden diisiince Bati’da son bulacaktir.4?

Hegel diyalektigi, hem ¢atismay1 olumlamis hem de kimlik insasi i¢in
Otekinin varligin1 zorunlu gérmiistir. Kendini 6teki lizerinden insa etmeye
calismistir. Oteki, 6znenin kendi egemenligini gosterebilecegi bir sahnedir.
Bu diyalektik iliski ile ortaya cikacak gerilim, 6znenin harekete gecmesini ve
kendini aklin yolunda gelistirmesini saglayacaktir. Bugiin de kendi kimligini
stirekli bir diisman o6teki iizerinde tanimlamaya calisan Bati1 diisiincesi bu
noktada Hegel'i izlemektedir. Oz bilin¢ sahibi varlikla, 6z bilinci olmayan
varlik diializmine dayanan bu karsitlik temelinde Bati, daima bir diisman
yaratmaya calismaktadir. Kendi sahip oldugunu degil 6tekinin “koti”,

4> Yiicel Bulut, age. s. 11.
46 Ali Akay Tekil Diisiince, istanbul: Afa Yayinlari, 1991:21-22.

47 Alexandre Kojeve Hegel Felsefesine Giris, Selahattin Hilav (Cev.), Istanbul:Yap:1 Kredi
Yayinlari, 2000:42.
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“Oltimcil”, “ilkel” diirtiilerini 6ne ¢ikaran bu tutumda o6teki ile savas ve onu
tiilketme zafer olarak goriilmektedir.

Descartes’tan Hegel'e kadar Bati felsefesine egemen olan diializm,
stirekli kargithiklar iiretmis, hayati bolmiistiir. Ozne-nesne, diisiinen varlk-
yer kaplayan varlik, fenomen-numen, kole-efendi, rasyonel-irrasyonel,
olgusal-metafizik gibi ayrimlar igerisinde Bat1 diisiincesi kendi egemenligini
insa etmeye ¢alismistir. Kendisini egemen, 6zne olarak belirledikten sonra
Otekini boyun egen, kendi varliginin bile farkinda olmayan bir nesne
kategorisine indirmistir. Bu diializm Bati'y1 daima bir oteki tretmeye,
Otekiyle catismaya ve kendini oOteki {lizerinden tanimlamaya itmistir.
Otekine bir s6z hakki tanimadan, onu déniistiirerek kendi egemenligini
kanitlamaya calismistir. Kendi 6znel deneyimini evrensel olarak sunmustur.

IIL.Garbiyat¢ilik Bir Alternatif Olabilir mi?

Sarkiyatcilik, Batr'nin Dogu’ya karsi egemenlik iliskisine dayali bir
otekilestirme pratigidir. Bati, kendi ustiinliigiinii kanitlayacak “hayali bir
Dogu” yaratmis ve bunu nesnel bir okuma olarak sunmustu. Bu noktada
Dogu’'nun Bati'ya yonelik tavri ne olmalidir? Bunun i¢in Garbiyat¢ilik adi
verilen bir arastirma sahasindan s6z edilmektedir. Miistagrip [occidentalist]
kavramini Tiirkiye’de ilk kez Cemil Merig, Ahmet Mithat'tan aktardigl su
ifade ile mistagribi tanimlamistir. “Miistesrik, Dogu irfan1 ile ugrasan
Avrupalilarin verdikleri isim. Ayn1 mevzu ilizerinde c¢alisan bir Osmanli'ya
bu ismin verilmesi caiz degildir. Biz, son devir muharrirleri, maarifi
garbiyeyi Sark’a ithale g¢alisan birer mistagribiz.”48 Meri¢ “miistagrip”in
Tanzimat sonrasi Tiirk aydinina en ¢ok yakisan sifat oldugunu séyleyerek,
onu “kori koriine Batr'yr taklit ve Bati hayranligl” seklinde olumsuz bir
anlamda kullanmistir.

Garbiyatcilig1 bilimsel bir disiplin olarak ilk defa, “Mukaddimetiin fi
ilmi’l-istigra” (Oksidentalizm Ilmine Giris) adli eseriyle Misirli Hasan Hanefl
dile getirmistir. Onun bu eserinden sonra Garbiyatcilik islam diinyasinda
bir kavram olarak kullanilmaya baslanmistir. Hanefl, Dogu’'nun Bati'y1
arastirtlacak bir “obje” olarak degil de bir 6gretmen olarak gordigi
miiddetce mevcut “geri kalmishk algilayisi’nin devam edecegini ve

Dogu’'nun Batr'y1 bir “fareyi laboratuarda inceleyen ilim adami” misali

“8 Cemil Merig, Bu iilke,39. Baski, Istanbul:iletisim Yayinlari, 2012:131.
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arastirma konusu edinmesinin zamaninin geldigini belirterek, Garbiyatcilik
ile Bati'y1 akademik ve entelektiiel olarak tahlil etme ve arastirmayi
kastettigini sOylemistir. Hanefi'ye gore artik diinya yeni bir donilisiime
hazirdir. Bati, 6zne olma niteligini kaybetmistir. Garbiyat¢ilik, Bati’y1 Batili
olmayan bir diinya goriisiinde yola cikarak ele alacaktir.4?

M. Mutman’a gore Garbiyatcilik, modern Bati'ya ait degerlerin reddi
olarak ortaya c¢ikmistir. Bu yoniiyle de Sarkiyatciligi ters c¢evirme
islemidir.50 M. Ahiska’ya gore ise Garbiyatgilik; tarihsel Bati-Dogu ayrimi
icinde nesnelestirilip oOtekilestirilen Dogu'nun Batr'ya karsi gostermis
oldugu karmasik tepkilerdir.5! Garbiyatecilik, Batili olmayan toplumlarin,
Bati'ya karsi elestirel bir okuma icerisine girmesidir. Batili degerlerin
evrenselligi ve tekligi diisiincelerini reddeder. Ozetle Garbiyatcilik, Bati ile
temas eden Dogulu aydinlarin Bati'y1 tanima, yorumlama cabasidir.

Bati'da ise Garbiyateilik Sarkiyatc1 dnyargilarla tanimlanmistir. Bruma
ve Margalit'e gore Garbiyatcilik, Batinin periferisinde kalmis, modern
yasamda kendine yer edinememis, kent yasamin yozlastirici hayatindan,
geleneksel degerlerin asinmasindan Bati'y1 sorumlu tutan duygusal bir
tepkidir.52 Bat1 dis1 toplumlarda Batililasmanin tepeden inme ve seklen
uygulanmasi; gelenege ve dine yapilan saldirilar, Dogu’da Bati’ya duygusal
yoni agir bir nefret beslenmesine yol agmistir. Buradaki tanimda iki temel
hata goze carpmaktadir. Birincisi Sarkiyatei 6n yargilarin devam ettirilerek
Dogu'nun duygusal oldugu, olgulari nesnel ve bilimsel olarak
kavrayamadigl, elindeki hazir receteleri bile uygulamaktan acizligi dile
getirilmistir. Diger bir hata ise ortaya ¢ikan sorunlar1 Batili degerlere degil
onu “yanlis” uygulayanlara yonlendirmis olmasidir. Yani bugiin Dogu’daki
az gelismislik, teror, siddet, fanatizm gibi olaylarin sorumlusu Bati degil,
Dogu’'nun kendisidir. Bat1 dusiincesinin Dogu’da kabul ettirmeye calistig1
rasyonalite, diializm, ilerleme, akli tanrilastirma, profanlasma, hayati

4 Hasan Hanefi “Oryantalizmden Oksidentalizme”, Uluslararast Oryantalizm Sempozyumu,
istanbul:IBB Kiiltiir Miid. Yayinlari, 2007:80-81.

%0 Mahmut Mutman, “Sarkiyat¢ilik/Oryantalizm”, Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince, Cilt 3,
Modernlesme ve Baticilhk icinde, Ed. Uygur Kocabasoglu, istanbul:iletisim Yayinlari,
2009:196.

51 Meltem Ahiska, Sarkiyatcilik/Garbiyat¢ilik: Modernligin Cikmazi, Barbarlart Beklerken,
Miige Giirsoy S6kmen, Basak Ertiir (Haz.) istanbul: Metis Yayinlari, 2010:194.

2 1. Bruma & A. Margalit Garbiyat¢ilik Diismanlarinin Géziinden Bati, Gliven Turan (Cev.),
istanbul:Yap1 Kredi Yayinlari, 2009:73.
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parcalama, insani metafizik baglarindan koparma, yabancilasma, dogadan
uzaklasma ve Bati'nin kolonyalist politikalarinin sorunlarin temel nedeni
oldugu gizlenmeye calisilmistir.

Bat1 ile karmasik iliskilerin odagindaki Garbiyateilik, Sarkiyat¢iligin
alternatifi olabilir mi? Garbiyatecilik, Sarkiyatciligin tasidigl 6zcii felsefe,
diializm, 6tekini kategorize etme ve ¢arpitma, asilmaz 6n yargilar insa etme
gibi tutumlar1 asamadigl icin bir alternatif liretmesi zor goziikmektedir.
Garbiyatcilik, Bati'y1 otekilestirerek onu kendi silahi ile vurmaya calisir.
Bati'nin sergiledigi ayni 6zcii yaklasimi devam ettirir. Bati1 ve Dogu ayrimina
kars1 ¢ikmaz. Bunu daha da derinlestirir. Bu ylizden temelde ayni
paradoksun igine hapsolmustur. Batimin eski gilicinde olmadigi,
giicsiizlestigi, Dogu’'nun bugiin ayni noktadan 6n yargili bir Bat1 okumasi
yaparak, onu nesnelestirmesi gerektigini savunur. Bu yiizden de sahici bir
¢6zlim Onerisi degildir. Magduriyet tizerinden gelistirilen bu tepki ya otekini
mahkm edecek ya da ona 6ykiinmeye yol acacaktir.

Garbiyat¢ihigin Sarkiyatciliga alternatif olamamasinin bir diger nedeni
de, Sarkiyatciigin Bati'nin Dogu iizerindeki hegemonyasi sayesinde
yasamasidir. Siyasi ve iktisadi giicli elinde tutan Bati, Dogu iizerinde sayisiz
inceleme ve arastirma yapmistir. Bati iiniversitelerinde, akademilerinde
Sarkiyatcilik akademik bir saha haline gelmistir. Bunu destekleyen ve
finanse eden Bat1 sermayesidir. Oysa Dogu’da bunu yapabilecek ne bir siyasi
irade, ne iktisadi gii¢, ne de bu konuda uzmanlasmis akademisyenler vardir.
Bizde Garbiyat¢1 yetismemektedir. Bu nedenle istenilse bile Garbiyatciligin
basarili olma sansi diistiktiir.

Bat1 karsithigina dayanan Garbiyateilik, Bati'ya karsi refleksif bir tutum
gostermektedir. Sirekli Bati'ya meydan okumak, Bati'y1 yeniden
tiretmekten baska bir ise yaramayacaktir. Bu yiizden Garbiyatcilik nevrotik
bir duruma da yol agmaktadir. Bati'nmin golgesinden kurtulamayan ve
kendini asagilanmis/dislanmis hisseden Bati disi toplumlar, Bati'ya karsi
histerik bir tutum gostermektedir. Elestirirken bile ona derinden bir
hayranlik duymaktadir.

Bati'y1 homojen bir yapi olarak goren bu anlayisin, Bati'daki dili
yeniden iirettigi ortadadir. Bati’da tek bir Bat1 yoktur. Bat1 icinde de Bati’'y1
ve onun tarihini elestiren, Batili iilkelerin politik tutumlarindan rahatsizlik
duyan aydinlar da vardir. Lois Massignon, Rene Guenon, Henry Corbin,

70



. Sarkiyatciligin Tarihsel, Felsefi Temelleri ve Garbiyat¢ilik - Ummet ERKAN .

Roger Garaudy, Naom Chomsky, Edward Said vb. bunlardan bazilaridir.
Artik bugiin Dogu’da da Bati, Bati’da da Dogu vardir.

Bugiin Bat1 ile Dogu arasindaki iliski yeniden ele alinmali ve iki taraf
arasinda birbirine anlamaya yonelik bir dil kullanilmalidir. Toptanci ve 6zcii
yaklasimlardan uzak durulmalidir. Akademik c¢alismalar kadar
kiiltlirlerarasi iligkilerin gelistirilmesi gerekir.

SONUC

Bati ve Dogu kavramlari kokenleri Yunan uygarligina kadar
gotiiriilebilecek ontolojik ve epistemolojik bir béliinmedir. Ozellikle
Islamiyet’in dogusu ve hizla yayilmas1 Bati'nin cografi ve kiiltiirel sinirlarini
tehdit etmistir. Bati, Haglhi Seferlerine kadar savunmada kalmis, aymi
zamanda Islamiyeti tanimak icin o6zellikle Dogu Hiristiyanlarinin
cozliimlemelerine basvurmustur. Bati'nin 6zellikle 17. asirdan baslayarak
elde ettigi siyasi, askeri, ekonomik gii¢ Bati-Dogu iliskisinde hiyerarsik bir
boéliinmeye neden olmustur. Bati, dogal kaynaklarini ele gecirme, insanlarini
ucuz emek olarak kullanma ve iirettigi mallar1 satmak igin koloniler
kurmaya baslamistir. Kolonicilikle birlikte Bat'da Dogu’'yu tanima g¢abasi
sistematik bir bi¢im kazanmis, Sarkiyateilik adi verilen akademik bir saha
haline gelismistir. Sarkiyatcilik bir yandan akademik bir ugras olarak
antropoloji, tarih, linguistik, etnoloji, sosyoloji ile birlikte Dogu toplumlarini
incelerken obiir taraftan da Bati’'nin emperyal amaglarina uygun bir Dogu
insas1 yapmistir. Dogu’yu homojen bir biitiin olarak ele almis ve orada
gormek istedigini bulmustur.

Sarkiyatcilik tarihin Bati merkezli okumasi olarak Avrupamerkezcilikle
birlikte islemis, Dogu’'ya Bati'nin ustinligiinin “bilimsel bir realite”
oldugunu ispatlamaya calismistir. Bati'nin kendi i¢inden gelen modernlik
karsiti ama temelde onu yeniden insa etmeyi amacglayan revizyonist
hareketler, Bati elestirisinin akademik ¢evrelerde de giiclenmesini
saglamistir.

Bugilin Bati'daki krizler, kendisine yonelik meydan okumalar onun
Dogu’ya karsi bakis acisindaki arkaik tutumlari yeniden goriiniir hale
getirmistir. Bat1 ve gerisi [the West and the Rest] s6ylemi yeni diismanliklar
ve otekiler iiretmektedir. islam diinyasina yonelik olarak gelistirilen negatif
soylem, toptanci ve 6zcii yaklasim bir ¢6zlim liretmekten ziyade Bati'ya
karsi nefret sdylemlerini giiclendirecektir.

71



. Sarkiyatciligin Tarihsel, Felsefi Temelleri ve Garbiyat¢ilik - Ummet ERKAN .

Burada temel sorun islam toplumunun, islam uygarhginin egemen bir
6zne olarak kabul edilmemesi, onunla sahici bir diyaloga girilmemesi,
stirekli tarihsel bagajlarla yiiklii bir dilin tercih edilmesidir. ileri-geri, iistiin-
asagl, egemen-tabi dikotomisini bir kenara birakmalidir. Daha adil,
yasanabilir, esitlik temelinde bir diinya icin biitiin dinlerin ve kiiltiirlerin
egemen bir 6zne olarak temsil edilmesine olanak taniyan yeni bir diinya
diizeni kurulmalidir.

Islam toplumlar ise Batr'y: biitiin kétiiliiklerin sebebi olarak gérmeyi
birakip tarihte oldugu gibi bugiinde tarihin kurucu bir unsuru gibi
davranmali, Bati'ya tepkisel olarak yaklagsmaktan vazge¢melidir. Kendi
kiiltiirel kodlari, dili, felsefesi ve sanati ile diinya sahnesinde yerini
almalidir. Kimsenin gelip kendisini icine diistiigii fakirlikten, timitsizlikten,
savaslardan kurtarmasini beklemeden, kendisi bu sorunlarin ¢éziimii igin
inisiyatif almaldir. Disaridan gelecek her ¢oziimiin bir bedeli vardir. Bu
bedel daha fazla bagimlilik ve daha biiyiik yabancilasma olacaktir.
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