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Oz

Tanr’min 6n bilgiye sahip olmasiyla, insanin 6zgiir olup olmadigi meselesi hem felsefe de
hem de dini diisiincede tartigilan 6nemli bir konudur. Biz burada orta bilgi teorisinin ¢6ziim
Onerisini ele alip incelemeye calistik. Tanr’'min onbilgiye sahip olmasi, insamn
davramslarindaki 6zgiirliigiine bir engel midir? Tanr’’mn 6nbilgisi ile insamn 6zgiirliigi
arasinda nasil bir iligki vardir sorusuna farkh sekillerde cevaplar verilmistir. Ancak bu
cevaplarin bir ¢ogu ya Tanr’min bilgisinde bir kisitlamaya gitmis ya da insanmin
eylemlerinde 6zgiir davranmasina simrlandirmalar getirmislerdir. Bu baglamda Luis de
Molina tarafindan gelistirilen orta bilgi teorisi; Tanri'min bilgisinde bir eksiklige mahal
vermeksizin insanin eylemlerinde 6zgiir olabilecegini ileri siirmiistiir. Bu diisiincede, Tanr1
insana farkli segenekler sunmaktadir. insan da bu farkh segeneklerden birini kendi 6zgiir
iradesiyle segmektedir. Her ne kadar burada insanin bu eylemi gergeklestirirken farkli
nedenler olmus olsa da o eylemin yeter nedeni insanin bizzat kendisidir. Buna gore
Tanr1’min bilgisinde herhangi bir eksilme olamayacag: gibi insan da eylemlerinde 6zgiir
olabilir. Orta bilgi teorisi, insanin 6zgiir eylemlerde bulunmasma imkan saglayan aym
zamanda da Tanrr’ya 6zgiir mahliiklar1 yaratma noktasinda se¢im sunan bir teoridir. Orta
bilgi teorisinin en 6nemli ayirt edici 6zelligi, Tanri’'min bilgisinde bir eksilme olmadan,
insanin eylemlerinde 6zgiir olabilecegi diisiincesidir. Bu diisiince, Tanri’nin, insanin farkl
alternatiflerden hangisini segecegini bilmesi ve Tanr1’nin kars: olgusal bilgileri nasil bildigi,

aciklamast iizerine temellendirilmistir.
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Abstract

Whether a man is free with God's prior knowledge is an important issue discussed in both
philosophy and religious thought. Here, we tried to examine the solution proposal of the
middle information theory. Is God's foreknowledge an obstacle to man's freedom of action?
Different answers have been given to the relationship between God's foreknowledge and
human freedom. However, most of these answers either limit the knowledge of God or
impose restrictions on man's freedom in his actions. In this context, the middle information
theory developed by Luis de Molina argued that man could be free in his motions without
causing any deficiency in God's knowledge. In this thought, God offers man different
options. Man chooses one of these other options of his own free will. Although there are
various reasons for the person to perform this action, the sufficient reason for that action
is the person himself. Accordingly, there can be no decrease in the knowledge of God and
man’s free actions. The middle knowledge theory is a theory that allows human beings to
act freely and also offers God a choice at the point of creating free creatures. The most
distinctive feature of the intermediate knowledge theory is that man can be free in his
actions without any loss of the knowledge of God. This idea is based on God's explanation of
how man knows which of the different alternatives to choose and how God knows
counterfactual information.
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Giris

Tanri'nin 6n bilgiye sahip olmasiyla, insanin 6zgiir olup olmadig1 meselesi en
cok tartisilan meselelerden birisidir. Tanri'nin, insanin yapacaklarini énceden
bilmesi, onun 6zgiir iradesine bir engel midir? Bu durum onun davranislarinin
ozgiirliigiinii nasil etkiler? Tanri'mimn 6nbilgisi ile insanin 6zgiirliigii arasinda nasil
bir iliski vardir? Bu ve benzeri soru ve sorunlar etrafinda tartisilagelen Tanri'min
bilgisinin niteligi konusunda temelde ii¢ farkli goriis vardir. Filozoflardan bazilar
Tanr’min sadece kendisine dair bilgiye sahip olabilecegi goriisiinii ileri
siirmiiglerdir ki bunu Aristoteles temsil etmektedir. Baz filozoflar ise Tanr1’nin,
kendisini ve kendisi disindakilerini ancak tiimel bir sekilde bilebilecegini iddia
etmislerdir. Bu goriiste olanlara gére Tanri'nin bilgisi, zamana baglh
degerlendirilemeyen; ge¢mis, simdi ve gelecekte farklilagmayan bir bilgidir. Bu
goriisiin temsilcisi fbn Sin&’dur. Diger bir grup filozof ise Tanri'nin, tiimel olsun
tikel olsun her seyi mutlak bir bilgiyle bildigini savunmaktadir ki s6z konusu bu
diisiincenin en Onemli temsilcisi Gazzali’dir. Bu problemin bu denli goriis
ayriliklaria imkan vermesindeki temel neden, Tanri-evren iliskisinin, iki farkl
varlik alaninin-metafizik ve fizik- iliskisindeki tiim giigliikleri tasiyor olmasindan
ileri gelmektedir. Bu nedenle, Tanr1’nin bilgisi problemi, O'nun bilgisinin varlikla
olan irtibat1 agisindan bagka meseleleri de giindeme getirmis ve tartigmaya
agmustir.! Iste bu baglamda ortaya ¢ikan meselelerden biri de Tanri’'nin 6n bilgisi
meselesi olup bu bilginin insanin 6zgiirliigiini kisitlayip kisitlamadig tartismasi
etrafinda yogunlasmaktadir.

Teizm diisiincesinde ilahi 6n bilgi hem ge¢misi hem simdiyi hem de gelecegi
kapsar ve ayn1 zamanda yanilmazdir. Tanr her seyi mutlak olarak bilir. Yani her
seyi eksiksiz bir sekilde bilir ve ayni1 zamanda onun bilgisi yamilmazdir. Bunun
yaninda Teizm, insan1 da iyiyi ve kétiiyii tercih etmeye sahip bir varlik oldugu i¢in
eylemlerinden sorumlu yani 6zgiir bir varlik olarak goriir. Bu diisiinceye gore
Tanr1 6n bilgiye sahiptir ve insan eylemlerinde 6zgiirdiir.” Eger Tanr1 6n bilgiye
sahipse ve bu 6n bilgi yanilmaz ise insan, eylemlerinde nasil 6zgiir olmaktadir? Bir
eylemin 6zgiir olmas! i¢in eylemi gerceklestiren fail tarafindan belirlenmesi ve
disaridan bir etkinin olmamasi gerekir. Oysa burada her ne kadar eylem fail

Muhammet Caner Ilgaroglu-Luay Hatem Yaqoob, “Allah’in Ciiz'ileri (Tikeller) Bilmesi Meselesi: ibn
Sin4, Gazzali ve Hocazade'nin Goriislerinin Karsilastirilmas1”, Manas Sosyal Arastirmalar Dergisi, 2019,
963-973.

Michael Peterson vd., Akil ve inang: Din Felsefesine Giris., trc. Rahim Acar (istanbul: Kiire Yaynlari, 2006),
87-90; Musa Kazim Arican, “Uluhiyet Anlayislar1”, Din Felsefesi, ed. Recep Kilig vd. (Ankara: Grafiker,
2014), 59-63.
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tarafindan belirlenmis gériinse de aslinda disardan yani Tanri'nin sahip oldugu 6n
bilgi dahilinde meydana gelmektedir. Bu problemin ¢dziimiine yénelik farkh
goriisler ileri siiriilmiistiir. Bunlarda birinci; Boethiscu ¢6ziim 6nerisidir. Tanr1
zamansiz bir varliktir ve o hi¢bir zamansal nitelige sahip degildir. Bu yiizden
zamansiz bir varlik olarak Tanr ezelidir ve ezelilik sinirsiz bir yasama eksiksiz, es
zamanli ve mitkemmel bir sekilde sahip olmaktir. Tanri igin her sey simdidir. Bu,
bizim i¢in gelecekte olami da igerir. Ciinkii O, zamanin akisinda degildir ve O’nun
icin gelecek olmadigindan 6nbilginin olmasi da s6z konusu degildir.’ Bu durumda
Tanrinin 6nbilgisi ile insan dzgiirliigii arasinda bir uyumsuzluk bulunmamaktadir.
ikincisi de Ockhamist ¢6ziim dnerisidir. Tanr ezelidir ancak bir dnceki anlayisin
tersine Tanr1 burada zamanin diginda degil baslangici ve sonu olmayan zamansal
bir ezelilik olarak ele alinmaktadir. Tanri’'nin herhangi biri ile ilgili bilgisi zamanin
disinda bir bilgi degildir. Burada Tanr1’nin farkli zaman dilimlerinde farkl bilgilere
sahip olabilecegi diisiincesi yatmaktadir. Bu teorideki temel diisiince gelecek
hakkindaki 6nermelerin zorunlu olmadigi, en azindan bunlarin meydana gelme
anina kadar yanlis olabilmeyi kendi i¢lerinde barindirmasidir. Burada yaratilmis
iradenin ilahi diizen veya belirlenimi zorunlu olarak degil, aksine 6zgiir bir sekilde
ve kontenjan olarak vardir.? Ugiinciisii de esas konumuz olan orta bilgi teorisidir.
Bu teoriye gére Tanrl, iki tiir bilgiye sahiptir. ilki dogal bilgi ikincisi de &zgiir
bilgidir. Tanr1 dogal bilgisi ile her seyi ayni1 zamanda biitiin olasiliklar: bilir.
Tanri’'nin 6zgiir bilgisi ise onun kontenjan alem hakkindaki bilgisi ile ilgili olup
miimkiin diinyalardan birini yaratmasindan sonraki bilgisidir.’ Orta bilgi ise
Tanri'nin yaratilmiglarin 6zgiirligiiniin tiim gercek karsi-olgusallari hakkinda
6nceden var olan bilgisi olarak karakterize edilir. Bu bilgi, savunucular tarafindan
ilahi takdir ile yaratilmis 6zgiirliigiin uyumlulugunu anlamanin anahtar olarak
goriiliiyor.® Burada makalede orta bilgi teorisinin ne oldugunu, nasil agiklandigin,
kisaca bu diisiinceye y6nelik elestirileri ve en sonunda Tanri’nin kontenjan bilgiyi
nasil bildigini, Tanr’nin 6n bilgisi ile insanin 6zgiir iradesinin nasil uyumlu
oldugunu ifade etmeye galisacagim.

Orta Bilgi Teorisi
Orta bilgi, Tanrinin, zorunlu dogru bilgisi ve onun kendi iradesinin bilgisidir.
Bu teoriye gore ilahi on bilgi ve 6zgiirliik bir arada olabilir. Orta bilgi teorisine gore,

Zikri Yavuz, Insan Hiirriyeti Agisindan Tanri’'min On Bilgisi (Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Doktora Tezi), 16.

Yavuz, insan Hiirriyeti agisindan Tanri'min On Bilgisi, 94-95.

Laing, John D., “Middle Knowledge”, Internet Encyclopedia of Philosophy (Erisim: 23 Temmuz 2022).

¢ Laing, “Middle Knowledge”.
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Tanri'nin 6zgiir bir secimi etkileyebilir veya bir faili belirli bir sekilde hareket
ettirebilir. Ancak bu tiir bir etki bir eylemin 6zgiirce gerceklesmedigi anlamina
gelmez. Ciinkii insanlar 6zgiir iradeleri sayesinde farkli alternatifler arasinda
secim yapma yetenegine sahip olduklarindan bu farkli alternatiflerden birini
secerler.’

flahi diisiincede mantiksal bir oncelikten bahsedilebilir. Bu, Tanr'nin
basitligini veya her seyi bilmedigi veya O'nun daha dnceden bu bilgilere sahip
olmadig1 anlamina gelmez. Bu daha ziyade, belirli bilgi tiirleri arasinda bagimlilik
iligkilerinin var olmasi anlamina gelir. Mesela Tanri’nin 1+1=2 oldugunu bilmesi
icin once sayilarla, matematiksel sembollerle, kalip ifadelerle ifade edilen
kavramlarin  anlamlarim1  bilmesi  gerekir; formiilin  dogrulugunun
degerlendirilebilecegi bir temelin olmasi gerekir. Ancak bu, Tanri'nin 1+1=2'"yi
bilmedigi bir zaman oldugu anlamina gelmez. Bu nedenle, ilahi bilginin iceriginin
bir kism1 arasinda mantiksal olarak éncelige sahip bir durum sz konusu iken,
zamansal olarak 6ncelige sahip bir durum s6z konusu degildir.?

Tanr, iki tiir bilgiye sahiptir. ilki dogal bilgi digeri de 6zgiir bilgidir. Tanr1 dogal
bilgisi ile her seyi ayni zamanda biitiin olasiliklar bilir. Tanri'nin 6zgiir bilgisi ise
onun kontenjan alem hakkindaki bilgisi ile ilgili olup miimkiin diinyalardan birini
yaratmasindan sonraki bilgisidir.’ Orta bilgi ise Tanri'min yaratilmiglarin
ozgiirliigiiniin tiim gercek karsi-olgusallar: hakkinda 6nceden var olan bilgisi olup,
ilahi takdir ile yaratilmis 6zgiirltigiin bir arada olabilecegi diisiincesidir.'® Teoriye
gore, orta bilgi, dogal bilgi gibidir, ciinkii o, 6nceden belirlenmis veya Tanri'nin
yaratma seciminden oncedir. Bu, elbette, orta bilginin igeriginin Tanri’'nin
iradesinden bagimsiz olarak dogru oldugu ve dolayisiyla O'nun {izerinde higbir
kontrolii olmadig1 anlamina da gelir. Yine de dogal bilgi ile ayn1 sey degildir, ¢linkii
Ozgiir bilgi gibi icerigi de olumsaldir. Orta bilgi doktrini, Tanri'nin doga bilgisi
yoluyla metafiziksel olarak gerekli durumlarin bilgisine sahip oldugunu, 6zgiir
bilgi yoluyla yapmay1 amagladig1 seyin bilgisine sahip oldugunu ve buna ek olarak,
ozglir yaratiklarin  somutlastirildiklarinda  (orta bilgi araciligiyla) ne
yapacaklarinin bilgisine sahip oldugunu 6ne siirer. Boylece, orta bilginin icerigi,
gesitli durumlarin elde edilmesi durumunda durumun ne olacagina atifta bulunan
dogrulardan olusur."

Laing, “Middle Knowledge”.
Laing, “Middle Knowledge”.
Laing, “Middle Knowledge”.
Laing, “Middle Knowledge”.
Laing, “Middle Knowledge”.
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Orta bilgi teorisine gore Tanri, dogal bilgisinde hicbir degisiklik olmaz. Tanri bu
bilgisi ile kontenjan olgu durumlarimi da igeren biitiin seyleri bilir.* Ozgiir bilgisi
ile de miimkiin diinyalarin hangisinin olacagini herhangi bir sart olmaksizin bilir."

iste orta bilgi teorisi burada Tanr1'ya her bir detay1 belirleme imkani saglayarak
insana 6zgiirliik alan1 agmustir." Orta bilgi, dogal ve 6zgiir bilgi arasindaki bir bilgi
tliriidiir. Buna gore, “Dogal bilginin objesi miimkiin gelecek kontenjanlar iken,
Ozgiir bilginin objesi ise bilfiil ve mutlak gelecek kontenjanlardir. Orta bilgi ise obje
olarak miimkiin ile bilfiil arasinda olan sarth gelecek miimkiinlere sahiptir. Tanri
orta bilgisi ile, metafizik olarak zorunlu olmayip miimkiin olanlar1 bilir.”**

Orta bilgi teorisine gore seyler gercekte oldugundan farkl olabilirdi. Yani Tanr1
her seyi farkli sekilde yaratmis olabilirdi. Mesela gokyiizii mavi yerine sar1 veya
Tanri hi¢ yaratmamayi1 da segebilirdi.’® iste bu olasilik diisiincesi insanin
davraniglart igin de gegerli bir durum olarak goriilmektedir. insan farkh
alternatiflerden birini segebilir. Burada bir eylemin gerceklesmesi durumunda
farkli nedenlerin varlig: kabul edilebilir ancak o eylemin yeter nedeni o eylemi
gerceklestiren faildir. Bu durumda orta bilgi teorisinde, Tanri’'nin bilgisinde
herhangi bir eksilme olamayacag gibi insan da eylemlerinde 6zgiir olabilir."” Bu
ayni zamanda Tanr1'nin inayetine de herhangi bir siirlandirma getirmemekte ve
Ozgiir iradeyi, insanin ahlaki sorumlulugu icin gerekli gérmektedir.'®

Orta bilgi teorisinin en 6nemli yani Tanr’nin kontenjan gelecek ile ilgili
bilgisidir. Tanr1 gelecekte ihtimaller arasinda insanlarin nasil tercihler yapacagim
bildigi i¢in buna uygun sartlar yaratir. Dolayisiyla burada Tanr’nin 6n bilgisi
insanin eylemlerinde 6zgiir olmadigi anlamina gelmez. Tanr’nin kars: olgusal
bilgisi O’'nun dogal bilgisi ile hiir bilgisi arasinda yer almaktadir. Orta bilgi
teorisinin olas: diinyalar kavramu seylerin farkli olabilecegine dair temel inanca
atif yapmaktadir. Olasihk durumlarinin her biri olas1 diinyadir ve olasi olasi
diinyalar ¢ok olmasina ragmen, sonsuz degildir. En nihayetinde sadece biri
gerceklesecektir. Orta bilgi teorisi, yalnizca geg¢misin, simdinin ve gelecegin
bilgisini degil, aym1 zamanda kosullu gelecek olasiliklarinin bilgisini (gesitli
durumlarda 6zgiir yaratiklarin nasil segecegine atifta bulunan 6nermeler), karst

Luis de Molina, On Divine Foreknowledge, Part IV of the Concordia (London: Cornell University Press, 1988),
168-170.

13 Molina, On Divine Foreknowledge, Part IV of the Concordia, 168.

Yavuz, Insan Hiirriyeti agisindan Tanri'nin On Bilgisi, 135-136.

Yavuz, insan Hiirriyeti agisindan Tanri'min On Bilgisi, 137.

¥ Laing, “Middle Knowledge”.

7" David Basinger, “Middle Knowledge and Christian Thought”, Religious Studies 22 (1986), 407-415.
Yavuz, insan Hiirriyeti agisindan Tanri'min On Bilgisi, 136.
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olgusallar1 (6nermeler) igeren ilahi her seyi bilmenin bir resmini sunar."” Giinkii
Tanri, insanin, hangi sartlarda hangi eylemlerde bulunacagini nasil bir tercihi
yapacagini bilmektedir. Yani Tanri inanin segimlerini de bilmektedir*

Orta bilgiye yonelik temel itirazlar, bu diisiincenin yaratiklara, Tanri'mn
takdirinden taviz verecek kadar yiiksek bir 6zgiirliik goriisii saglamasina ve karsi
olgularin (kontenjan) bilgisinin dogru olmasina yoneliktir.”' Bu elestirilere yonelik
olarak “Tanri, orta bilgiye iradesinin tezahiir etmesinden 6nce sahip oldugundan,
yani hangi failin hangi durumlarda ne yapacagi konusunda Tanr1’nin irade 6ncesi
bilgisi oldugundan, O'nun takdirinde bir eksiklik olmayacaktir. Karsi olgularin
(kontenjan) bilgisinin dogrulugu ile ilgili olarak da kosullu 6nermelerin dogrulugu
insan tarafindan saglanmis olmasi, failin 6niinde alternatif segenekleri var
kilacagindan failin 6zgiir iradeye sahip olmasi da saglanmis olmaktadir. Bu ¢6ziim
orta bilgi teorisini bu konudaki diger ¢6ziim yollarindan ayirmaktadir.”?

Kars1 olgularin dogru olabilecegi olasiliginin ihtimali nedir? Bir fiili gelecege
(ya da gelecekteki olgulara) atifta bulunan olumsal 6nermeleri, olaylarin karsi-
olgusal durumlarina atifta bulunan olumsal 6nermelerle, 6zellikle de 6zgiir
yaratiklarin nasil karar vereceklerini igeren ifadelerle karsilastirmak
gerekmektedir. Aktiiel gelecege gonderme yapan bu Onermeler, simdide
dogruluklarin1 temellendirebilecek hicbir sey olmamasina ragmen, simdi ya
dogrudur ya da yanlistir. Benzer bir sekilde, kars1 olgusallar ya dogru ya da
yanlistir, ¢iinkii onlarin su anda dogrulugunu temellendirecek bir sey yoktur.” Bu
onermeler sarth olduklarindan heniiz meydana gelmeleri s6z konusu degildir. Bu
nedenle buradaki elestirinin dogru olmasi i¢in bu tiir eylemlerin bizzat
gerceklesmis olmas1 gerekmektedir. Bu nedenle bu 6nermelerin bilfiil meydana
gelmeden 6nce dogrulugundan bahsedilemez.”*

Sonug

Orta bilgi teorisi, miimkiin diinyalar, yani her seyin farkli olabilecegi diistincesi
tizerine kuruludur. Buna gére su an icinde bulundugumuz diinyadan farkli
diinyalar olabilirdi. iste bu farkli olasiliklar diisiincesi insanin davranislari i¢in de
gegerli bir durum olarak goriilebilir. insan dzgiir iradesi ile farkli olasiliklardan
birini segebilir. Tanr1 da gelecekte ihtimaller arasinda insanlarin nasil tercihler
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yapacagini bildigi icin buna uygun sartlar yaratir. Tanri, orta bilgisi ile insanlarin
hangi miimkiin sartlarda hangi eylemleri gerceklestirecegini bilir. Yani Tanri,
olmalar1 muhtemel sartlar altinda insanin nasil 6zgiir secimler yaptigini
bilmektedir. Bu durum insan iradesine bir sinir koymadigi gibi Tanri’'nin bilgisine
de bir simir koymamaktadir. Orta bilginin, Tanri’'nin 6n bilgisi ile gelecekteki
olasiliklar arasindaki uyumu saglama cabasi oldugunu séyleyebiliriz. Bu nedenle
Tanri’nin ilahi 6n bilgiye sahip olmasi, insanin 6zgiir eylemlerde bulunmasina
engel degildir.
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