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Ozet:

Gemilerin seyir giivenligini saglamak ve deniz ticareti yollarmin giivenli sekilde hizmet vermesini temin
edebilmek i¢in Birlesmis Milletler (UN) ve Diinya Denizcilik Orgiitii (IMO) uluslararasi mevzuatlar ortaya
koyarak denizlerde gerceklesebilecek ve sug olarak kabul edilecek yasadisi eylemlerin “Kanunsuz sug¢ ve ceza
olmaz” ilkesi kapsaminda unsurlarinin belirlenmesi ¢alismalari yapilmistir. Bu ¢alismada uluslararasi denizcilik
iliskili mevzuatlarda belirlenmis yasadis1 faaliyetler incelenmis, oncelikle Birlesmis Milletler Deniz Hukuku
Sozlesmesi’ndeki (UNCLOS 1982) “deniz haydutlugu” kavraminin kapsami ele alinarak kapsamin darlig
anlatilmg, ardindan Denizde Seyir Giivenligine Kars1 Yasa Dist Eylemlerin Onlenmesine Dair Sézlesme’de
(SUA 1988) gecen “seyir giivenligi” kapsami degerlendirilerek “deniz haydutlugu” ile iliskisi ortaya koyulmus
ve akabinde Denizde Seyir Giivenligine Karsi Yasa Dis1 Eylemlerin Onlenmesine Dair Protokol (SUA 2005) ile
ortaya ¢ikan “deniz terorii” kavram “seyir giivenligi” ile iligkilendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: UNCLOS, SUA, Deniz Haydutlugu, Seyir Giivenligi, Deniz Terdrii.

Abstract:

In order to secure the safety of navigation of ships and to ensure that maritime trade routes provide safe service,
international regulations have been introduced by the United Nations (UN) and the International Maritime
Organization (IMO) and studies were carried out to determine the action elements of illegal activities that may
take place in the seas and can be considered as crimes within the scope of the principle of "There is no crime or
punishment without law". In this study, illegal activities determined in international maritime-related legislation
were examined; first of all, the scope of the concept of "piracy" in the United Nations Convention on the Law of
the Sea (UNCLOS 1982) is discussed and the lack of its scope is explained, then the scope of "safety of
navigation" and its relation with “piracy” in the Convention for the Suppression of Unlawful Acts Against the
Safety of Maritime Navigation ("SUA 1988") is evaluated. Subsequently, the concept of "maritime terrorism",
which emerged with the Protocol of 2005 to the Convention for the Suppression of Unlawful Acts Against the
Safety of Maritime Navigation (SUA 2005), is tackled with "cruising safety".

Keywords: UNCLQOS, SUA, Piracy, Navigation of Ships, MaritimeTerrorism.
1. Giris

Ticari mallarin ¢ok biiyiik bir kisminin tagindigi denizlerin ve deniz yollarmin giivenligi,
kiiresel olgekte ticaretin giivenliginin saglanmasi anlamina gelmekte ve bu konu devletlerin

refah, giivenlik ve politikalarin1 da etkilemektedir (Kozanhan, 2021). Bu kadar biiyiik boyutlu
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ticari faaliyetlere kars1 hem ticari giivenligi hem uluslararasi deniz giivenligini ve buna bagh
olarak uluslararast giivenligi tehdit eden ve etkileyen yasadisi faaliyetler, deniz haydutlugu
faaliyetleri, terdr eylemleri ve gemilere karsi silahli soygunlar gerceklestirilmeye ve yeni

tehditler olusturmaya devam etmektedir.

Bu kapsamda denizde yasadisi faaliyetlerin 6nlenmesine iligkin kural ve kararlarin 6nemi
ortaya ¢ikmaktadir. Diinya deniz ticaret yollarinin giivenli olmasi devletler i¢in ¢ok 6nemli
olup, ayn1 zamanda evrensel bir gereklilik olarak goriilmektedir. Bu giivenligin saglanmasi
icin ortaya konulacak uluslararasi mevzuatlarin “Kanunsuz su¢ ve ceza olmaz” ilkesi
cercevesinde denizde yasanabilecek yasadisi eylemleri tanimlayarak kapsamlarini, uygulama
alanlarin1 ve amaglarini ¢esitli unsurlar ile ortaya koyduklar1 goriilmektedir. Bu yasadist fiil
unsurlar1 incelenirken akla ilk gelen kavramlardan birinin “deniz haydutlugu” oldugu
sOylenebilir. Bu nedenle deniz haydutlugu Oncelikle UNCLOS 1982 Madde 101°de
tanimlanmis, ancak somut olarak yasanan olaylarda kapsamin genisletilmesine ihtiyag
duyuldugundan IMO tarafindan SUA 1988 olusturularak seyirde olan bir gemide veya gemiye
kars1 gergeklesebilecek yasadisi fiiller teker teker sayillmis ve kapsam genisletilmis, ardindan
2001°de yasanan 11 Eyliil saldirilarindan sonra terdr odakli olarak sadece denizcilik alaninda
degil tiim alanlarda hizli ve genis kapsamli diizenlemeler ortaya koyulmaya calisilarak
oncelikle 2002 yilinda Uluslararas1 Liman Tesisi ve Gemi Giivenlik Kodu (ISPS CODE 2002)
1974 tarihli Denizde Can Emniyeti Uluslararasi1 Konvansiyonu’na (SOLAS 1974) eklemis
ancak bu da yeterli olmayinca ek bir protokol olan SUA 2005 hazirlanmig ve SUA 1988’e
eklenmistir. Denizde yasadisi eylemlere karsi ortaya koyulan tiim bu uluslararasi mevzuat
giincellemelerinin amagsal, tarihsel ve lafzi yorumlarin bir harmani olarak ele alinmasi ile
kavram tanimlarindaki unsurlarin sinirlarinin darligr ve ek protokollerin ana sdzlesme ile

uyumsuzluklart anlasilabilir.

Bu c¢alismada; Oncelikle deniz haydutlugunun su¢ unsurlart anlatilarak suistimale Yol
acabilecek kapsam sartlar1 incelenmis, akabinde SUA 1988’in seyir giivenligini koruma amaci
ve son olarak da 11 Eyliil saldirilarindan sonra deniz terérizmini 6nlemek ve cezalandirmak
amagli olusturulan ISPS CODE 2002 ve SUA 2005 kapsaminin hukuksal ve kavramsal agidan

yetersiz ve uyumsuz kalabilecek noktalar1 degerlendirilmistir.
2. Deniz Haydutlugu

1856 Paris Deklarasyonu ile yasaklanan “korsanlik (course, privateering)”, savas sirasinda
diisman gemilerine karsi haksiz fiil islememek kosuluyla sadece ganimetlerden pay alma

hakki taninan denizcileri nitelemektedir (Sahin, 2021). "Deniz haydutlugu (piracy, piratrie)"
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ise barig ya da savas zamani fark etmeksizin agik denizlerde 6zel ¢ikarlar dogrultusunda
herhangi bir gemiden herhangi bir gemiye, bu gemideki insanlar ve yiiklere yapilan saldirilari
kapsar (Dogru, 2017). Bununla birlikte; korsanlik, faaliyette bulunanlar icin diisiik riskli,
yiiksek karli bir girisimdir. Ancak magdur taraflar haydutlara her yil yiiz milyarca dolar fidye
0demek durumunda kalmakta daha da kétiisii rehineler oldukca kotii kosularda aylarca bazen
bir yildan fazla tutulmaktadir (Bane, 2013). Korsanlik, Deniz Giivenligi alaninda kilit bir odak
alan1 olmustur ve arastirmacilarin, akademisyenlerin ve politika yapicilarin ilgisini ¢gekmeye

devam etmektedir (Otto and Jernberg, 2020).

UN tarafindan hazirlanan ve seyriisefer serbestligi ile kiy1 devletinin egemenlik haklarin
deniz yetki alanlar1 kapsaminda korumayi ve haydutlugu korsanliktan ayirmayi amaclayan,
1982°de imzalanan UNCLOS, aslinda kendisi de bir yasadisi eylem olan “deniz haydutlugu”
kavramin1 da bu amaglar kapsamda olduk¢a sinirli tuttugu sdylenebilir. UNCLOS 1982
Madde 101°e gore bir eylemin deniz haydutlugu olarak kabul edilebilmesi i¢in 3 ana unsuru
bulunmaktadir. Bunlar; deniz haydutlugunu teskil eden fiilleri kisitlayan “6zel amag¢” unsuru,
fiilin gerceklestigi cografi alan1 kisitlayan “a¢ik deniz” unsuru ve dahili fiilleri hari¢ tutan “iki

- 1
gemi” unsurudur.

Bir yasadis1 siddet veya alikoyma fiili sadece ac¢ik denizlerde, mutlaka bir gemiden baska bir
gemiye karst ve 6zel ya da kisisel bir amag ile gergeklesirse deniz haydutlugu olarak kabul
edilebilmektedir. Diger bir deyisle; bir yasadist eylemin oldugu, mal ve hatta can kaybinin
olabildigi bir olayin, deniz haydutlugunun unsur olarak tanimi ve kapsaminin dar
tutulmasindan dolay1 deniz haydutlugu olarak degerlendirilemeyecegi goriilmektedir. Denizde
gerceklesen her somut yasadisi siddet veya alikoyma eyleminde bu kadar keskin sinirlar1 olan

unsurlarin tamamini bir arada bulmanin oldukc¢a zor oldugunu sdylemek yanlis olmaz.

7 Ekim 1985 yilinda Achille Lauro gemisinin kagirilmasi olayr; UNCLOS 1982 kapsaminda
tanimlanan deniz haydutlugu tanimmin “iki gemi” ve “6zel sebepler” unsurlarini

karsilayamamis; denizde gerceklesen ilk terorist saldiri olarak degerlendirilen bu olay bir

*[TU, Denizcilik Fakiiltesi, Denizcilik Calismalari Tezli Yiiksek Lisans Programi, Denizcilikte Miicadele Onleme
Operasyonlar1 ve Hukuk Kural1 dersinde, hukuksal diisiinme tarzina yonlendirerek bize aktardig: uluslararasi deniz hukuku
mevzuatlar1 ve degerlendirmeleri sonucunda bu ¢aligmanin ger¢eklesmesini saglayan, taslaklarini gézden gegirerek geri
bildirimde bulunan Dr. Ogr.Uyesi Belma Bulut Sahin’e tesekkiir ederim.
1 UNCLOS 1982 - Madde 101. Deniz Haydutlugunun Tanimi
Deniz haydutlugu, asagidaki eylemlerden herhangi birini igerir:
a) Ozel bir geminin veya 6zel bir ugagm miirettebati veya yolcularn tarafindan 6zel amaglar icin islenen ve
asagidakilere yonelik herhangi bir yasa dis1 siddet veya gozalti eylemi veya herhangi bir yagma eylemi:
i. agik denizde, bagka bir gemi veya ugaga karsi veya bu gemi veya ugaktaki kisilere veya mallara karg1;
ii.  herhangi bir Devletin yarg: yetkisi disinda bir yerde bulunan bir gemiye, ucaga, kisilere veya miilke karsi;
b) Gemiye veya ugaga deniz haydudu gemi veya ugak niteligini veren olaylara ait bilgisi olmak kaydiyla bir geminin
veya bir ugagin kullanilmasina isteyerek katilma fiili;
a) ve b) fikralarinda tanimlanan fiillerin islenmesini tesvik eden veya bunlar1 kolaylastirmak {izere islenen her fiil.
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deniz haydutlugu sucu olarak kabul edilememistir (Kizilsiimer Ozer, 2016). Dolayisiyla sugun
kanunilik ilkesine gore bir ceza yargisinda bulunabilmek icin 6ncelikle ilgili yasadisi fiilin
unsurlari ile belirlenmis bir su¢ tanimina uymasi kosulunun saglanmasinin da bu kapsamda
oldukca zor oldugu ¢ikarimi yapilabilir. Bir yasadist eylemin su¢ unsuru tanimina
uymadigindan dolay1 gerektigi sekilde cezalandirilamamasinin  hukuki bir bosluk
yaratabilecegi asikardir. Ayrica UNCLOS 1982, deniz haydutlugunu cografi olarak agik
denizlerle sinirlandirmis olup miinhasir ekonomik bolge veya bitisik bolge gibi kara, i¢ sular
veya agik denizler hari¢ diger deniz alanlarinda meydana gelen eylemleri ele almaz (Bento,
2011). Bu durum devlet karasularinda ilgili devletlerin egemenlik haklarin1 korumay1
amaglhiyor gibi goriinse de Ozellikle i¢ savas, kitlik, stabil olmayan i¢ politika ile eksik
mevzuat ve kamu otoritesine sahip bazi kiy1 devletlerinin kendi karasularinda bu tip yasadisi
faaliyetleri onleme ve cezalandirma cabalar1 yetersiz kalabilmektedir. Bu nedenle, haydutlar
karasular1 ve i¢ sulardan goreceli olarak ceza almadan saldirilar diizenleyebilirler seklinde

yorumlanabilir (Bento, 2011).
3. Seyir Giivenligi

Achille Lauro olayi; denizlerde gergeklesebilecek ve deniz haydutlugu kapsami disinda
kalabilecek yasadis1 faaliyetlerin Onlenmesi i¢in uluslararasi bir cezai sdzlesmenin
olusturulmas: gerekliligini glindeme getirmis ve SUA 1988 olusturulmustur. SUA
Konvansiyonu, bir geminin giivenli seyrinin kasitli ve yasadisi olarak tehdit edilmesi,
tesebblis edilmesi veya fiilen tehlikeye atilmasina dogrudan miidahil olma veya sug

ortakligina iliskin iade edilebilir suglar1 belirlemistir (Tuerk, 2008).

Boylelikle uluslararasi deniz hukukunda bir geminin ag¢ik denizlerde veya karasularindan ya
da karasularina dogru gerceklestirdigi seyir giivenligini tehlikeye atabilecek eylemler tek tek
unsurlari ile detayli sekilde siralanmis ve sézlesmeye taraf devletlere bu belirlenen yasadisi
eylemlere kars1t uygulanacak cezalar i¢in i¢ mevzuatlarint olusturma yikimliligi

getirilmistir.2

? SUA 1988 - Madde 3
1) Herhangi bir sahis, kanuna aykir1 ve kasitli olarak agagidaki fiilleri islerse sug iglemis olur:

a) Kuvvet kullanarak veya tehditle veya herhangi bir korkutma sekli ile bir gemiyi veya bunun kontroliinii ele
gegirirse; veya

b) Gemide bulunan bir sahsa karsi, geminin seyir giivenligini tehlikeye sokmasi muhtemel bir siddet hareketinde
bulunursa; veya

c) Geminin seyir giivenligini tehlikeye sokabilecek tarzda gemiyi tahrip eder veya gemiye veya bunun navlununa
zarar verirse; veya

d) Geminin seyir giivenligini tehlikeye sokacak veya sokmasi muhtemel bir sekilde, gemiye ve navlununa zarar
verecek veya gemiyi tahrip edebilecek bir cihaz veya maddeyi herhangi bir surette gemiye koyar veya
koydurtursa; veya
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SUA 1988’deki iki temel unsur denizde seyir giivenligi ile yasadis1 eylemdir, hatta Madde
3’lin neredeyse her alt maddesinde “seyir giivenligi” atfi yer almaktadir. Geminin seyir
giivenligini tehlikeye sokan ve su¢ sayilan yedi eylem belirtilmis, ayrica bu suglara tesebbiis
ve su¢ ortagl olunmasi da su¢ kapsamina alinmistir (Evin, 2012). Odaginda deniz ticaretinin
giivenli sekilde siirdiiriilmesini saglamak olan IMO tarafindan hazirlanan SUA 1988 Madde
I’deki “her tiirli gemi” tanimi sayesinde bu sdzlesmenin sadece gemilere uygulandigini

anlayabiliriz.®

SUA 1988 Madde 2’de ise yargi bagimsizligi olan harp gemileri, herhangi bir ticari amaci
olmayan devlete ait diger gemiler ve son olarak da seferden cekilen yani seyirde olmadigi i¢in
seyir gilivenligi unsuru kalmayan gemiler bu sozlesmenin uygulanmasindan muaf
tutulmustur.* Tim bu diizenlemeler SUA 1988’in seyir giivenligini amag¢ ve kapsaminda

temel unsur olarak belirledigini gostermektedir.

Ancak 2005 yilinda hazirlanan ek SUA Protokolii ile eklenen Madde 3bis 1(a) “fiilin amac1”
ile baglamakta ve hemen ardindan her ne kadar “terér” kelimesi gecmese de teror eyleminin
tanim1 seklinde kabul edilebilecek bir kapsami agiklayarak devam edip seyir giivenligine
hicbir atifta bulunmamaktadir.’ Bu gercevede ek protokoliin ana sdzlesmenin baslig1 ve amaci

ile uyumsuz oldugu ¢ikarimi yapilabilir.

e) Geminin seyir giivenligini tehlikeye sokabilecek sekilde, seyriiseferi kolaylagtiran yapilari tahrip eder veya
bunlara 6nemli bir zarar verirse veya bu yapilarin islemesini ciddi bir sekilde aksatirsa; veya
f)  Yanlis oldugunu bildigi bilgiyi ileterek geminin seyir giivenligini tehlikeye sokarsa; veya
g) (a)'dan (f)'ye kadar belirtilen su¢larin islenmesi veya bunlara tesebbiis edilmesi miinasebetiyle bir
kimseyi oldiiriir veya yaralarsa,
2) Keza bir sahs;
a) Geminin seyir giivenligini tehlikeye sokabilecek sekilde 1 inci paragrafta belirtilen suglar islemeye tesebbiis
ederse; veya
b) Bu nev'i suglardan birini isleyen kimseyi azmettirir veya bagka bir sekilde bdyle bir sugu isleyen kimsenin sug
ortagi olursa; veya
Bir 6zel veya tiizel kisiyi bir seyi yapmaya veya yapmaktan alikoymaya zorlamak amaciyla, milli kanunlarda 6ngorildiigii
sekilde, sartli veya sartsiz, 1 inci paragrafin (b), (c) ve (e) bentlerinde yer alan suglari islemek tehdidinde bulunursa ve bu
tehdit s6z konusu geminin seyir giivenligini tehlikeye diisiirebilecek ise, sug islemis addedilir.
¥ SUA 1988 - Madde 1
Bu S6zlesmenin amaglart bakimindan "gemi", dinamik takviyeli, su altina dalabilir veya diger yiizen her gemi dahil devamli
olarak deniz yatagina bagli bulunmayan her tiirlii gemi anlamina gelir.
* SUA 1988 - Madde 2
1) Bu So6zlesme asagidaki gemilere uygulanmayacaktir:
a) Harp gemisi; veya
b) Devlete ait veya Devlet tarafindan yardimc1 gemi veya giimriik veya polis hizmeti amaciyla isletilen gemi;
veya
c) Seferden gekilen ve kizaga alman gemi;
® SUA 2005 - Madde 3bis
1) Herhangi bir sahis yasadisi ve kasith olarak asagidaki fiilleri islerse isbu Sozlesme cergevesinde sug islemis olur:
a) fiilin amaci, niteligi veya kapsami geregi, bir toplumu yildirmak veya bir hiikiimet veya uluslararas orgiitii bir
fiili yapmaya veya yapmaktan imtina etmeye zorlamak oldugunda:
i. Olume, ciddi yaralanmaya veya zarara yol acan veya yol agabilecek bi¢cimde bir gemide veya bir gemiye
kars1 herhangi bir patlayiciyi, radyoaktif malzemeyi veya BKN silaht kullanirsa veya bir gemiden bu
malzemeleri tahliye ederse veya
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4, Deniz Terorizmi

Diinyanin terdr ve uluslararasi gilivenlik ile ilgili algisin1 degistiren, korku ve panik ortami
yaratan 11 Eylil 2001 saldirilart tiim devletleri acilen giivenlik konusunda siki tedbirler
gerceklestirmeye, daha kapsamli yasadigi faaliyet tanimlamalari yapmaya ve uluslararasi
deniz gilivenligini giivence altina alacak kararlar almaya zorlamistir. Devlet dis1 aktorlerin
yarattig1 tehditlerle glivenlik alaninda yasanan bu doniisiim, refleks olarak kiiresel denizcilik
ulagim ve tagima agini hedef alan saldirilara karsi tedbirleri de artirmistir (Sahin, 2021).
2002’de yine IMO tarafindan gemi ve liman tesislerine denizde ve denizden olabilecek terdr
eylemlerinin 6nlenmesine yonelik olusturulan ISPS CODE 2002 hizlica yiiriirliige koyulmak
amactyla SOLAS 1974’e eklenmistir. ISPS Code, ticari denizcilik endiistrisini denizcilik
suclart i¢in daha zor bir hedef haline getirmek i¢in tasarlanmig bir hiikiimet-sanayi ortakligidir
(Kraska, 2017). Ancak ISPS CODE 2002 nin kapsami1 gemi ve liman giivenligini tesis edecek
prosediirleri belirlemek ve bunlar1 kontrol etmek oldugundan terér gibi yasadist eylemlerin

tanimlanmasi ve cezalandirilmasi hususuna hizmet etmedigi sdylenebilir.

Teror saldirilarinin tirmanisa gectigi bir donemde {iistelik diinyanin en giiglii iilkelerinden
birinin bagina gelen o giine kadar gériilmemis boyuttaki bir terér eylemi hala unutulmamisken
tim diinyada bir teroér korkusu salgini meydana gelmis, sadece Onlem almanin yetersiz
kalacagi diisiiniilerek teror suglularinin cezalandirilmasina yonelik bir diizenlemeye de ihtiyag
duyuldugu anlasilabilir. SUA 2005 Protokolii’niin, SUA 1988’de zaten madde madde
siralanmig yasadisi eylemlere kitle imha silahlarindan geminin bir yasadisi eylem araci olarak
kullanilmasia kadar ¢ok genis ve detayli birgok yeni yasadisi fiili daha ekleyerek teror
kapsamina alinabilecek nerdeyse tiim suglarin cezalandirilabilmesi i¢in yasal bir dayanak

sundugu ¢ikarimi yapilabilir.

SUA 2005’in terdr icerikli suglar1 da yasadist eylem listesine eklemek ve bir an Once
yiriirlige sokmak i¢in ayr1 bir uluslararas1 s6zlesme hazirlamak yerine SUA 1988’e ek bir
protokol olarak hazirlanmasi donemin terdér korkusu ortaminda mantikli goriilebilse de SUA
1988’in amag ve icerik hatta basligi bakimindan bile uyumsuzluk olusturdugu goriilmektedir.
Protokol teror odakli iken ana sozlesme seyir giivenligi odakli oldugundan SUA 2005 ile

eklenen maddelerdeki atif yapilan terdr eylemlerinin bir iilkeye, topluma ya da hiikiimete

ii. bir gemiden, 6liime, ciddi yaralanma veya zarara yol agan veya yol agabilecek bir miktar veya yogunlukta
petrol, sivilastirilmis dogal gaz veya (a)(i) alt paragrafinda belirtilmemis diger zararli veya zehirli
maddeyi tahliye ederse veya

iii. bir gemiyi Oliime, ciddi yaralanma veya zarara yol agacak bigimde kullanirsa veya milli
hukukta belirtildigi tizere, sartli veya sartsiz, (a)(i),(ii) veya (iii) alt paragrafinda belirtilen bir
sugu isleme tehdidinde bulunursa veya
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kars1 bir terérizm olarak degil sadece seyir glivenligine yonelik bir terérizm oldugu yorumu

yapilabilir.

Her ne kadar UNCLOS 1982’deki bosluklart doldurmak ig¢in hazirlanmis olarak
degerlendirilse de 1988 SUA girisinde UNCLOS’a herhangi bir atifta bulunmaz ve direkt
olarak kavramsal tanimlardan baslamaktadir. Bunun nedeni olarak SUA 1988’in UNCLOS
1982°den sadece birkag yil sonra yayimlanmis olmasi nedeniyle UNCLOS 1982’yi gdz Oniine
almayabilecegi diistiniilebilir. 2005 yilinda olusturulan ek SUA Protokoli’niin ise o giine
kadar yayinlanmis ve UNCLOS 1982 de dahil neredeyse her tiirlii yasadisi eylemlerle ilgili
uluslararas1 mevzuatlar ile uluslararasi hukuktan dogan temel ilkelere de atifta bulunarak
diger sozlesme veya protokollerle birlikte hareket edilmesi gerektigini ve bu mevzuatlardaki
haklara halel gelmeyecegini gostererek terdrist ve yasadist eylemlere karsi 6zel degil genel bir

amag ve eylem birlikteligi saglamak istedigi seklinde degerlendirilebilir.

Ayrica deniz haydutlugu ile kiyaslandiginda terdrist faaliyetler ve deniz haydutlugunun her
ikisinde de kasit unsuru oldugu goriilmektedir ancak bu iki kavrami birbirinden ayiran en
onemli unsurun, amaglar1 arasindaki fark oldugu sdylenebilir (Evin, 2012). Haydutluktaki
“Ozel amag” sart1, Achille Lauro olayinda oldugu gibi, gemi kacirma ve dahili el koyma gibi
siyasi giidiimlii terdr eylemlerini hari¢ tutar (Bento, 2011). Bu nedenle terdrist faaliyet
kapsamina giren eylemlerin su¢ unsurlarini tanimlamanin cezai yargilama siirecinde ¢ok

onemli oldugu sdylenebilir.
5. Sonu¢

UN tarafindan olusturulan ve nerdeyse her maddesinde degindigi deniz yetki alanlar
nedeniyle temel amacinin kiyr devletinin egemenlik haklarimi korumak ve acik denizlerde
seyriisefer serbestisini savunmak oldugu sdylenebilecek olan UNCLOS 1982’de yasadist
eylem olarak “deniz haydutlugu” kavraminin tanimlandig1 ancak tiim bu temel amaglara ters
diismemek i¢in kapsaminin olduk¢a dar tutuldugu soOylenebilir. Yasadis1 faaliyetlerin
cezalandirilmasindan ¢ok diger amaglara hizmet ediyor gibi goriinen bu tanimin smirl
unsurlarinin tamaminin somut olaylarda saglanmasinin olduk¢a zor oldugu ve su¢ tanimina
uymadigindan dolay1 cezai yargimin baslatilamamasinin suglularin cezalandirilmasinda bir
hukuki bosluk dogurabilecegi kabul edilebilir. Ayrica her deniz haydutlugu olayr yasadis
faaliyet olarak degerlendirilebilirken her yasadist faaliyet deniz haydutlugu olarak
degerlendirilemez durumdadir. Bununla birlikte ticari bir organizasyon olan IMO tarafindan
olusturulan ve tiim yasadis1 faaliyetleri tek tek siralayan SUA 1988’de, yapilan yasadisi eylem

tanimlamalarinda ana unsur olarak seyir giivenligini saglamaya odaklanildigi neredeyse
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tanimlarin hepsinde seyir giivenligi atfi yapildigindan dolayr sdylenebilir. Ancak SUA
1988’in baslangicinda ¢ok az uluslararasi mevzuata atifta bulunmasi ve UNCLOS 1982’ye
deginmemis olmasi, yasadisi eylemlerin Onlenmesinde diger uluslararast mevzuatlar ile
senkronize bir is birligi ortami olusturmadigi seklinde yorumlanabilir. SUA 2005°te
UNCLOS 1982 ile birlikte nerdeyse yiiriirliikteki tiim uluslararasi mevzuata atifta bulunulmus
ve hicbir acik kapt birakilmayacak sekilde her yoniiyle bir is birligi saglanmis gibi
gorinmektedir. Protokolde 11 Eyliil saldirilarinin psikolojik soku ve terdr korkusu etkisi
altinda deniz terorizmi igerikli bircok yeni yasadisi eylem unsuru belirlenmis olsa da SUA
2005’in SUA 1988 ana soOzlesmesin bir ek protokolii olarak diizenlendigi gbéz ardi
edilmemelidir. Temel unsuru “seyir giivenligi” olan bir ana so6zlesmeye eklenen “terdrizm”
tamimlar1 sadece “seyir giivenligini tehlikeye sokabilecek terérizm eylemleri” olarak
yorumlanabilir. Bununla birlikte ¢ok genis tutulan terdrist faaliyetler kapsaminin ayrimcilik
ve suistimale acik olabilecegi de diisiiniilebilir. Denizde ve denizden terdrizm ile miicadele
ana fikrinde ayr1 bir uluslararasi sézlesme ortaya koyulmasi bu muglakligi ortadan kaldirabilir
ancak bu tip uluslararasi sdzlesmelerin sifirdan yazilarak yiirtirliige girmesinin uzun zamanlar
alabilecegi kabul edilebilir. Sonu¢ olarak uluslararasi mevzuatlarda kavram ve igerikler
dénemin mevcut kosullarina gére yara bandi olacak sekilde diizenlenmek yerine tiim
yonleriyle ele alimmali ve ortak bir is birligi ortami saglanmasi yasadis1 eylemlerin

onlenmesinde biiyiik bir fayda saglayabilir.
Kaynakc¢a

Bane, A. (2012). Pirates Without Treasure: The Fourth Circuit Declares that Robbery Is Not

an Essential Element of General Piracy.

Bento, L. (2011). Toward An International Law of Piracy Sui Generis: How the Dual Nature

of Maritime Piracy Law Enables Piracy to Flourish.

Dogru, S. (2017). Uluslararas1 Hukukta Deniz Haydutlugu: Uluslararasi Toplumun

Miicadelesi ve Tirkiye'nin Katkilari.
Evin, B. (2012). Uluslararas1 Hukukta Deniz Haydutlugu Kavrami ve Siddet Faktorti, (2012).

Kizilsiimer, Ozer, D. (2016). Uluslararas1 Hukuk ve Denizde Yasadis1 Faaliyetlerin

Onlenmesi

Kozanhan, M. K. (2021). Unlawfull Acts Threatening Maritime Security and Sua Convention

87



Denizcilik Arastirmalar: Dergisi: Amfora, 2022, 1(1): 79-87
ISSN: 2822-504X

Kraska, J. (2017). Effective Implementation of the 2005 Convention for the Suppressionof

Unlawful Acts against the Safety of Maritime Navigation.
Otto, L. and Jernberg L. (2020). Maritime Piracy and Armed Robbery at Sea.

Sahin, K. (2021). Kiiresel Deniz Giivenligine Yonelik Hukuki Tedbirler: Uluslararasi

Denizcilik Orgiitii S6zlesme, Karar, Protokol, Kod ve Uygulamalari.

Tuerk, H. (2008). Combating Terrorism At Sea -- The Suppression Of Unlawful Acts Against.

88



