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Oz

Amag: Arastirmamn temel amact “Orneklem grubunun adil diinya inanci diizeyi ve dindarlik
diizeyi arasinda nasil bir iligki vardw?” ifadesine yanit aramaktir. Alt amaclar ise su
sekildedir: Demografik degiskenlere gore adil diinya inanct diizeyinde anlamli bir farkiilik

var midir? Orneklem grubunun adil diinya inanci ve dindarhik diizeyleri arasinda anlamly bir
Sfarklilik var midir?

Yontem: Universite ogrencilerinde adil diinya inanct ve dindarhk arasindaki iliskiyi ortaya
koymak iizere gerceklestirilen bu deneysel arastirmada nicel arastirma yontemi kullanilmistir.
Orneklem grubu; Canlart Karatekin Universitesinin farkly béliimlerinde egitim goren 512
iiniversite ogrencisidir. Orneklem evren icerisinden basit rastgele ornekleme yontemi ile
secilmistir. Arastirmada kigisel bilgi formu ile Giilmez tarafindan gelistivilen “dindarlik
olcegi” ve Dalbert tarafindan gelistirilen “adil diinya inanci olgegi” kullanilmistir. Elde
edilen verilerin analizi SPSS 19.0 istatistik programi kullanilarak yapilmistir.

Bulgular: Arastumada katilimcilarin ozelliklerine gore adil diinya inanct ve dindarlik
diizeylerinin farklilagsma durumu ele alimmistir. Bulgular, iiniversite ogrencilerinde adil
diinya inanci ile dindarlik arasinda anlami iligkiler oldugunu géstermistir.

Sonug: Arastirma sonucunda; tiniversite ogrencilerinin genel adil diinya inanct diizeylerinin
kisisel adil diinya inanci diizeylerinden daha yiiksek oldugu, dindarlik a¢isindan en diisiik
ortalamaya ibadet boyutunda ve en yiiksek ortalamaya iman boyutunda sahip oldugu,
erkeklerin kisisel adil diinya inanct diizeylerinin kadinlarin kigisel adil diinya inanci
diizeylerinden daha yiiksek oldugu, kadmmlarm dini duygu diizeyinin erkeklerden yiiksek
oldugu, tiniversite ogrencilerinin yaslar: fark etmeksizin adil diinya inanct diizeylerinin ve
dindarlik diizeylerinin benzer oldugu sonucuna ulagiimistir.

Ozgiinlitk: Adil diinya inanci ile alakal iilkemizde yapilan ¢alismalar mevcuttur. Soz konusu
kuramn dindarlik agisindan ve dzellikle iiniversite 6grencilerinden olussan geng bir drneklem
tizerinden ele alinmasi olduk¢a onemlidir. Aragtiran, sorgulayan ve soru soran genglerin
dindarlhk diizeylerinin bireysel ve genel adil diinya inanglariyla iligkisini anlamak a¢isindan
arastirma farkly alanlara da 151k tutacak niteliktedir.
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The Relationship between Belief in a Just World and Religiosity
among University Students: The Case of Cankiri
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Abstract

Purpose: The main purpose of the research is “What is the relationship between the level of
belief'in a just world and the level of religiosity of the sample group?” is to seek an answer.
The sub-objectives are as follows: Is there a significant difference in the level of belief in a
just world according to demographic variables? Is there a significant difference between the
just world belief and religiosity levels of the sample group?

Method: Quantitative research method was used in this experimental study, which was
carried out to reveal the relationship between belief in a just world and religiosity among
university students. Sample group are 512 university students studying in different
departments of Cankiri Karatekin University. The sample was selected from the universe by
simple random sampling method. In the research, the personal information form and the
"religiousness scale" developed by Giilmez and the "just world belief scale" developed by
Dalbert were used. The analysis of the obtained data was made using the SPSS 19.0
statistical program.

Findings: In the study, the difference between the belief in a just world and the level of
religiosity according to the characteristics of the participants was discussed. The findings
showed that there are significant relationships between belief in a just world and religiosity in
university students.

Implications: As a result of the research; university students' general just world belief levels
are higher than their personal just world belief levels, they have the lowest average in terms
of religiosity in the worship dimension and the highest average in the belief dimension, men's
personal just world belief levels are higher than women's personal just world belief levels,
women's religious beliefs. It was concluded that the level of emotion of the students was
higher than that of the men, and that the level of belief in a just world and the level of
religiosity of the university students were similar regardless of their age.

Originality: There are studies in our country related to the belief in a just world. It is very
important to consider the theory in question in terms of religiosity and especially through a
young sample consisting of university students. The research also sheds light on different
areas in terms of understanding the relationship between the level of religiosity of young
people who research, question and ask questions, and their individual and general beliefs in a
just world.

Keywords: Psychology of Religion, University Students, Personal Belief in a Just World,
General Belief in a Just World, Religiosity
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Giris

Insanlar, heniiz ¢ocukluk caglarindan itibaren kendisi de dahil herkesin
yaptig1t davraniglarinin karsiligimi “etme bulma diinyasi, hak elbet yerini
bulur, ne ekersen onu bigersin, herkes kalbinin ekmegini yer” gibi sdzlerle
buldugu bir iliskiler aginin igerisindedir. Cilinkii adalet insanoglu i¢in sosyal
hayatin temelini olusturan en gii¢lii degerlerden biridir. Adaletin iistiin bir
deger olarak kabul gérmedigi bir diinyada, bireyi koruyacak diger degerlerin
de gerek sosyal gerek hukuki acidan bir karsilig1 olmast miimkiin degildir
(Tokur, 2017). Adalet degeri sayesinde birey disaridan gelebilecek her tiirlii
olumsuzluga ve kotiiliige karst kendini glivende hissetmekte ve adaletin
saglanacagi duygusu giivenli bir liman islevi gormektedir. Adil diinya inanct
kurami ise; bireylerin adaletsiz bir durumla Kkarsilastiklarinda veya
gozlemlediklerinde onu mesrulastirma yoneliminde olmalari iizerine ortaya
cikmustir.

Adil diinya inancina iligkin yapilan ilk c¢aligmalarda, insanlar
kurbanlarin acilarimi reddederek ve onu asagilayarak “herkes hak ettigini
alir” yoniindeki temel yargilarim1 korumayi tercih etmislerdir (Lerner ve
Simmons, 1966). Daha sonra yapilan arastirmalarda da Lerner ve Simmons
tarafindan (1966) bireylerin adil diinya inanglarini test etmek iizere izlenen
siiregler izlenmis, katilimcilar canli, ani ve goriiniiste gercek bir magduriyet
olayma taniklik etmislerdir. Sonu¢ olarak, gézlemciler tutarli bir sekilde
kurbanin karakterini ac1 ¢ekerken (ac1 ¢ekmemeye kiyasla) daha az olumlu
olarak degerlendirmistir (Dawtry vd. 2020, Kenrick ve digerleri, 1976;
Lerner, 1971; Lincoln & Levinger, 1972; Stokols & Schopler, 1973). Bu
bulgular Lerner (1971)’in &grencinin gergekten soka ugradigina inanan
katilimcilarin, onun oyunculuk yaptigina ya da ¢ektigi sikintinin telafi
edilecegine inanan katilimcilara gore onu daha az olumlu olarak
degerlendirdigi aragtirmasiin sonuglarini destekler niteliktedir.

Bireysel ve toplumsal agidan olduk¢a 6nemli olan adalet, “adil diinya
inanc1 kurami” seklinde ilk olarak Lerner ve Miller tarafindan (1978)
gelistirilmistir. Adaleti degerlendirici ve duygusal bilesenleri olan bir yargi
olarak goren bu anlayis, insanlarin ¢evrelerinin genellikle hak ettiklerini
aldiklart adil ve diizenli bir yer olduguna inanma ihtiyact duyduklarini
belirtmektedir (Lerner, 1977). Bu sekilde, insanlar kendileri ve gelecekleri
adma gilivende hissettikleri istikrarli, diizenli ve Ongoriilebilir bir ortam
yaratmaktadirlar (Lerner, 1980; Lerner & Miller, 1978). Bunun bir pargasi
olmak i¢in adil bir diinyaya inanci yiiksek olan insanlar, kendilerini adil
davranmak ve adaleti kendileri saglamak zorunda hissetmekte, bu da diinya
ile kendileri arasinda bir sosyal s6zlesmeye isaret etmektedir (Dalbert, 2002;
Sutton vd., 2008).

Dalbert ise (1999, 2009) adil diinya inancini; kisisel/bireysel adil
diinya inanci1 (diinyanin sadece kendisi i¢in adil olduguna inanmak) ve genel
adil diinya inanci (diinyanin herkes i¢in adil bir yer olduguna inanmak)
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olmak tizere iki boyutlu olarak ele almistir. Lipkus ve arkadaslar1 da (1996)
tipki Dalbert gibi bireysel adil diinya inanci ve genel adil diinya inancinm
birbirinden ayirmistir. Siiregelen arastirmalarda ise genel adil diinya inanci,
adaletsizlikten muzdarip olanlara kars1 daha fazla sosyal ayrimeilik ve daha
sert sosyal tutumlar gibi olumsuz Oteki odakli degiskenlerle
iliskilendirilmistir (Bégue & Bastounis, 2003; Sutton & Douglas, 2005).
Bireysel adil diinya inanci ise toplum yararina davramiglar, daha yiiksek
Oznel iyi olus, psikolojik saglik, yasam memnuniyeti, duygusal denge ve
daha diisiik stres gibi olumlu gostergelerle iligkilendirilmistir (Sutton ve
Douglas, 2005; Sutton, Stoeber ve Kambler, 2017; Sutton vd., 2008).

Doksanli yillara gelindiginde adil diinya inancinin psikolojik saglik
iizerindeki olumlu etkileri tizerine de ¢esitli arastirmalar baglamistir. Tomaka
ve Blascovich (1994) tarafindan gerceklestirilen arastirmada adil diinya
inanglar1 yliksek olan bireyler, strese iliskin daha olumlu biligsel
degerlendirmelere sahip, herhangi bir tehdit veya meydan okumaya kars1 ise
daha dengeli otonomik tepkilerle birlikte degerlendirilmislerdir. Mahkumlar
tizerinde yapilan bir arastirmada ise; adil diinya inanci yiiksek bireylerin
cezaevi hayatina daha uyumlu olduklari, daha az disiplin sorunu ortaya
cikardiklari, baslarina gelen olaylar1 ve yasal sonuglarin1 daha adil olarak
yorumladiklari, 6fkeleriyle daha iyi basa ¢ikabildikleri, daha fazla 6zelestiri
yapabildikleri ve bu sayede gelecege iliskin planlar yaparak yeni bir hayat
kurma noktasinda daha fazla giiven dolu olduklar1 goriilmiistiir. Ve adil
diinya inanci geng mahkumlarin rehabilitasyon siiregleri agisindan olumlu
bir kaynak olarak onerilmistir (Otto ve Dalbert, 2005).

Adil diinya inanci psikolojik sagligin yam sira dindarlik gibi
bilesenlerle iligkili olarak da incelenmistir. Hunt (2000) tarafindan ¢ok
kiiltiirli bir 6rneklem iizerine yapilan arastirmada dini baglilik adil diinya
inancin sekillendiren 6nemli bir degisken olarak bulunmus, ancak kiliseye
baglilik aynmi etkiyi gdstermemistir. Tiirkiye 6rnekleminde Kaplan (2012)‘in
gerceklestirdigi ¢aligmada ise, Ozellikle dindarlik ve adil diinya inancinin
soysa tutumlar tizerindeki etkisi ele alinmistir. Sonug olarak “Nihai Adalete
Inan¢” ve bireysel adil diinya inanci1 dindarlikla benzersiz bir sekilde iliskili
olarak bulgulanmstir. Genel adil diinya inanc1 ve “Ickin Adalete inang” ise,
yoksullara yonelik sert tutumlarla gii¢lii bir sekilde iliskili olarak ortaya
cikmistir. Dindarlik ile yoksullara yonelik olumsuz tutumlar arasinda olumlu
bir baglanti1 bulgulanmamistir. Sahbaz (2022) tarafindan Tirkiye
ornekleminde ergenler iizerime gerceklestirilen arastirmada ise; adil diinya
inanc1 ve dindarlik arasinda ¢ok zayif diizeyde ancak aym yonli bir iliski
oldugu tespit edilmistir. Dindarligin artmasi ile birlikte ¢ok zayif bir iliski de
olsa adil diinya inanci artis gostermistir. Ayrica adil diinya inancinin
yaklasik %12’sinin dindarliktan kaynaklandig: belirtilmistir.
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Problem

Bu aragtirmanin konusu iiniversite Ogrencilerinde adil diinya inanci ve
dindarlik arasindaki iliskinin din psikolojisi agisindan incelenmesidir. Bu
kapsamda asagidaki sorulara yanit aranmaktadir:

1. Universite 6grencilerinin cinsiyetlerine goére Adil Diinya inanci
Olgegi ve Dindarlik Olgegi puanlarinda istatistiksel olarak anlamli farklilik
var midir?

2. Universite dgrencilerinin yaslarina gore Adil Diinya inanc1 Olgegi
ve Dindarlik Olgegi puanlarinda istatistiksel olarak anlamli farklilik var
midir?

3. Universite dgrencilerinin simif diizeyine gore Adil Diinya Inanci
Olgegi ve Dindarlik Olgegi puanlarinda istatistiksel olarak anlamli farklilik
var midir?

4. Universite dgrencilerinin anne egitim durumuna gore Adil Diinya
Inanc1 Olgegi ve Dindarlik Olgegi puanlarinda istatistiksel olarak anlamli
farklilik var midir?

. 5. Universite ogrencilerinin baba egitim durumuna gére Adil Diinya
Inanc1 Olgegi ve Dindarlik Olgegi puanlarinda istatistiksel olarak anlaml
farklilik var midir?

6. Universite ogrencilerinin yagsaminin biyik bir bolimini gecirdigi
yere gore Adil Diinya Inanc1 Olgegi ve Dindarlik Olgegi puanlar istatistiksel
olarak anlamli farklilik var midir?

. 7. Universite ogrencilerinin ailedeki birey sayisina gére Adil Diinya
Inanct Olgegi ve Dindarlik Olgegi puanlarinda istatistiksel olarak anlamli
farklilik var midir?

8. I'Jniver"site ogrencilerinin aileden ayri kalma durumuna gére Adil
Diinya Inanci Olgegi ve Dindarlik Olgegi puanlarinda istatistiksel olarak
anlamli farklilik var midir?

9. Universite 6grencilerinin akademik basarilarina goére Adil Diinya
Inanc1 Olgegi ve Dindarlik Olgegi puanlarinda istatistiksel olarak anlamli
farklilik var midir?

10. Adil Diinya Inanci Olgegi boyutu ve Dindarlik Olgegi boyutu
puanlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski var midir?

Amac ve Onem

Arastirmanin amaci tiniversite 6grencilerinin adil diinya inanci ve dindarlik
diizeyleri arasindaki iligkinin belirlenmesi ve katilimcilarin 6zelliklerine gore
adil diinya inanci ve dindarhik diizeylerinin farklilasma durumunun
incelenmesidir.
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Ulkemizde alan yazinda yer alan bazi ¢alismalarda adil diinya inanci;
atasozleriyle (Dik, 2010), su¢ islemis ergenlerle (Giray, 2009), is
davranislariyla (Ocel ve Aydin, 2010), toplumsal yonleriyle (Akgiin, 2019),
yakin kisiler arasi iligkilerle (Sayan Karahan, 2021) ve psikolojik siireclerle
(Ugur ve Akgiin, 2015) iligkisi baglaminda ele alinmistir. Adalet kavraminin
biitiin dinlerde “ilahi adalet” kavramiyla birlikte degerlendirildigi ve mutlak
adaletin bu diinyada olmasa bile sonraki hayatta yerini bulacagi ise bilinen
gergektir. Dini literatiir acisindan da kendine olduk¢a saglam yer bulan
boylesi bir inancin din, dindarlik, dini yasanti, dini tutum vb. konularla
iligkisi agisindan ¢ok az ele alindigi goriilmektedir. Sinirli sayida yapilan
arastirmalarda ise; adil diinya inancinin dindarlik acisindan ergenlik
donemiyle birlikte ele alindig1 (Sahbaz, 2022), diger bir ¢calismada ise Tanr1
Algis1 baglaminda LGBTI bireylerle yapildig1 goriilmektedir (Nebioglu ve
Oktay, 2020). Genglerle veya iiniversite 6grencileriyle dindarlik, maneviyat,
manevi yonelim gibi temalarla yapilmis bir arastirmaya ise rastlanmamustir.
Bu nedenle arastirma giiniimiiz genglerinin arastiran, sorgulayan ve elestiren
yonleri dikkate alinarak farkli boliimlerde egitim goren {iniversite
ogrencileriyle gerceklestirilmistir. Demografik bilgi formunda ise sosyal,
ekonomik ve kiiltiirel agidan farkli degiskenlere yer verilmis, bu
degiskenlerin bireylerin gerek dindarlik diizeyleri gerekse adil diinya
inanglar1 iizerindeki etkisi ortaya koyulmak istenmistir. Arastirmanin Din
Psikolojisi alaninda 6nemli bir boslugu doldurmasi ve daha sonra yapilacak
caligmalara 6rnek olmasi beklenmektedir.

Yontem

Arastirmada iligkisel tarama modeli uygulanmistir. Bu modele uygun olarak
bagimli ve bagimsiz degiskenler arasindaki iligkilerin varligi ve derecesi
ortaya konmaya calisilmistir (Crano ve Brewer, 2002). Universite
ogrencilerinde adil diinya inanc1 ve dindarlik arasindaki iligki aragtirilmustir.

Genel ve Kisisel Adil Diinya Inanci 6lceklerinin Tiirkge’ye cevirisi
Goregenli (2004) tarafindan yapilmistir. 13 maddelik 6lgegin 7 maddesi
bireysel adil diinyacini, 6 maddesi ise genel adil diinya inancim1 6l¢mek
lizere tasarlanmistir.

Calismada kullanilan Dindarlik Olgegi ise Giilmez (2014) tarafindan
gelistirilmistir. Olgek iman, dini duygu, etki ve ibadet olmak iizere dort alt
boyuttan ve 24 maddeden olusmaktadir.

Evren ve Orneklem
Arastirmaya Cankir1 Karatekin Universitesinde 2022 yili itibariyle halen

egitim gormekte olan 512 {niversite 6grencisi katilmistir. Aragtirmaya
katilan 6grencilerin 6zellikleri Tablo 1’de sunulmustur.
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Tablo 1. Katilimcilarin 6zellikleri

Degisken  Diizeyleri n % Degisken Diizeyleri n %
CiﬂSi ot Kadln 358 69,92 Yasamlnlmn Kéy 93 18,16
Y Erkek 154 30,08 biiyiik bir Kasabada 22 4,30
18 yas 31 6,05 boliimiinii flgede 126 24,61
19 yas 67 13,09 nerede Sehirde 136 26,56
20 yas 121 23,63 _ gecirdiniz?  Biiyiiksehirde 135 26,37
Ya 21 yas 127 24,80 2 kisi 6 1,17
g 22 yas 75 1465 3 kisi 47 918
23 yas 41 801 Siz dahil 4 kisi 114 22,27
23ten g, gy Allenizdeki 5 kisi 149 29,10
biiyiik birey sayist
1. simf 110 21,48 nedir? 6 kisi 90 17,58
2. sif 168 32,81 7 kisi 43 8,40
3. smf 153 29,88 7’den fazla 63 12,30
Simif 4. simf 75 14,65 Cocukluk Hayir 384 75,00
5. simf 4 0,78 doneminde Bir yildan az 56 10,94
ailenizden
6. sif 2 0,39 ayr1 kaldiniz  Bir yildan fazla 72 14,06
mi1?
Birlikte 482 94,14 Kendimizin 411 80,27
Anneve  Bosanmis 22 4,30 Ailenizin Kiralik 82 16,02
baba Evli ama konut kime Diger 17 3,32
irli it?
birlikte ayr 8 156 ait: Belitmemis 2 0,39
yaslyor
Anne Sag 504 9844 _ Apartman —— ,en 56 56
yasama Ailen dairesi
durumu  Vefatetmis 8 1,56 yasadig1 ev Miistakil ev 197 38,48
Okur-yazar tipi Gecekondu 24 4,69
degil 62 1211 Belirtmemis 6 1,20
Sadece 55 g5gg Diisiik 86 168
okur yazar
lkokul =536 45 09 Alle gelir Orta 408 79,69
mezunu diizeyi
L Anne Ortaokul
Ogrenim mezunu 84 16,41 Yiksek 18 3,52
Durumu Li
Ise 74 1445 Zayif 17 332
mezunu
Yiksek
okulveya ,5  5og  Akademik Orta 257 50,20
universite
basar1
mezunu
Baba Sag 487 95,12 Iyi 200 39,06
yasama . ..
durumu Vefat etmis 25 4,88 Cok iyi 38 7,42
Okur-Xazar 15 2,03
degil
Baba Sadece
Ogrenim 17 3,32
okur yazar
Durumu 5, okl
179 34,96

mezunu
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Ortaokul
mezunu
Lise
mezunu
Yiiksek
okul veya
universite
mezunu

108 21,09

108 21,09

85 16,6

Tablo 1 incelendiginde katilimeilarin %69,92’sinin (n = 358) kadin ve
%30,08’inin (n = 154) erkek oldugu goriilmektedir. Katilimcilarin %6,05°1
(n =31) 18 yasinda, %13,09’u (n = 67) 19 yasinda, %23,63’l (n = 121) 20
yasinda, %24,80°1 (n = 127) 21 yasinda, %14,65’1 (n = 75) 22 yasinda,
%8,01’1 (n = 41) 23 yasinda ve %9,77’si (n = 50) 23 yasindan biiytiiktir.
Katilmeilarin %21,48°’1 (n = 110) 1. smif, %32,81’1 (n = 168) 2. simif,
%29,88’1 (n = 153) 3. sinif, %14,65’i (n = 75) 4. sinif, %0,78’i (n = 4) 5.
sinif ve %0,39’u (n = 2) 6. siif 6grencisidir. Katilimcilarin %94,14’liniin (n
= 482) annesi-babasi birlikte, %4,30’unun (n = 22) annesi-babasi bosanmis
ve %1,56’s1 (n = 8) anne-babasi evli ama ayr1 yasiyor. Katilimcilarin
%98,44’1liniin (n = 504) annesi sag ve %95,12’sinin (n = 487) babas1 sagdir.
Ogrenim durumu agisindan incelendiginde katilimcilarin %12,11%inin (n =
62) annesi ve %2,93’iiniin (n = 15) babas1 okuryazar degil; katilimcilarin
%5,86’s1n1n (n = 30) annesi ve %3,32’sinin (n = 7) babas1 sadece okur yazar;
katilmeilarin %46,09’unun (n = 236) annesi ve %34,96’s1 (n = 179) babasi
ilkokul mezunu; katilimcilarin %16,41’inin (n = 84) annesi ve %21,09’unun
(n = 108) babasi ortaokul mezunu; katilimcilarin %14,15’inin (n = 74)
annesi ve %21,09’unun (n = 108) babasi lise mezunu; katilimcilarin
%5,08’inin (n = 26) annesi ve %16,6’sinin (n = 85) babasi yiiksek okul veya
Universite mezunudur. Arastirmaya katilanlarin %18,16’s1 (n = 93)
yasaminin biiyiik bir boliimiinii kdyde, %4,30°u (n = 22) kasabada, %24,61°1
(n = 126) ilgede, %26,56’s1 (n = 136) sehirde ve %26,37’si (n = 135)
biiyiiksehirde gecirmistir. Ailedeki birey sayisi agisindan incelendiginde
%1,17°si (n = 6) 2 kisi, %9,18’1 (n = 47) 3 kisi, %22,27’si (n = 114) 4 kisi,
%29,10’u (n = 149) 5 kisi, %17,58’1 (n = 90) 6 kisi, %8,40’1 (n = 43) 7 kisi
ve %12,30’u (n = 63) 7’den fazla kisi yasamaktadir. Katilimcilarin %751 (n
= 384) ¢ocukluk doneminde ailesinden ayri kalmamis, %10,94°li (n = 56)
cocukluk déneminde ailesinden bir yildan az siire ile ve %14,06’s1 (n = 72)
cocukluk doneminde ailesinden bir yildan fazla siire ile ayr1 kalmistir.
Katilimeilarin %80,27’sinin (n = 411) ailesi kendi evinde ve %16,02’sinin (n
= 82) ailesi kiralik evde kalmaktadir. Katilimcilarin %56,66’sinin (n = 285)
ailesi apartman dairesinde, %38,48’inin (n = 197) ailesi miistakil evde ve
%4,69’unun (n = 24) ailesi gecekonduda yasamaktadir. Aile gelir diizeyi
acisindan incelendiginde katilimcilarn%16,8’inin (n = 86) geliri diisiik,
%79,69’unun (n = 408) geliri orta ve %3,52’sinin (n = 18) geliri yliksektir.
Akademik basar1 acisindan incelendiginde katilimcilarin %3,32’si (n = 17)
akademik basaris1 zayif, %50,20’si (n = 257) akademik bagarist orta,
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%39,06’s1 (n = 200) akademik basarisi iyi ve %7,42°si (n = 38) akademik
basarisi ¢ok iyidir.

Simirhiliklar

Aragtirma;

- Cankirnn Karatekin Universitesinde 2022-2023 egitim yili giiz
doneminde farkli bdliimlerde Ogrenim goren ogrencilerden elde edilen
verilerle snirhidir.

- Genglerle ve onlarin verdikleri bilgilerle ilgili olmasi dolayisiyla
‘insan’ faktoriinden kaynakli sinirliliklar bu ¢alisma i¢in de gecerlidir.

- SPSS programinin sinirliliklar: bu galigma igin de s6z konusudur.

Calisma Grubu

Aragtirmanin evrenini Cankir1 Karatekin Universitesinde 2022-2023 giiz
donemi itibariyle O6grenim gdérmekte olan Ogrenciler olusturmaktadir.
Arastirmada Cankir1 Karatekin Universitesinin tercih edilmesinin nedeni
calisgma grubuna ulagsmanin nispeten daha kolay olmasi dolayisiyladir.
Evrenden (Cankiri Karatekin Universitesinde 19 bin civar1 6grenci
bulunmaktadir.) tesadiifi 6rneklem yoluyla se¢ilmis 512 iiniversite 6grencisi
ise arastirmanin 6rneklemini olusturmaktadir.

Veri Toplama Araclar1 ve Analiz

Katilimcilarin demografik 6zelliklerinin belirtilmesinde frekans ve yiizde
gibi betimsel istatistikler kullanilmistir. Universite dgrencilerinin cinsiyet,
yas, sinif, anne-baba egitim durumu, yasaminin biiyiik bir bdliimiinii
gecirdigi yer, ailedeki birey sayisi, cocukken aileden ayr1 kalma durumu ve
akademik basarilarma gore Adil Diinya inanci1 Olgegi ve Dindarlik Olgegi
puanlarinin farklilagmasinin incelenmesinde uygun analiz yontemine karar
vermek amaciyla puanlarin normal dagilim gosterme durumu incelenmistir.

Normal dagilim varsayimi incelenirken carpiklik ve basiklik
katsayilar1 incelenmistir. Carpiklik ve basiklik katsayilarmim -1 ile +1
arasinda olmasi 6l¢ek puanlarinin normal dagilim gosterdigi kabul edilmistir.
Iki diizeye sahip degiskenlerin (cinsiyet, cocukken aileden ayri kalma,
akademik basari) diizeylerinde Sl¢ek puanlarinin normal dagilim gosterdigi
durumlarda iligkisiz 6rneklemler t testi ve 6l¢ek puanlarinin normal dagilim
gostermedigi durumlarda Mann Whitney U testi kullamlmistir. ikiden fazla
diizeye sahip degiskenlerin (yas, simif diizeyi, anne-baba egitim durumu,
yasaminin biiylik bir bolimiinii gecirdigi yer, ailedeki birey sayisi)
diizeylerinde olgek puanlarinin normal dagilim gosterdigi durumlarda
varyans analizi (ANOVA) ve 6l¢ek puanlarinin normal dagilim gdostermedigi
durumlarda Kruskal Wallis H testi kullanilmistir. Olgek puanlar1 arasindaki
iliskileri incelemek amaciyla korelasyon analizi yapilmustir. Olgek
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puanlarinin normal dagilim gosterdigi durumlar i¢in Pearson korelasyon
katsayis1 ve normal dagilim gdstermedigi durumlar i¢in Spearman
korelasyon analizi yapilmistir.

Bulgular
Universite dgrencilerinin Adil Diinya Inanc1 Olgegi boyutlar1 puanlarma ait

betimsel istatistikler hesaplanmis ve sonuglar Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2. Universite dgrencilerinin Adil Diinya inanc1 Olgegi boyutlari puanlarina ait
betimsel istatistik sonuglari

Olgek Boyutlari Min. Mak. X ss
Kisisel Adil Diinya 1,00 5,00 2,98 0,64
Inanci

Genel Adil Diinya 1,00 5,00 3,16 0,67
Inanci

Min.: En kiiciik deger; Mak.: En biiyiik deger; X: Ortalama; ss: standart sapma

Tablo 2 incelendiginde iiniversite 6grencilerinin kisisel adil diinya
inanc1 boyutundan aldiklar1 puanlarmin 1 ile 5 arasinda degistigi ve
ortalamasimmin 2,98 oldugu goriilmektedir. Universite dgrencilerinin genel
adil diinya inanci boyutundan aldiklar1 puanlar 1 ile 5 arasinda degismekte
olup ortalamasmin 3,16’dir. Universite dgrencilerinin Adil Diinya Inanci
Olgegi boyutuna ait ortalamalari incelendiginde genel adil diinya inanci
diizeylerinin kisisel adil diinya inanci diizeylerinden daha yiiksek oldugu
sOylenebilir.

Universite dgrencilerinin Dindarlik Olgegi boyutlart puanlarina ait
betimsel istatistikler hesaplanmis ve sonuglar Tablo 3’te sunulmustur.

Tablo 3. Universite 6grencilerinin Dindarlik Olgegi boyutlar1 puanlarina ait betimsel
istatistik sonuglari

Olgek Boyutlari Min. Mak. X ss
Iman 2,17 5,00 4,82 0,43
Dini Duygu 1,50 5,00 4,67 0,58
Etki 1,00 5,00 4,34 0,81
ibadet 1,29 5,00 3,40 0,70

Min.: En kiiciik deger; Mak.: En biiyiik deger; X: Ortalama; ss: standart sapma

Tablo 3 incelendiginde iiniversite Ogrencilerinin iman boyutundan
aldiklart puanlarmin 2,17 ile 5 arasinda degistigi ve ortalamasinin 4,82
oldugu goriilmektedir. Universite 6grencilerinin dini duygu boyutundan
aldiklar1 puanlar 1,50 ile 5 arasinda degismekte olup ortalamasinin 4,67 dir.
Universite dgrencilerinin etki boyutu puanlarinin 1 ile 5 arasinda degistigi ve
ortalamasinin 4,34 oldugu belirlenmistir. Universite dgrencilerinin ibadet
boyutu puanlarinin 1,29 ile 5 arasinda degistigi ve ortalamasinin 3,40 oldugu
tespit edilmistir. Universite 6grencilerinin Dindarlik Olgegi boyutuna ait
ortalamalar1 incelendiginde en diisiik ortalamaya ibadet boyutunda ve en
yiiksek ortalamaya iman boyutunda sahip oldugu tespit edilmistir.
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Universite 6grencilerinin cinsiyetlerine gore Adil Diinya Inanci Olgegi
puanlarinin farklilik gésterme durumu incelenmis ve sonucglar Tablo 4’te
sunulmustur.

Tablo 4. Universite dgrencilerin cinsiyetlerine gére Adil Diinya Inanci Olgegi
puanlarinin incelenmesi

n X SS sd t p
Kisisel Adil Diinya Kadin 358 2,92 0,59 .
[nanc Erkek 154 312 0,73 510  3,319" 0,001
Genel Adil Diinya Kadin 358 316 0,57
fnanc: Erkek 154 317 og7 >0 0236 0813
“p<0,05

Tablo 4 incelendiginde iiniversite Ogrencilerinin cinsiyetlerine gore
genel adil diinya inanci boyutu puanlarinin istatistiksel olarak anlamli
farklilik gdstermedigi (p>0,05) goriiliirken, kisisel adil diinya inanci1 boyutu
puanlarinin cinsiyete gore istatistiksel olarak anlamli farklilik gosterdigi
(p<0,05) tespit edilmistir. Ortalamalar incelendiginde erkeklerin kisisel adil
diinya inanc1 diizeylerinin kadinlarin kisisel adil diinya inanci diizeylerinden
daha yiiksek oldugu gérilmektedir.

Universite grencilerinin cinsiyetlerine gore Dindarlik Olgegi
puanlarinin farklilik gosterme durumu incelenmis ve sonuglar Tablo 5’te
sunulmustur.

Tablo 5. Universite 6grencilerinin cinsiyetlerine gore Dindarlik Olgegi puanlarmnin
incelenmesi

n X ss sd t p
ibadet Iéﬁf;ﬁ fgj ggg 8:?2 510 1,732 0,084
n X Medyan SiraOrt. Z p
G moE o mE g o
mam i A S0 I oo
"I N

*p<0,05

Tablo 5 incelendiginde iiniversite Ogrencilerinin cinsiyetlerine gore
Dindarlik Olgegi ibadet, iman ve etki boyutu puanlarimin istatistiksel olarak
anlaml farklilk gostermedigi (p>0,05) goriiliirken, Dindarlik Olgegi dini
duygu boyutu puanlarmin cinsiyete gore istatistiksel olarak anlamli farklilik
gosterdigi (p<0,05) tespit edilmistir. Ortalamalar incelendiginde kadinlarin
dini duygu diizeyinin erkeklerden yiiksek oldugu gérilmektedir.

Universite dgrencilerinin yaslarina gore Adil Diinya Inanci Olgegi
puanlarinin farklilik gdsterme durumu incelenmis ve sonuglar Tablo 6’da
sunulmustur.
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Tablo 6. Universite ogrencilerinin yaslarina gére Adil Diinya Inanci Olgegi
puanlarinin incelenmesi

n X SS sd F p
___ 1819 yas 98 301 059
Kisisel Adil 20-21 yas 248 300 0,63 (2,509) 0519 0,595
Diinya Inanci Lo
22 yas ve listil 166 2,94 0,70
) 18-19 yas 98 3,21 0,63
Genel Adil Diinya 20-21 yas 248 313 067 (2,509) 0,583 0,559

Inanc1
22 yas ve stil 166 3,18 0,70

Tablo 6 incelendiginde iiniversite dgrencilerinin yaslarina gére hem
kisisel adil diinya inanc1 hem de genel adil diinya inanc1 boyutu puanlarinin
istatistiksel olarak anlamli farklilik gostermedigi (p>0,05) goriilmektedir.
Buna gore, iniversite Ogrencilerinin yaglar1 fark etmeksizin adil diinya
inanci diizeyleri benzerdir.

Universite dgrencilerinin yaslarma gére Dindarlik Olgegi puanlarinin
farklilik gosterme durumu incelenmis ve sonuglar Tablo 7’°de sunulmustur.

Tablo 7. Universite dgrencilerinin yaslarina goére Dindarhk Olgegi puanlarinim
incelenmesi

n X ss sd F p
18-19 yas 98 3,29 0,65
ibadet 20-21 yas 248 3,38 0,71 (2,509) 2,558 0,078
22 yas ve listil 166 3,49 0,71
n X  Medyan glrrta (s d|1 2) p
18-19 yas 98 28,93 30,00 257,03
Iman 20-21 yas 248 29,00 30,00 255,75 0,025 0,988
22 yag ve Ustil 166 28,89 30,00 247,74
18-19 yas 98 27,95 30,00 251,52
Dini Duygu 20-21 yas 248 27,93 30,00 269,10 2,221 0,329
22 yas ve listil 166 28,11 30,00 247,74
18-19 yas 98 17,39 18,00 253,89
Etki 20-21 yas 248 17,05 18,00 24585 3,807 0,149
22 yas ve listil 166 17,75 19,00 273,95

Tablo 7 incelendiginde iiniversite Ogrencilerinin yaslarma gore
Dindarlik Olgegi ibadet, iman, dini duygu ve etki boyutu puanlarmin
istatistiksel olarak anlamli farklilik gostermedigi (p>0,05) goriilmektedir.
Buna gore, iniversite Ogrencilerinin yaglar1 fark etmeksizin dindarlik
diizeyleri benzerdir.

Universite Ogrencilerinin sinif diizeyine gére Adil Diinya Inanci
Olgegi puanlarinin farklilik gdsterme durumu incelenmis ve sonuglar Tablo
8’te sunulmustur.



Yagli Soykan 197

Tablo 8. Universite dgrencilerinin simf diizeyine gére Adil Diinya Inanci Olgegi
puanlarinin incelenmesi

Z H
n X Medyan  Sira Ort. (sd =3) p

1. simf 110 2,94 2,86 247,81

Kisisel Adil 2. siif 168 2,95 3,00 248,56
Diinya Inanci 3. smmf 153 3,06 3,00 275,08 3,469 0,325

4. simf” 81 2,92 3,00 249,69

1. stuf” 110 3,09 3,00 240,81

Genel Adil 2. sif 168 3,15 3,17 254,36
Diinya Inanci 3. smmf 153 3,22 3,17 270,24 2,609 0,456

4. simif 81 3,19 3,00 256,30

*5. ve 6. siif dgrencisi olan alt1 kisi dordiincii siif 6grencilerine dahil edilmistir.

Tablo 8 incelendiginde {iniversite 6grencilerinin sinif diizeyine gore
hem kisisel adil diinya inanci hem de genel adil diinya inanci boyutu
puanlarinin istatistiksel olarak anlamli farklilik gostermedigi (p>0,05)
goriilmektedir. Buna gore, iniversite Ogrencilerinin sinif diizeyi fark
etmeksizin adil diinya inanci diizeyleri benzerdir.

Universite dgrencilerinin  sinif diizeyine gore Dindarlik Olgegi
puanlarinin farklilik gdsterme durumu incelenmis ve sonuglar Tablo 9’da
sunulmustur.

Tablo 9. Universite 6grencilerinin sinif diizeyine gore Dindarlik Olgegi puanlarinin
incelenmesi

n X s sd F p
1. sinif 110 3,21 0,79
. 2. smif 168 3,40 0,66 .
Ibadet 3 simif 153 3,53 0,67 (3,508) 4,656 0,003
4. simf™ 81 3,40 0,68
n X Medyan Sira Ort. (|-s| d=3) p
1. sinif 110 4,80 5,00 249,40
. 2. simf 168 4,84 5,00 256,95
Iman 3. simif 153 485 500 26594 202 0503
4. simf™ 81 4,78 5,00 247,36
1. simf 110 4,53 4,83 222,01
o 2. smf 168 4,73 5,00 270,13
Dini Duygu 3. siif 153 473 500 27310 ~2008% 0007
4. simf™ 81 4,58 5,00 243,70
1. simf 110 4,14 4,50 232,08
] 2. smf 168 4,37 450 257,21
Etki 3. smmf 153 4,46 4,75 274,42 5,531 0,137
4. siuf™ 81 430 450 254,34

*p<0,05; ™5. ve 6. sinmif 6grencisi olan alti kisi dérdiincii sinif 6grencilerine dahil edilmistir.

Tablo 9 incelendiginde iiniversite dgrencilerinin simif diizeyine gore
Dindarlik Olgegi iman ve etki boyutu puanlarmin istatistiksel olarak anlamli
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farklilik gdstermedigi (p>0,05) goriiliirken; Dindarlik Olgegi ibadet ve dini
duygu boyutu puanlarinin istatistiksel olarak anlamli farklilik gosterdigi
(p<0,05) saptanmigtir. Tespit edilen anlaml farkligin hangi sinif diizeyleri
arasinda oldugunu belirlemek amaciyla parametrik testler i¢in Bonferroni ve
parametrik olmayan testler icin Dunn-Bonferroni testi yapilmistir.
Bonferroni testi sonuglara gore ibadet boyutu igin tespit edilen anlamh
farkliligin 1. simif 6grencileri ile 3. sinif 6grencileri (p = 0,001) arasinda
oldugu belirlenmistir. Ortalamalar incelendiginde 3. simf 6grencilerinin
ibadet boyutu puanlarimin 1. simif Ogrencilerinden daha yiiksek oldugu
goriilmektedir. Dunn-Bonferroni testi sonuglarina goére iman boyutu igin
tespit edilen anlamli farkliligin 1. simif 6grencileri ile 2. simf 6grencileri
(p=0,021) arasinda oldugu belirlenmistir. Ortalamalar incelendiginde 1. sinif
ogrencilerinin iman boyutu puanlarinin 2. smif 6grencilerden daha yiiksek
oldugu goriilmektedir. Dunn-Bonferroni testi sonuglarina gore dini duygu
boyutu icin tespit edilen anlamli farkliligin 1. simf 6grencileri ile 2. simif
ogrencileri (p=0,021) ve 3. smif dgrencileri (p = 0,014) arasinda oldugu
belirlenmistir. Ortalamalar incelendiginde 1. sinif 6grencilerinin dini duygu
boyutu puanlarinin 2. ve 3. siuf Ogrencilerinin dini duygu boyutu
puanlarindan daha diisiik oldugu goriilmektedir.

Universite 6grencilerinin anne dgrenim durumuna gore Adil Diinya
Inanc1 Olgegi puanlarinin farklilik gdsterme durumu incelenmis ve sonuglar
Tablo 10’da sunulmustur.

Tablo 10. Universite 6grencilerinin anne grenim durumuna gore Adil Diinya Inanci
Olgegi puanlarinin incelenmesi

n X ss sd F p
ewpal e 2o og
inlim}; Ortaokul mezunu 84 2,98 0,64 ' ! '

Lise ve Uistii 100 3,24 0,69

> Sira H
n X  Medyan Oort. (sd =3) p
Okula gitmemis 92 2,96 3,00 250,31
Kisisel Adil {lkokul mezunu 236 2,96 3,00 252,18 3696 0.296

Diinya Inanct  Ortaokul mezunu 84 2,94 3,00 245,64 ' '

Lise ve tistii 100 3,09 3,00 281,52
*p<0,05

Tablo 10 incelendiginde {iniversite Ogrencilerinin anne Ogrenim
durumuna gore kisisel adil diinya inanci boyutu puanlarinin istatistiksel
olarak anlamli farklilik gdstermedigi (p>0,05) goriiliirken; genel adil diinya
inanct boyutu puanlarinin istatistiksel olarak anlamli farklilik gosterdigi
(p<0,05) saptanmigtir. Tespit edilen anlamli farkligin anne 6grenim durumu
degiskenin  hangi  diizeyleri arasinda oldugunu belirlemek igin
Bonferronitesti yapilmistir. Bonferroni testi sonuglarina gore genel adil
diinya inanci boyutu icin tespit edilen anlamli farkliligin annesi okula
gitmemis Ogrenciler ile annesi ortaokul mezunu Ggrenciler (p = 0,029)
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arasinda oldugu belirlenmistir. Ortalamalar incelendiginde annesi okula
gitmemis Ogrencilerin genel adil diinya inanci boyutu puanlarinin annesi
ortaokul mezunu dgrencilerinkinden daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Universite dgrencilerinin anne 6grenim durumuna gére Dindarlik
Olgegi puanlarinin farklilik gésterme durumu incelenmis ve sonuglar Tablo
11°de sunulmustur.

Tablo 11. Universite dgrencilerinin anne dgrenim durumuna gore Dindarlik Olgegi
puanlarinin incelenmesi

n X ss sd F p

Okula gitmemis 92 3,51 0,64
[lkokul mezunu 236 3,40 0,66
Ortaokul mezunu 84 3,30 0,72

Lise ve Usti 100 3,36 0,82

ibadet (3,508) 1427 0,234

= H
n X Medyan Sira Ort. (sd = 3) p

Okula gitmemis 92 4,75 5,00 241,52
i Tlkokul mezunu 236 4,87 5,00 266,02 5 081 0.113
man Ortaokul mezunu 84 4,79 500 24042 '

Lise ve iistil 100 4,82 5,00 261,33

Okula gitmemis 92 4,67 5,00 261,80
ilkokul mezunu 236 4,71 5,00 265,53
Ortaokul mezunu 84 4,59 4,83 231,07

Lise ve tistil 100 4,61 5,00 251,68

Dini Duygu 4,357 0,225

Okula gitmemis 92 4,36 4,50 256,68
i lkokul mezunu 236 4,40 4,75 265,94
Bt Ortaokul mezunu 84 4,15 4,50 221,81 6,077 0,108

Lise ve iistii 100 4,33 4,75 263,20

Tablo 11 incelendiginde iiniversite Ogrencilerinin anne Ogrenim
durumuna gore Dindarlik Olgegi ibadet, iman, dini duygu ve etki boyutu
puanlarinin istatistiksel olarak anlamli farklilik gostermedigi (p>0,05)
goriilmektedir. Buna gore, iiniversite 6grencilerinin anne égrenim durumlar
fark etmeksizin dindarlik diizeyleri benzerdir.

Universite 6grencilerinin baba 6grenim durumuna goére Adil Diinya
Inanc1 Olgegi puanlarmin farkhilik gésterme durumu incelenmis ve sonuglar
Tablo 12’de sunulmustur.

Tablo 12 incelendiginde {iniversite Ogrencilerinin baba &grenim
durumuna gore hem kisisel adil diinya inanct hem de genel adil diinya inanc1
boyutu puanlarmin istatistiksel olarak anlamli farklilik gostermedigi
(p>0,05) goriilmektedir. Buna gore, tiniversite 6grencilerinin baba 6grenim
durumu fark etmeksizin adil diinya inanci1 diizeyleri benzerdir.
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Tablo 12. Universite dgrencilerinin baba grenim durumuna gére Adil Diinya inanci
Olcegi puanlarinin incelenmesi

n X ss sd F p

Okula gitmemis 32 3,38 0,78
Genel [lkokul mezunu 179 3,11 0,67
Adil Ortaokul mezunu 108 3,16 0,71 (4,
Diinya Lise mezunu 108 315 065 507) L4t 03%6
Inanct  Yiiksek okul veya iiniversite 85 3,21 0,61
mezunu

- Medya Sira H

n X n Ort. (sd =4) P
Okula gitmemis 32 294 2,71 225,94
Kisisel [lkokul mezunu 179 2,94 3,00 250,37
Adil Ortaokul mezunu 108 2,91 3,00 241,54
Diinya Lise mezunu 108 3,05 3,00 276,58 6,047 0,196
Inanc1  Yiiksek okul veya iiniversite 85 3,07 3,00 274,39

mezunu

Universite ogrencilerinin yasaminin biiyiik bir ¢ogunlugunu gecirdigi
yere gore Adil Diinya Inanci Olgegi puanlarinin farklilik gosterme durumu
incelenmis ve sonuglar Tablo 13’°te sunulmustur.

Tablo 13. Universite 6grencilerinin yasamimin biiyiik bir cogunlugunu gecirdigi yere
gbre Adil Diinya inanc1 Olcegi puanlarinin incelenmesi

- H
n X Medyan Sira Ort. (sd =3) p
.  Koy-Kasaba 115 302 3,00 263,39
K‘%Su.e; ":d‘l flcede 126 300 300 25832 o oo
e Sehirde 136 296 300 25197 ’
Biiyiiksehirde 135 295 3,00 253,49
 Koy-Kasaba 115 324 317 269,57
G%‘?L'A;d" flcede 126 314 317 24862 ,ooo uss
1n1i1n}<21 Sehirde 136 3,19 317 26475 ° ’

Biiyiiksehirde 135 3,09 3,00 244,41

Tablo 13 incelendiginde iiniversite dgrencilerinin yagaminin biiyiik bir
cogunlugunu gegirdigi yere gore hem kisisel adil diinya inanci hem de genel
adil diinya inanci boyutu puanlarinin istatistiksel olarak anlamli farklilik
gostermedigi (p>0,05) gorilmektedir. Buna gore, iiniversite dgrencilerinin
yasaminin biiyiik bir ¢cogunlugunu gegirdigi yerfark etmeksizin adil diinya
inanc1 diizeyleri benzerdir.

Universite dgrencilerinin yasaminin biiyiik bir gogunlugunu gegirdigi
yere gore Dindarlik Olgegi puanlarinin farklilik gdsterme durumu incelenmis
ve sonuclar Tablo 14’te sunulmustur.
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Tablo 14. Universite 6grencilerinin yasammin biiyiik bir cogunlugunu gegirdigi yere

gore Dindarlik Olgegi puanlarmin incelenmesi

n X SS sd F p
Koy-Kasaba 115 3,44 0,63
fbadet lgede 126 34407l o che) 0781 0508
Sehirde 136 338 063 ’ '
Biiyiiksehirde ~ 135 3,33 081
n X Medyan Sira Ort. (s di 3) p
Koy-Kasaba 115 4,84 5,00 258,78
. flgede 126 483 500 259,57
Iman Sehirde 136 482 500 25536 0S4t 0,952
Biiyiksehirde 135 481 500 252,84
Koy-Kasaba 115 4,73 500 261,70
N flcede 126 468 500 256,76
Dini Duygu Schirde 136 466 500 25706 0472 092
Biiyiiksehirde ~ 135 4,60 500 250,36
Koy-Kasaba 115 4,36 450 251,87
, flcede 126 444 475 28186
Etki Sehirde 136 435 450 25317 818 012l

Biiyiiksehirde 135 4,21 4,50 240,13

Tablo 14 incelendiginde iiniversite dgrencilerinin yagaminin biiyiik bir
cogunlugunu gegirdigi yere gore Dindarlik Olgegi ibadet, iman, dini duygu
ve etki boyutu puanlariin istatistiksel olarak anlamli farklilik géstermedigi
(p>0,05) goriilmektedir. Buna gdre, iiniversite 6grencilerinin yasaminin
bliytik bir ¢ogunlugunu gecirdigi yerfark etmeksizin dindarlik diizeyleri
benzerdir.

Universite dgrencilerinin ailedeki birey sayisina gore gére Adil Diinya
Inanc1 Olgegi puanlarinin farklilik gdsterme durumu incelenmis ve sonuglar
Tablo 15°te sunulmustur.

Tablo 15 incelendiginde {iniversite Ogrencilerinin ailedeki birey
sayisina gore hem kisisel adil diinya inanc1 hem de genel adil diinya inanci
boyutu puanlarimin istatistiksel olarak anlamli farklilik gostermedigi
(p>0,05) goriilmektedir. Buna gore, tiniversite 6grencilerinin ailedeki birey
say1si fark etmeksizin adil diinya inanc1 diizeyleri benzerdir.
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Tablo 15. Universite dgrencilerinin ailedeki birey sayis1 gore Adil Diinya inanci
Olcegi puanlarinin incelenmesi

H

n X Medyan  Sira Ort. (sd =5) p
2-3 kisi 53 3,06 3,00 265,75
4 kisi 114 2,92 2,93 241,38
Kisisel Adil 5 kisi 149 3,03 3,00 273,81
Dﬁrslya Inanc1 6 kisi 90 2,97 3,00 250,22 6,083 0,298
7 kisi 43 2,83 2,71 223,43
7’den fazla 63 3,01 3,00 266,69
2-3 kisi 53 3,18 3,17 256,70
4 kisi 114 3,12 3,17 252,17
Genel Adil 5 kisi 149 3,18 3,17 259,38
Diinya Inanci 6 kisi 90 3,11 3,00 240,51 2,401 0,791
7 kisi 43 3,24 3,17 278,70

7’den fazla 63 3,21 3,17 265,06

Universite dgrencilerinin ailedeki birey sayisina gére Dindarlik Olgegi
puanlarinin farklilik gosterme durumu incelenmis ve sonuclar Tablo 16’da
sunulmustur.

Tablo 16. Universite dgrencilerinin ailedeki birey sayisma gore Dindarlik
Olgegi puanlarinin incelenmesi

n X  Medyan Sira Ort. (s dH=5) p
2-3 kisi 53 340 357 259,34
4 kisi 114 336 343 25346
. 5 kisi 149 337 343 25145
Tbadet 6 kisi 90 338 343 24540 062 0541
7 kisi 43 338 343 25245
7°den fazla 63 357 357 290,17
23 kisi 53 476 500 257,67
4 kisi 114 481 500 248,11
. 5 kisi 149 487 500 265,97
Iman 6 kisi 90 483 500 24181 273 0511
7 kisi 43 483 500 26573
7°den fazla 63 4,80 500 262,98
2-3 kisi 53 458 500 244,87
4 kisi 114 461 500 247,16
i 5 kisi 149 4,66 500 25342
Dini Duygu 6 kisi 90 469 483 24478 %09 0137
7 kisi 43 472 500 26856
7°den fazla 63 4,78 500 298,98
2-3 kisi 53 4,33 475 269,33
4 kisi 114 423 475 250,60
_ 5 kisi 149 440 450 260,54
Etki 6 kisi 90 426 450 23023 49 0364
7 kisi 43 430 475 263,07

7’den fazla 63 4,52 4,75 279,88
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Tablo 16 incelendiginde iiniversite Ogrencilerinin ailedeki birey
sayisina gore Dindarlik Olgegi ibadet, iman, dini duygu ve etki boyutu
puanlarinin istatistiksel olarak anlamli farklilik gostermedigi (p>0,05)
goriilmektedir. Buna gore, tiniversite 6grencilerinin ailedeki birey sayis1 fark
etmeksizin dindarlik diizeyleri benzerdir.

Universite 6grencilerinin gocukken aileden ayr1 kalma durumlarina
gore Adil Diinya Inanci Olgegi puanlarinin farklilik gosterme durumu
incelenmis ve sonuglar Tablo 17°de sunulmustur.

Tablo 17. Universite 6grencilerin cocukken aileden ayri kalma durumlarina gore
gore Adil Diinya Inanci Olgegi puanlarinin incelenmesi

n X SS sd t p

Kisisel Adil Diinya Hayir 384 301 0,58
Inanc1 Evet 128 2,89 0,80 510 1,837 0,067

il Dii Hayir 384 317 0,62

Genel Adil Diinya ) ,
Inanci Evet 128 3,14 0,81 510 0,524 0,600

Tablo 17 incelendiginde iiniversite Ogrencilerinin ¢ocukken aileden
ayr1 kalma durumunagore hem kisisel adil diinya inancit hem de genel adil
diinya inanci boyutu puanlarinin istatistiksel olarak anlamli farklilik
gostermedigi (p>0,05) goriilmektedir. Buna gore, iiniversite dgrencilerinin
cocukken aileden ayr1 kalma durumu fark etmeksizin adil diinya inanci
diizeyleri benzerdir.

Universite dgrencilerinin ¢cocukken aileden ayri kalma durumlarina
gore Dindarlik Olgegi puanlarinm farklilik gdsterme durumu incelenmis ve
sonuglar Tablo 18’de sunulmustur.

Tablo 18. Universite dgrencilerinin gocukken aileden ayri kalma durumlarina gére
Dindarlik Olgegi puanlarmin incelenmesi

n X ss sd t p
. Hayir 384 3,39 0,69
ibadet Evet 128 342 o074 510 0400 0689
n X  Medyan SiraOrt. z p
. Hayir 384 4,84 5,00 258,84
Iman Evet 128 479 500 24948 0873 0383
Hayir 384 468 500 258,28
Dini Duygu Evet 128 461 500 25116 020 0603
Hayir 384 4,39 4,75 263,39
Etki Evet 128 419 450 23584 D870 0061

Tablo 18 incelendiginde universite 6grencilerinin ¢ocukken aileden
ayr1 kalma durumuna gore Dindarlik Olgegi ibadet, iman, dini duygu ve etki
boyutu puanlarinin istatistiksel olarak anlamli farklilik gdstermedigi
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(p>0,05) goriilmektedir. Buna gore, iiniversite Ogrencilerinin c¢ocukken
aileden ayr1 kalma durumu fark etmeksizin dindarlik diizeyleri benzerdir.

Universite dgrencilerinin ¢ocukken akademik basarilarina gore Adil
Diinya Inanci Olgegi puanlarmin farklilik gdsterme durumu incelenmis ve
sonuglar Tablo 19°da sunulmustur.

Tablo 19. Universite dgrencilerin akademik basarilarina gore gore Adil Diinya
Inanci1 Olcegi puanlarinin incelenmesi

n X ss sd t p
Kisisel Adil Diinya Zayif-orta 274 2,96 0,67
inanci iyi-cokiyi 238 300 o6 >0 0831 0406
e Zayif-orta 274 3,13 0,71
Genel Adil Diinya y 1 ,
Inanc1 Iyi-gok iyi 238 3,20 0,63 510 1230 0219

Tablo 19 incelendiginde {iniversite Ogrencilerinin akademik
basarilarina gore hem kisisel adil diinya inanc1 hem de genel adil diinya
inanc1 boyutu puanlarimin istatistiksel olarak anlamli farklilik gdstermedigi
(p>0,05) goriilmektedir. Buna gore, iiniversite Ogrencilerinin akademik
basar1 durumlar fark etmeksizin adil diinya inanc1 diizeyleri benzerdir.

Universite dgrencilerinin akademik basarilarina gore Dindarlik Olgegi
puanlarinin farklilik gosterme durumu incelenmis ve sonuglar Tablo 20°de
sunulmustur.

Tablo 20. Universite dgrencilerinin akademik basarilarina gére Dindarlik Olgegi
puanlarinin incelenmesi

n X SS sd t p
Zayif-orta 274 3,37 0,68

fbadet iyicokiyi 238 43 o072 510 1093 0275
n X  Medyan Sira Ort. z p

, Zayiforta 274 482 500 25241

Iman iyi-cokiyi 238 4,84 500 26121 0940 0345
Zayiforta 274 464 500 248,10

DiniDuygu i okiyi 238 469 500 26617 1210 0129
Zayiforta 274 432 450 252,73

Etki 0634 0526

Tyi-gok iyi 238 4,36 450 260,84

Tablo 20 incelendiginde iiniversite Ogrencilerinin akademik
basarilarina gore Dindarlik Olgegi ibadet, iman, dini duygu ve etki boyutu
puanlarinin istatistiksel olarak anlamli farklilik gostermedigi (p>0,05)
goriilmektedir. Buna gore, iiniversite 0grencilerinin akademik basarilart fark
etmeksizin dindarlik diizeyleri benzerdir.
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Adil Diinya Inanc1 Olgegi boyutu ve Dindarlik Olgegi boyutu puanlari
arasinda iligki korelasyon analizi ile incelenmistir ve sonuglar Tablo 14’te
sunulmustur.

Tablo 21. Adil Diinya inanci Olgegi boyutu ve Dindarlik Olgegi boyutu puanlari
arasinda iligkiler

Dindarlik Olgegi
iman DDUI)ZZ;U Etki Ibadet
Kisisel Adil r 0,065 0,099 0,182" 0,210
Adil Diinya Diinya Inanci p 0,140 0,025 0,000 0,000
Inanct Genel Adil r 0,119 0,235 0,250 0,336"
Diinya Inanci p 0,007 0,000 0,000 0,000

“p<0,05

Tablo 21 incelendiginde kisisel adil diinya inanci boyutu puanlar ile
iman boyutu puanlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
olmadig1 (p>0,05) goriilmektedir. Kisisel adil diinya inanct boyutu puanlari
ile dini duygu, etki, ibadet boyutu puanlar1 arasinda pozitif yonli diisiik
diizeyde (sirasiyla r = 0,099; 0,182; 0,210) ve istatistiksel olarak anlamli
(p<0,05) iliski tespit edilmistir. Buna gore, iiniversite Ogrencilerin dini
duygu, etki ve ibadet diizeyleri artik¢a kigisel adil diinya inanci diizeylerinin
de arttig1 sOylenebilir. Genel adil diinya inanc1 boyutu puanlari ile iman, dini
duygu, etki boyutu puanlar1 arasinda pozitif yonlii diisiik diizeyde (sirastyla r
= 0,119; 0,235; 0,250) ve istatistiksel olarak anlamh (p<0,05) iliski
saptanmistir.Genel adil diinya inanci boyutu puanlari ile ibadet boyutu
puanlari arasinda pozitif yonlii orta diizeyde (r = 0,336) ve istatistiksel olarak
anlamli (p<0,05) iliski belirlenmistir. Buna gore, iiniversite Ogrencilerin
iman, dini duygu, etki ve ibadet diizeyleri artik¢a genel adil diinya inanci
diizeylerinin de arttig1 yorumu yapilabilir.

Sonug

Universite dgrencilerinde adil diinya inanc1 ve dindarlik arasindaki iliskinin
incelendigi bu arastirmada katilimcilara dindarlik 6lgegi, adil diinya inanci
Olgegi ve demografik bilgi formu uygulanmistir. Sonuglar incelendiginde,
iiniversite 6grencilerinde dindarlik acisindan “dini duygu, etki ve ibadet
diizeyleri” artikca kisisel adil diinya inanci diizeylerinin de arttigi
sOylenebilir. Genel adil diinya inanci agisindan sonuglar incelendiginde ise;
iiniversite 0grencilerin iman, dini duygu, etki ve ibadet diizeyleri artikca
genel adil diinya inanci diizeylerinin de arttigit yorumu yapilabilir.
Dolayisiyla tniversite 6grencilerinde yani genglerde ozellikle dini duygu,
etki ve ibadet diizeyleri adil diinya inancim etkileyen onemli bir faktor
olarak  bulgulanmistir. Alanyazinda simrli  sayida  gergeklestirilen
aragtirmalarla elde edilen bulgularin ortiistligli sdylenebilir (Sahbaz, 2022).
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Ayrica arastirmada demografik degiskenlerle dindarlik ve adil diinya
inanct arasindaki iliski de incelenmistir. Ortalamalar incelendiginde
erkeklerin kisisel adil diinya inanc1 diizeylerinin kadinlarin kisisel adil diinya
inanc1 diizeylerinden daha yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu bulgu
Sahbaz (2022) tarafindan yapilan arastirmanin sonuglarindan farklilik arz
etmektedir. Dindarlik ve cinsiyet degiskenleri agisindan ise; kadinlarin dini
duygu diizeylerinin erkeklerinkinden daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Bu
bulgu Yapict (2012)’nin Tiirk toplumu 0&zelinde yaptigi calismanin
sonuclartyla benzer nitelik arz etmektedir. Ayrica Korkmaz (2020)
tarafindan daha yakin tarihli gergeklestirilen ve 84 tezin incelendigi meta-
analiz ¢alismasinda da kadinlarin dindarlik agisindan erkeklere gore daha
yiiksek diizeyde oldugu belirtilmistir. Yine Dogan ve Karaca (2021) 177 tez
tizerinde yaptiklar1 arastirmada cinsiyet faktoriiniin kadinlar agisindan az da
olsa dindarlig1 giiclendiren bir faktér oldugunu ifade etmislerdir. Dindarlik
ve cinsiyet arasindaki iliskide sonuglar her zaman kadin dindarliginm
destekler nitelikte olmamaktadir. Nitekim; Ok ve Cirhinlioglu (2011)
tarafindan yapilan meta-analizde kadinlar daha dindar gibi goriinseler de dini
kaygi belirsizlikleri daha fazla deneyimledikleri ve o6zellikle dindarligin
duygu boyutuna daha fazla 6nem verdikleri sonucuna ulasilmistir. Bu
aragtirmanin  bulgularmin daha Once yapilan cinsiyet ve dindarlik
arastirmalarini destekledigi s6ylenebilir.

Yine aragtirmanin sonuclart dindarlik 6l¢egi agisindan incelendiginde;
Uiniversite Ogrencilerinin en diisiik ortalamaya ibadet boyutunda ve en
yiiksek ortalamaya iman/inan¢ boyutunda sahip olduklar1 goériilmiistiir. Piir
(2022) tarafindan iiniversite 6grencileriyle gergeklestirilen yakin zamanl bir
arastirmada da katilimcilar arasinda dindarhigin inang boyutu yiiksek
cikarken ibadet boyutu en diisiik olarak bulgulanmigtir. Arastirmanin
bulgulari s6z konusu aragtirmanin sonuglartyla ortiismektedir.

Adil diinya inanci kurami, farkli degiskenlerle farkli Orneklemler
tizerinden calisilarak literatiire 6nemli katkilar sunulabilir. Nicel arastirma
yonteminin adil diinya inanci kuramiyla alakali ¢alismalarda daha fazla
tercih edildigi goriilmektedir. Bu nedenle iilkemizde yapilacak ¢alismalarda
daha genis orneklemler ve farkli yas gruplari tercih edilebilir. Ozellikle
bireylerin kendi kontrollerinde olmayan dogal afet, saldiri, cinsel istismar
gibi durumlarda adil diinya inanglar1 sarsilabilir. Yeni yapilacak
aragtirmalarda bahsi gecen deneyimleri yasamis gruplar tercih edilebilir.
Agir deneyimler yasamis bu tarz bireylerle daha derinlemesine ve detayli
veri elde etmek icin nitel arastirma yontem ve teknikleri kullanilarak adil
diinya inanci konusu calisilabilir.
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