ARASTIRMA MAKALESi/RESEARCH ARTICLE

Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 64:1 (2023), 1-68
DOI: 10.33227 /auifd.1258370

Fukaha’-i Rum:
Beyazizade Ahmed Efendi’'nin (6. 1098/1687)
Rumi Aidiyet Temelinde Fakihleri Listeleme Cabas1*

MEHMET KALAYCI
Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi, Tiirkiye
Ankara University, Faculty of Divinity, Turkey
mehkala@gmail.com
https://orcid.org/0000-0002-9016-3123

Oz

11./17. ylizyll Osmanli alimi ve biirokrati olan Beyazizade Ahmed Efendi’'nin, biri Muhyiddin
el-Kurast’nin el-Cevahiru’l-Mudiyye’si digeri de Muslihuddin el-Amasrnin Mahzenu’l-Fikh'1
olmak {izere iki yazma eser niishasinin vikaye ve zahriye sayfalarina not ettigi fukaha’-i
Rim’a dair listeleri bu yazinin konusunu olusturmaktadir. Beyazizade’'nin géziinden Anadolu
fikih geleneginin nasil okundugunu gosteren bu listeler, her bir yazma eser niishasinin
kendine 6zgii olarak degerlendirilmesi gerektigi gercegini teyit etmektedir. Beyazizade; 8./14.
ve 12./18. ylizyillar arasinda yasamis, Riimi1 nispesi tasiyan, Hanefilife mensup ve Hanefl
fikhinda eser yazmis kimseleri listelemeye ¢alismis, bu kapsamda toplamda altmisa yakin
kisiye listelerinde yer vermistir. Listelerde benzer isimleri zikretmis olsa da bunlari ge¢-erken
dénem, meshur olup olmama, eser yazip yazmama, muhakkik alim olup olmama gibi
degiskenlere gore farkli sekillerde siniflamistir. Listelerin en dikkat c¢ekici o6zelligi,
Beyazizade'nin fakihleri Rimi kimlik temelinde sunmasidir; bu haliyle listeler, ayn1 zamanda
onun bu kimligi nasil algiladigina dair de anlamli bir resim ortaya koymaktadir. Bu makalede,
ilkin listelerin Beyazizade'ye aidiyetini ele aldim ve listelerin olusturulmasinin ardinda yatan
muhtemel saikler hakkinda 6ngoriilerde bulundum. Beyazizade’nin, orijinalinde her birini
ayr1 bir metin olarak yazdigi listeleri tablolara doéniistiirdiim ve kendisinin verdigi bilgileri
korudum. Dipnotlarda, listelerdeki isimlere dair verdigi Beyazizade’'nin bilgilerin
dogruluguna iliskin tamamlayici mahiyette degerlendirmelerde bulundum. Son baglikta,
listelere dahil ettigi ya da etmedigi isimleri dikkate almak suretiyle Beyazizade'nin listeleri
olustururken gozettigi belirli kriterleri tespit etmeye calistim. Sonug¢ bolimiinde ise ana
hatlariyla Beyazizade’nin zihin diinyasinda Rim/Rimi kavramlarinin neye karsilik geliyor
olabilecegini tartistim.

Anahtar Kelimeler: Beyazizade, Osmanli, Fikih, Fukaha’, Ulema, Hanefilik, Yazma Eser
Notlari.

Fuqaha’ al-Riim: Attempt of Bayadizada Ahmad Efendi (d. 1098/1687) to List Fuqaha’
on the Basis of Riimi Identity

Abstract

The subject of this article is the four lists of fuqaha’ al-Rim recorded by the 11th/17th
century Ottoman scholar and bureaucrat Bayadizada Ahmad Efendi in the wigaya and
zahriyya pages of two manuscripts. One of these two works is Muhyi al-Din al-Qurasht’s al-
Jawahir al-Mudiyya and the other is Muslih al-Din al-Amast’'s Makhzan al-Figh. These lists,
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which show how the Anatolian figh tradition was read by Bayadizada, confirm the fact that
each and every single manuscript is unique. Bayadizada attempted to list fuqgaha’ who lived
between the 8th/14th and 12th/18th centuries, bore the Rimi identity, belonged to the
Hanafism, and wrote works on Hanafi figh, and accordingly, he included nearly sixty names in
his lists. Although he mentioned similar names in the lists, he classified them according to
variables such as whether they lived in earlier or later periods, whether they were famous,
whether they compiled works, whether they were verifier scholars. The most striking feature
of the lists is Bayadizada’s presentation of the fugaha’ on the basis of Rimi identity. The lists
provide a considerable picture of how he perceived this identity. In the article, I have first
examined the attribution of the lists to Bayadizada and made some predictions about the
motives behind their composition. I have converted the lists, each of which Bayadizada
originally prepared as a separate text, into tables and preserved the information he provided.
I have in the footnotes made complementary evaluations regarding the accuracy of the
information provided by Bayadizada. Under the last heading, taking into account the names
that Bayadizada included or omitted from the lists, | have tried to identify the specific criteria
that he observed while compiling the lists. In the concluding part, I have discussed what the
terms Riim/Rumi might have meant in Bayadizada’s mind.

=> ¢

Keywords: Bayadizada, Ottoman, Figh, Fuqaha’, ‘Ulama’, Hanafism, Manuscript Notes.

Giris

Yazma eserler, ihtiva ettikleri metinlerin yaninda ¢ok sayida metin dis1
unsuru da biinyesinde barindirabilmektedir. Bu unsurlar hem metinlerin
dolasim hikayelerine hem de metinleri kendi miilkiyetlerinde bulunduran
sahislarin sosyal ve entelektiiel biyografilerine, baska eserlerden
gerceklestirdikleri miistakil alintilara veya farkh saiklerle diistiikleri ilmi
miitalaalara ayna tutabilmektedir. Metin dis1 unsurlar agisindan
bakildiginda her bir niisha, kendine 6zgii bir mahiyet arz etmekte ve sira
dis1 bilgilere ev sahipligi yapabilmektedir. Bu yazinin hareket noktasini
olusturan fukaha’-i Riim’a dair listeler bunun bir 6rnegini olusturmaktadir.
Bu listelerin kime ait oldugu veya olabilecegi hususunu, halli miigkil bir
problem olarak uzunca bir siire kenarda bekletmek durumunda kaldim. Bu
ylzden ilkin yazinin hikayesine kisaca deginmek ve yazma eser merkezli
tetkiklerde temkinli davranmanin bazen ne kadar énemli olabilecegine bu
vesileyle dikkat cekmek isterim.

Alt1 y1l kadar o©nce Nuruosmaniye Koleksiyonunda taramalarda
bulunurken 1821 numarada kayith bir yazma eserin vikaye ve zahriye
sayfalarinda kayith iki liste dikkatimi cekti. Eser, Muslihuddin Musa b. Misa
el-Amasrnin (6. 922/1516-1517) Mahzenu’l-Fikh isimli eserinin bir
niishasiydi. Eserin vikayesinde fukaha’u’r-Riim ibaresiyle baslayan ve talik
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hatla kaleme alinmis bir liste mevcuttu.! Listede 7./13.-11./17. ylizyillar
arasinda yasamis ve eser yazmis altmis kisi, yazdiklar1 eserler ve vefat
tarihleri not edilerek siralanmisti. Ayni hatla yazilmis olan zahriyedeki
listede ise, Osmanli Devleti'nin fikih ve fikih usuliinde tahkik ehli olan
mesayihinin isimlerine ve eserlerine yer verilmisti. Taskoprizade'nin (0.
968/1561) es-Seka’iku’n-Nu‘maniyye’sinin, yazildigi donemden itibaren
Osmanli ulemasinin kayit altina alinmasi yéniinde bir boslugu doldurdugu
ve sonrasinda bu ¢abanin artan bir ivme ile stirdiigii zaten bilinmekteydi.
Fakat bu yonde olusan kapsamli ¢aba igerisinde bile fukaha’-i Riim seklinde
bir niteleme iizerinden gerceklestirilmis bir tasnif s6z konusu degildi. el-
AmasT'nin eserinin vikayesi ve zahriyesindeki listeler bu bakimdan ayrica
6nemli ve anlamliydi. Ne var ki bunlarin kim tarafindan olusturuldugu veya
yaziya dokiildiigi belli degildi.

S6z konusu ntlishanin vikayesindeki listede yer alan isimler icerisinde
vefat tarihi en muahhar olan Kkisinin Muslihuddin Mustafa ibnu’l-‘Azmi (6.
1040/1631) olmasi, listenin bu tarihten sonra olusturulmus olabilecegine
yonelik bir isaret sayilabilirdi. Bu ipucunun, niisha iizerindeki muhtemel
baska Kkayitlarla iliskilendirilmesi belki dogru cevaba ulastirabilirdi. ilgili
niishada bu agidan énemsenebilecek iki kayit s6z konuydu. Bunlardan ilki,
diizglin bir nesih hatla yazilmis alti varaklik igindekiler tablosunun
akabinde ve tabloyu hazirlayan kisi tarafindan diisiilmiis bir kayitti. Kayitta
fihristin Ahmed b. Ebi Bekr et-Tukatl eliyle 1051 (1641-1642) tarihinde
yazildig1 ifade edilmisti.? Ikinci kayit ise hatimede yer alan ve Efdalzade’nin
ogrencisi Muslihuddin el-Amasr'nin tashih ve 1slah ettigi bir niishadan
hareketle niishanin mukabelesinin yapildiginin belirtildigi bir mukabele
kaydiydi.3 Niishanin sonunda herhangi bir istinsah kaydi mevcut degildi,
bununla birlikte fihristin hatt1 ile niishanin metninin hattinin ayni olusu,
istinsahin da fihristi hazirlayan et-Tukati nispeli kisi tarafindan
gerceklestirilmis olabilecegini diisiindiirdii. Ustelik vikaye sayfasinda yer
alip da listenin kime ait olabilecegi yoniinde bir ipucu teskil eden
‘Azmizade’nin vefat tarihi de g6z 6niinde bulundurulunca, listelerin Ahmed
b. Eb1 Bekr et-Tukati tarafindan hazirlanmis olabilecegini diistinmek pekala
miimkiindii. Bu durumda listeleri ona yonelik muhtemel bir nispet

* Bu yazinin son seklini alana kadarki siirecte sunduklar1 birbirinden kiymetli katkilar1 i¢in
Muzaffer Tan’a, Recep Giirkan Goktas’a, Eyiip Oztiirk’e, Murat Er’e, Nuran Ugok’a, Tuba Nur Umut’a,
dergi editoryal ekibine ve yazi hakemlerine minnettarim.

1 Muslihuddin el-Amasi, Mahzenu’l-Fikh, Nuruosmaniye, no. 1821, v. VIIb.

2 el-Amasi, Mahzenu’l-Fikh, v. Vlla.

3 el-Amasi, Mahzenu’l-Fikh, v. 215b.



4 Mehmet Kalayci

konumlandirmasi tlizerinden yayinlayabilirdim. Lakin fihristin ve niishanin
hatt1 ile fukaha’-i Rim’a dair listelerin hattinin bariz bir bicimde
farklilasiyor olusu, beni temkinli olmaya sevk etti. Bu yiizden de daha sonra
degerlendirmek tlizere kenara kaldirdim.

Iyi ki de kaldirmisim, ¢iinkii bir siire énce Asir Efendi Koleksiyonundaki
¢alismalarim sirasinda listelerin gercek sahibini tespite imkan taniyacak bir
yazma eserle karsilastim. S6z konusu koleksiyonda 248 demirbas
numarasiyla kayith bu eser, Muhylddin °‘Abdulkadir el-Kurasi'min (6.
775/1373) el-Cevahiru’l-Mudiyye adli Hanefi tabakatinin tam bir niishasiydi.
Bu niishanin vikayesinde fukahd’u’r-Riim, zahriyesinde ise el-fukahd’u’r-
Rimiyye ifadesi ile baslayan iki ayri liste bulunmaktaydi.# Nuruosmaniye
Koleksiyonu 1821 numarali niishada yer alan listelere konu olan sahislar,
ana hatlariyla buradaki iki listede tekrar edilmisti. Benzer isimlere dair,
farkl islevler gozetilerek dort ayr liste hazirlandig1 anlasilmaktaydi. Ustelik
Nuruosmaniye Koleksiyonu 1821 numarali niishadaki listelerin yazildig:
talik hatti ile bu iki listenin hatti birebir ortiismekteydi. Asir Efendi
Koleksiyonu 248 numarali niishadaki listelerden birinin kenarina, sonradan
diistildiigii anlasilan “Bu hatlarin hepsi Beyazizade olarak bilinen Fazil
Ahmed’e aittir.” seklinde bir not,> listelerin Beyazizade Ahmed Efendi'nin
kaleminden ciktigina karine olusturdu. 11./17. yiizyilin sonlarinda vefat
etmis olmasi, onun sadece listeleri yaziya geciren degil, ayni zamanda
bunlar1 telif eden kimse oldugunu diisiinmeye imkan tanidi. Buradan
hareketle yazida listeler Beyazizade'ye aidiyeti lizerinden degerlendirme
konusu kilind1.

Yazida once listelerin Beyazizade'ye aidiyeti ele alind1 ve olusturulma
saiklerine dair muhtemel bazi tespitlerde bulunuldu. Bu noktada onun el-
Cevahiru’l-Mudiyye niishasinin vikaye sayfalarindan birine yazdig1 Hanefi
gelenege ait literatiirle ilgili fevaid notlar1 ile yine ayni niishanin
hamislerine diistligii kenar notlari tetkik edildi. Bu notlara yansiyan caba ile
fukaha@’u’r-Rim baslikl listeleri arasinda dogrudan veya dolayl bir iliski
olup olmadig1 sorgulandi. Listeler arasinda farkli agilardan karsilastirmalar
yapildi ve bu sayede her birinin hangi kronolojik sirayla yazilmis
olabilecegine dair c¢ikarimlarda bulunuldu. Listelerin yaz icerisindeki
sunum sirast da bu dogrultuda olusturuldu. Beyazizade’'nin orjinalinde
biitiinlesik bir metin olarak kaleme aldig listeler, takip kolaylig1 olussun

4+ Muhyiddin ‘Abdulkadir el-Kurasi, el-Cevahiru’l-Mudiyye, vv. I1b, 1a.
5 el-Kurasi, el-Cevahiru’l-Mudiyye, v. l1b.
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diye yazida tabloya doniistiriilerek verildi. Tablolarda Beyazizade’nin
verdigi bilgiler terciime edilirken onun yazar ve eser isimlerine dair
kullanimlari veya kavramsallastirmalar1 miimkiin mertebe korundu. Sadece
gerekli oldugu diisliniilen yerlerde koseli parantez icerisinde bazi bilgiler
ilave edildi. Listelerdeki isimlere ilk gectikleri yerde dipnot diisiilmek
suretiyle Beyazizade’nin sundugu isim, literatiir veya vefat tarihi
bilgilerinin sthhatine dair tamamlayici mahiyette bazi degerlendirmelerde
bulunuldu. Son baslikta Beyazizade'nin listelerine daha genis bir zaviyeden
yaklasilmaya calisildi. Bu ¢ergevede onun listelerde isimlerine yer verdigi
kimseler kadar yer vermedikleri de dikkate alinmak suretiyle onun listeleri
olustururken gozettigi kendine 6zgii kayitlamalar tespit edilmek istendi.
Beyazizade'nin zihin diinyasinda Rim/Rumi kavramlarinin neye karsihik
geldigine dair birer ipucu vasfi tasiyan bu kayitlamalar, sonu¢ kisminda ana
hatlariyla ele alindi.

Yaziya ge¢meden once birbiriyle iliskili iki hususa dikkat g¢ekmek
yerinde olacaktir. Bunlardan ilki Rim ve Rimi kelimelerinin nasil
anlagilmas1 gerektigi hususunun halen tartisilan bir konu olmasidir.6 Bu
kelimeler, tarih boyunca cesitli anlam degisimlerine ve kaymalarina maruz
kalmistir. Bunun temelinde de bugilin Anadolu olarak adlandirdigimiz bolge
yatmaktadir. Bu bélge, Roma Imparatorlugunun farkli devletler ve
medeniyetlerle uzunca bir siire smir alan1 olmus, sonrasinda da Bizans
Devleti'nin ana hakimiyet alanini olusturmustur. Diyar-1 Rum veya Riim1 en
azindan ilk Mislimanlarin hafizasinda Roma/Bizans Devleti'nin
hakimiyetinde olan bélgeye karsilik gelmektedir. Ancak zamanla ilgili
kelimelerin siyasi hakimiyet temelli icerigi ile bu hakimiyete konu olan
topraklar arasinda bir 6zdeslik iliskisi s6z konusu olmus, Rim ayni
zamanda cografi bir bolge adina doniismiistiir. Bolgenin Miisliimanlarin
hakimiyetine girmesi sonrasinda Riim veya Rimi kelimeleri kullanimda
olmaya devam etmistir. Bolgenin yeni sahipleri kendilerini Rim1 olarak
nitelemekte bir beis gormemis, diger bolgelerdeki Miisliimanlar tarafindan
da yine bu kavramla nitelenmislerdir.

Rimi1 kelimesine iliskin halihazirda siliren tartisma, bunun bugiin
Anadolu olarak adlandirdigimiz fiziki bir cografyaya mensup olmayr mi
yoksa buradaki beseri durumu da igine alan daha genis bir mensubiyeti mi

6 Bu tartismanin ¢ok yonlii bir resmi ve belirli agilardan tahlili konusunda bkz. Salih Ozbaran, Bir
Osmanl Kimligi: 14./17. Yiizyillarda Rim/Rimfi Aidiyet ve Imgeleri; Cemal Kafadar, Kendine Ait Bir
Roma: Diyar-1 Rum’da Kiiltiirel Cografya ve Kimlik Uzerine; Ahmet Yasar Ocak, Osmanli
Imparatorlugu ve Islam.
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ifade ettigi noktasinda diigiimlenmektedir. Buna gore, kendisini Rimi
olarak niteleyen bir kimse, sadece ad1 Riim olan cografi bir boélgeye mensup
oldugunu mu ifade etmektedir yoksa ayni zamanda o bélgenin kendine
0zgl beserl hususiyetlerini de goz o6niinde bulundurarak bir kimlik ve
aidiyet tanimlamasinda /ayristirmasinda mi bulunmaktadir? Benzer sekilde
Rimi kelimesi, daha ¢ok, Miisliimanlarin -modern dénemdeki ulus-devlet
telakkisi buna ayni zamanda Turkligin de ilave edilmesine neden
olmustur- bu kelimeye kendileri lzerinden yiikledikleri yeni anlam
tizerinden mi, yoksa bu kelimede bulduklar1 ve miras¢i olduklar1 eski anlam
lizerinden mi anlasilmalidir? Miisliimanlarin hakimiyetindeki Riam’da
Miisliiman bir Riimi olmak, islamilesmis bir Riim’a m1 yoksa Riimilesmis bir
Islam’a m1 karsilik gelmektedir? Ya da Rimi olmak bu tiirden dikotomik
konumlandirmalarin disinda/6tesinde hem eski anlamini hem de
Miisliimanlarin buna yiikledikleri yeni anlami birlikte kusatan kendine 6zgii
bir delalet zemininde mi anlasilmalidir?

Bu yazi, dogrudan bu sorular etrafinda gelisen degerlendirmelerin
argiimanlarini veya gidisatini analiz etmek, temel parametrelerini tartismak
amaciyla olusturulmus degildir. Esasen Rimi kelimesinin bir kimlik ve
aidiyet olarak tartisildig1 bir baglamin genis bir yelpazede fazlaca 6rnegi
gerektirdigi, bu yiizden Beyazizade'nin listelerinin -biitiin kiymetine karsin-
bu tartismay1 tek basina tekeffiil edemeyecegi aciktir. Bununla birlikte bu
listelerin, Riim ve Riami kelimeleri etrafinda cereyan eden kimlik merkezli
tartismada en azindan dikkate alinabilecek, hatta alinmasi gereken énemli
bir veri niteligi tasidigini belirtmek gerekir.”

Dikkat cekmek istedigim ikinci husus ise, Rim ve Rimi kelimelerinin
nasil anlasilmasi gerektigine dair bu tartismanin beraberinde getirdigi
belirsizligin bu yazinin metnini olusturma silirecinde bana yasattigl
zorluktur. Aslinda Beyazizade’'nin listeleriyle ilk karsilastigimda ve bunlara
dair bir ¢alisma ortaya koymaya niyetlendigimde Riim ve Riimi kelimelerini
Anadolu veya Anadolulu kelimeleriyle karsilamak gayet normal gelmisti. Bu
nedenle de yazi bashgini zihnimde “Anadolulu Fakihler” seklindeki bir

7 Belki bunu Ozbaran’in, eserinin sonu¢ kisminin hemen basinda ifade ettigi su tespite/cagriya
yonelik bir katki olarak degerlendirmek daha dogrudur: “Son doért-bes yildir istiine gittigim
Osmanl kimligi ve onun bir pargasi olan ‘Rim/Rami" ve ‘Tirk’ imgesi desildik¢e genisliyor. Bu
kitapgikta ortaya koymaya c¢alistigim hususlarin sadece bir giris ve dzet, hatta dneri niteliginde
oldugu daha da belirginlesiyor. Belli ki, degisik yaklasimlar1 da goérmek, Osmanl’nin icinde
barindirdig: kiiltiir gruplarini yansitan égeler kadar, disaridan ona kimlik bigen, en azindan onun
hakkinda bir imge yaratmis olan bir¢ok toplumun dilinde yazilmis belgelerden de okumak
gerekecek Miisliiman damgali “Osmanli”’y1 ve onu olugturan ‘Ramf’ ile ‘Tiirk’ii.” Bkz. Ozbaran, Bir
Osmanli Kimligi, 121.



AUIFD 64:1 Beyazizade'nin Rimi Aidiyet Temelinde Fakihleri Listeleme Cabasi 7

kavramsallastirma iizerinden tasarlamistim. Ancak ilgili kelimelere dair
halen devinimini siirdiiren tartisma agisindan bakildiginda bu sekilde bir
terclime, ilgili ifadelere dair dnsel bir tercihte bulunmak anlamina gelecekti.
Boylesi bir tercihin ise, ayni zamanda Beyazizade adina gergeklestirilecek
bir tercih olmasi beni ihtiyath davranmaya sevk etti. Bu ylizden yazi
genelinde Rim veya Rumi kelimelerini Beyazizade nasil kullanmigsa o
sekilde muhafaza etmenin daha dogru olacagin1 disiindiim. Bununla
birlikte, sonu¢ kisminda listelerde yer verdigi isimlerin yani sira yer
vermedigi isimleri de dikkate almak suretiyle Beyazizade'nin Rim veya
Rimi1 ifadelerini nasil islevsellestirdigi hakkinda baz1 ¢ikarimlarda
bulundum.

1. Fukaha’-i Ram’a Dair Listelerin Beyazizade'ye Aidiyeti ve
Olusturulma Saikleri

Beyazizade Ahmed Efendi, 11./17. ylizyi1lda yasamis bir Osmanl alimi ve
biirokratidir. Istanbul kadiligi gorevinde bulunmus Bosnali Hasen
Efendi’nin ogludur. Babasinin yani sira Molla Celebi el-Amidi, Fazil Uzun
Hasen Efendi ve Seyhiilislam Ebi Sa‘ld Efendi’den tahsil gérmiis; bu son
ismin yaninda da milazemetini tamamlamistir. 1056/1646 yilinda
Edirne’de basladifl, sonrasinda ise Istanbul’'un cesitli medreselerinde
slirdiirdiigii miiderrislik hayati boyunca Sahn-1 Seman ve Siilleymaniye gibi
onemli medreselerde miiderrislik payesi elde etmistir. 1077/1667 yilinda
Halep’e kadi olarak atanmis; takip eden siirecte sirasiyla Bursa, Mekke ve
Istanbul kadilig1 gérevlerinde bulunmustur. 1091/1680 yilinda getirildigi
Rumeli kazaskerligi gorevini 1094/1683’e kadar stirdiirmiistiir. Geri kalan
Omriini Kanlica’da kendi yaptirdig1 yalisinda toplumdan soyutlanmis bir
sekilde gecirmis ve 1098/1687 yilinda burada vefat etmistir.8 Kazaskerligi
sirasinda verdigi recm fetvasi ve Patburunzade Mehmed Halife’'nin ilhadina
hitkmederek katli yoniinde verdigi fetva ile doneminin hafizasinda yer
etmistir. Yasadig1 donemde talik hattini en iyi kullanan kimselerden oldugu
belirtilmistir.® Yazdig1 eserler itibariyla ise daha ¢ok kelamci kimligiyle 6n
plana cikmistir. Ebli Hanife’nin eserlerini cemettigi el-Usilu’l-Munife 1i’l-
Imam Ebi Hanife ile bunun serhi mahiyetinde kaleme aldig1 Isaratu’l-Meram

8 Ahmet Zeki Izgder ve ilyas Celebi, “Beyazizade Ahmed Efendi,” D4, 6:55. Seyh1 Mehmed Efendi,
Beyazizade'nin vefat1 icin 14 Cemaziyelevvel 1098 (28 Mart 1687) tarihini (Vekdyiu'l-Fuzald’,
2:1307), Rasid Mehmed Efendi ile Defterdar Sar1 Mehmed Pasa 1096/1685 tarihini 6ne ¢ikarmistir.
Bkz. Ziibde-i Vekdyidt, 210; Tarih-i Rdsid ve Zeyli, 1:287.

9 Mustakimzade Siileyman Sadeddin, Tuhfe-i Hattdtin, 642.
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min ‘Ibarati’l-fmam en bilinen eserleridir.10

Bu yazinin konusunu olusturan listeleri de Beyazizade'nin telifati
kapsaminda miitalaa etmek miimkiindiir. Onun bu konuda -simdilik- tespit
edilebilen dort ayri listesi s6z konusudur. Bunlardan ikisi el-Amasr’'nin
Mahzenu’l-Fikh adli eserinin bir niishasinin vikaye ve zahriye sayfalarinda,
diger ikisi ise el-Kurasi’nin el-Cevahiru’l-Mudiyye adli eserinin bir
niishasinin vikaye ve =zahriye sayfalarinda kayithdir. Listelerin ana
metninde herhangi bir yazar bilgisi bulunmamaktadir. Bunlarin
Beyazizade'ye ait oldugunu tespitte en énemli bilgi, giriste de ifade edildigi
lizere el-Cevahiru’l-Mudiyye niishasindaki listelerden birinin kenarina
diisiilmiis olan ve sayfadaki yazinin tamaminin Beyazizade olarak maruf
Fazil Ahmed’e ait oldugunu bildiren bir tetkik notudur. Listenin hatt1 ile
tetkik notunun hatti1 farklidir; bu durumda kenar notunun kim tarafindan
yazildig1 ve hattin Beyazizade’ye ait oldugunun nasil teshis edildigi
sorusunu oOncelikle sormak gerekir. Bunun cevabi, ilgili el-Cevahiru’l-
Mudiyye niishasinda yer alan bazi kenar notlarinin tahlilinde gizlidir.11

El-Cevahiru’l-Mudiyye nishasinin ilk vikaye sayfasinda yer alan “Ibn
Nuceym, Civizade ve Beyazizade hasiyeleriyle muhassa Tabakat-1
Hanefiyye-i Kurasrdir.” seklinde Tirkge bir tetkik notul? bu noktada
onemsenmeyi hak etmektedir. Bu notun hattiyla, Beyazizade'nin hattinin
teshisinin gerceklestirildigi tetkik notunun hattinin benzer olusu her iki
notun da tek bir kisi tarafindan diisiilmiis olabilecegini ihsas etmektedir.
Benzer bir tetkik notuna, zahriye sayfasinda bozuk bir nesih hatla yazilmis
li¢ ayr fevaid notundan?3 birinin altinda da tesadiif edilmektedir ve hattin
Ibn Nuceym el-Misri’ye ait oldugu belirtilmektedir. Bu durumda, s6z konusu
tetkik notlarinin musanniflerin/miielliflerin hatlarini iyi derecede ayirt

10 Bu ikisi disinda bazi ayetlere dair getirdigi yorumlardan olusan Sevanihu’l-Mutarahat, itikadi ve
fikhi konularda soru-cevap tarzinda manzum olarak kaleme aldig1 Risaletu’l-Bahis ve’l-Mucib, kad1
ilam ve hiiccetlerinin yaziya gecirilis sekillerini 6érnekleyen bir mecmua olarak olusturdugu Sak,
farkh konularda ¢ok sayida eserden birebir nakillerin biraraya getirilmesinden olusan Mecmii‘a fi’l-
Mesa’ili’l-Muntehab gibi yayginhk kazanmamis bazi eserleri de mevcuttur. Eserleri hakkinda ilave
degerlendirme icin bkz. Beyazizade, Imam Azam Ebu Hanife'nin Itikadi Gériisleri, 25-58; Mecmii‘a
fUl-Mesa’ili’l-Muntehabe adli derlemesi hakkinda bilgi i¢cin bkz. Mehmet Kalayci, “Bir Osmanli
Kelamcis1 Ne Okur? Osmanl ilim Gelenegi Cercevesinde Beyazizade'nin Mecmia fi'l-Mes&'ili’l-
Miintehabe Adl Eseri,” 64-91.

11 Esasinda s6z konusu niisha, ihtiva ettigi fevaid kabilinden ¢ok sayida kenar notu ile miistakil bir
ilgiyi hak etmektedir.

12 e]-Kuragsi, el-Cevahiru’l-Mudiyye, v. la.

13 Zahriyenin tst kismindaki fevaid notunda Semsu’l-E’imme el-Kerderr’den bir nakil, soldakinde
yine el-Kerderi kanaliyla Ebli Mansiir el-Maturidi’den bir nakil, eser ve miiellif bilgisinin altindaki
notta ise ibn Kutluboga’dan hareketle Muhyiddin el-Kurasr'nin hal terciimesi yer almaktadir. Bkz.
el-Kurasi, el-Cevahiru’l-Mudiyye, v. 1a.
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etme becerisine sahip bir kimse tarafindan diisiilmiis olabilecegi
soylenebilir. S6z konusu eserin 83b sayfasinda yer alan bir bagka tetkik
notu, niisha tzerindeki hatlarn tefrik eden Kkisinin kimligini aciga
vurmaktadir. Ilgili tetkik notu, imamzade Muhammed b. Ebi Bekr es-
Sergm’nin hal terciimesinin yanmna diisiilmiis “Imamzade el-Buhari sahibu
Sir‘ati’l-Islam” seklindeki bir kenar notunun altindadir ve su sekildedir:

Bu hattin ilk kismi [Imamzade el-Buhari sahibu], azledildikten sonra

1098’de (1687) vefat eden kazasker Beyazizade Ahmed’e aittir. Ikinci

kismi ise [Sir‘atu’l-Islam] Ibn Nuceym’e (rahimehullah) aittir...

Notun altinda “Suleyman ibnu’l-Mustakim” ibaresi ile “1200” (1785-
1786) tarihi yer almaktadir.14 Tetkik notunu yazan kisi, tahmin edilecegi
tizere Mustakimzade Suleyman Sa‘deddin Efendi’dir (6. 1202/1788). Onun
hatlar ve hattatlar konusunda genis bir bilgi ve goérgii birikimine sahip
oldugu, bunu da Tuhfe-i Hattatin adli eserinde ortaya koydugu
bilinmektedir. Nitekim bu eserde, Beyazizade'ye de bir baslik agmis ve onun
meshur Dervis ‘Abdi’nin yaninda hat talimi yaptig1 ve kendi devrinde hurde
taliki en iyi yazan kisi oldugu bilgisini paylasmistir.15

Sozii edilen niishanin zahriyesinde Rumeli kazaskeri unvaniyla Mustafa
‘Asir Efendi tarafindan diisiilmiis bir miitalaa notu s6z konusudur. Bunun
hemen fistiinde yer alan ancak tam okunamayan miihiir de muhtemelen
onun miihriidiir.16 Niisha lizerinde Mustafa ‘Asir Efendi’ye ait baska bazi
kenar notlari da mevcuttur. Bunlar icerisinde en dikkat cekici olani ve onun
hattin1 teshis etmeye imkan taniyam el-Cevahiru’l-Mudiyye’nin dibacesinin
bulundugu sayfanin hemen {istiinde yer almaktadir. 1209 (1794-1795)
tarihli olan notta kendisinin eserle ilgili, miiellifi el-Kurasi'ye uzanan rivayet
senedini paylasmistir.1?

llgili niishanin 68b sayfasinda yer alan ve Mustafd ‘Asir Efendi’'nin
isminin de kayith oldugu alt alta dort farkli not, niishadaki notlar icerisinde

14 el-Kurasi, el-Cevahiru’l-Mudiyye, v. 83b.

15 Mustakimzade, Tuhfe-i Hattdtin, 642.

16 el-Kurasi, el-Cevahiru’l-Mudiyye, v. 1a.

17 Rivayetin senedi su sekildedir: Mustafa ‘Asir b. Mustafa er-Re’Ts > el-Hac Huseyn el-BasrT el-Mimi
> es-Seyh Niruddin Ebi’'n-Nuha [?] Suleyman es-Sehraziirl el-Basrl > el-‘Arif bi'llah es-Seyh
Safiyyuddin Ahmed b. Muhammed el-Kusasi el-Medeni > el-‘Arif bi’llah Ebi'l-Mevahib Ahmed b. ‘Ali
el-‘Abbasl eg-Sinnavi el-Medeni > ‘Abdurrahman b. ‘Abdilkadir b. ‘Abdil‘aziz b. Fehd el-‘Alevi el-
MeKkKi > ‘Umer Carullah b. ‘Abdil‘aziz b. Fehd el-Mekki > el-Mufti Siracuddin ‘Umer b. ‘Abdirrahim >
el-‘Allame Mecduddin [..] b. Muhammed ez-Zerendi el-Medeni > Seyhu’l-Hanefiyye Eminuddin
Yahya b. Muhammed b. Ibrahim el-Aksara’i el-Kahiri > Kadrl-Kudat Zeynuddin Ebi Bekr b. el-
Huseyn el-‘Usmani el-Meragl el-Medenl > es-Seyh el-imam el-‘Alimu’l-Evhadi Muhyiddin Eba
Muhammed ‘Abdulkadir b. Muhammed b. Muhammed b. Nasrillah b. Salim Ibn Eb11-Vefa el-Kurasi
el-Hanefi. Bkz. el-Kurasi, el-Cevahiru’l-Mudiyye, v. 1b.
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belki de en dikkat ¢ekici olandir. En iistte yer alan, iri ve bozuk bir talik
yaziyla ‘Imaduddin ‘Ali b. ‘Abdilvehhab’a dair bir agiklamanin sunuldugu
notun altina, baska birisi tarafindan diizgiin bir talik hatla not diisiilmiis ve
hattin Civizide olarak bilinen el-‘Allame Mehmed b. ilyas’a ait oldugu
belirtilmistir. Bunun altina disiilen bir baska notta “Bu hat Beyazizade
olarak bilinen el-‘Allame Ahmed’e aittir.” denilmistir. Bunun altina da “Bu
hat Fazil Mustakimzade'nin hattidir. Allah hepsine rahmet etsin, ben fakir
‘Asir.” notu diigiilmiistiir.'8 Bu durumda el-Cevahiru’l-Mudiyye'nin Ibn
Nuceym, Civizade ve Beyazizade’'nin yani sira Mustakimzade ile Mustafa
‘Asir Efendi’nin de elinden gegtigini, onlarin da notlarini barindirdigini ifade
etmek miimkiindiir.

Niisha iizerinde Beyazizade'ye ait olan notlara genel olarak deginmek
gerekir. Zira bu notlar ayni zamanda onun fukaha-i Rim’a dair olusturdugu
listeleri hazirlama saikiyle de dolayli olarak iligkilidir. Beyazizade’'nin
notlarin1 kendi igerisinde iki kisimda miitalaa etmek miimkiindiir. Bu
notlarin bir kismi el-Cevahiru’l-Mudiyye metninde olmayan bazi sahislarin
ana metnin alfabetik akisi dogrultusunda kenara not edilmesinden ibarettir.
Bunlar1 da el-Kurasi’den once veya onun zamaninda yasayilp da el-
Cevahiru’l-Mudiyye'de yer almayanlar ve el-Kurasi’den sonraki stirecte vefat
ettigi icin el-Cevahiru’l-Mudiyye metninde yer almayanlar seklinde iki
kategoride miitalaa etmek gerekir. Beyazizade ilk kategorideki notlarin
altina “Musannif ihmal etmistir.”,19 ikinci kategorideki notlarin altina da
“Musannif [vefatini] gérememistir.” seklinde?20 kayit diismiistiir.2! Bu acidan

18 e]-Kuras, el-Cevahiru’l-Mudiyye, v. 68b.

19 (Ornegin Ebd Halil israll b. Emirek olarak kenara kaydettigi isme dair sundugu bilgiler bu
tiirdendir. Beyazizade bu Kkisinin es-Safi fi Usili’d-Din adli eserin sahibi oldugunu, Kari’u'l-
Hidaye’'nin bu kisiden soz ettigini, musannifin bu kisiyi ihmal ettigini belirtmektedir. Bkz. el-Kurasi,
el-Cevahiru’l-Mudiyye, v. 28b. Niisha lizerinde tespit edebildigimiz buna benzer baska drnekler i¢in
bkz. el-Kurasi, el-Cevahiru’l-Mudiyye, vv. 29a-b, 36a, 41b, 44b, 73a, 74a-b, 75a, 78b, 82b, 107b, 123a.
20 el-Kadi Isma‘ll b. ibrahim Mecduddin el-BilbisI el-MisrT igin diistiigii kenar notu bu tiirden bir
ornektir. Beyazizade bu kisinin el-imam ez-Zeyla, et-Turkmani ve el-Mogultayi'nin talebesi, fikih
ve feraizde maharet sahibi, hadis ve edep alaninda miiktesebi olan, feraiz alaninda eser yazmis bir
kimse oldugunu ve 802 (1399-1400) yilinda vefat ettigini, ancak musannifin onun vefatim
goremedigini belirtmektedir. Bkz. el-Kurasi, el-Cevahiru’l-Mudiyye, v. 30a; Benzer ornekler i¢in bkz.
vv. 35a, 36a, 106b, 117a.

21 Beyazizade'nin bazen tek bir notta bu iki tiirde bilgiye yer verdigi goriilmektedir. Bunun en
dikkat ¢eken 6rnegi Kivamuddin el-itkani ile oglu Humamuddin Emir Galib’e dair bilgi verdigi bir
pasajdir: “Kivamuddin Emir Katib b. Emir ‘Amid el-Farabi el-itkani. Ebii Hanife Meshedi’'nde tedris
gorevini iistlendi. Sonra Misir’a geldi. Burada Emir Surgatmis en-Nasiri kendisine ikramda bulundu
ve onu kendi medresesine gorevlendirdi. Seyh [mederesenin acilis giinii] atina bindiginde sz
konusu Emir atin ipinden tuttu ve yaninda yo6neticilerden yaya bir topluluk ile medreseye gotiirdii.
Bunun iizerine [el-itkani]: “Ey Emir! Kendine pay ¢ikarma, benim ipimi Selgukogullarindan olan
sultanimiz tutmustur.” dedi. el-itkani, ez-ZehebT'den sonra Zahiriyye Medresesi'nin tedris gérevini
listlenmisti. el-Hidaye'ye Gayetu’l-Beyan olarak isimlendirdigi bir serh, Usilu’l-Pezdevi'ye es-Samil
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bakildiginda ilk kategorideki bilgiler el-Cevahiru’l-Mudiyye metni icin bir
tetimme, ikinci kategoridekiler ise bir sila veya zeyl tiirii eklemeler olarak
degerlendirilebilir. Beyazizade'nin tetimme veya zeyl tarzinda ekledigi
bilgiler bir biitlin olarak degerlendirildiginde, Rim menseli isimlerin
kaydedilmesi yoniinde hususi bir ¢aba da goze ¢arpmaktadir. Bu ¢cercevede
isimlerine ve eserlerine dikkat cekilen kisiler arasinda Cuneyd b. Sendel er-
Riimi el-HanefT,22 Celaluddin Rasiil b. Ahmed et-Tebbani, 23 Hidir b. ‘Umer b.
‘Ali Salahuddin er-Rimi,24 ‘Isa b. Muhammed el-Kirsehri er-Rimi,?25
Zeynuddin Mustafa b. Zekeriyya el-Kunevi el-Karamani, 26 Cemaluddin
Yasuf b. Miasa b. Muhammed el-Malati’dir.2? Celaluddin et-Tebbani ve
Cemaluddin el-Malati harig, diger isimler Beyazizade'nin fukaha-i Rim
baslikli listelerinde en az bir kez yer almistir.

Beyazizade'nin el-Cevahiru’l-Mudiyye metninin kenarlarinda yer alan
notlarinin 6nemli bir kismi ise el-Kurasi’nin metninde gecen bazi sahislarin
kaydedilmesinden olusmaktadir. Bunun oOnemsenen baz1 sahislarin
isimlerinin kenarda belirginlestirilmesi, boylelikle de gerektigi takdirde
ilgili isimlere kolayca ulasilabilmesini saglama amaci dogrultusunda
sekillendigi anlasilabilmektedir. Ancak bu sahislarin isimlerinin altina,
yazdiklar1?8 veya rivayet ettikleri2® eser isimlerinin de not edilmis olmasi
Beyazizade'nin gercek amacinin Hanefl literatiiriin tespiti yo6nilinde
bibliyografik bir ¢aba olabilecegini diisiindiirmektedir. Esasinda onun,
miellifleri sahibu, sdrihu, ravi vb. ifadelerle yazdiklar1 eserler tizerinden

adiyla bir serh, Muntehabu’l-AhsiketT'ye et-Tebyin adiyla bir serh telif etmisti. Daha 6nceden Bagdad
kadilig1 da yapmisti. Sam’a geldiginde riik(ida ellerini kaldirmalarina tepki gosterdigi i¢in Safi‘llerle
tartismis, bu konuda da bir risale kaleme almisti. Misir’da 758 (1357) yilinda vefat etti. Ardinda da
oglu Humamuddin Emir Galib’i birakti. Emir Galib, Dimesk kadilig1 gérevi yapmus, hiikiimlerinde
adalet sahibi dnde gelen bir alimdi. 784 (1382-1383) yilinda Dimesk’te vefat etti. Musannif, el-
Imam Kivam’i ihmal etmis, oglu Humam'i[n vefatin1] ise gérememistir.” Bkz. el-Kurasi, el-
Cevahiru’l-Mudiyye, v. 32b.

22 e]-Kurasi, el-Cevahiru’l-Mudiyye, v. 36a.

23 el-Kurasi, el-Cevahiru’l-Mudiyye, v. 36a.

24 el-Kurasi, el-Cevahiru’l-Mudiyye, v. 44b.

25 el-Kurasi, el-Cevahiru’l-Mudiyye, v. 74b.

26 el-Kurasi, el-Cevahiru’l-Mudiyye, v. 106b.

27 el-Kurasi, el-Cevahiru’l-Mudiyye, v. 117a.

Ebi'l-‘Abbas es-Sugdl icin diistiigii “Musnedu’l-imam EbI Hanife ve Menakibuh sahibi” (el-Cevahiru’l-
Mudiyye, v. 22a) ve Cemalu’l-islam Es‘ad b. Muhammed icin diistiigii “el-Manziime sarihi, Furiiku’l-
Kerabisi ve el-Miicez fi'l-Fikh sahibi” seklindeki (el-Cevahiru’l-Mudiyye, v. 29a) notlar1 6rnek
gostermek miimkiindiir. Benzer tiirde notlar icin bkz. el-Kurasi, el-Cevahiru’l-Mudiyye, vv. 51a, 55a,
57b, 58b, 61b, 63b, 65a, 69b, 71b, 73b, 77b, 80a, 83a, 86b, 87b, 90b, 98a, 99b, 100b, 104a, 105b,
110b, 116b, 137a.

29 Ebii Ishak Ibrahim ez-Zahid es-Saffar icin diistiigii notta onun Ebi Hanife’nin el-Alim adli eserinin
ravisi oldugunu belirtmesi bu kabildendir. Bkz. el-Kurasi, el-Cevahiru’l-Mudiyye, v. 8a.
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niteliyor olusu bu ihtimali kuvvetlendirmektedir. Niishada bastan ikinci
vikayede yer alan ve hatti itibariyla Beyazizade'ye ait oldugu anlasilan
fevaid notlarini3? da bu minvalde degerlendirmek miimkiindiir. Fukaha’-i
Riim’a dair listelerinin icerigi ile de kismen kesisiyor oldugu icin onun bu
cercevedeki fevaid notlarindan bazilarinin terciimesine burada yer vermek
tamamlayicit olacaktir. Bunlardan ilki farkli sehirlerdeki Hanefi
topluluklarinin 6nderlerine dairdir ve su sekildedir:

Hanefilerden Belh’te Ebu Hanife’nin 6grencisi Ebii Muti® el-Belhi’nin

liderliginde, Harezm’de Ebi Hanife'nin 6grencisi ‘Abdulkerim .... [?in

liderliginde, Buhara’da Muhammed’in 6grencisi Ebu Hafs el-Buhari'nin

liderliginde ve Semerkand’da Muhammed’in 6grencisi Ebii Suleyman

el-Ciizcant'nin liderliginde birer topluluk mevcuttur.

el-Cevahiru’l-Mudiyye'nin vikaye sayfasinda yer alan bir baska not, farkl

bolgelerdeki Hanefiler acisindan meshur olan metinlere dairdir. Burada
“Rimiler nezdinde” seklinde bir ayristirmanin yapilmis ve bu kapsamda
sohret elde etmis metinlerin zikredilmis olmasi dikkat ¢ekicidir:

= [raklilar nezdinde meshur metinler: el-Cami‘u’s-Sagir ve’l-Kebir ve ez-

Ziyadat, Muhtasaru’l-Kerhi, Muhtasaru’l-Cessas er-Razi, Muhtasaru’l-

Kudiiri, Mecma‘u’s-Sa‘ati, Muhtaru’l-Mevsili.

= Semerkandlilar nezdinde meshur metinler: Hizanetu’l-Fikh, el-Kenz,

el-Vafi, Micezu’l-Fergani, Tuhfetu’s-Semerkandi, Cumelu’s-Sagani,

Muhtasaru’l-Mes‘udi, Tekmiletu’n-Nisaburt.

= Buharalilar nezdinde meshur metinler: Tecridu’l-Kirmani, es-

Semerkandi'nin el-Irsad’;, Burhanuddin es-Seri‘a el-Buhari’nin el-

Vikaye'si ve en-Nukaye.

= Misirhilar nezdinde meshur metinler: Muhtasaru’t-Tahavi, ‘Uyiinu’l-

Mezahib, Tenviru’l-Ebsar.

= Rimiler nezdinde meshur metinler: el-Husrevi'nin Gureru’l-Ahkam’y,

es-Simavnt'nin Letd’ifu’l-Isarath, el-Kemali'nin el-Islah’i, el-Cemali'nin

el-Muhtarat'1.31

30 el-Kurasi, el-Cevahiru’l-Mudiyye, v. 1a.

31 Beyazizade, bu fevaid notunun kismen farkli bir seklini el-Amasinin Mahzenu’l-Fikh’'inin
zahriyesinde su sekilde paylasmistir: “Irakhlar nezdinde muteber olan Kitaplar: el-imam Eba’l-
Hasen el-Kerhi'nin Muhtasar’l, el-imam Ebi Bekr el-Cessas er-Razi'nin Muhtasar’, el-imam Ebd’l-
Hasen el-Kudiri’nin Muhtasar’y, Ebi’l-Fadl el-Mevsili'nin el-Muhtadr’i, Muzafferuddin es-Sa‘ati el-
Bagdadr'nin el-Mecma. Semerkandhlar nezdinde muteber olan kitaplar: el-imam Ebi’l-Leys es-
Semerkand'nin Hizanetu’l-Fikh'1, el-imam Ebi Hafs el-FerganT'nin Miiciz'i, el-imam Ebi’l-Hasen ‘All
el-Fergani es-Semerkandr’nin Biddye'si, el-imam ‘Ala’uddin es-SemerkandU'nin Tuhfe’si, Ebd'l-
Berakat en-Nesefi’'nin el-Kenz'i. Buharalilar nezdinde muteber olan metinler: el-imam Ebi’l-Fadl el-
Kirmani el-Buharrnin Tecrid’i, el-imam Ruknuddin el-Mes‘di1 el-Buhar’nin Muhtasar, el-imam
Radiyyuddin en-Nisabir’nin Tekmile’si, el-Imam es-Sagani el-Buhar’nin Cumel’i, el-imam
Burhanuddin el-BuharT’nin Vikdye'si, el-imam Kivamuddin el-Kaki el-Buhari’nin Uyiin'u, el-imam
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Vikayedeki en kapsamli not, Hanefi gelenek icerisinde o6ne c¢ikan
eserlerin siralandigl, devaminda miiellifine dair bilgilerin sunuldugu bir
listedir. Listede erken doénemden ge¢ doneme kadar genis bir aralikta,
miimkiin mertebe kronolojiye riayet edilerek olusturulmus bir siralama sé6z
konusudur. Notun terctimesi su sekildedir:

w el-Cami‘at ve’z-Ziyadat: 187 (803) yilinda Rey’de vefat eden el-imam
es-Sani Muhammed b. el-Hasen es-Seybani'nin.

= el-Muhtasar: Ebl Sa‘ld el-Berda‘Tnin dgrencisi olan ve 340 (952)
yilinda vefat eden el-Imam Ebu’l-Hasen ‘Abdullah el-Kerhi'nin.

= el-Muhtasar: el-KerhT’'nin 6grencisi olan ve 370 (981) yilinda vefat
eden el-Imam Ebii Bekr Ahmed el-Cessas er-Razi'nin.

= e]-Muhtasar: Ebu ‘Abdillah el-Curcani’nin talebesi olan ve 428 (1037)
yilinda vefat eden el-Imam Ebu’l-Huseyn Ahmed el-Kudiir?'nin.

= Mecma‘u’l-Bahrayn: ez-Zahir el-Buhari’nin 6grencisi olan ve 694
(1295) yilinda Bagdat'ta vefat eden el-imam Ebi’l-Muzaffer Ahmed es-
Sa‘atr'nin.

» el-Muhtdr: 683 (1284) yilinda Bagdat’'ta vefat eden el-imam Ebi’l-
Fadl Mecduddin ‘Abdullah el-MevsilT'nin.

= Hizanetu’l-Fikh: Ebu Ca‘fer el-Hinduvanr'nin 6grencisi olan ve 373
(983) yilinda vefat eden el-Imam Ebi’l-Leys Nasr es-Semerkandi'nin.

= el-Kenz ve el-Vaft: Semsu’l-E’'imme el-Kerderi’'nin 6grencisi olan ve
751 (1351) yilinda3? vefat eden el-Imam Ebu’l-Berakat en-Nesefr’'nin.

= e]-Mticez: Mahmid el-Uzcendr'nin 6grencisi olan ve 556 (1160-1161)
yilinda vefat eden el-Imam Ebu Hafs ‘Umer b. Ahmed el-Fergani’'nin.

= Tuhfetu’l-Fukaha™ ‘Ali el-Pezdevi'nin 6grencisi olan ve 550 (1155-
1156)33 yilinda vefat eden ‘Ald’uddin Ebii Mansir Muhammed es-
Semerkandi’nin.

» el-Cumel: el-imam es-Sagani’nin.

= el-Muhtasar: es-Serahs’'nin 6grencisi olan ve 520 (1126-1127)
yilinda vefat eden el-Imam Ebii Muhammed Ruknuddin Mes‘d b. el-
Huseyn el-Mes‘ud1'nin.

Niih b. Mansiir el-Buhar’nin Irsad’1. Misirhlar nezdinde muteber olan metinler: el-imam Ebii Ca‘fer
et-Tahavi'nin Muhtasar’, Zeynuddin ibn Nuceym el-MisrT'nin el-Esbdh’l, el-Gazzi'nin et-Tenvir'idir.
Rimiler nezdinde muteber olan metinler: el-‘Allame el-Husrevi'nin Gurer'i, Bedr es-Simavni’nin
Letd@’ifu’l-Isarat’, ‘Ala’uddin ‘All el-Cemal’nin el-Muhtdrdt’ ve es-Sems el-Kemali'nin el-Islah’s.” Bkz.
el-Amasl, Mahzenu’l-Fikh, v. 1a.

32 Burada muhtemelen bir yazim yanlisi olmalidir, zira en-Nesefi'nin vefat tarihi 710/1310’dur. Bkz.
Murteza Bedir, “Nesefi, Ebu’l-Berekat,” DIA, 32:567-568.

33 es-Semerkandi'nin genellikle kabul goren vefat tarihi 539/1144’tiir. Bkz. Haci Mehmet Gilinay,
“Semerkandi, Aldeddin,” DI4, 36:470.
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wet-Tekmile: (..) ylinda3* vefat eden el-imam Radiyyuddin
Muhammed en-Nisabiri'nin.

w et-Tecrid: 543 (1148-1149) yilinda vefat eden el-imam Eba’l-Fadl
Ruknuddin ‘Abdurrahman b. Muhammed el-Kirmant'nin.

w el-frsad: 615 (1218-1219) yilinda vefat eden el-imam Nih b. Mansir
es-SemerkandI'nin.

» el-Vikaye: (..) yiinda3> vefat eden el-Imam Burhanu’s-Seria b.
Mahmiid b. Sadru’s-Seri‘a el-MahbiibT'nin.

= en-Nukaye: 747 (1346) yihinda vefat eden el-imam Sadru’s-Seri‘a
‘Ubeydullah b. Mes‘td el-Mahbibi'nin -o bunu Sadru’s-Seri‘a olarak
bilinen Serhu’l-Vikaye'den ihtisar etmistir-.

= e[-Muhtasar: el-Kadi Ebu Hazim'in 6grencisi olan ve 321 (933) yilinda
vefat eden el-Imam Ebi Ca‘fer Ahmed b. Muhammed et-Tahavi’nin.

= ‘Uyiinu’l-Mezahib: el-Kesf sahibinin 6grencisi olan ve (...) yilinda3®é
vefat eden el-imam Kivamuddin Muhammed b. Muhammed el-Kaki'nin.
» Tenvirul-Ebsar: 1004 (1595-1596) yilinda vefat eden el-imam
Muhyiddin Muhammed b. ‘Abdillah et-Timurtasi el-Gazz'nin.

» Gureru’l-Ahkam: el-‘Allame el-Yegani'nin ogrencisi olan ve 885
(1480) yilinda vefat eden el-imam Muhyiddin Muhammed b. Feramurz
el-Husrevi'nin.

» Let@’ifu’l-[sarat: el-imam ez-ZeylaTnin égrencisi olan ve 820 (1417-
1418)37 vefat eden Bedruddin Mahmid b. isra’1l es-Simavni’nin.

= el-Islah: el-‘Allame el-Kestelr'nin 6grencisi olan ve 940 (1534) yilinda
vefat eden el-imam Semsuddin Ahmed b. Suleyman el-KemalT'nin.

= el-Muhtdrat: el-Husrevi'nin 6grencisi olan ve 932 (1526) yilinda vefat
eden el-imam ‘Ala’uddin ‘All b. Ahmed el-CemalT’nin.

Vikaye sayfasindan buraya tasimak istedigimiz son not, bes 6nemli
Hanefi alimin hocalari ile vefat tarihlerinin kaydedilmesi amacina matuftur
ve su sekildedir:

el-Hidaye sahibi ile Kadihan'in o6grencisi olan Semsu’l-E’imme
Muhammed b. ‘Abdissettar el-Kerderi el-Harizmi 642 (1244) yilinda
Buhara’da vefat etti. Onun arkadasi, el-Cami‘u’l-Kebir sarihi ve el-Fetava
sahibi Cemaluddin Mahmud b. Ahmed el-Hasir1 el-Buhar1 636 (1238)
yilinda Sam’da vefat etti. el-Kerderr’'nin 6grencisi, el-Hidaye sarihi ve el-
Mugni sahibi Celaluddin ‘Umer b. Muhammed el-Habbazi el-Buhar1 691

34 Notun aslinda tarih bilgisi bog birakilmistir.

35 Notun aslinda tarih bilgisi bos birakilmistir.

36 Notun aslinda tarih bilgisi bos birakilmistir.

37 es-Simavni'nin 823/1420 yilinda vefat ettigi bilinmektedir. Bkz. Bilal Dindar, “Bedreddin Simavi,”
DIA, 5:331.
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(1292) yilinda Sam’da vefat etti. el-HasirTnin 6grencisi, el-Cami‘u’l-
Kebir sarihi Sadruddin Suleyman b. Vehb kadilik gorevi esnasinda 677
(1278-1279) yilinda Misir'da vefat etti. el-Habbazi'nin 6grencisi, el-
Cami‘u’l-Kebir sarihi -ki eseri et-Takrir adin1 tasimaktadir- Siracuddin
Ahmed b. Mes‘id el-Kunevi kadilik gorevi sirasinda 750 (1349-1350)
yilinda Sam’da vefat etti.

Biitiin bu fevaid notlari, Hanefi fikih gelenegini farkl egilimleri ile bir
biitiin olarak anlamaya matuf kapsamli bir ¢abaya isaret etmektedir.
Hanefilik icerisinde bolgesel yonelimlerin ve bunlarin itibar ettikleri
metinlerin ortaya konulmasi, hoca-6grenci irtibatinin ve ulema irtibat
aginin kronolojik dékiimiiniin yapilmasi, belli basli metinlerin yazarlar ve
yazarlarinin hocalar lizerinden baglamlastirilarak sunulmasi gibi hususlar
s6z konusu cabanin tezahiirleridir. Ustelik notlara yansiyan muhteva
herhangi bir kaynaktan dogrudan yapilmis bir nakil olmaktan ziyade
Beyazizade'nin kendi bakisindan unsurlar barindirmaktadir. Bu haliyle
onun temel cabasinin, Hanefi fikih gelenegine dair kendi icerisinde
hiyerarsik, biitiinciill ve kapsamli bir tablo ortaya koymak, mensubu
bulundugu Riami fikih gelenegini de bu tablonun bir pargasi olarak sunmak
oldugu anlasilmaktadir. Bu durum, Beyazizade’'nin olusturdugu listeleri
daha da anlamli hale getirmektedir. Bu listeler, sadece Rimi nispeyi tasiyan
fikih alimlerini kayda gecirme amacina matuf bibliyografik bir ¢aba
degildir; yani sira ve belki daha fazla Rim fikih gelenegini daha biiyiik ve
kokli bir gelenegin uzantisi olarak konumlandirma ¢abasidir. Bu haliyle de
Beyazizade'nin mensubu bulundugu Riami fikih gelenegine, ayni zamanda
esasl bir kok kazandirma cabasinda oldugu séylenebilir.

2. Fukaha’-i Rium’a Dair Listeler

Beyazizade'nin listeleri 7./13.ile 11./17. arasindaki siirecte Riimi nispeli
alimlerin kaydedilmesi amacini haizdir. Ancak bu listeler, icerigi ve bu
icerigin sunumu bakimindan farklilik arz etmektedir. Bu durum listelerin
her birinin farkli bir amag¢ ve islev gozetilerek hazirlanmis olmasindan
kaynaklanmaktadir. Bu listelerin ne zaman yazildiklarina dair herhangi bir
tarih kaydinin bulunmayisi, bunlarin kronolojik yazim sirasi noktasinda bir
takdirde bulunmay1 zorlastirmaktadir. Ikisinin el-Cevahiru’l-Mudiyye,
ikisinin de Mahzenu’l-Fikh niishasinda kayith olusu, en azindan ikiserli bir
tasnifte bulunmaya imkan tanimaktadir. el-Cevahiru’l-Mudiyye niishasindaki
listelerde, fukaha’-i Rim “meshur olan-olmayan” ve “ge¢ donem-erken
donem” seklinde iki farkli kriter tizerinden taksim edilmistir. Bu
taksimlerde, genel olarak alimlerin vefat tarihleri esas alinarak kronolojik
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olarak siralandig1 ve listelerde yer verilen kisilerin 6ne cikan eserlerinin
zikredildigi goriilmektedir. Alimlerin listelerde yer almasini miimkiin kilan
temel hususun fikih alaninda en az bir eser telif etmek oldugunun altimi
cizmek gerekir. Bu durum listelerde sahib, sarih, muhassi, cimi‘ ve muhakim
gibi kisilerin yazdiklar: eserlerin tiiriine isaret edecek ifadeler kullanilarak
bir anlati1 olusturulmasina neden olmustur. Nitekim bu iki listeden vikayede
olanin kenarina, serh veya hasiye hareketlilifine konu olan bazi eserlerin
yazildig1 ve listedeki tekrar sikligina gore altlarina sayisal karsiliklarinin not
edildigi goriilmektedir. Muhtemelen liste ortaya ¢iktiktan sonra Beyazizade,
belirli eserler etrafinda fukahd’-i Rim’un yazdig1 eserlerin toplam sayisini
tespit etmek istemis ve bunu da kenara not ederek gerceklestirmistir.
Burada kenara not ettigi ve altina tekrar sikhigini yazdig1 eserleri,
Mahzenu’l-Fikh niishasinin vikayesindeki listenin de hareket noktasi kilmis
ve listeyi bu taksimat dogrultusunda sistemlestirmistir. Bu durum, el-
Cevahiru’l-Mudiyye niishasinin vikayesindeki “meshur olan-olmayan” ayrimi
lizerinden olusturulan listenin, Mahzenu’l-Fikh niishasinin vikayesindeki
literatiir merkezli taksimden daha 6nce yapildigini disiinmeye imkan
tanimaktadir. Bu yiizden listelerin sunumuna el-Cevahiru’l-Mudiyye
niishasindakilerle baslamak daha dogrudur.

2.1. Ge¢ Déonem (Mute’ahhirin) - Erken Dénem (Mutekaddimiin)
Ayrimi Uzerinden Fukaha’-i Rim

el-Cevahiru’l-Mudiyye niishasinin zahriyesinde kayith ilk listede min
mute‘ahhirt’l-fukahd@’i’r-Rimiyyin -~ ve  min  mutekaddimi’l-fukahd’i’r-
Rumiyyin?38 seklinde 6nce ikili bir tasnif yapildigy, her bir tasnifte yer verilen
isimlerin kronolojik olarak siralandig1 goriilmektedir. Aslinda bu sekilde bir
tasnifte once erken dénem, sonra da ge¢ donem alimlerinin sunulmasi
beklenir. Fakat listede bu durum tersine ¢evrilmis ve ge¢ donem fakihlere
oncelik verilmistir. Bu tasnifte, 800/1400°1i yillarin baz alindigl, bu tarihten
sonrakiler icin mute’ahhirin éncekiler i¢cin de mutekaddimiin nitelemesinin
yapildig1 goriilmektedir. Ne var ki tarihsel olarak tam da tasnife zemin
olusturan tarih araliginda yer alan bazi isimlere farkli kategorilerde yer
verilmis olmasi, bu noktada baska saiklerin de géz 6niinde bulundurulmus
olabilecegini diisiindiirmektedir. Ornegin Naruddin et-Tukat], ‘izzuddin ibn
Melek ve Bedruddin es-Simavni mute’ahhirin alimler kapsaminda
degerlendirilirken bunlarla akran olan ‘Ald’uddin el-Esved ile Molla el-

38 Notun aslinda min mute‘ahhirini’l-fukahd’i’r-Riimiyyin ve min mutekaddimini’l-fukaha’i’r-Riumiyyin
seklinde yazilmistir.
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Fenarl mutekaddimiin alimler olarak konumlandirilmistir. Bunda ilgili
sahislarin eserlerinin sonraki dénemde dolasimda olup olmamasinin bir
etkisi olup olmadig1 belirsizdir. Bu cergevede listede on biri ge¢ dénem,
dokuzu erken donem kapsaminda olmak lizere toplamda yirmi fakihin
adina ve eserlerine yer verilmistir. Liste su sekildedir:

Ge¢ Donem Fukaha’-i Rum

Gunyetu’lI-Mufti sahibi Niruddin ‘Abdulmu’min b. Ramadan b. Mehmed et-
Tukati er-Rami (6. 800 [/1397-1398])3°

el-Mecma“ ve el-Menadr sarihi ‘izzuddin ‘Abdullatif ibn Melek er-Rimi (8.
800 [/1397-1398])*0

el-Kenz sarihi Fahruddin ez-ZeylaT'nin, el-Hiddye sahibinin neslinden olan

Hace ‘Abdulmelik es-Semerkandi'nin ve el-Hidaye sarihi Ekmeluddin el-

39 Tabakat eserlerinde hakkinda bilgi bulunmamaktadir. Katib Celebi, ‘Abdulmu’min b. Ramadan el-
Kami olarak kiinyesini paylasmis ve Gunyetu’l-Mufti adll eserinin cok sayida fetvay: icerdigini
belirtmistir. Ayrica onun Bugyetu’l-Gunye adinda bir baska eserinden sbéz etmektedir. Yine
Civizade'nin onunla ilgili “Zannedersem Tokat'lidir.” seklindeki degerlendirmesine yer vermektedir
(Kesfu’z-Zuntn, 2:1212; Sullemu’l-Vusul, 2:310). et-Temimi'de gecen bilgilere bakilirsa, Katib
Celebi’nin verdigi biitiin bilgilerin kaynagi Civizade'dir. et-Temimi, diger eserini Binyetu’l-Gunye
olarak zikretmistir (et-Temimi, et-Tabakdtu’s-Seniyye, 4:394). Siikrii Ozen, Istanbul Miiftiliigii
Koleksiyonu 349 numarada kayith Binyetu’l-Gunye fi'l-Fetava adli eserini tespit etmis ve kitabin
kapak sayfasinda kiinyesinin “el-Kabi” olarak yazildigini, bunun da Trabzon’un Canik nahiyesine
karsilik geldigini ifade etmistir. Ozen’in eserin mukaddimesinden hareketle aktardigina gére
Binyetu’l-Gunye, ¢ok uzun olan Gunyetu’l-Muft'nin talebelere kolaylik saglamak amaciyla 6zetlenmis
halidir. Bkz. Siikrii Ozen, “Osmanh Déneminde Fetva Literatiirii,” 343.

40 fbn Melek, eserlerinin dibacelerinde ismini ‘Abdullatif b. Feriste olarak kaydetmektedir.
Taskoprizade, hal terciimesine Sultan 1. Bayezid doneminde yasamis alimler arasinda yer vermis,
ancak herhangi bir vefat tarihi zikretmemistir (Taskopriiliizade, es-Sakd’ik, 90-91). Katib Celebi’nin,
ibn Melek’e atifta bulundugu yerlerin higbirinde vefat tarihini zikretmemis olmasi vefat tarihi
konusunda bir belirsizlik olduguna isaret etmektedir. Serefettin Yaltkaya ve Kilisli Rifat Bilge, Katib
Celebi’'nin Serhu’l-Menar'inin zikrinin gegtigi yerde ibn Melek’in vefat tarihi igin késeli parantez
icerisinde “takriben 885” kaydini dusmiislerdir (Kesfuz-Zuniin, 2:1825). Halbuki eserin
yazmalarinda “el-muteveffa sene ..."” seklinde tarih bilgisi bos birakilmistir (Ornegin bkz. Kesfu'z-
Zuniin, Ragip Pasa, no. 1042, v. 437b; Ayasofya, no. 4202, v. 451a). Mustafa Baktir, Cemal Muhtar’'in
Tire Necip Pasa Kiitiiphanesi'nde kayitl, 9 Muharrem 821 istinsah tarihli bir Serhu’l-Menar
niishasinin miiellif niishasi oldugu yéniindeki tespitine dikkat ¢ekmis ve Ibn Melek’'in bu tarihten
sonra vefat etmis olmasinin muhtemel oldugunu belirtmistir (Mustafa Baktir, “Tireli ibni Melek,
Hayati, Eserleri ve Menar Serhi,” 50). Muhtar'in tespitine zemin olusturan niishanin ne 6l¢iide
miiellife ait oldugunu tetkik etmek miimkiin olmasa da niishadan hareketle zikrettigi “9 Muharrem
821" tarihinin, ayn1 zamanda Fatih Koleksiyonu 1409 numarda kayith Serhu’l-Menar niishasinin da
istinsah kaydi olduguna dikkat cekmek gerekir (Ibn Melek, Serhu’l-Mendr, Fatih, no. 1409, v. 172b).
ibn MeleK'in Vikdyetu'r-Rivdye iizerine de bir serh yazdigi, ancak bunu temize cekemeden
miisveddenin dolasima girdigi, sonra miisveddenin oglu tarafindan temize ¢ekildigi, bundan dolay1
da eserin iki ayr1 niishasinin dolasimda oldugu kaydedilmistir (Katib Celebi, Kesfu’z-Zuniin, 2:2021;
Mustafa Baktir, “ibn Melek,” DIA, 20:175). Beyazizade ne burada ne de eser merkezli olusturdugu
listede Ibn Melek’in bu serhinden séz etmektedir. ibn Melek’in miisveddesinin ve oglunun ilavelerle
temize ¢ektigi niishasinin yazma eser kiitiiphanelerinde gesitli niishalar1 mevcuttur.
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Baberti'nin 6grencisi, Le,td’ifu’l-l',sdrdt, et-Teshil ve Cami‘u’l-Fustileyn sahibi
Bedruddin Mahmiid b. isra’1l es-Simavni er-Rimi (6. 820 [/1417-1418])4

es-Sems el-Fenari'nin 6grencisi ‘Allame el-Yegani’'nin 6grencisi, ed-Durer ve
serhi, el-Mirkat ve serhi sahibi Muhylddin Mehmed el-Husrevi (6. 885
[/1480])42

41 Bedruddin es-Simavni, kaynaklarda ¢ogunlukla Ekmeluddin el-Baberti ve Mubaraksah el-
Buhari’'nin 6grencisi olarak zikredilmektedir. Fahruddin ez-Zeyla‘"'nin 6grencisi oldugu yoniinde
bir bilgiye el-Kefevi Ketd’ib’inde yer vermistir. el-Kefevi, ez-ZeylaTnin hal terciimesinde Bedruddin
es-Simavni'yi onun o&grencilerinden biri olarak takdim etmektedir (Ketd’ib, 4:41). Kendisinin
760/1359’da dogdugu (Dindar, “Bedreddin Simavi,” 5:331), ez-ZeylaTnin de 743/1343’te vefat
ettigi (Necmettin Kizilkaya, “Zeylai, Osman b. Ali,” DIA, 44:354) g6z éniinde bulunduruldugunda
ikisi arasinda Beyazizade'nin bahsettigi sekliyle bir hoca-6grenci iliskisinin bulunmas1 miimkiin
gorinmemektedir. es-Simavni'nin Hace ‘Abdulmelik es-Semerkandi’den tahsil gordiigii yoniindeki
bilgiye ise baska hi¢bir kaynakta tesadiif edilememektedir. Bir es-Seka’ik niishasinin kenarina
diusilmis bir notta, es-Simavni'nin gengliginde ilim tahsili i¢cin Semerkand’a gittigi, burada
akranlari arasinda one ¢iktigl ve Rim’a dondiigii bilgisi yer almaktadir (Taskoprizade, es-Seka’ik, H.
Hiisnii Pasa, no.835-M, v. 16b). Sayet bu bilgi dogru ise, es-Semerkandi’den Semerkand seyahati
esnasinda ders almis olmasi1 muhtemel goriilebilir. Ayrica onun 823/1420 yilinda Serez'de idam
sonucu 0ldiigi yoniinde genel kanaat s6z konusudur.

42 Taskoprizade, asil adinin Mehmed b. Feramurz oldugunu, enistesi Husrev Bey’in himayesinde
biiyiidiigii i¢in Husrev’in kayim olarak tanindigini, sonra da Husrev olarak bilinir hale geldigini
belirtmektedir (Taskopriiliizade, es-Sakd’ik, 200-201). et-Teftazanr’'nin talebesi Burhanuddin
Haydar el-Herevi'den tahsil gormiistiir. Molla Husrev diistigii bir kiraat notunda, et-Teftazani'nin
Muhtasaru’l-Me‘ani’sinin Burhanuddin Haydar'in huzurunda okundugunu belirtmis, adini da
Mehmed b. Feramurz b. Hace “Ali el-Anivi/inevi [?] olarak kaydetmistir (et-Teftazani, Muhtasaru’l-
Me‘ani, Hamidiye, no. 1241, v. 130a). Molla Husrev'in aslen nereli oldugu tartismalidir. Bunda da
Taskoprizade’'nin “Babasi Varsak emirlerinden Rami asilli bir kimseydi, sonradan Miisliiman oldu.”
seklindeki ifadesi etkili olmustur. es-Seka’ik’'in bir yazma niishasinin hamiglerinde bu hususun
birka¢ kenar notunda ele alindig1 goriilmektedir. Bunlardan birinde Molla Husrev’in kiinyesi
“Mehmed b. Feramurz b. Hoca ‘All et-Tukatl” olarak sunulmus, bir bagkasinda ise onun aslen
Sivas’'in Carkin/Cirkin (o#,») kdyiinden oldugu, babasi Feramurz'un velayet ehlinden Kiirt asilli bir
kimse oldugu ve so6z konusu kdyde bir zaviyesinin bulundugu belirtilmistir. Bir bagka notta ise
Molla Husrev’in aslen Sivas ile Tokat arasinda bir kdyden oldugu ifade edilmistir (Taskoprizade, es-
Seka’ik, H. Husnii Pasa, no. 835-M, v. 36a). Burada gegen Carkin/Cirkin (¢#.») kelimesi, Cumhuriyet
dénemi baz tarihgilerinin tespitlerine Kargin olarak yansimistir. Ferhat Koca, bu konudaki
ihtimalleri Kargin merkezli olarak tartismis ve Molla Husrev'in, aslen Sivas ile Tokat arasinda
bulunan ve her iki sehre de ayni mesafedeki Yildizeli'nin Kargin kdyiine mensup olabilecegini ileri
stirmiistiir (Ferhat Koca, “Molla Hiisrev’in Hayati, Eserleri ve Kisiligi,” 25-26). et-Teftazani'nin
Muhtasaru’l-Me‘ani’sine Molla Husrev’in kendisinin diistiigli not dikkate alinirsa, bu ihtimallere el-
Anivi/inevi [s5Y1] seklindeki nispeyi de eklemek gerekir. el-Anivi seklinde okunmasi durumunda
bunun Kars'in Ani kéyiine, el-inevi olarak okunmasi durumunda da giiniimiizde Kusadasi olarak
bilinen Ine’ye karsilik gelebilecegine dikkat cekmek gerekir. Beyazizade'nin burada zikrettigi iki
eser ve serhleri disinda Molla Husrev'in, et-Teftazani'nin et-Telvih'i lizerine ve es-Seyyid es-Serif el-
Curcan’nin ‘Adududdin el-Ici'nin Serhu Muhtasari’l-Muntehd’sina yazdigl hasiyesi {izerine
hasiyeleri s6z konusudur. Usilu’l-Pezdevi lizerine de bir serh kaleme aldig1 belirtilmisse de bunun
glinlimiize ulasan bir niishas1 mevcut degildir (Eserleriyle ilgili genel bilgi icin bkz. Recep Cici,
“Molla Hiisrev’in Osmanli Hukuk Sistemindeki Yeri,” 156-166; Durer adli eserinin Osmanh fikih
gelenegindeki etkisine dair bilgi i¢in bkz. Orhan Engakar, “Osmanli’da Serh-Hasiye Gelenegi: Diirer
Hasiyeleri Ornegi,” 86-117).




AUIFD 64:1 Beyazizade’'nin Rimi Aidiyet Temelinde Fakihleri Listeleme Cabasi 19

el-Husrevi'nin 68rencisi el-Muhtarat sahibi ‘Ala’uddin °Ali el-Cemali (6. 932
[/1526-1527])%3

el-Idah, Serhu’l-Hidaye ve et-Tefsir sahibi Semsuddin Ahmed ibnu’l-Kemal
(6.940 [/1534])*

43 Asil ad1 “‘Ala’uddin ‘All b. Ahmed el-Cemali olup, daha ¢ok Zenbilli “Ali Efendi olarak bilinmektedir.
Kigiikligiinde Hamza el-Karamani'den Muhtasaru’l-Kudiirl'yi ve Manziimetu’'n-Nesefi'yi okuyup
ezberlemis, sonrasinda Istanbul’a gelip Molla Husrev'den ders almaya baglamistir. Ancak Molla
Husrev’in fetva isleriyle megsguliyeti nedeniyle Bursa’da Muslihuddin Efendi’nin yaninda tahsil
gormiis ve onun muidi olmustur. Sultan 2. Bayezid doneminde daha ¢ok Amasya’da fetva ve tedris
isleriyle mesgul olmus, bu gorevi esnasinda hac ziyaretine yonelmis ancak Mekke’de yasanan
olumsuzluklar nedeniyle bu vazifesini bir yil erteleyerek Misir’da bir y1l beklemek durumunda
kalmigtir. Hac déniisii Semaniye miiderrisligi sirasinda bir miiddet istanbul kadihgmin fetva
islerine eszamanl olarak vekalet etmis, 1. Selim zamaminda hem istanbul kadiligi hem de
kazaskerlik gorevini yiiriitmistiir. Tagkoprizade onun hayati boyunca fetva ile istigal ettigini, fetva
konusunda emsalsiz bir kimse oldugunu, fetvalarini derledigi el-Muhtarat adli eserinin de faydal
bir eser oldugunu belirtmektedir (Taskopriliizade, es-Sakd’ik, 458-467). Sufilerin cehri zikri
esnasinda yaptiklar1 deveranin cevazi yoniinde yazdigl ifade edilen ve miistakil yazma niishalari
bulunan risalenin gercekte ona aidiyetinin tartismali oldugu belirtilmistir (Ahmet Inanir,
“Osmanli’da Sem3, Raks ve Devrdn Tartismalar1 Baglaminda Seyhiilislam Zenbilli Ali Cemali
Efendi’ye Isnat Edilen ‘Risale fi Hakkr'd-Devran ve'r-Raks’in Aidiyet Sorunu,” 162-175). Bir es-
Seka’ik niishasinda hac ziyareti icin Misir’da beklemek durumunda kaldiginin anlatildig: yere bir
kenar notu diisiilmiis ve onun déniiste biri [‘Ala’uddin el-Kasani'nin] Beddyiu’s-Sandyi‘ digeri de
{bnuw’l-Humam'in  Fethu'l-Kadir'i olmak iizere iki eseri yaninda Rim’'a getirdigi belirtilmistir
(Taskoprizade, es-Seka’ik, H. Hiisnli Pasa, no. 835-M, v. 91a). Bununla, muhtemelen bu iki eserin
Anadolu’ya girisinin “Ali el-Cemali vasitasiyla gerceklestigine isaret edilmek istenmistir.

4 Molla Lutfi'nin yani sira Muslihuddin el-Kesteli, Hatibzade Muhyiddin, Mu‘arrifzade Sindnuddin
gibi isimlerden tahsil gormis, cogu Edirne’de olmak iizere 6nemli medreselerde miiderrislik payesi
elde etmis, Edirne kadilig1 ve Anadolu kazaskerligi gorevlerinde bulunmus, ‘Ali el-Cemal’nin vefati
tizerine seyhiilislamlik gérevine getirilmis ve vefatina kadar yaklasik sekiz yil bu gorevi kesintisiz
stirdiirmiistiir (Taskopriliizade, es-Sakd’ik, 598-601). Bir es-Seka’ik niishasinin hamisinde yer alan
Lutfibeyzade’ye ait notta Kemalpasazade’'nin akli ve felsefi ilimlerdeki bilgisinin ¢ogunu Molla
Lutfi'den aldigl, geng¢ yasina karsin akranlari arasinda 6ne ¢iktigi ve hocasinin dvgilisiine mazhar
oldugu, miilazemetini 2. Bayezid'in hocasi olan Mu‘arrifzade’nin yaninda almak istedigi, ancak
dénemin Rumeli Kazaskeri olan Hacihasenzade Mehmed Efendi'nin bu tercihten hosnut olmadig:
icin miiderrislik mansibinin geciktirildigi, Kemalpasazade’'nin bu yiizden uzunca bir siire
miilazemette beklemek durumunda kaldig1 belirtilmektedir (Taskoprizade, es-Seka’ik, H. Hiisni
Pasa, no. 835-M, v. 118b). Beyazizade'nin burada zikrettigi eserlerden el-idah, onun Burhanu’s-
Serl'a'min Vikayetu'r-Rivaye’sini yanhsliklardan ve diizensizliklerden arindirmak kastiyla yazdig
Islahu’l-Vikaye adli eser lizerine, kendisinin kaleme aldig1 serhtir. el-Idah’in tamami veya bir kismi
uizerine, sonraki siirecte lehte veya aleyhte talikler yazilmistir (Katib Celebi, Kesfu’z-Zuniin, 1:109).
Katib Celebi, el-Hidaye'ye yazdig1 serhin tahdre, zekat, savm, hacc kitaplarinin yani sira nikah ve
buyi‘ Kkitaplarinin bir kismina yonelik oldugunu belirtmektedir (Kesfu'z-Zuniin, 2:2037).
Taskoprizade, vefati nedeniyle tamamlayamadigl hos bir tefsiri oldugunu ifade etmektedir
(Taskopriiliizade, es-Sakd’ik, 600). Bunlar disinda Kemalpasazade'nin fikihta, Sadru’s-Seri‘a’nin
Tenkihu’l-Usul'iinlin metnini yeniden olusturarak serh ettigi ve Tagyiru't-Tenkih olarak
isimlendirdigi bir eseri, benzer sekilde es-Secavendi'nin el-Ferd’idu’s-Sirdciyye’sinin metnini
yeniden olusturarak serh ettigi Eskalu’l-Fera’id’i, et-Teftazani’nin et-Telvih'i lizerine bir hasiyesi,
Muhimmatu’l-Mufti adh bir fetva derlemesi bulunmaktadir (ilyas Celebi, “Kemalpasazade: Eserleri,”
DIA, 25:247).
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el-Hiddye ve et-Tefsir hasiyecisi Sa‘dl b. Tsa el-Kastamiini (6. 945
[/1539])%5

ed-Durer ve el-Esbah hasiyecisi Muhyiddin Mehmed b. ilyas (6. 954
[/1547])%¢

4 Sa‘di Celebi olarak meshur olmus, miilazemetini Samsini Mehmed Efendi'nin yaninda
tamamlamistir. Istanbul, Edirne ve Bursa’da miiderrislik gérevlerinde bulunduktan sonra bir siire
istanbul kadilig1 yapmis, Kemalpasazade’nin vefati sonrasinda seyhiilislamlik gérevine getirilmistir.
Bes yila yakin slirdiirdigli bu gorev esnasinda da vefat etmistir (Taskopriiliizade, es-Sakd’ik, 700-
703). Sa‘di Efendi daha ¢ok el-Beydavinin Envaru't-Tenzil'i Ulzerine yazdigl hasiyesi ile
bilinmektedir. Katib Celebi, onun uzunca bir siire el-Hiddye ve Ekmeluddin el-Baberti’nin bu eser
lizerine yazdigi el-‘Indye adh serhi iizerine miitalaalarda bulundugunu, bu miitalaalarini metin
kenarlarina not ettigini, bunlar1 bir kitapta birlestirmeye Omriiniin yetmedigini, daha sonra
ogrencisi ‘Abdurrahman b. Seydi ‘Al el-Amasi'nin (6. 983/1575-76) Kastamonu’da kadilik gorevi
sirasinda bu iki eserin kenarlarindaki notlar1 fark edip bunlari mezcederek bir araya getirdigini ve
bunu Tergibu’l-Edeb olarak isimlendirdigini belirtmektedir (Kesfu'z-Zuniin, 2:2035-36). Sa‘dl
Efendi’nin verdigi fetvalar1 not ettigi fetva defteri giinimiize ulagmistir. Niishanin zahriyesinde
Mecmii‘atu’l-Fetava li-Sa‘di Efendi kaydinin yan sira, biri “Bu cildifi icinde olan fetvalar ... ‘aded
fetvalardir... Merhiim Muftl Sa‘di b. Isa Efendi’nifi virdiigi fetvalardir, kendi hatt-1 serifleriyledir.
Gayet gereklii fetvalar olmagin hifz olind1.” seklinde, digeri de “Kulluhum hutiit vahide (Hepsi tek bir
hattir.)” seklinde iki not mevcuttur (Sa‘di Efendi, Mecmii‘atu’l-Fetava, Sehid Ali Pasa, no. 1073, v.
1a).

4 Beyazizade’'nin, diger listelerde de tekrarladigi bu bilgiye ihtiyatla yaklagsmak gerekir. Burada
gecen Muhylddin Mehmed b. ilyas, Sa‘di Efendi'nin vefati sonrasinda seyhiilislamlik gérevine
getirilmis olan meshur Civizade'dir (Mehmet Ipsirli, “Civizide Muhyiddin Mehmed Efendi,” DIA,
8:348). Ancak Katib Celebi'nin Durer iizerine hasiye yazanlar listesinde onun ismi gegmemektedir
(Kesfu’z-Zuntin, 2:1199-1200). Esad Efendi Koleksiyonu 3600 numarada kayith bir mecmuada
Hasiyetu Durer li-Civizade seklinde basliklandirilmis bir hasiye mevcuttur (Civizade, Hasiyetu Durer,
Esad Efendi, no. 3600, v. 1b-20b). Ancak kendisi gibi seyhiilislamlik gorevinde bulunmus olan oglu
Mehmed b. Mehmed (6. 995/1587) de Civizade lakabiyla meshur oldugu i¢in bu hasiyenin baba
Civizade’'ye mi yoksa ogul Civizade’ye mi ait oldugunu tefrik etmek giictiir. Laleli Koleksiyonu 3653
numarada kayith mecmua igerisinde Givizade'nin, Durer ve Gurer kitabinda gecen ve yanhshk
olusturan bazi ibareler konusunda dikkatli olunmasi gerektigine dikkat c¢ektigi bir sayfalik
degerlendirmesi mevcuttur (Laleli, 3653, v. 151b). Mehmet Gel, [stanbul Universitesi Merkez
Kiitiiphanesi Nadir Eserler Boliimiinde 610 numarada yer alan bir niishada gegen bilgiden
hareketle, Durer lizerine hasiye yazanin ogul Civizade oldugunu tefrik etmistir (Mehmet Gel, “XVI.
Yiizyihn ilk Yarisinda Osmanli Toplumunun Dini Meselelerine Muhalif Bir Yaklasim: Seyhiilislam
Civizdide Muhyiddin Mehmed Efendi ve Fikirleri Uzerine Bir Inceleme,” (doktora tezi), 135).
Istinsah1 963 Muharrem’inde (1555) Mehmed b. ilyas eliyle gerceklestirilmis ve kenarlarda gok
sayida hasiye/talik notu bulunan bir Dureru’l-Hukkam niishasina tereddiite mahal vermemesi
acgisindan dikkat ¢ekmek yerinde olacaktir (Molla Husrev, Dureru’l-Hukkam, Konya Bolge Yazma
Eserler, no. 7345, v. 278a). ilk tahlilde baba Civizade’ye ait olabilirmis gibi dursa da, onun
954/1547'de vefat etmis olmasi istinsah eden kisinin benzer isimde bagka bir kimse oldugunu
diisiinmeyi gerektirmektedir. Beyazizade'nin Givizade Mehmed b. ilyas’in el-Esbdh’a hasiye yazdig
yoniindeki bilgisi ise dogru degildir. Zira eser -hatimesinde belirtildigi lizere- onun vefatindan
yaklagik on bes yil sonra 969 (1562) yilinda telif edilmistir (ibn Nuceym, el-Esbah ve’n-Nezd’ir,
Ayasofya, no. 1024, v. 229b). Beyazizade’'nin gergekte kastettigi kisi, ogul Civizade olmalidir. Zira
onun el-Esbah iizerine bir talika yazdig: belirtilmektedir (Katib Celebi, Kesfu'z-Zuniin, 1:99). Cagdas
literatiirde zaman zaman baba Civizade’ye nispet edilen (Ornegin bkz. ipsirli, “Civizade Muhyiddin
Mehmed Efendi,” DIA, 8:348) Fetava’sinin gercekte ogul Civizade’ye ait oldugu Gel tarafindan ortaya
konulmugtur (Gel, “XVI. Yiizyilin ilk Yarisinda Osmanli Toplumunun Dini Meselelerine Muhalif Bir
Yaklagim,” 131-134). Baba Civizade Mehmed b. ilyas’in, el-Mevsili'nin el-Muhtar izerine el-Isar li-
Halli’l-Muhtar adiyla bir serh yazdig1 yoniindeki bilginin (Ipsirli, “CivizAde Muhyiddin Mehmed
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et-Tefsir ve el-Fetava sahibi Ebu’s-Su‘id b. Mehmed el-imadi (6. 982
[/15741)%

et-Tekmile ve Sadru’s-Seri‘a’nin hasiyelerinin hasiyecisi Semsuddin Ahmed
Ibnu’l-Kadi (6. 988 [/1580])*8

ed-Durer ve el-Mendr hagiyecisi Muslihuddin Mustafa ibnu’l-‘Azmi [6.
1040/1631]%*°

Efendi,” 8:349) dogru olmadigi, eserin Mehmed b. ilyas isminde baska birisine ait oldugu Gel
tarafindan temellendirilerek ortaya konulmustur (Gel, “XVI. Yiizyihn ilk Yarisinda Osmanh
Toplumunun Dini Meselelerine Muhalif Bir Yaklasim,” 141-142). Buna ragmen eserin, ilyas Kaplan
tarafindan Civizade Mehmed Efendi’ye nispetle nesredilmis olduguna dikkat cekmek gerekir. Bkz.
Civizade, el-Isar li-Halli'l-Muhtar.

47 Sultan 2. Bayezid’e yakinligi ile bilinen Seyh Muhammed Yavsi'nin ogludur. Babasinin yani sira,
Mu’eyyedzade ‘Abdurrahman Efendi, Seydi el-Karamani ve Kemalpasazade'den tahsil gordigu
belirtilmektedir. Sultan 1. Suleyman déneminde sekiz yi1l Rumeli kazaskerligi yapmis, 952/1547
yilinda Fenarizade Muhyiddin’in yerine seyhiilislam olmus ve bu gorevi vefatina kadar kesintisiz
olarak siirdiirmiigtiir (Ahmet Akgiindiiz, “Ebiissuid Efendi,” DIA, 10:365). Beyazizade'nin listesinde
zikri gecen tefsir, onun Irsadu’l-‘Akli’s-Selim adim verdigi meshur tefsiridir. el-Fetdava ise bizzat
kendisi tarafindan tertip edilmis olmayip, uzun siireli seyhiilislamlik gérevi kapsaminda verdigi cok
saylda fetvanin kendi zamanindan itibaren baskalar: tarafindan derlenmesiyle olusturulmustur.
Ozen, bu kapsamda gerceklestirilen derlemeleri karakteristik o6zelliklerini éne cikararak
listelemistir (“Osmanli Déneminde Fetva Literatiirii,” 285-289, krs. Ahmet Akgiindiiz, “Fetava-y1
Ebiissuid Efendi,” DI4, 12:441-42). Ebi’'s-Su‘id Efendi'nin, en-Nesefi'nin Mendru’l-Envarnin ilk
kismi tzerine Sevakibu’l-Enzar adiyla bir serh, ayrica el-Hiddye'nin bazi bahisleri iizerine talik ve
hasiyeler yazdig1 belirtilmistir (Akgiindiiz, “Ebiissutid Efendi,” 10:365).

48 Sultan 3. Murad doneminde seyhiilislamlik gorevinde bulunan Kadizade Semsuddin Ahmed b.
Bedruddin Mahmiid’dur. Kiligeizade ishak Celebi, Civizade Mehmed Efendi, Ebi’'s-Su‘iid Efendi ve
Sa‘di Efendi’den tahsil gormiis, miilazemetini Kadrl Celebi'nin yaninda almistir. Aralarinda
Semaniye ve Siileymaniye payelerinin de bulundugu miiderrislik gorevlerinin ardindan sirasiyla
Halep ve istanbul’da kadilik gérevlerinde bulunmus, iki kez Rumeli kazaskerligi gérevini yiiriitmiis,
985/1577'de Hamid Efendi'nin yerine getirildigi seyhilislamlik gorevini de vefatina kadar
stirdiirmiistiir (Mehmet Ipsirli, “Kadizade, Ahmed Semseddin,” DI, 24:96). Beyazizade'nin atifta
bulundugu et-Tekmile adli eseri Ibnuw’l-Humam’in el-Hiddye iizerine kaleme aldig), ancak vekdle
bahsine kadar getirebildigi kapsamli serhin kaldig1 yerden el-Hidaye'nin sonuna kadarki kismin
tamamlanmasindan olugmaktadir. Niishalarinda herhangi bir dibace bulunmasa da Katib Celebi,
Kadizade’'nin bu tekmileyi Netd’icu’l-Efkar fi Kesfi'r-Rumiiz ve’l-Esrar olarak isimlendirdigini
belirtmistir (Kesfu’z-Zuniin, 2:2034). Bir niishasinin zahriyesinde bir 06grencisi tarafindan
diistildiigii anlasilan bir methiyede hem Kadizade’'ye hem de eserine yonelik o6vgiilerde
bulunuldugu, “J& ... s, & 5" formu iizerinden Hanefi gelenegin énemli fikih alimleri adina esere
yonelik muhayyel 6vgiiler ortaya konuldugu goriilmektedir (Kadizade, Neta’icu’l-Efkar, Damad
ibrahim, no. 635, v. 1a). Kadizade'nin ayrica el-Hiddye'nin tahdre bahsi iizerine kaleme aldig1 bir
hagiyesi mevcuttur (Kadizade, Hasiyetu Kadizade, Damad Ibrahim, no. 630, 1a-68a). Onun Sadru’s-
Seri'a'min Serhu’l-Vikaye'si lizerine yazdigl hasiyenin bir niishasinin zahriyesinde, bunun Nukaye
tizerine ve Vikaye'nin tahdre kitabiyla iligkilendirilmis bir hasiye oldugu ve Kadizade’'nin Sultan
Bayezidiyye Medresesi'ndeki miiderrisligi sirasinda yazildig1 belirtilmektedir. Bkz. Kadizade, Hasiye
‘ald Serhi’l-Vikdye, Carullah, no. 847, v. 1a.

49 ‘Azmizade Mustafa b. Pir Mehmed’dir. Katib Celebi, onun Durer’a yazdig1 hasiyenin makbul ve
muteber bir hasiye oldugunu belirtmektedir (Kesfu’z-Zuniin, 2:1199). Bu hasiye, ayn1 zamanda
Durer tizerine yazilmis en kapsaml hasiyelerden biridir (Vefatindan kisa bir siire sonra kaleme
alinmis bir niishasi icin bkz. ‘Azmizade, Hasiyetu Durer, Hamidiye, no. 465, v. 1la-296a).
Beyazizade'nin kendisine nispet ettigi diger eser ise, ibn Melek'in Serhu’l-Menar’1 lizerine yazdig
hasiyedir. Dibacesinde hasiyeye konu olan igerigi Serhu’l-Mendr hamislerinden derledigini, ders ve
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Erken Déonem Fukaha’-i Ram

el-Cami‘u’l-Kebir ve Manziimetu’'n-Nesefi sarihi Radiyyuddin [brahim b.
Suleyman el-Kunevi er-Rimi (6. 732 [/1331-1331])5°

el-Yenabi® fi Ma‘rifeti’l-Usil ve't-Tefari* fi Serhi Muhtasari’l-Kudiri sahibi el-
Imam Muhyiddin Muhammed b. Ramadan er-Rimi (6. 640[/1242-1243)51

el-Celal el-Habbazi el-BuharT’nin 6grencisi, et-Takrir min Serhi’l-Cami‘i’l-
Kebir sahibi el-imam Siracuddin Ahmed b. Mes‘id el-Kunevi er-Rimi (6.
740[/1339-1340])52

el-Cemal Mahmiud el-Hasiri el-Buhari'nin 6grencisi, Telhisu’l-Cami‘i’l-Kebir
sahibi el-imam Muhyiddin Muhammed b. ‘Abbad b. Melikdad el-Ahlati er-
Rimi (6. 652[/1254])53

miizakare sirasinda bunlari yaziya doktiigiinii belirtmektedir. Hatimede eserin ismini ise Neta’icu’l-
Efkar ‘inde’l-Istigal bi-Mutdla‘ati Serhi’l-Mendr seklinde zikretmektedir (‘Azmizade, Hdsiye ‘ald
Serhi’l-Menar, Esad Efendi, no. 456-M, vv. 1b, 174b). ‘Azmizade’nin 6grencisi Nev‘izade, onun el-
Hidaye serhleri lizerine kitap olmaya yetecek biiyiikliikte talikati oldugunu belirtmektedir. Bkz.
Hadd’iku’l-Hakd'ik, 2:1813.

50 Fikih tahsilini Anadolu’da gergeklestirdigi, sonra Dimegk’e gelip burada ders verdigi ve basta
ibnu’r-Rabve olarak bilinen Nasiruddin Muhammed b. Ahmed el-Kunevi olmak iizere ¢ok sayida
kisinin ondan fikih tahsil ettigi kaydedilmektedir. Fikih¢1 kimliginin yam sira nahiv, tefsir ve
mantikta da yetkin oldugu belirtilmektedir (el-Kefevi, Ketd’ib, 3:429-30). el-Cam‘iu’l-Kebir'e yazdi§1
serhin alt1 ciltten olustugu kaydedilmektedir (Katib Celebi, Kesfu’z-Zuntin, 1:569). Bunun herhangi
bir niishasina rastlanilamamistir. Buna karsin Manziimetu’'n-Nesefi lizerine yazdigi serhin biri
723/1323 digeri de 725/1325 istinsah tarihli olmak iizere iki niishas1 giiniimiize ulagmistir.
Zahriyelerinde kitabin adi el-Cevahiru’l-Madmtime fi Serhi’l-Manziime olarak kaydedilmistir. Bkz. el-
Kunevi, el-Cevahiru’l-Madmiime, Feyzullah Efendi, no. 821, v. 1a; no. 822, v. 246a; Laleli, no. 1050,
vv. 1a, 269b.

51 el-Kefevi, ismini Ebi ‘Abdillah Mahmiid b. Ramadan er-Rimi olarak kaydetmektedir (Keta’ib,
3:337). Katib Celebi, ilave olarak Rasiduddin olarak lakabini vermekte, Halep’te Haleviyye
Medresesinde miiderris oldugunu ve eserini 616 (1219-1220) yilinda tamamladigini belirtmektedir
(Kesfu’z-Zuniin, 2:1631). Eserinin bir niishasinin baslangi¢ sayfasinin kenarina diisiilmiis bir notta
ismi Rasiduddin Ebi ‘Abdillah Mahmid b. Ramadan olarak kaydedilmistir (el-Yenabi', Veliyyiddin
Efendi, no. 1178, vv. 1b, 225b). 711 Cemaziyelevveli (1311) tarihli bir bagka niishasinda ise dibace
ismi Ebu ‘Abdillah Muhammed b. Ramadan olarak, eser ismi ise el-Yenabi* fi Ma‘rifeti’l-Usiil ve't-
Tefari® olarak kayithdir (el-Yenabi, H. Hiisnii Pasa, no. 328, vv. 1b, 213b). Muhammed b. Huseyn er-
Riumi eliyle 689 Rebiiilevveli (1290) tarihinde istinsah edilmis bir niishasmnin mevcut olusu,
miellifin vefat tarihine dair Beyazizade'nin zikrettigi 640 (1242-1243) tarihini teyit eder
niteliktedir. Bkz. Muhammed b. Ramadan, el-Yenabi', Afyon Gedik Ahmed Pasa, no. 18246, v. 211b.
52 Vikaye sayfasindaki fevaid notlarinda da zikri ge¢mis, ancak orada vefat tarihi 750 (1349-1350)
olarak kaydedilmigti. Fikihta oOzellikle de hilaf ilminde yetkin bir kimse olduguna dikkat
cekilmektedir. Oglu Ebu’s-Sena Cemaluddin Mahmiid b. Ahmed el-Kunevi ve Muhyiddin Yahya b.
‘All el-Kerderi, 6grencileri arasinda zikredilen isimlerdir. el-Cami‘u’l-Kebir'e yazdig1 serhin dort cildi
buldugu, ancak temize ¢ekme imkani bulamadig i¢in serhin oglu Cemaluddin tarafindan temize
cekildigi belirtilmektedir. Bkz. el-Kurasi, el-Cevahiru’l-Mudiyye, 1:330-31; Katib Celebi, Kesfu'z-
Zunitin, 1:569.

53 Cemaluddin el-Hasirr'nin 6grencisi, Ahmed b. ibrahim es-SerriicT'nin de hocasidir (Cengiz Kallek,
“Hilati,” DIA, 17:321). el-Kurasg], lakabini Sadruddin olarak vermekte, Telhisul-Cami‘i’l-Kebir'in yan
sira Ebl Hanife'nin Musned'ini 6zetleyip Maksadu’l-Musned olarak isimlendirdigi bir eser kaleme
aldigini belirtmektedir (el-Cevahiru’l-Mudiyye, 3:180; el-Kefevi, Keta’ib, 3:281). Telhis'in giinlimiize
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el-Kivam el-Kaki el-Buharr’'nin 6grencisi, et-Takrir min Serhi Ustili’'l-Pezdevi,
el-‘Inaye Serhu’l-Hiddye ve Serhu Telhisi’l-Camiil-Kebir sahibi el-imam
Ekmeluddin Muhammed b. Mahmiid el-Baberti er-Rumi (6. 786[/1384])54

[rsadu’d-Diraye fi Serhi’l-Hiddaye sahibi el-imdam Zeynuddin Mustafa b.
Zekeriyya el-Kunevi er-Rimi (6. 809[/1406-14071)55

el-Mubtegi sahibi Fahruddin Tsa b. Muhammed el-Kirsehrl er-Rimi (6.
740[/1534])5¢

ulagsmis ¢ok sayida niishasi mevcuttur (Zahriyesinde “Hasiyeler Ekmeluddin’in hattiyladir” notunun
bulundugu bir niishasi i¢in bkz. el-Hilati, Telhisu’l-Cami‘i’l-Kebir, Yeni Cami, no. 378, v. 1a).

54 Aslen Bayburtlu olup, Kahire’de basta Kivamuddin el-Kaki olmak tlizere Ebui Hayyan el-Endeliisi,
Semsuddin el-isfahani gibi isimlerden tahsil gérmiistiir. Burada Memlik emiri Seyhii ile Memlik
Sultan1 Berkiik'la yakin iliskiler kurmus, Emir Seyhi'nun Kahire’de insa ettirdigi Seyhuniyye
Hankah'inin mesihatligi ve Hanefi miiderrisligi gérevine getirilmis, vefatina kadar da bu gorevi
stirdiirmistiir (Arif Aytekin, “Baberti,” DIA, 4:377). Beyazizade'nin zikrettigi eserler disinda el-
BabertT'nin fikih usuliinde Menaru’l-Envar'a yazdig1 bir serhi, el-Ferd’idu’s-Sirdciyye lizerine de bir
serhi oldugu kaydedilmektedir (Katib Celebi, Sullemu’l-Vustil, 3:260). Veliyyuddin Carullah Efendi,
el-Fera’idu’s-Siraciyye \izerine yazilan serhleri siraladig1 bir miitalaa notunda, el-BabertT'nin serhini
el-Kelabazi'nin Dav’u’s-Sirdc adl eserini ihtisar etmek suretiyle olusturdugunu ve bu kapsamda
yazilmis serhlerin en iyisi oldugunu belirtmektedir (Molla el-Fenari, Serhu’l-Fera’idi’s-Secavendiyye,
Carullah, no. 1118, v. 1a). Katib Gelebi, el-Indye adli el-Hiddye serhinin Anadolu beldelerinde
muteber bir metin oldugunu (Kesfu'z-Zuntin, 2:2035), el-Hilati'nin Telhis'ine yazdig1 serhin
tamamlanmamis bir serh oldugunu (Kegsfu'’z-Zuntin, 1:472), en-Nesefi'nin Menaru’l-Envar'ina
yazdig1 serhi el-Envdr olarak isimlendirdigini (Kesfu'z-Zuntin, 2:1823) belirtmektedir. Bunlar
diginda el-Baberti'nin {bnu’l-Hacib’in Muhtasaru’l-Muntehd's: lizerine kaleme aldig1 ve hatimesinde
dort aylik bir stirenin ardindan 14 Zilkade 773 (1372) tarihinde tamamladigin belirttigi bir serhi
bulunmaktadir. Serhin 775 (1354-1355) tarihli bir niishasinin zahriyesinde “Sarih Seyh
Ekmeluddin’in huzurunda Necmuddin’in kiraatiyla eseri basindan sonuna dinledim. Sonra ikinci
kez miitalaa ettim ve bazi noktalar1 sarihe sordum.” seklinde kim tarafindan yazildig1 belli olmayan
bir not mevcuttur (el-Baberti, Serhu Muhtasari’l-Muntehd, Fatih, no. 1365, vv. 1a, 290a). el-Tndye
adli eserinin 20 Receb 768 (1367) tarihli bir niishasinin hatimesinde “Bu miiellifinin hattidir.”
seklinde bir not mevcuttur ve bu bilgi zahriyede de tekrarlanmistir. Bkz. el-Baberti, el-Indye,
Carullah, no. 806, vv. 1a, 487b.

55 Beyazizade'nin el-Cevahiru’l-Mudiyye kenarina tetimme tarzinda not diiserek hakkinda bilgi
verdigi Rimi aidiyetli isimlerden biridir. Daha ¢ok Ebi’'l-Leys es-Semerkandr’'nin Mukaddime fi’s-
Salat adl eseri lizerine yazdig1 et-Tavdih isimli serh ile taninmistir. Bu konuda uzun ve kisa iki serh
yazdig), her ikisinin de kabul gérdiigii belirtilmektedir (Katib Celebi, Kesfu’z-Zuntin, 2:1796). Bu
eserinde giinese ve aya karsi bevletmenin kerih oldugu hususunu temellendirirken, bu ikisinin yiice
varliklar oldugunu, bu yiizden de Hz. Ibrahim’in Kur’an’da gectigi iizere bunlara “Rabbim” dedigini
soylemesi 797 (1394-95) yiinda Memlik Kahire’sinde tartisma konusu olmus, sikayet iizerine
sorguya cekilmis, kiifrii gerektiren bir s6z oldugu gerekgesiyle o6ldiiriilmesine hiikmedilmistir.
Ancak sonrasinda karar geri alinmistir. Bu olayin, Celaluddin et-Tebbani’'nin vefati sonrasinda onun
Surgatmisiyye Medresesi’'ndeki tedris makamina gegmek isteyen oglu Serafuddin Ya‘kib’un, bu
goreve Mustafa b. Zekeriyya'nin gelmesine duydugu 6fke ve kiskangliktan kaynaklandigy, ilgili ibare
baglaminda sultana kadar uzanan sikayeti onun gerceklestirdigi belirtilmektedir. Bkz. ibn Hacer,
Inba’u’l-Gumr, 1:488.

56 Tabakat eserlerinde hakkinda herhangi bir bilgi mevcut degildir; eserinin eski bir niishasinin
zahriyesinde ismi Serafuddin Tsa b. Muhammed b. inang el-Kirsehri, eserinin ismi de el-Mubtedi fi’l-
Fikh ‘ala Mezhebi Ebi Hanife olarak kayithdir (el-Kirsehri, el-Mubtegi, Adana il Halk, no. 242, v. 1a).
Katib Celebi, vefat tarihini 734 (1333-1334) olarak zikretmistir (Kesfu’z-Zuniin, 2:1509); ancak
eserin bir bagka niishasinin zahriyesinde sonradan diistildiigt anlasilan bir notta miiellifin 740’tan
(1339-1340) sonra vefat ettigi belirtilmektedir. Bkz. el-Mubtegi, Feyzullah Efendi, no. 982, v. 1a.
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el-‘Inaye fi Serhi’l-Vikdaye, Serhu’l-Cami‘i’s-Sagir ve Serhu Mugni’l-Usiil sahibi
‘Al2’uddin  ‘Ali b. Muhammed el-Esved el-Karahisari er-Rumi (6.
800[/1397-1398])57

Fusilu’l-Bedayi® fr'l-Usil ve Serhu Telhisi’l-Cami‘ sahibi Semsuddin
Muhammed b. Hamza el-Fenari (6. 833[/1429-1430])58

57 el-Indye’sinin sadece Esad Efendi Koleksiyonu 590 numarada kayith niishasinda ‘Ala’uddin el-
Esved’in dibacesi mevcuttur. O, burada talebelerin Vikayetu'r-Rivaye isimli eserle ¢ok¢a mesgul
olduklarini gérdiigii icin bir serh yazmak istedigini ifade etmekte, eseri de vezir Sinanuddin Yasuf b.
Milsd’ya ithaf ettigini belirtmektedir (el-Indye Serhu’l-Vikdye, Esad Efendi, no. 590, v. 1a). Bu durum
muhtemelen Orazsahet Orazov’'u da yaniltmis, onun eserin Esad Efendi Koleksiyonu 590 numarada
kayith bu niishasini ayr1 bir Vikdye serhi olarak degerlendirmesine ve miiellifini de dibacesinde
gecen bilgiden hareketle ‘All b. ‘Umer el-Karahisarl olarak tespit etmesine neden olmustur
(Orazsahet Orazov, “Vikayeti'r-rivaye fl mesaili'l-Hidaye Baglaminda Olusan Fikih Edebiyat,” 100-
101). Nishada 3b’den itibaren baslayan metin ile Fatih Koleksiyonu 1883 ve Ragip Pasa
Koleksiyonu 562 numaralarda kayith niishalarin metni aynidir. es-Sekd’ik'in bazi niishalarinin
hamisinde bulunan ve Katib Celebi'nin de alintiladig1 bir kenar notunda Lutfibeyzade, eserin
iceriginin 6nemli bir kisminin el-Hidaye serhlerinden alindigini, miiellifin kendinden ¢ok az sey
kattigin, yine de faydal bir kitap oldugunu belirtmektedir (Taskoprizade, es-Seka’ik, Carullah, no.
1613, v.3a; Katib Celebi, Kesfu’z-Zuntin, 2:2021). ‘Ala’uddin el-Esved’in Celaluddin el-Habbazi'nin el-
Mugni’si lzerine bir serh kaleme aldig1 bilgisi, Anadolu disindaki kaynaklara bile yansimistir
(Ornegin bkz. Inba’u’l-Gumr, 3:464; TaskopriiliizAde, es-Sakd’ik, 32). Katib Celebi, onun el-Mugni'ye
yazdid1 serhin “sldall il 55 s2l) & 2all” jbareleriyle bagladigini, hacimlice bir serh oldugunu ve 787
Cemaziyelahir'inde (1385) yaziminin tamamlandigini belirtmektedir. el-Mugni'ye yazilmis serhler
arasinda yer verdigi Siracuddin el-Gaznevi'nin serhinin “ z »&s 4l i slalall Cisli 558 A 4 2eall
ailie e a4sua" geklinde bagladigini ifade etmistir (Kesfu’z-Zunin, 2:1749). Bu iki metin
baslangicinin benzer olusu, Katib Celebi'nin verdigi bilgide bir karisiklik olabilecegini
diisiindiirmektedir. Metin karsilastirmasi yapildiginda, ilgili baslangi¢ ibaresinin el-Gaznevi'nin
serhine ait oldugu tespit edilmektedir (Krs. el-Gaznevi, Serhu’l-Mugni, Kil¢ Ali Pasa, no. 306, v. 1a-
b). Katib Celebi'nin ‘Ald’uddin el-Esved’in serhinin baslangicini ni¢in ayni sekilde sundugunun
cevabi ise el-Gaznevi'nin serhinin Amasya Bayezid Koleksiyonu 1249 numarada kayith bir
niishasinin zahriyesinde gegen bir bilgide gizlidir. Zahriyede niishanin, ‘Ala’uddin el-Esved’in serhi
oldugu yoniinde sonradan yazildig1 anlasilan bir kaligrafik not mevcuttur. Muhtemelen bu not,
Katib Celebi'nin ilgili niishay1 ‘Ala’uddin el-Esved’e nispet etmesine neden olmus gibidir. Zira
niishanin ferag kaydinda yer alan ve niishanin yaziminin 787 Cemaziyelahir'inde (1385)
tamamlandig1 yoniindeki bilgi, tam da Katib Celebi'nin ‘Ala’uddin el-Esved’in serhiyle ilgili olarak
paylastig1 bilgidir. Oysaki ilgili serh, el-Gaznevi'nin serhinin bir niishasidir (el-Gaznevi, Serhu’l-
Mugni, Amasya Beyazit, no. 1249, vv. 1a-b, 318a). Beyazizade'nin ‘Ala’uddin el-Esved’e Serhu’l-
Camii’s-Sagir adiyla bir eseri nispet etmesi ise tartismaya agiktir. Zira hi¢bir kaynakta, ‘Ala’uddin
el-Esved’e bu sekilde bir eser nispet edilmesi s6z konusu olmadig1 gibi, mevcut el-Cami‘u’s-Sagir
serhleri icerisinde de bu dogrultuda bir metne rastlanilamamistir (Katib Celebi, Kesfu’z-Zuntin,
1:561-564). Burada zikri gegenler disinda ‘Ala’uddin el-Esved’in, Tacuddin Ebi Bekr b. ibrahim es-
Sultanytki'nin Rumiizu’l-Esrar’1 izerine kaleme aldig1 bir serhi bulunmaktadir. Bkz. ‘Ala>uddin el-
Esved, Kuniizu’l-Envar, Nuruosmaniye, no. 1334. es-Sultanyki'nin metni ve ‘Ala’uddin el-Esved’in
buna serhi hakkinda bilgi icin bkz. Mehmet Kalayci, “Tacuddin el-Kiirdi Gergekte Tacuddin es-
Sultanyiiki Olabilir mi? Biyo-Bibliyografik Veriler Isiginda Beylikler Dénemi ilim Hayatina Dair Bir
Tahlil,” 513-514,

58 Osmanli ilim ve fikih geleneginin genellikle kendisine raci kilindig1 Molla el-FenarT'dir. ‘Ala’uddin
el-Esved, Cemaluddin el-Aksarayl ve Ekmeluddin el-BabertI’den tahsil gérmiis, Sultan 1. Bayezid
déneminde Bursa kadilifi gorevine getirilmis, Ankara Savasi sonrasinda on yildan fazla
Karamanogullar1 cografyasinda kalmis, 1. Mehmed ve 2. Murad dénemlerinde de vefatina kadar
Bursa’da kadilik gorevinde bulunmustur (ibrahim Hakki Aydin, “Molla Fenari,” DIA, 30:245).
Taskoprizade, el-Fenari'nin Fusilu’l-Beddyi‘e otuz y1l kadar harcadigini ve eserde en-Nesefi'nin
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2.2. Meshur Olan - Olmayan Ayrimi Uzerinden Fukaha’-i Rim

Beyazizade, el-Cevahiru’l-Mudiyye'nin vikayesinde yer alan ikinci
listesine su sekilde bir girisle baslamaktadir:

Fukah&’-i Rim kalabalik bir topluluktur. Miiftiiler ve kadilar arasinda
fikha dair bir kitap telifiyle sohret bulan ¢ok sayida kimse
bulunmaktadir. Bu ziimreden olup da bir kitap yazip yazmadigl
bilinmeyen 6nemli fakihler bulunmaktadir.

Beyazizade, ilk listenin sinirh igerigine karsin bu listede ¢ok sayida isme
yer vermistir. Bu listeyi de meshur olan (min megahiri’l-fukahd’i’r-Rimiyyin)
- olmayan (min gayri’l-mesdhir mine’l-fukahd’i’r-Riimiyyin) seklinde bir
tasnif tizerinden olusturmustur. Listede meshur olan fakihler kategorisinde
yirmi bir, meshur olmayanlar kategorisinde otuz dokuz olmak tizere
toplamda altmis Kisinin ismine yer verilmistir. Daha 6nceki listede yer alip
bu listede yer almayan herhangi bir kimse yoktur. Beyazizade’'nin meshur
olan-olmayan seklindeki tasnifinin merkezinde tam olarak hangi hususun
yattigini tespit edebilmek giictiir; ancak her iki kategoride yer alan sahislar
bir biitlin olarak degerlendirildiginde, meshur olup olmama yoniindeki bir
tayinde sanki bildd-1 Rim’un disinda kalan bolgeler esas alinmistir. Meshur
olanlar kategorisinde yer alan isimlerin ilk yarisi, zaten bildd-1 Riim disinda
bulunan ve bilinen kimselerdir. Kategorinin ikinci yarisi ise omiirlerinin
onemli bir kismini bilad-1 Rum’da gegiren kimselerdir. Bu ikinci yaridakiler
muhtemelen yirittiikleri seyhiislislamlik gorevi ile yazdiklari1 eserler
nedeniyle bilad-1 Rim disinda da bilinir olmuslardir. Meshur olan veya

Menar, el-Pezdevi'nin Usil'ii, er-Razinin el-Mahsil'ii ve Ibnul-Hacib’'in Muhtasari ve baska
kitaplar1 cemettigini belirtmektedir (Taskopriiliizade, es-Sakd’ik, 56-57). Burada otuz yil kadar
zaman harcadiginin belirtilmesiyle, muhtemelen eserin sadece telifi degil, ayn1 zamanda tedrisi de
kastedilmektedir. Sa‘d b. Receb el-Kirimi tarafindan 798 (1396) yilinda istinsah edilmis bir
niishasinin mevcudiyeti bu ihtimali dogrulamaktadir. istinsah kaydinin kenarina diisiilmiis Tiirkce
bir not bu bakimdan ayrica dikkat ¢ekicidir: “Bu niisha-'i celile musannif-i kitab ‘Allame Muhammed
el-Fenarl hazretleriniifi huzirlarinda kira’at olunup musannifin telamizin-i kiramindan ve kibar-1
musannifinden Molla Sa‘id Kirim1 hazretleriniifi hatt1 ile muharrerdiir. Musannifin fevtinden otuz
alt1 sene mukaddem yazilmis, kibrit-i ahmer gibi ‘aziz bir niisha-i nefisediir.” (el-Fenari, Fusilu’l-
Bedayi‘, Hac1 Besir Aga, no. 202, v. 299a; krs. Kadir Gombeyaz, “Molla Fenari’ye Nispet Edilen
Eserlerde Aidiyet Problemi ve Molla Fenari Bibliyografyasi,” 478-479). Sadruddin el-Hilat'nin
Telhisu’l-Cami‘i’l-Kebir'i lizerine yazdigl serh, ana metnin altida birlik bir kismi iizerine yazilmis
eksik bir serhtir. Veliyyuddin Carullah Efendi, mitalaasim gercgeklestirdigi bir niishasinin
zahriyesine distigli notta el-Fenar’'nin serhte kullandigi kaynaklar1 listelemis, sayet
tamamlanabilmis olsaydi essiz bir serh olabilecegini belirtmistir (el-Fenari, Serhu Telhisi’l-Cami‘i’l-
Kebir, Carullah, no. 656, v. 1a). el-Fenari’'nin fikih alaninda kaleme aldig1 eserlerden biri de es-
Secavendi'nin el-Ferd’idu’s-Sirdciyye’si lizerine kaleme aldig1 serhtir. Taskoprizade, bu serh igin
esere dair yazilan serhlerin en giizeli nitelemesinde bulunmaktadir (es-Sakd’ik, 58-59). Carullah
Efendi, kendi kiitiiphanesinde bulunan ve miitalaa ettigi bir niishasinin zahriyesine, el-Fenari’nin bu
metinde kullandigl bazi kelimelerin kimlere karsilik geldigini istilahat bashigl altinda sunmustur.
Bkz. el-Fenari, Serhu’l-Fera’idi’s-Siraciyye, Carullah, no. 1118, v. 1a.
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olmayan her iki kategoride, fakihlerin siralanmasinda vefat tarihleri esas
alinmistir. Bunun tek istisnasi, meshur olmayan Kkategorisi altinda
isimlerine yer verilen Mahmiud b. ez-Zahir el-Larendi, Hidir b. ‘Umer er-
Riim1 ve Cuneyd b. Sendel’dir. el-Larendr’'nin vefat yih 719 (1319-1320)
olmasina karsin listenin en sonunda yer almistir. Bu isimlerin, listeye
sonradan eklenmis olmasi da ihtimal dahilindedir.

Beyazizade'nin, bu listenin kenarina belirli eser isimlerini not ederek
altina sayisal degerler diistiigiine dikkat c¢ekmistik. Bunlar, adi gecen
eserlerin isimlerinin listede ka¢ kez tekrar ettigini gosterme amacina
matuftur. Bu ¢ercevede onun kenara not ettigi eser isimleri ve tekrar
sikliklari su sekildedir:

el-Cami‘u’l-Kebir serhleri ve telhisleri (5), el-Manziime serhleri (4),
el-Hidaye serhleri (9), el-Hidaye hasiyeleri (3), el-Vikaye serhleri (5),
el-Vikaye hasiyeleri (15), el-Mecma“ serhleri (3), Muhtasaru’l-Kudtirt
serhleri (2), ed-Durer hasiyeleri (6), bagimsiz metin ve fetvalar (15)

Meshur Olan Fukaha’-i Rim (21)

el-Yenabi® Serhu’l-Kudiirl sahibi Muhammed b. Ramazan [6. 640/1242-
1243]

Telhisu’l-Cami‘i’l-Kebir sahibi Muhammed b. ‘Abbad [6. 652/1254]
Takriru’l-Cami‘i’l-Kebir sahibi Ahmed b. Mesd [6. 740/1339-1340]
el-Cami‘ve el-Manziime sarihi Ibrahim b. Suleyman [6.732/1331-1331]
el-Mubtegi sahibi Isa b. Muhammed [6. 740/1534]

Gunyetu’l-Mufti sahibi ‘Abdulmu’min b. Ramadan [6. 800/1397-1398]

el-Indye sahibi ve Telhisu’l-Cami‘ sarihi Ekmeluddin Muhammed [6.
786/1384]

Serhu’l-Hidaye sahibi Mustafa b. Zekeriyya [6. 809/1406-1407]
Bedruddin Mahmiid el-‘Ayntabi [6. 855/1451]5°

59 Ik tahsilini babasinin yaninda yapmis, sonrasinda Anadolu'nun cesitli sehirlerinde tahsilini
siirdiirmiistiir. Cemaluddin el-Malati, ‘Ald’uddin es-Sirami, Siracuddin el-Bulkini, Zeynuddin el-
‘Iraki ve Niruddin el-Heysemi gibi énemli isimlerin 6grencisi olmustur. Omriiniin énemli bir
kismini Memlik Kahire’sinde gecirmis, burada cesitli idari gorevlerin yani sira tedris ve tasnifle
mesgul olmustur. Geriye farkl alanlarda ¢ok sayida eser birakmistir (Ali Osman Kog¢kuzu, “Ayni,
Bedreddin,” DIA, 4:271-272). Beyazizade, listede yer verdigi diger isimlerden farkli olarak el-
‘Ayn’'nin eserlerine temas etmeden sadece adini zikretmekle yetinmistir. Kaynaklarda onun fikih
alaninda kaleme aldif1 eserler arasinda el-Hiddye lizerine kaleme aldig1 el-Binaye adl serhi, Ebu’l-
Berakat en-Nesefi'nin Kenzu'd-Dekad’ik’i izerine yazdig1 Remzu’l-Haka’ik isimli serhi, Zeynuddin er-
Razr'nin Tuhfetu’l-Mulik'ii lizerine yazdigi Minhatu’s-Sulitk adli serhi, ibnu’s-Sa‘ati’nin Mecma‘u’l-
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el-Inaye Serhu’l-Vikdye sahibi ve el-Cami‘u’s-Sagir sarihi ‘Ali el-Esved [6.
800/1397-1398]

el-Fusul sahibi ve Telhisu’l-Cami‘ sarihi Muhammed b. Hamza el-Fenar1 [6.
833/1429-1430]

el-Mecma“ ve el-Menar sarihi ‘Abdullatif ibn Melek [6. 800/1397-1398]

et-Teshil ve Cami‘u’l-Fusiileyn sahibi Mahmid b. isrd’il es-Simavni [6.
820/1417-1418]

ed-Durer ve el-Mirkat sahibi Mehmed el-Husrevi [6. 885/1480]

el-Muhtarat sahibi ‘Al1 b. Mehmed el-Cemali [6. 932/1526-1527]

el-Idah ve Serhu’l-Hiddye sahibi Ahmed Ibnu’l-Kemal [6. 940/1534]

el-Hidaye ve et-Tefsir hagiyecisi Sa‘di b. Isa [6. 945/1539]

ed-Durer ve el-Esbah hasiyecisi Mehmed b. ilyas [6. 954/1547]

et-Tefsir ve el-Fetava sahibi Ebu’s-Su‘td b. Mehmed [6. 982/1574]

et-Tekmile ve Hasiyetu Serhi Sadru’s-Seri‘a sahibi Ahmed Ibnu’l-Kadi Bedr
[6.988/1580]

Bahrayn'i Uizerine yazdig1 serhi, Husam er-Ruhavi’'nin el-Bihdru’z-Zahira isimli eseri tizerine yazdig1
ed-Dureru’z-Zdhira isimli serhi yer almaktadir. Bu son serhin dibacesinde el-‘Ayni, er-Ruhavi'yi
kendisinin hocasi olarak zikretmekte, metnin ¢ogunu, ayrica farkl ilimlere dair bagka metinleri 778
(1376) yili civarinda kuzey beldelerinde ondan dinledigini belirtmektedir (el-‘Ayni, ed-Dureru’z-
Zahira, Feyzullah Efendi, no. 820, v. 1b). Mecma‘v’l-Bahrayn’e yazdig1 ve el-Mustecma“ olarak
adlandirdig1 serhin hatimesinde, serhi 785 Ramazan’imin (1383) ilk yarisinin sonlarinda ve yirmi
dort yasindayken tamamladigini belirtmektedir (el-‘Ayni, el-Mustecma‘, Murad Molla, no. 888, v.
259a [Niishanin yazimi 801 Cemaziyelevvel'inin (1399) basinda Kahire’de el-‘Ayni eliyle
gerceklestirilmistir. Bu haliyle niisha miiellif hattidir. Ancak ilk telif tarihinin 785 (1383) oldugu goz
onilinde bulunduruldugunda bu bilgi kismen tereddiit uyandirmaktadir. Belki de bu nedenle kenara
bir not diistilmiis, niishanin miellifin hatt1 ve onun elinden ¢ikan niishalarin dérdiinciisii oldugu
belirtilmistir.]). el-‘Ayni, Minhatu’s-Suliik adl1 eserinin dibacesinde Misir diyarina gittiginde
Tiirklerin Tuhfetu’l-Mulitk adli esere ¢okca ilgi gosterdiklerini gordiigiinii, bu yilizden bir serh
kaleme almak istedigini belirtmektedir (el-‘Ayni, Minhatu’s-Sultiik, Mehmed Asim Bey, no. 82, v. 1b).
Kenzu’d-Deka’ik izerine yazdig1 serhin dibacesinde, 6mriiniin olduk¢a sikintil gegen bir dénemine
dair bir betimlemede bulunmakta, serhi de bu sikintilar1 unutturmaya vesile olmasi i¢in yazdigini
kaydetmektedir (el-‘Ayni, Remzu’l-Haka’ik, Yusuf Aga, no. 216, v. 1b). el-‘Ayni’'nin eserleri igerisinde
en fazla sohret bulmus olani ise kuskusuz el-Hidaye iizerine kaleme aldig1 el-Bindye adli serhtir.
Serhin dibacesinde el-Hidaye i¢in sahip oldugu dort ayri rivayet senedine yer vermistir. Ayni
zamanda kendisinden tahsil gérdiigii hocalarini da zikrettigi bu senetlerden ilki, Serafuddin Ebt’r-
Rih Tsa b. Has es-Surmari > Semsuddin en-Niksarl + Tacuddin el-Kurdi > Husamuddin es-Signaki >
Hafizuddin el-Buhari > Semsu’l-E’imme el-Kerderi > el-Merginani seklindedir. ikincisi, Cemaluddin
Yasuf b. Misa el-Malati > Kivamuddin Emir Katib el-itkini > Burhanuddin el-Harifegni >
Hamiduddin ed-Darir > Hafizuddin el-Buhari > Semsu’l-E’imme el-Kerderi seklinde; tigiinciisii de el-
‘Ala’ es-Sirami > Celal [el-Kurlani] > Husamuddin es-Signaki seklindedir. Dordiincii ve son senet ise
Celaluddin el-Misri > Kivamuddin el-itkani kanahyladir. Bkz. el-‘Ayni, el-Bindye Serhu’l-Hiddye, Fazil
Ahmed Pasa, no. 631, v. 1b-2a.




28 Mehmet Kalayci

ed-Durer ve el-Menar hasiyecisi Mustafa ibnu’l-‘Azmi [6. 1040/1631]

Meshur Olmayan Fukaha’-i Rum (39)

Manzimetu’'n-Nesefi sarihi Hattab b. Ebi'l-Kasim el-Karahisart (6.
720[/1320-1321])60

Manzimetu’l-Fikh ve el-Ferd’id sahibi Muhsin el-Kayseri [6. 772/1370’ten
sonra] 6!

60 Taskoprizade, ilk tahsilini memleketinde yaptiktan sonra S$Sam diyarina gogtiiglinii, buranin
alimlerinden fikih, hadis ve tefsir ilimlerini tahsil edip tekrar memleketine déndiigiinii ve burada
vefat ettigini belirtmektedir. Necmuddin en-Nesefi'nin Manziimetu’n-Nesefi olarak bilinen hilafiyyat
metni lizerine yazdig1 serhi 717 (1317-1318) yilinda tamamladigini belirtmektedir (es-Sekd’ik, 26-
27). O, bu bilgileri muhtemelen ilgili serhin dibacesi ve hatimesindeki bilgilerden ¢ikarmistir.
Dibacede ismini el-Hattab b. Ebi'l-Kasim el-Karahisar1 olarak veren miiellif, Dimesk’e gittigini ve
buranin alimlerinden ilim tahsilinde bulundugunu belirtmektedir. Bir niishasinda, eserin telifinin
26 Safer 717 (1317) tarihinde tamamlandigl ve el-Kafi olarak isimlendirildigine dair bilgi
bulunmaktadir (el-Karahisari, el-Kafi fi Serhi’l-Manziimeti’n-Nesefiyye, Fatih, no. 1816, vv. 1b, 213a).
Eserin bir nlishasimin zahriyesinde el-Karahisarinin Celaluddin el-Habbazi'nin 6grencisi oldugu
yoniinde bir not mevcuttur (el-Kafi, Laleli, no. 1044, v. 1a). el-Karahisari'nin Dimesk’e gitmis olmasi,
el-Habbazi'nin de 691/1292’de Dimesk’te vefat etmis olmasi birlikte diisiintildiigiinde bu durum
miimkiin goériinmektedir, ancak bunu dogrulayabilecek bir ilave bilgiye rastlanilamamigtir. Katib
Celebi, ibn Tuliin’dan naklen el-Karahisari'nin el-Kenz, el-Muhtdr ve Mendr iizerine serhler yazdig
bilgisini vermektedir (Sullemu’l-Vusil, 2:80). Katalog kayitlarinda Serhu’l-Muhtdr olarak el-
Karahisar'ye nispet edilen 722 (1322-1323) istinsah tarihli bir niisha mevcutsa da bas tarafindan
eksik olan niisha tizerinde hicbir sekilde bu aidiyeti dogrulayabilecek bir karine bulunmamaktadir
(Serhu’l-Muhtadr, Carullah, no. 712, v. 214a). Beyazizade'nin burada vefat tarihi olarak not ettigi 720
(1320-1321) yilin1 dogrulayabilecek herhangi bir bilgiye tesadiif edilememistir.

61 es-Seka’ik’te gecen kisa hal tercimesinde Mecduddin el-Kayserr’den ilim tahsil ettigi, edebi ilimler
basta olmak tizere cesitli ilim alanlarinda yetkinlik kazandig, Sam diyarina gidip tefsir ve hadis
ilimlerini tahsil ettigi, sonra da memleketine geri dondiigii, fikihta basarili bir manzum eser ile
feraiz alaninda edebi degeri yiiksek manzum eser telif ettigi, bu sonuncusunu ayrica serh ettigi
belirtilmektedir (Taskopriiliizade, es-Sakd’ik, 34-37). Feraizle ilgili manzum eseri Cami‘u’d-Durer
adin1 tasimakta olup son beytinde gecen “35” kelimesiyle 736 (1335-1336) yilinda yazildigina dair
tarih distirmis (el-Kayseri, Cami‘u’d-Durer, Ayasofya, no. 1621, v. 3b), yazdig1 serhte de bu
kelimeye aciklik getirmistir. ilgili tarihte Sultan Ebii Sa‘id’in vefat ettigini, insanlarin iltica edecek
yer arayisina distiigiinii, bu yiizden biiyiik bir fitnenin ortaya ¢iktigini, bu fitnenin etkilerinin de
halen siirdiigiinii ifade etmektedir. Serhin dibacesinde, manzum metni gengliginde yazdigini1 ve 736
(1335-1336) yilinda zuhur eden fitnenin halen devam ettigini ifade etmesine bakilirsa, serhi
ilerleyen yaslarinda yazmis olmasi muhtemeldir (Serhu Camii’d-Durer, Laleli, no. 1296, vv. 12b,
60b). Ebii Sa‘id Bahadir Han, son ilhanl hiikiimdaridir ve vefati sonrasinda ilhanlhlarin hakimiyeti
altindaki topraklarda uzun bir siire dinmeyecek bir siyasi istikrarsizlik bas gostermistir. el-
KayserT'nin bu istikrarsizliga yonelik kayg: diizeyi yiiksek tespitleri, kendisinin bundan dogrudan
veya dolayli olarak etkilenmis olabilecegini diisiindiirmektedir. Beyazizade'nin -muhtemelen
Taskoprizade’'de gecen bilgiden hareketle- ‘Abdulmuhsin el-KayserT'ye nispet ettigi Manzimetu’l-
Fikh adli eserin ne 6l¢lide dogru bilgi oldugu belirsizdir. Zira el-KayserT'ye ait bu sekilde bir eser
tespit edilememektedir. Beyazizade'nin Cami‘u’d-Durer ve Serhu Cami‘i’d-Durer’i ayr ayri eserler
olarak degerlendirmis olmasi ihtimal dahilindedir. Muhtemelen onun Manzimetu’l-Fikh ile
kastettigi eser, manzum olarak kaleme alinan Cami‘u’d-Durer metni olmalidir. Recep Cici, Serhu
Kitabi'n-Necdiyyat adli eserinin 760 (1359) tarihinde istihsan edilmis bir niishasinda telifin 759
(1358) yilinda gerceklestirildigi yontindeki bilgiden hareketle el-Kayser’'nin 761 (1360) yilinda
vefat etmis olabilecegi éngériisiinde bulunmaktadir (Recep Cici, “Muhsin-i Kayseri,” DI4, 31:48).
Bununla birlikte Kivamuddin el-itkanT’nin Gdyetu’l-Beydn adli eserinin ‘Abdullah b. ‘Abdillah eliyle
771 Zilkade’'sinde (1370) istinsahi gergeklestirilmis bir niishasinda, ferag kaydinin hemen
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el-Fenar’'nin 6grencisi Kara olarak bilinen, el-Hidaye hasiyecisi ve el-
Mesabih sarihi Ya‘kib b. Idris en-Nikdevi (6. 833[/1429-1430])62

el-Yegani'nin 6grencisi, el-Mecma“ sarihi ve et-Tefsiru’l-Kebir telhisgisi
Mehmed Ibnu’l-Kadi el-Ayaslagi [6. 9./15. yy.] 63

el-Vikaye sarihi Seydi ‘Al el-Kiimenati (6. 800[/1397-1398])6*

kenarinda yer alan bir mukabele notu el-KayserT'ye aittir ve onun daha sonraki bir tarihte vefat
ettigini diislinmeye imkan tanimaktadir. Notta miiellif niishasindan istinsah edilmis bir niishadan
hareketle yazimi gergeklestirilmis ve miiellife okunmus bir niisha ile mukabelesinin yapildig:
belirtilmekte, bunun ise ‘Abdulmuhsin el-Kayser1 tarafindan 18 Safer 772 (1370) tarihinde yazildig1
kaydedilmektedir (el-itkani, Gayetu’l-Beyan, Yeni Cami, no. 497, v. 325a). Bu durumda, el-
KayserT'nin 772 (1370) yilinda sag oldugu tespitinde bulunmak miimkiindiir. el-Kayser’'nin 739
Sevvalinde (1339) istinsah ettigi bir el-Kessaf niishasina da bu vesileyle dikkat ¢ekmek
mimkiindiir. Bkz. ez-Zemahsert, el-Kessaf, Fatih, no. 389, v. 345a.

62 Taskoprizade, Kara Ya'kib’'un Sam ve Kahire’de tahsil gordiikten sonra Anadolu’ya doniip
Larende’ye -giinimiizde Karaman- yerlestigini ve vefat edene kadar da burada yasadigini
belirtmektedir (Taskopriilizade, es-Sakd’ik, 118-119). Kara Ya‘kiib’un, Karamanogullar1 diyarinda
bulundugu siirecte Molla el-FenarT'den tahsilde bulundugu kaydedilmektedir (Taskopriiliizade, es-
Sakd’ik, 60-61). Bir Fustlu’l-Beddyi‘ niishasinin zahriyesinde bulunan icazet belgesi bunu
dogrulamaktadir; icazet el-Fenari tarafindan ilgili eser merkezli olarak 812 Rebiiilahir'inde (1409)
Kara Ya‘kiib’a verilmistir ve kiinye bilgisi burada Serafuddin Ya‘kib b. idris b. Ibrahim b. ‘Abdillah
olarak zikredilmistir (Fusilu’l-Bedayi‘, Murad Molla, no. 704, v.1a). Beyazizade'nin burada zikrettigi
iki eserin de giinimiize ulagmis bir niishasinin olup olmadig1 bilinmemektedir. Adem Cift¢i'nin ona
nispet ettigi ve ¢ok sayida niishasinin giiniimiize ulastigini belirttigi Serhu’l-Vikdye hasiyesi (Adem
Ciftci, “Serhu’l-Hidaye Uzerine Ya'kib. Idris’in Hasiyesi,” 101-109) gercekte Ya’kiib Pasa b. Hidir
Bey’e aittir. Onun bu kapsamda listeledigi niishalarin neredeyse tamaminda Ya‘kiib Pagsa'nin ismi
kayithdir.

63 Ayaslug kadisinin oglu oldugu ve Ayasluk Celebisi olarak séhret buldugu, Molla Yegan'dan tahsil
gordiigii, Hocazade'nin de hocasi oldugu belirtilmektedir. Taskoprizade, Ibnu’s-Sa‘ati’nin Mecma‘u’l-
Bahrayn'i lizerine yazdig1 serhin kendisinin de ¢okgea istifade ettigi faydal bir serh oldugunu ve el-
Hiddye serhlerinden yapilmis derlemelerden olustugunu ifade etmektedir (Taskopriilizade, es-
Sakad’ik, 170-171). Eserin, zahriyesinde miiellif hatti oldugu bilgisinin paylasildigi bir niishasi
gliniimiize ulasabilmistir. Olduk¢a hacimli olan niishanin zahriyesinde miiellifin adi, Mehmed b.
Yinus el-Ayasligi olarak kaydedilmistir. Bkz. Serhu Mecma7’l-Bahrayn, Laleli, no. 995, v. 1a.

64 es-Seka’ik'te gecen kiinye bilgisine bakilirsa ismi es-Seyyid Hasen b. es-Seyyid °‘All el-
Kiimenatr'dir. Taskoprizade, nispesinin menseinin Tokat yakinlarinda bir yer oldugunu belirtmekte,
kendisini de biitiin ilim dallarinda yetkin bir kimse olarak vasiflandirmaktadir. el-Vikdye'ye yazdig
serhin miiellifin ilm{ yetkinligini ortaya koymaya yeter mahiyette oldugunu, ayrica ez-Zicu’s-Samil’e
bir serh yazdigini, 800 (1397-1398) yilinda vefat ettigini kaydetmektedir (es-Sakd’ik, 178-180).
Beyazizade muhtemelen Ibnu’s-Seyyid ‘All diyecegi yerde, Seydi ‘Al olarak yazmistir.
Taskoprizade’nin verdigi, Beyazizade'nin de bu sekilde not ettigi vefat tarihi yanlstir. Zira Vikaye'ye
yazdig1 serhin bir niishasinda miiellifin ferag kaydi bilgisi paylasilmis olup buna goére o, 827
Cemaziyelevvel'inin (1424) ilk giinlerinde serhi yazmaya baslamis, 832 Safer’inin (1428)
ortalarinda tamamlamistir. Eserin dibacesinde ismini es-Seyyid Hasen b. es-Seyyid ‘Ali olarak
vermekte, dogum yerine atfen el-Kimenati, ikamet yerine atfen de es-Sivasi nisbesini
paylasmaktadir (el-Tndye Serhu’l-Vikdye, Fatih, no. 1886, vv. 1b, 391a). Bu durumda onun 832’den
(1428) sonraki bir tarihte vefat ettigini soylemek imkan dahilindedir. ez-Zicu’s-Samil’e yazdig1 serh
de ona dair baz1 6nemli bilgiler ihtiva etmesi bakimindan 6nemlidir. Dibacede verdigi bilgilere gére
el-Kiimenati, eserini el-Kamil fi Serhi’z-Zici’s-Samil olarak adlandirmis ve Sultan 1. Mehmed’e ithaf
etmistir. Hatimede eseri 821 Ramazan'inin (1418) ikinci on giinii icerisinde yazmaya basladigini,
ayni yilin Zilkade ayinin 25’inde tamamladigini belirtmektedir (el-Kamil, Laleli, no. 2137, vv. 1b-2b,
68b). Hatimede bir 6ziir sadedinde kadilik gorevi ile megguliyeti ile divan emirligi gérevi arasinda
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Sadru’s-Seri‘a’nin Serhu’l-Vikaye'sinin hasiyecisi Ya‘ktb Pasa b. Hidir Bey b.
Celal (6.891[/1486])¢°

Hocazade’'nin 6grencisi, el-Vikaye sarihi Yusuf b. Huseyn el-Kirmasti (6.
900[/1494])s6c

Sadru’s-Seri‘a’nin Serhu’l-Vikaye'sinin hasiyecisi, Kara Sinan olarak meshur
Yusuf [6.9./15. yy.]¢7

sikismis bir vaziyette iken eseri yazmak durumunda kaldigini belirtmesi ve eseri 1. Mehmed’e ithaf
etmesi, onun bu sirada Osmanl topraklarinda gérevli olabilecegini diisiindiirmektedir.

65 Sultan 2. Mehmed doneminin 6nemli isimlerinden Hidir Bey’in ogludur. Tasképrizade, Serhu’l-
Vikaye tlizerine yazdif1 hasiyenin alimler arasinda makbul bir eser oldugunu belirtirken, Katib
Celebi de eserin ihtiva ettigi pek ¢ok hususun, el-Hidaye ve et-Telvih serhlerinden alinma olduguna
dikkat ¢ekmektedir (es-Sakd’ik, 296-297; Kesfu’z-Zuntin, 2:2022). Bu hasiyenin giinlimiize ulagmis
¢ok sayida niishas1 mevcuttur. Bunlardan birinin zahriyesinde Hasen Celebi’den (muhtemelen el-
Fenarl) naklen Ya‘’kib Pasa ve eseriyle ilgili bir degerlendirme mevcuttur. Onun oldukga veciz bir
bigimde sorular ortaya koydugu bu hasiyesinin ulema nezdinde kabul gordiigii ifade edilmektedir
(Hasiye ‘ala Serhi’l-Vikaye, Fatih, no. 1602, v. 1a). Bunun diginda Fatih Koleksiyonu 2523 numarada
kayith bir feraiz serhi, vikaye sayfasinda Ya‘kiib Pasa’ya nispet edilmistir. Zahriyesinde “Min kutubi
Ya’kib b. Hidir Beg b. Celal” seklinde bir miilkiyet notu bulunan niishanin ferag kaydinda
musannifinin eliyle 854 Ramazan'inin (1450) ilk giinii tamamlandigl kaydedilmistir (Serhu’l-
Ferd’id, Fatih, no. 2523, vv. 1a, 68b). Niishanin miiellifinin kaleminden ¢iktig1 a¢ik olmakla birlikte,
miiellifin Ya'kiib Pasa oldugu net degildir. Katib Celebi, el-Ferd’idu’s-Sirdciyye iizerine kaleme alinan
serh ve hasiyeleri siraladil yerde onun ismine yer vermemistir (Kesfu'z-Zuntin, 2:1247-1250).
Bununla birlikte, diger serhlerin metinlerinden ayrisiyor olusu metnin Ya‘kib Pasa’ya ait
olabilecegini diistindiirmektedir. Yine de kesin bir degerlendirmede bulunabilmek zordur.

66 Basta Hocazade olmak tlizere onemli isimlerden tahsil gormiis, dilci ve fikih¢1r kimligi ile 6ne
cikmistir. Eserlerinden bazilarini ithaf ettigi Sultan 2. Bayezid'in nezdinde hiisn-i kabul gormiistiir.
el-KirmastT’nin burada zikri gecen serhini, el-Himdye ‘inde’l-Hatm bi’l-Hiddye mim-men lehu’l-I‘Gne
fTl-Bidaye ve’n-Nihaye olarak isimlendirdigi belirtilmektedir (Katib Celebi, Kesfu’z-Zuniin, 2:2021).
el-Kirmasti'nin fikih usuliinde kaleme aldigi el-Veciz, Zubdetu’l-Vusil ila ‘Umdeti’l-Usil ve el-
Medariku'l-Asliyye ila’l-Makasidi’l-Feriyye adli eserleri mevcuttur (Ahmet Ozel, “Kirmasti,” DIA,
26:67-68). Beyazizade'nin, onun bu eserlerine atifta bulunmamis olmasi diistindiiriiciidiir. Bu
eserlerle ilgili olarak bkz. Abdurrahman Hagkali, “Bir Osmanli Fikih Usulciisii Olarak Ydsuf b.
Hiiseyin el-Kirmasti ve Eserlerindeki Metodu,” 41-53; Hayat1 hakkinda bilgi ve eserlerinin genis bir
doékiimii icin bkz. Mustafa Aga ve Sahip Aktas, “Yhsuf b. Hiiseyin el-Kirmasti'nin Hayat1 ve Eserleri,”
211-250.

67 Katib Celebi'nin Serhu’l-Vikdye'ye hasiye yazanlar arasinda Kara Sinan olarak yer verdigi ancak
vefat tarihi bilgisi paylasmadig1 bir kimsedir (Kesfu'z-Zuniin, 2:2023). Ancak tahmini vefat yih
885/1480 olarak tespit edilmistir (Tahsin Ozcan, “Kara Sinan,” DI, 24:365-366). Tahsin Ozcan’in -
muhtemelen Katib Celebi’'nin verdigi bilgiden hareketle- eseri Serhu’l-Vikdye tzerine yazilmis bir
hagiye olarak tanimlamasi dogru degildir. Zira Damad ibrahim Koleksiyonu 583 numarada kayith
tek niishasinin dibacesindeki bilgiler, eserin Vikayetu'r-Rivaye lizerine miistakil bir serh oldugunu
ortaya koymaktadir. Ozcan’in Kara Sinan’a nispet ettigi Laleli Koleksiyonu 866 numarada kayith
Hagiye ‘ala Serhi’l-Vikdye gercekte Sa‘ir Sinan’a, Murad Molla Koleksiyonu 799 numarada kayith
bastan ve sondan eksik niisha ise zahriyesinde belirtildigi izere muhtemelen ‘Arab Sinan’a aittir.
Kara Sinan serhinin girisinde ismini Yasuf b. ‘Abdulmelik b. Bahsayis olarak paylasmis, yazdig: serhi
Ri‘ayetu’l-Vikdye olarak isimlendirmis, Sultan 2. Murad'in adini anmis ve 836 yilinda (1432-1433)
Manisa’da tamamladigimi belirtmistir (Ri‘@yetu’l-Vikaye, Damad Ibrahim, no. 583, v. 1b) Kara
Sinan’in, en-NesefI'nin Mendr’1 lizerine yazdig1 ve Zeynu’l-Mendr olarak isimlendirdigi bir serhi de
mevcuttur. Dibacede yine 2. Murad’in adim1 anmis, eseri de 842 Zilkadesi'nin (1439) ikinci
haftasinda tamamlamistir. Bkz. Zeynu’l-Menar, Yozgat, no. 373, vv. 1b, 156b.
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el-Yegani'nin 6grencisi, Serhu’l-Vikdye hasiyecisi Mehmed b. Ibrahim en-
Nikisari (6. 901[/1495-1496])¢8

el-Husrevi'nin 6grencisi, Sadru’s-Seri‘a'nin Serhu’l-Vikaye'sinin hasiyecisi,
Ah1 olarak bilinen Yisuf b. Cuneyd et-Tukati [6. 905/1499-1500]¢°

el-Husrevi'nin 6grencisi, Sadru’s-Seri‘a’'nin Serhu’l-Vikaye'sinin hasiyecisi,
Sinan es-Sa‘ir olarak bilinen Yusuf [6. 10./16. yy.]70

el-Muhtarat derleyicisi ‘Abdurrahman ibnu’l-Muweyyed el-Amasi (0.
922[/1516])71

68 Molla Yegan'in yani sira Molla el-FenarT'nin oglu Yisuf Bali'den de tahsil gérmiis, daha ¢ok dilci ve
tefsirci kimligi ile 6ne ¢ikmistir (Taskopriiliizade, es-Sakd’ik, 440-441). Serhu’l-Vikaye'ye yazdigl
hasiye, ayni1 zamanda fikih alaninda yazdigi bilinen tek eseridir. Bu hasiyeyi, Sultan 2. Mehmed i¢in
kaleme aldig1 belirtilmektedir (Katib Celebi, Kesfuz-Zuniin, 2:2022). Gokbulut'un -muhtemelen
Katib Celebi’den hareketle- ona nispet ettigi Serhu ‘Umtedi’l-‘Aka’id ve Serhu Kasideti Bedi’l-Emali
adli iki akide serhi (Hasan Gokbulut, “Niksari,” DI4, 33:122) gercekte bir Beylikler dénemi alimi
olan Semsuddin en-Niksari'ye aittir.

69 es-Seyyid Ahmed el-Kirimi ile Sultan 2. Bayezid'in hocasi olan Molla Salahuddin’den tahsil
gormils, Molla Husrev’in hizmetine girmistir (TaskopriiliizAde, es-Sakd’ik, 442-443; Halit Unal,
“Ahizade Yasuf Efendi” DIA, 1:549). Katib Celebi, vefat tarihi olarak 905 (1499-1500) yilim
gostermekte, Serhu’l-Vikaye'ye yazdigl hasiyenin kabul goren bir hasiye oldugunu ve
tamamlanmasinin on yil kadar siirdiigiinii belirtmektedir (Kesfu’z-Zuniin, 2:2022). Eserin Tirkiye
yazma eser Kkitiiphanelerinde ¢ok sayida niishasinin mevcut olusu, Katib Celebi'nin
degerlendirmesini dogrular niteliktedir. Dibacesinde hasiyeyi Zahiratu’l-Ukba fi Serhi Sadri’s-
Seri‘ati’l-‘Uzma olarak isimlendirdigini belirtmekte ve Sultan 2. Bayezid’e ithaf etmektedir. Bkz.
Zahiratu’l-‘Ukba, Celebi Abdullah, no. 99, v. 2b.

70 Katib Celebi, Serhu’l-Vikaye'ye hasiye yazanlar listesinde ismine yer vermis, Ah1 Yisufa elestiriler
yonelttigini belirtmis, hasiyeyi de makbul bir hasiye olarak nitelemistir (Kesfu'z-Zuniin, 2:2022).
Eserin iki niishasi mevcuttur, ancak ismini daha agik tespit etmeye imkan taniyacak bir dibaceden
yoksundur. Bkz. Sa‘ir Sinan, Hasiye ‘ala Serhi’l-Vikdye, Damad Ibrahim, no. 583, vv. 1b-188a
(Nushada 6nce Kara Sinan’in serhi, ardindan da $a‘ir Sinan'in hasiyesi yer almaktadir).

7t Mu’eyyedzade ‘Abdurrahman Efendi'nin bu isimde bir eserine hi¢bir bibliyografik kaynakta
rastlanilamamistir. Muhtemelen Beyazizade onun fetvalarini iceren ve Mecmii‘atu’l-Fetava, el-
Fetdva, Mecmii‘atu’l-Mesa’il gibi adlarla anilan bu eserini el-Muhtarat seklinde takdir etmistir. Katib
Celebi'nin muteber olarak niteledigi (Kesfu'z-Zuniin, 2:1606-1607) eserin Osmanli tarihi boyunca en
fazla miiracaat edilen ve en ¢ok kaynak gosterilen fetva derlemelerinden biri oldugu kaydedilmistir
(Ozen, “Osmanli Déneminde Fetva Literatiirii,” 352; ayrica bkz. Emine Arslan, “Miieyyedzade
Abdurrahman Efendi’nin Fetva Mecmuasi ve Kaynaklarinin Degerlendirilmesi,” 286-291). Damad
ibrahim Koleksiyonu 624 numarada Mu’eyyedzade’ye ait olarak kataloglanmis Tergibu’l-Lebib
isimli eser, gercekte ‘Abdurrahman isminde bagka birisine aittir. Dibacede el-Hiddye tizerine bir
serh yazmak istedigini, bu amagla var olan biitiin serhleri toplayip gézden gecirdigini, gereksiz pek
cok bilgiyle karsilastigini, bunun ise temelde Kemalpasazade'nin serhinde ortaya koydugu bazi
polemiklere sonraki eserlerde genis bir sekilde temas edilmesinden kaynaklandigini belirtmekte ve
fazlalik olarak gordiigii hususlardan arindirarak gercgeklestirdigi serhi Tergibu’l-Lebib olarak
isimlendirdigini belirtmektedir. Serhe gecmeden 6nce de Kemalpasazade'ye yer yer sert tenkitler
yoneltmektedir (Tergibu’l-Lebib, Damad Ibrahim, no. 624, v. 1b-2a). Kemalpasazide'nin
Mu’eyyedzade’den yaklasik yirmi yil sonra vefat ettigi géz oniinde bulundurulursa, eserin
Mu’eyyedzade’ye ait olmasi miimkiin goriinmektedir. Nitekim Tergibu’l-Lebib’in Sehid Ali
Koleksiyonu 723 numarada kayith bir bagka niishasinin dibacesinde ayni zamanda Sultan 3.
Murad’a yonelik bir ithafin yer aliyor olusu (Tergibu’l-Lebib, $ehid Ali Pasa, no. 723, v. 2b) bunu
teyit etmektedir. Aksoy’un Tergibu’l-Lebib’in farkli niishalari olarak atifta bulundugu ve tizerlerinde
Mu’eyyedzade’ye ait oldugunu diisiinmeye imkan taniyacak veri bulunmadigini soyledigi (Hasan
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Mustemilu’l-Ahkam sahibi Fahruddin Mehmed er-Rami (6. 880[/1475-
1476])72

Hocazade’nin 6grencisi, Murtada’l-Vaki‘at sahibi Niruddin el-Karasivi (6.
928[/1521-1522])73

Mecma‘u’l-Bahrayn sarihi, Sadru’s-Seri‘a’nin Serhu’l-Vikaye’'sinin hasiyecisi,
ii¢c yiiz seksenden fazla itirazi ¢ercevesinde es-Simavni ile fukaha” arasinda
muhakematta bulunan Suleyman b. ‘Ali el-Karamani (6. 926[/1519-
1520])74

Aksoy, “Miieyyedzade Abdurrahman Efendi” DIA, 31:485) Esad Efendi Koleksiyonu 947,
Nuruosmaniye Koleksiyonu 2038, Fazil Ahmed Pasa Koleksiyonu 691 numaralarda kayith
nishalarin gergekte Mu’eyyedzade'nin Mecmii‘a’sinin farkli niishalart oldugunu bu vesileyle
belirtmek gerekir.

72 “Tedaviildeki zayif kitaplardan biri” seklinde el-Birgivi'den bir nakilde bulunan Katib Celebi,
eserin kugiik ve biyiik iki niishasi oldugunu, eserin Sultan 2. Mehmed i¢in Edirne’de kaleme
alindigini, buyik olan niishasinin ferag kaydinda eserin 879 Cemaziyelahirinde (1474)
tamamlandiginin ifade edildigini belirtmektedir (Kesfu'z-Zuniin, 2:1692). Siikrii Ozen, miiellifin
ismini “Fahreddin Yahya b. Abdullah el-Mudurni er-Rumi”, vefat tarihini de - Ferd@’idu’l-Le’ali adl
eserinden hareketle - “890/1485’ten sonra” seklinde tespit etmis, var olan niishalar1 kii¢iik ve
biiyiik metin 6zelinde tefrik etmis ve Katib Celebi'nin el-Birgivi'den gergeklestirdigi naklin kiigiik
olan metinle iliskili oldugunu kaydetmistir (Ozen, “Osmanlh Déneminde Fetva Literatiirii,” 348-
349). Fera’idu’l-Le’ali isimli eserinin girisinde yer verdigi bilgiye bakilirsa, Fahruddin er-Rimi
Serhu’l-Vikaye lizerine de bir hasiye kaleme almistir. O burada ayrica Mugstemilu’l-Ahkam isimli
eserinde Bedruddin es-Simavni'nin Cami‘u’l-Fusileyn’inde ortaya attif1 sorulara da cevaplar
vermeye ¢alistigini belirtmektedir. Bkz. Fera’idu’l-Le’ali, Karagelebizade, no. 177, v. 1b.

73 [smi Ndruddin Hamza b. Yisuf el-Karasivi'dir. Hocazade'nin yam sira Hatibzade ve Sinan
Pasa’dan ders almis, siirgiine gonderildiginde de Sinan Pasa’ya eslik etmistir. 2. Selim déneminde
istanbul kadilig1, Anadolu ve Rumeli kazaskerligi gérevlerinde bulunmus, Safeviler aleyhine verdigi
fetva ile sohret olmus ve 928/1522 yilinda vefat etmistir (Mehmet ipsirli, “Sarigérez Nareddin
Efendi,” DIA, 36:151-52). Katib Celebi, el-Murtadd’'min Hanefi fiirGuna dair ve bazi meseleler
merkezli derleme bir eser oldugunu belirtmekte, miiellifinin de vefat tarihini 934 (1527-1528)
olarak sunmaktadir. Bkz. Kesfu’z-Zuntin, 2:1653.

74 Katib Celebi, vefatin1 924/1518-1519 olarak vermistir (Kesfu'z-Zuntin, 2:2023). Serhu’l-Vikaye'ye
yazdig1 ve Sultan 2. Bayezid’e ithaf ettigi hasiyenin bir niishasinin vikaye sayfasinda eserin 21
Rebitilevvel 901 (1495) tarihinde yazildig1 bilgisi mevcuttur. Bunun altinda Ahmed Pasa b. Hidir
Bey’in eserle ilgili manzum bir degerlendirmesi, sonraki vikaye sayfalarinda da dénemin 6nemli
isimlerinin eserle ilgili 6vgii dolu kisa miitalaa mektuplarinin suretleri bulunmaktadir. Bu isimler
sirasiyla ‘All el-‘Arabi, Mu‘arrifzade Yusuf b. Mehmed, Ahaveyn Mehmed, Ah1 Yisuf b. Cuneyd,
Kasim b. Ahmed el-Cemali, Yusuf b. ‘Abdirrahman, Mustafa b. Evhadddin el-Yarhisari, ‘Ali b. Ahmed
el-Cemali, el-‘izari, Yahya el-Karamani ve Mu’eyyedzade ‘Abdurrahman’dan olusmaktadir (el-
Karamani, Hasiye ‘ala Serhi’l-Vikaye, Turhan Valide Sultan, no. 110, vv. la-Ila, 1b). Beyazizade’nin
dikkat ¢ektigi diger eserin bir niishasinda, eser ismi zahriyede el-Es’ile ve’l-Ecvibe el-Mute‘allika bi-
Cami‘i’l-Fustleyn olarak sunulmus, kars1 yapraginda ise eserin 15 Ramazan 913 (1508) tarihinde
yazildigl not edilmistir. el-Karamani, uzunca yazdig1 dibacesinde Karahisar kadiligindan azline
deginmekte ve bundan duydugu teessiifii ince bir sekilde ifadelere dokmektedir. Bu olay sonrasinda
Cami‘u’l-Fusileyn'i miitalaa etmeye yonelmis, eserin ne kadar o6nemli bir metin oldugunu
gozlemlemis, ancak miiellifinin baz1 konularda farkli kitaplardan selefte karsilig1 olmayan ve halef
alimlerinin de itirazina sebebiyet veren “der ki - derim ki” formu iizerinden eklemeler yaptigini, bu
cercevede li¢c yliz seksen sual ortaya koydugunu tespit etmistir. Eserde bu sorulara énceki ve
sonraki alimlerin goriislerine miiracaat etmek suretiyle cevaplar vermis ve yazimina 904
Ramazan’inda (1499) basladig1 eserin miisveddesini alti ayda tamamlamistir. Ancak Kastamonu
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el-Husrevi'nin 6grencisi, Sadru’s-Seri‘a’'nin Serhu’l-Vikaye'sinin hasiyecisi,
Kara Kemal olarak bilinen Isma‘l el-Karamani [6. 920/1514-1515]75

Muhtasaru’l-Kudiri sarihi Mehmed $ah Ibnu’l-Hac Hasenzade (6.
939[/1532-1533])7¢

el-Vikaye ve el-Megsdrik sarihi, Tefsiru’l-Beydavi hasiyecisi, Seyhzade olarak
bilinen Mehmed b. Muslihuddin el-Kocevi (6. 951[/1544-1545])77

Efdalzade’nin 6grencisi, Mahzenu’l-Fikh sahibi ve sarihi Musa b. Musa el-
Amasi (6. 920[/1514-1515])78

kadilig1 gorevi nedeniyle temize ¢ekememis, bir zaman sonra eseri tekrar elden gecirip son halini
vermis ve Sultan 2. Bayezid’e ithaf etmistir. Bkz. el-Es’ile ve’l-Ecvibe, Turhan Valide Sultan, no. 97,
vv. Ib, 1a-2a; es-Simavni'nin sorular1 ve el-Karamani'nin cevaplarinin se¢ilmis érnekler tizerinden
genel bir tahlili i¢cin bkz. Ayhan Hira [Hira], “Siileyman b. Ali el-Karamani’den Seyh Bedreddin’e
Cevaplar,” 635-661.

75 Asil adi Kemaluddin isma‘l b. Ball el-Karamani olsa da Kara Kemal olarak taninmistir. Molla
Husrev’in yani sira el-Hayal''den tahsil gormiistir. Mueyyedzade ‘Abdurrahman Efendi'nin
kazasker olusu sonrasinda daha 6nceden yasadiklar1 bir anlasmazlik nedeniyle emekliye sevk
edilmis, vefatina kadar da ilimle mesgul olup ¢ok sayida eser kaleme almistir (Taskopriiliizade, es-
Saka’ik, 534-537). Daha ¢ok kelamci kimligi ile 6ne ¢ikan Kara Kemal'in fikih alaninda yazdig: tek
kapsamli eser, Serhu’l-Vikdye lizerine yazdig1 hasiyedir. Katib Celebi, hacminin genisligi nedeniyle
bunu serh olarak nitelemis, ana metin ve serhin i¢ ice gectigini, ana metnin ibarelerinin ¢izgiyle
belirginlestirildigini belirtmistir (Kesfu’z-Zuniin, 2:2023). Nishalarinin bazilarinin zahriye veya
vikaye sayfalarinda hasiye (Celebi Abdullah, no. 100, v. 1a; Damad Ibrahim, no. 516, v. Ia),
bazilarinda ise serh (Esad Efendi, no. 739, v. la; Sehid Ali Pasa, no. 810, v. Ia) nitelemesinin
kullanilmas1 bu noktada kii¢iik de olsa bir tereddiit yasanmis olabilecegine isaret etmektedir.
Eserin girisinde ¢ok sayida ilme temas etmis, bu ilimlerin ne 6l¢iide faydali ve mesgul olunmasi
gereken ilimler olduklarina dair kisa kisa degerlendirmelerde bulunmustur. Esad Efendi
Koleksiyonu 739 numaradaki niishasinin sonunda yer alan 910 (1504-1505) tarihinin, aym
zamanda eserin telif tarihi olabilecegini goz 6niinde bulundurmak gerekir. Bkz. Kara Kemal, Serhu
Serhi’l-Vikaye, Esad Efendi, no. 739, v. 580b.

76 Hacthasenzade Mehmed Efendi'nin oglu olup, tahsilini de babasindan ve devrinin ileri gelen
alimlerinden yapmistir. Taskoprizade, Muhtasaru’l-Kudiiri'ye yazdig1 serhin yaninda, lizerinde
ittifak edilen meselelerden hareketle Vikaye'ye ilavelerde bulundugu bir eser karaladigini, ancak
temize cekemedigini belirtmektedir. Bkz. es-Sakd’ik, 608-611; Katib Celebi, Kesfu'z-Zuniin, 2:1632.

77 Taskoprizade, onun Efdalzade’den tahsilde bulundugunu, el-Beydavinin tefsirine yazdig
hasiyenin yaninda Vikaye, el-Fera’idu’s-Siraciyye, es-Sekkaki'nin Miftah1 ve Kaside-i Burde iizerine
serh yazdigini belirtmektedir (Taskopriiliizade, es-Sakd’ik, 534-537). Vikdye iizerine kaleme aldig1
hacimli serhin miisvedde niishas ile temize ¢ekilmis niishasi giintimiize ulasabilmistir. Miisvedde
nishasinda yazimm 938 Ramazan’inda (1532), nihai ntishada ise 25 Safer 939'da (1532)
tamamlandig1 kayithdir (Seyhzade, Serhu’l-Vikaye, Fazil Ahmed Pasa, no. 616, v. 436b [ikinci cilt];
Serhu’l-Vikaye, Nuruosmaniye, no. 1691, v. 401 [ikinci cilt]). Temize ¢ekilmis niishanin hatimesinde,
her ders oncesi isleyecegi konu ile iligkili hususlar1 yaziya doktiigiinti, eserin bu sekilde ortaya
ciktigini belirtmektedir. Katib Celebi'nin bu esere dair verdigi bilgilere, temize ¢ekilmis niishanin
kaynaklik ettigi anlasilmaktadir (Kesfu'z-Zuniin, 2:2022-2023). el-Ferd’idu’s-Sirdciyye tzerine
kaleme aldig1 serhin en eski niishas1 2 Zilhicce 933’te (1527) yazimi tamamlanmis bir niishadir.
Bkz. Seyhzade, Serhu’l-Fera’idi’s-Sirdciyye, Kadizade Mehmed, no. 263, v. 147b (Niishanin miiellif
hatti olabilecegini belirtmek gerekir).

78 es-Seka’ik’'teki hal terclimesinde Amasya Bayezid Camii Kiitiiphanesinde hafiz-1 kiitiib oldugu,
memleketindeki tahsilin ardindan Acem ve Arap diyarlarina giderek buralarda ilim tahsilinde
bulundugu, Anadolu’ya dondiikten sonra da Efdalzade’nin hizmetine girip ondan tahsil gordigi
belirtilmistir. Hayatinin son dénemini Amasya’da tedrisle mesgul olarak gecirmis, 6zellikle fikih
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el-Hidaye, Fethu’l-Kadir, Sadru’s-Seri’a'nin Serhu’l-Vikaye'si ve Tefsiru’l-
Beydavi hasiyecisi ‘Arabzade olarak bilinen Mehmed b. Mehmed (6.
969[/1561-1562])7°

ilminde 6ne ¢ikmis ve meshur fikih metinlerinden on tanesini derleyerek olusturdugu Mahzenu’l-
Fikh isminde bir eser yazmistir (Taskopriiliizade, es-Sakd’ik, 664-665). Katib Celebi, kitaptaki
toplam mesele sayisinin 9268 oldugunu kaydetmektedir (Kesfu'z-Zuniin, 2:1639). Siikrii Ozen, bu
eserin Osmanli yoneticilerinin emriyle gerceklestirilen ilk fetva derlemelerinden biri olduguna
dikkat cekmektedir (Ozen, “Osmanli Déneminde Fetva Literatiirii,” 339). Beyazizade, Mahzenu’l-
Fikh’in bir niishasina bu yazida ele alinan listelerinden ikisini not etmistir. Bu listelerden birinin
bulundugu sayfada, miellife dair Taskoprizade'de gegen bilgilere yakin kisa bir degerlendirmede
bulunmustur: “Mahzenu’l-Fikh gercekten ilging bir tertibi olan usul meselelerinin ve nadir
hadiselerin kaydedildigi faydali bir eserdir. Seyh, Mufti Iimdam Muslihuddin Misa b. Misa el-
Amast'ye aittir. Kendisi Arap, Acem ve Rum alimlerinden ilim tahsil etmis, ‘Allame Mufti
Hamiduddin b. Efdaluddin el-Huseyni'nin yaninda tahsilini tamamlamistir. Sonrasinda kendi
memleketinde miftiilik yapmis ve ders vermistir. On eseri derleyerek yazdig1 bu eserin ibadetler
bolimi igin de bilahare bir serh kaleme almistir. O 922 (1516-1517) civarinda vefat etmistir.”
(Mahzenu’l-Fikh, Nuruosmaniye, no. 1821, v. 1a). el-Amasi, dibacede eseri Sultan 2. Bayezid'den
gelen bir talep lizerine Rim Mufti’sinin isaretiyle kaleme aldigini, Vikaye, Mecma*, Muhtar, Kenz,
Uyiin, Gureru’l-Ahkam, et-Tekmile, Letd’ifu’l-Isarat, Nukdye ve el-Hiddye'den olusan on kitaptan
derlemede bulundugunu, bu eserlerin her birini eserde rumuzlandirdigini, eseri de 913 yilina
karsilik gelecek sekilde Mahzenu’l-Fikh olarak isimlendirdigini belirtmektedir. Eserin bazi
niishalarinda, kendisinden isaret aldig1 miiftiiniin Hamiduddin b. Efdaluddin el-Huseyn1 oldugu
yoniinde kenar notu diisiildiigii goriilmektedir (Nuruosmaniye, no. 1821, v. 1b; Hamidiye, no. 560,
v. 1b). Efdalzade, seyhiilislamlik gorevine 901/1496’da getirilmis ve 908/1503’te vefat edene kadar
da bu gorevi siirdiirmiistiir (Cahit Baltaci, “Hamidiiddin Efendi, Efdalzade,” DIA, 15:476). el-Amasi
eseri tamamladiginda, muhtemelen Efdalzade artik hayatta degildir. Eserin Feyzullah Efendi
Koleksiyonu 954 numaradaki niishasiin zahriyesine Diya’uddin Sinan el-Amasi’nin distiigi bir
miilkiyet ve alim-satim notuna bu vesileyle dikkat ¢ekmek gerekir. Notta, niishanin miellif
Muslihuddin’in oglunun terekesinden alt1 altin karsiiginda satin alindigi, niishanin da miiellifin
hatt1 oldugu belirtilmektedir. Bkz. Mahzenu’l-Fikh, Feyzullah Efendi, no. 954, v. 1a.

79 ‘All b. Bal'nin sundugu genisce hal terciimesinde Sultan 2. Suleyman’in hocasi Hayruddin
Efendi’'nin yaninda miilazemetini aldig), ilmi yetkinligi ile akranlari arasinda 6ne ¢iktig1 ve ¢ok
gecmeden Semaniye medreselerinden birinde miiderrislik makamina ulastigl not edilmektedir.
Seyhiilislam Ebu’s-Su‘id’un bir 6grencisini kendisine muid olarak atamasi, epeyce sikintili bir siire¢
yasamasina neden olmus, Ebu’s-Su‘td’un sikayeti ve verdigi fetva geregi gorevinden siiresiz bir
sekilde azledilmis, herkesin 6niinde dayak cezasina maruz birakilmis ve payitahttan temelli olarak
striilmiistiir. Bursa’'da iki yillik siirgiin hayatindan sonra, Sultan 2. Selim’in tahta ge¢mesiyle
Stileymaniye medreselerinden birinin miiderrisligine, ardindan da Kahire kadilig1 gorevine
getirilmistir. Kis sartlarinda kara yolculuguyla Kahire’ye seyahatin mesakkatli olacagini diisiindiigii
icin, deniz yoluyla gitmeye karar vermis, Rodos adasindaki konaklamadan sonra gemi hareket
ettiginde siddetli bir firtinaya yakalanmis, biiytik bir dalgada on yedi kisi ile denize diismiis ve bir
daha kendisinden haber alinamamigtir. ‘All b. Bali, onun zamanin 6nde gelen isimlerinden biri
oldugunu, Tefsiru’l-Beydavi, el-‘inaye, el-Hiddye, Fethu’l-Kadir, Sadru’s-Seri‘a, es-Seyyid es-Serifin
Serhu’l-Miftah’1 ve el-Mutavvel lizerine hasiyeler yazdigini, ancak bunlarin ¢ogunun miistakil bir
kitaba doniisemedigini belirtmektedir (el-Ikdu’l-Manziim, 148-156). Nev‘izade, bunlardan Tefsiru’l-
Beydavi'ye ve Serhu’l-Miftdh'a olani hasiye, el-Hiddye ve el-Indye’ye olanlari talikat, Fethu’l-Kadir
lizerine olani kelimat olarak nitelemekte, el-Hidaye lizerine yazdig1 serhin meshur ve makbul
oldugunu belirtmektedir (Hadd’iku’l-Hakd'ik, 1:305). Nevizade'nin el-Hidaye lzerine yazdigini
belirttigi serh, muhtemelen el-Hiddye lizerine el-Baberti'nin yazdig1 el-Tndye’ye ‘Arabzade’nin
yazdig1 hasiye olsa gerektir. Zira diger eserlerine nazaran bu eserin pek ¢ok niishas1 bulunmaktadir
(Ornegin bkz. ‘Arabzade, Hasiye ‘ala’l-‘inaye, Murad Molla, no. 807). Murad Molla Koleksiyonu 808
numarada kayith bir mecmuanin vikaye ve zahriye sayfalarindaki iki not dikkat c¢ekicidir.
Vikayedeki not, “merhiim Garik ‘Arabzade Efendi'nifi Hiddye, ev&’ili Sadri’s-Seri‘a, Serh-i Mishah-1
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ed-Durer hasiyecisi Muslihuddin ibnu’l-Mi‘mar [6. 972/1565]80

ibnu’l-Kemal’in 6grencisi, Sadru’s-Seri‘a’nin Serhu’l-Vikdye’sinin hasiyecisi
Salih b. Celal (6.973[/1565-66])8!

Serifiyye, fenn-i sanil mine’l-Mutavvel, ilahiyyat-1 Serh-i Mevakifa yazdig havasi-yi celiledir. Kendi
hattiyladir.” seklinde, zahriyedeki ise “Garik-i bahr-i rahmet olan Misr Kadis1 merhiim ‘Arabzade
Efendi’nifi kendi hatti1 ile baz1 funina tahriridir.” seklindedir. Metinler birbirinden ayristirilip
bunlarin hangi eser oldugu tayin edilmis degildir; bu nedenle niishay1 ‘Arabzade’nin Kkitap
miisveddelerinden olusan kendisine ait bir mecmua olarak takdir etmek daha dogrudur. Bkz.
‘Arabzade, Mecmii‘a, Murad Molla, no. 808, vv. Ia, 1a.

80 ‘All b. Bali, Ma‘lil Emir olarak bilinen Muhyiddin Efendi ve Civizade Mehmed Efendi’den tahsil
gordiiglinii, miilazemetini de Sultan 2. Suleyman’in hocasi Hayruddin Efendi’den aldigini
belirtmektedir. Semaniyye ve Siileymaniyye medreselerinde miiderrislik payelerine ulagmis, Bursa,
Edirne ve Medine kadilig1 gorevlerinde bulunmustur. Hasen Celebi’'nin et-Telvih lizerine yazdig
hasiyeye hasiye kaleme almis, ancak bu hasiye ana metnin kenarinda kalmistir. Durer tizerine de
hasiye yazmis ancak tamamlayamamistir (el-Ikdu’l-Manziim, 208-210). Nevizade, eserlerini et-
Telvih’e hasiye, Hasan Celebi'ye hasiye, Durer iizerine hasiye, Miftah ve Mevakifa talikat, Kafiye
tizerine bir serh ve Cami kenarinda kelimat olarak siralamaktadir. (Hadd'’iku’l-Hakd'ik, 1:335).
Eserlerinin herhangi bir niishasina rastlanilamamigtir. Katib Celebi, Durer lizerine hasiye kaleme
alanlar arasinda yer vermis, ancak vefat tarihini muhtemelen sehven 1021 olarak zikretmistir. Bkz.
Kesfu’z-Zuntin, 2:1199.

81 ‘All b. Bali, Kemalpasazade'ye olan 6grenciliginden s6z etmemekte, yalnizca Hayruddin Efendi’ye
miilazim oldugunu belirtmektedir. Semaniye miiderrisligi payesine ulastiktan sonra, Sultan 2.
Suleyman’in istegi ile baz1 Farsca kitaplari terciime etmis, bunun karsiliginda Bayezid Medresesi
miiderrisligine getirilmistir. Halep ve Kahire kadiliklar1 gorevlerinde bulunmus, seksen yasina
yakin vefat etmistir. Serhu’l-Mevakif, Sadru’s-Seri‘a’nin Serhu’l-Vikaye’'si ve es-Seyyid Serifin Serhu’l-
Miftah’n Uzerine hasiyeleri bulunmaktadir (el-Ikdu’l-Manziim, 216-219). Nev‘izade onun
Kemalpasazade'nin meclisinde ¢ok¢a vakit gecirdigini, yazdigi hasiyeleri temize ¢ekip
metinlestirmeye de imkan buldugunu ifade etmektedir (Hadd'iku’l-Hakd'’ik, 1:345-349).
Nevizade’nin, Celalzade’'nin Serhu’l-Vikdye'ye yazdig1 hasiye i¢in “Molla-y1 merhtim ile beynlerinde
muhakeme itmisdir.” seklinde bir degerlendirmede bulunmasi dikkat cekicidir. Bu durumda,
Celalzade’nin Serhu’l-Vikaye tzerine bir hasiye ile Kemalpasazade'nin eserleri iizerine bir hasiye
olmak tizere iki ayr1 eser mi yoksa tek bir eser mi yazdig1 anlasilamamaktadir. Katib Celebi’nin hem
Serhu’l-Vikdye'ye hasiye yazanlar listesinde hem de Kemalpasazade'nin el-Idah’1 iizerine hagiye
yazanlar listesinde ismine yer vermis olmasi (Kesfu'z-Zuniin, 1:109; 2:2022), Celalzade’'nin iki ayr1
eser ortaya koydugunu diisiindiirmektedir. Kemalpasazade’'nin Islah ve Idah adl eserleri ilizerine
yazdigl hasiyenin birka¢ niishasi mevcuttur. Dibacesinde Sultan 2. Suleyman’in adini anan
Celalzade, hocas1 Kemalpasazade'nin Isldh ve Iddh adl eserlerinin muhtevasini tetkik ederken,
yasadigl donemde alimler arasinda makbul olan bu iki eserin sanina yakisacak bir hasiye kaleme
almak istedigini belirtmekte ve hasiyede olabildigince objektif bir yaklasimla hakk:i ortaya
¢ikarmaya yoneldigini vurgulamaktadir. Hasiyeye yansiyan igerigin énemli bir kisminin el-Hiddye
ve serhleri, el-Kafi, et-Tebyin gibi fikih eserlerini miitalaas: sirasinda aldig1 notlardan olustugunu,
hasiye yazdig1 metni anlasilir kilacak veya var olan tereddiitleri ortadan kaldiracak sekilde bu fikih
eserlerinden ¢okc¢a alintida bulundugunu, bu yiizden de hacimli bir eserin ortaya ¢iktigini ifade
etmektedir. Hatimede ise hasiyenin yaziminin 3 Zilkade 961'de (1554) tamamlandigin1 not
etmektedir (Hdsiye ‘ald’l-Islah ve’l-Idah, Damad ibrahim, no. 512, vv. 2a-b, 484a; Bir baska
niishasinin hatimesinde yazimin tamamlanma tarihi 968 S$aban’inin (1561) ortalar1 olarak
verilmistir. Bkz. Murad Molla, no. 780, v. 474a). Celalzade’nin Serhu’l-Vikdye lizerine bir serh yazdig1
yoniinde herhangi bir katalog kaydina tesadiif edilememektedir. Kemalpasazade'nin Islah ve Idah
adli eserlerinin de odaginda ana metin olarak Vikayetu'r-Rivaye ve Serhu’l-Vikdye yer aldigl icin,
Celalzade’'nin bu iki esere yazdigl hasiyenin Serhu’l-Vikdye lizerine yazilmis bir hasiye olarak
algilanmis olmasi ihtimal dahilindedir. Bu durum, anlasildigi kadariyla Beyazizade igin de
gecerlidir; o burada Celalzade’ye Serhu’l-Vikaye'ye hasiye yazan bir kimse olarak atifta
bulunmustur. Onun Rimi fakihleri eser merkezli tefrik ettigi listesinde Celalzade’ye yine yer verdigi




36 Mehmet Kalayci

ed-Durer hasiyecisi Muhylddin Mehmed el-Vani [6. 1000/1592]82

Serhu’l-Vikdaye hasiyecisi, Ibnul-Kemal ile Sadru’s-Seria arasinda
muhakemat ortaya koyan Tacuddin ibrahim el-Hamidi (6. 973[/1565-
1566])83

goriilmektedir, ancak bu kez ona Sadru‘s-Seri‘a’min Serhu’l-Vikdye'si hakkinda es-Simavni'nin
itirazlarina cevap verenler” arasinda yer vermistir. Bilindigi kadariyla Celalzade’nin buna imkan
verecek bir eseri veya hasiyesi mevcut degildir.

82 Vankulu olarak da bilinen ve el-Cevheri’'nin es-Sthah’inin miitercimi olmasiyla meshur Muhyiddin
Mehmed b. Mustafa el-Vani'dir (Mustafa S. Kagalin, “Vankulu,” DIA, 42:513). Miilazemetini Hamid
Efendi’nin yaninda tamamlamis, Semaniye miiderrisligi payesi sonrasinda sirasiyla Manisa, Selanik,
Kiitahya, Yenisehir ve Medine kadilig1 yapmistir. Nevizade, onun dzellikle fikih ilmi ve usuliindeki
yetkinligine vurgu yapmakta, Durer lizerine yazdigi hasiyenin yani sira bazi risalelerinin
mevcudiyetine dikkat cekmektedir (Hadd'iku’l-Hakd'’ik, 1:925-926). Nakdu’d-Durer adini tasiyan
hasiye Durer lizerine yazilan hasiyeler icerisinde en fazla yayginlik kazananlardandir ve ¢ok sayida
niishas1 mevcuttur. Kisa dibacesinde oglu Pir Mehmed'in Durer’i kendisine okumasi siirecinde,
sarihin hatalarina isaret etmek suretiyle metinde tereddiit olusturan hususlarin ortadan
kaldirilmasi ve belirsizlik tasiyan kimi noktalarin agiklanmasi sadedinde pek ¢ok not aldigini,
bunlar1 temize ¢ekmeye muvaffak oldugu sirada da oglunun Hakk'in rahmetine kavustugunu
belirtmekte, metni okuyan herkesin basta oglu olmak iizere, kendisi ve biitiin miiminler i¢in
istigfarda bulunmasini talep etmektedir. Hatimede telifi, 995 Muharrem’inin (1586) ilk giinii
tamamladigim ifade etmektedir. (Nakdu’d-Durer, Damad ibrahim, no. 517, vv. 1b, 250b). Katib
Celebi, el-VanT'nin el-Ferd’idu’s-Siraciyye Uzerine 992’de (1584-1585) tamamladigi bir hasiye
yazdigini belirtmektedir (Kesfu'z-Zuntin, 2:1248). Bu hasiye, es-Seyyid es-Serifin el-Fera’idu’s-
Sirdciyye lizerine kaleme aldig1 serhe yonelik bir hasiyedir ve hatimesinde telifin 28 Sevval 992’de
(1584) tamamlandig belirtilmektedir (el-Vani, Hasiyetu Serhi’s-Seyyid ‘ala’s-Siraciyye, Sehid Ali
Pasa, no. 1093, v. 112a).

83 “All b. Ball, 6grencisi oldugu Tacuddin ibrahim b. ‘Abdillah el-Hamid'nin hal terciimesine genisce
yer vermistir. Buna gore o, Sarigérez Niruddin Efendi’'nin yaninda miilazemetini tamamlamis ve
iznik’te Sileyman Pasa Medresesi’'ndeki miiderrislik gorevi sirasinda Serhu’l-Vikdye iizerine bir
hasiye kaleme almistir. Hasiyesinde pek ¢ok yerde Kemalpasazade’ye karsi goriisler ortaya koymus,
sonra bu hususlar1 miistakil bir risaleye déniistiirmiistiir. Risalenin 6nséziinde ise Islah ve Iddah adl
eserleri 0zelinde Kemalpasazade’ye agir elestiriler yoneltmistir. Sonrasinda bu risaleden iki ayri
niisha ¢ogaltip birini Vezir Stfi Mehmed Pasa’ya digerini de Veziriazam Rustem Pasa’ya vermistir.
Rustem Pasa, Kemalpasazade'den ders almis olmasi nedeniyle risalenin 6zellikle de dibacedeki
elestirilerinden rahatsiz olmus ve bunu Seyhiilislam Ebu’s-Su‘td’a bir sikayet sadedinde intikal
ettirmistir. Tacuddin el-Hamidi, bu yiizden sorguya alinmis ve sikintili bir slire¢ yasamak
durumunda kalmigstir. Aradan zaman gegtikten sonra Bursa Sultaniye Medresesi’'ne miiderris olarak
tayin edilmis, hacc bahsinin basindan kitabin sonuna kadar Serhu’l-Vikaye tizerine yazdiklarini da
burada temize ¢ekmistir (el-Ikdu’l-Manziim, 222-229). Katib Celebi, onun Serhu’l-Vikaye'ye yazdig
hasiyenin hacc bahsine kadar geldigini belirtmektedir (Kesfu'z-Zuniin, 2:2022). Bu durumda onun
hasiyesinin Serhu’l-Vikdye'nin hacc bahsine kadarki kisim tizerine mi yoksa hacc bahsinden kitabin
sonuna kadarki kisim {izerine mi oldugu noktasinda bir tereddiit olugsmaktadir. Bir niishasinda,
hasiyenin ‘Ali b. Bal''nin betimlemesiyle paralel olarak hacc bahsinden metnin sonuna kadarki
kisim iizerine oldugu goriilmektedir. Bkz. Hasiye ‘ala Serhi’l-Vikaye, Murad Molla, no. 801, v. 1b-
298a; el-Hamidr'nin hasiyesi hakkinda genel bir degerlendirme i¢in bkz. Kemal Yildiz ve Riiveyda
Yildiz, “T4ceddin el-Asgar ibrahim b. Abdullah el-Hamid{'nin ‘Hasiyetiin ale’l-Islah ve’l-izah li ibn-i
Kemalpasa’ Adli Hasiyesinin Nesri, Terciimesi ve Degerlendirilmesi (Kemalpasazade'nin ‘zahu’l-
Islah’ Adli Eserine Yazilan Bir Reddiye Ornegi),” 83-87.
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Manziumetu’l-Fikh sahibi ve Serhu’l-Vikaye hasiyecisi, Dede olarak maruf
Muhyiddin es-Stnusevi (6. 973[/1565-1566])8+

el-Idah ve et-Tecrid hasiyelerinin hasiyecisi Muhyiddin Sah Mehmed b.
Hurrem el-Karahisari (6. 978[/1570-1571])85

ed-Durer hasiyecisi, el-Fevri olarak bilinen Ahmed b. ‘Abdillah (6.
978[/1570-1571])8¢6

ed-Durer hasiyecisi ve el-Istikaf fi'l-Evkaf sahibi, Hinnavizade olarak bilinen
‘Al b. Mehmed (6. 979[/1571-1572])%7

84 Dede Halife olarak da bilinen Kemaluddin ibrahim b. Bahsl es-Stinusev'dir. Bursa Bayezid Pasa
Medresesi'nde miilazimhigini almis, cesitli miiderrislik gorevlerinin ardindan Kefe miiftiiliigi
gorevine getirilmis ve vefatindan birka¢ y1l dncesine kadar bu gorevi yaklasik yedi y1l boyunca
stirdiirmistiir. “Ali b. Bali, fikih ve tefsirde yetkin oldugunu, fikih ilminde bir manzumenin yani sira
farkl ilim alanlarinda risaleler yazdigini belirtmektedir. Bunlar igerisinde en bilinen es-Siyasetu’s-
Ser‘yye adli siyasetnamesidir. (el-Tkdu’l-Manziim, 232-235). Akgiindiiz vefat yilin1 975/1567 olarak
tespit etmistir (Ahmet Akgiindiiz, “Dede Céngi,” DIA, 9:76-77) ki bu Beyazizade’nin sundugu tarihi
iki y1ldan fazla ileriye cekmektedir. Fikihta yazdig1 s6ylenen Manziime’sinin herhangi bir niishasina
tesadif edilememektedir. Katib Celebi'nin Serhu’l-Vikaye'ye hasiye yazanlar listesinde de onun adi
gecmemektedir, ancak dibace ve hatimeden yoksun oldugu i¢cin miiellifi tayin etmenin zor oldugu
bir Serhu’l-Vikaye hasiyesinin zahriyesinde, “Sultan Suleyman devrinde Kefe isimli beldede miftii
olan ve Dede Efendi olarak bilinen Fazilifi Hasiyetu Serhi’l-Vikdye'si” seklinde bir fevaid notu
mevcuttur. Bkz. Hasiyetu Serhi’l-Vikdye, Damad ibrahim, no. 514, v. 1a.

85 Merhaba Efendi ve Civizade’den tahsil goérmiis, Semaniye ve Siileymaniye medreseleri
miiderrislik payeleri elde etmis, Kahire, Edirne ve istanbul kadiliklar1 gérevlerinde bulunmustur.
‘Ali b. Bali, Kemalpagazade’nin Islah ve Iddh adli eserleri iizerine hasiyeler yazdigini ancak bunlari
tamamlayamadigim belirtmektedir (el-Ikdu’l-Manziim, 324-327). Nitekim Katib Celebi de bunun
Islah ve Idah’n ilk kisimlarina yonelik bir talikat oldugunu ifade etmistir (Kesfu'z-Zuniin, 1:109).

86 Aralarinda Taskoprizade'nin oldugu 6nemli isimlerden tahsil gérmiis, Semaniye miiderrisligi
payesi elde etmis, Sam’daki miiderrisligi ve miiftiiliigl sirasinda vefat etmistir (Ali b. Bali, el-Ikdu’l-
Manziim, 330-331). Daha ¢ok edebi kimligiyle 6ne ¢ikmaktadir. Onun Durer’e yazdigl ve metnin
tamamina yonelik oldugu kaydedilen hasiyenin (Katib Celebi, Kesfu’z-Zuniin, 2:1199) giiniimiize
ulasmis bir niishasina tesadiif edilememistir.

87 Kinalizade olarak bilinen ‘Ala’uddin ‘Ali Efendi’dir. Ma‘lil Emir, Muhass1 Sinan, Merhaba Efendi
gibi isimlerden tahsil gérmiis, Givizide Mehmed Efendi’nin muidi olmustur. Onemli miiderrislik
gorevlerinin yani sira $am, Kahire, Bursa, Edirne ve Istanbul kadiligi gérevlerinde bulunmus,
vefatindan 6nce de Anadolu kazaskerligi gorevine getirilmistir. Es-Seyyid es-Serif el-Curcani’nin
Hasiyetu’t-Tecrid’i, Molla Cam1'nin Serhu’l-Kafiye'si, Molla Husrev’in Durer’i, el-Hiddye'nin kerdahiyye
boliimii iizerine hasiyeleri oldugu, Durer’e yazdig1 hasiyenin tamamlanamadig), ayrica el-Es‘af fi
Imi’l-Evkaf adiyla bir risalesi oldugu belirtilmektedir (Ali b. Bali, el-Ikdu’l-Manziim, 360-364, 378-
379; Hasan Aksoy, “Kinalizdde Ali Efendi,” DIA, 25:416-417). Katib Celebi, onun Durer {izerine
yazdig1 hasiyeyi, Durer’in bir kismi {lizerine yazilan hasiyeler arasinda zikretmektedir (Kesfu'z-
Zuniin, 2:1199). Veliyyuddin Carullah Efendi, kendi koleksiyonundaki bir niishasmin zahriyesine
dustiigi notta, hasiyenin Durer’in ilk kisimlarina yonelik oldugunu ve asl itibariyla eksik oldugunu
belirtmistir; metnin de el-mesh ‘ala’l-huffeyn bahsinin sonuna kadar geldigi goriilmektedir
(Kinalizade, Hdgiye ‘ald Durer, Carullah, no. 612, v. 1a-70b). Isticar ve istibdal meselelerine
odaklandig1 vakif konusuyla ilgili eserini dibacede ihtiyaca binaen yazdigin1 belirtmekte,
hatimesinde de yazimini1 973 Zilkadesi'nin (1566) sonlarinda tamamladigini belirtmektedir (Risale
f1 Ba‘di Ahkami’l-Vakf, Sehid Ali Pasa, no. 785, vv. 1b-29b). Kinalizadde'nin Ekmeluddin el-BabertI'nin
el-‘Indye’sinin bas kisimlarina yénelik yazdig: talikatin, sonradan bagkalari tarafindan bir araya
getirilmesiyle olustugu anlasilan bir niishasi s6z konusudur. Nitekim niishanin zahriyesinin alt
kisminda Sun‘izade kaydinin diisiildiigi bir notta bu durum su sekilde dile getirilmistir: “Merhim
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Mu‘inu’l-Hukkam sahibi, Aklik olarak bilinen Muhylddin Mehmed [6.
10./16.yy.]%8

Muhtaratu’l-Vaki‘at derleyicisi Hamid b. Mehmed el-Kunevi (6. 985[/1577-
1578])8°

Kinalhizade “Ali Efendi'nifi kendi mutaala‘a idiip havatirini yazdig1 Ekmel niishasi ihvandan birinden
isti4n olunub havamisinde olan ta‘likat kendi hattindan tecrid olunmigdir” (Talikat ‘ald’l-‘Indye,
Fazil Ahmed Pasa, no. 556, v. 1a). Bunun bir bagka niishasinin zahriyesinde de “Hasiye ‘ala’l-Hidaye
ve'l-“Indye ve’s-Sa‘di li'1-Mevla el-Fadil ‘All el-Hinna’1” notu yer almaktadir (Murad Molla, no. 789, v.
1a). ‘All b. Bal'nin el-Hidaye'nin kerahiyye bolimii ilizerine hasiyesi oldugu yoniindeki bilgisi,
muhtemelen bu talikatlara karsilik gelmektedir. Kinalizade'nin Durer hasiyesi icerisinde de yer
verdigi, ancak yeniden gozden gecirmek suretiyle miistakil risale olarak kaleme aldig1 Tabakatu’l-
Mesa’il adl risalesine de bu vesileyle dikkat cekmek gerekir. Hanefi fikih mesailinin hiyerarsisinin
ortaya konuldugu, sonraki literatiire de etkide bulunan bu risale, ii¢ farkli versiyon halinde Orhan
Engakar tarafindan negsredilmistir (Orhan Encakar, “Kinalizade Ali Efendi'nin (6. 979/1572)
Tabakatii'l-mesail Adl Risalesinin Tahkik ve Tahlili,” 97-143). Kinalizade'nin dikkat c¢ekilmesi
gereken bir baska eseri, Ebii Hanife’den Kemalpasazade'ye kadar iki yliz yetmis alt1 Hanefi fikih
aliminin kisa biyografisine yer verdigi Tabakatu’l-Hanefiyye adli eseridir. Bkz. Orazsahet Orazov,
“Hanefi Fikih Edebiyatinin Tasnifi: Kinalizade Ali Celebi'nin Risale fi Beyani'l-Istilahati’l-Miitedavilat
fi Kiitiibi’l-Fikh Adh Risalesinin Tahlili, Tahkiki ve Cevirisi,” 373-374; Nazim Biiyiikbas, “Hanefi
Tabakat Kitaplar1 Arasinda Kinalizade’nin Tabakatu’l-Hanefiyye’sinin Yeri,” 247-262.

88 Bu isme ve eserine dair herhangi bir bilgiye rastlanilamamistir.

89 Civizade Mehmed b. ilyas'in damadidir. Tahsilini Sa‘di Efendi, Kadrl Efendi ve kaympederinin
yaninda tamamlamis, Bursa ve [stanbul’daki cesitli miiderrislik gorevlerinden sonra Kahire, Bursa
ve Istanbul kadiligi ile Rumeli kazaskerligi yapmistir. Ebu’s-Su‘Gd Efendi'nin vefati iizerine
seyhiilislamlik gorevine getirilmis ve vefatina kadar yaklasik ti¢ y1l bu gorevi stirdiirmiistiir (Cahit
Baltaci, “Hamid Efendi, Civizdde Damadi,” DI4, 15:460-461). ‘All b. Bali, onun fikhin fiiruundaki
yetkinligine dikkat c¢ekmistir (el-Ikdu’l-Manziim, 618-619). Nev‘zade, dort kitalik bir vakiat
derlemesi bulundugunu ve bunun Fetava-y1 Himidiyye olarak bilindigini belirtmektedir (Haddiku’l-
Hakad’ik, 1:766). Katib Celebi ise eseri dort cilt olarak kaydetmistir (Kesfu'z-Zuniin, 2:1222).
Beyazizade’'nin eseri ni¢in Fetava-y1 Hamidiyye olarak degil de Muhtaratu’l-Vaki‘at olarak zikrettigi
merak konusudur. Hamid Efendi'nin Fetava’s: disinda bagka bir eseri olmadig1 bilinmektedir. Cahit
Baltacr'nin eserin bir niishasi olarak zikrettigi Esad Efendi Koleksiyonu 554 numaradaki niishanin
gercekte ona ait olmadig Siikrii Ozen tarafindan tespit edilmistir (Ozen, “Osmanl Déneminde Fetva
Literatiirti,” 356). Molla Celebi Koleksiyonu 104 ile $ehid Ali Pasa Koleksiyonu 953 numaradaki
niishalar, miisvedde vaziyette fetva derlemelerinden olusmaktadir. Sehid Ali Paga Koleksiyonu 953
numarali zahriyesinde “Bu, Hamid b. Mehmed'in fiiru kitaplarindan Sadru’s-Seria’nin tertibine gore
cemettigi cok sayida meseleyi barindirmaktadir.” seklinde bir not ile bunun hemen altinda
“Mecmi‘a fI'l-Fikh li-Hamid b. Mehmed” ibaresi mevcuttur. Benzer bir ifade birkag sayfa sonrasinda
“Bu, Hamid b. Mehmed b. Seyh Dervez’in cemetttigi bir mecmuadir.” kaydi yer almaktadir
(Mecmii‘a, Sehid Ali Pasa, no. 953, vv. 1a, 5a). Kilig Ali Pasa Koleksiyonu 496 numaradaki niishasinin
vikayesinde yer alan “Merhiim ve magfiir Seyhulislam Civizade Efendi hazretlerinii Mecmii‘a-i
mu‘tebereleridir.” seklindeki not, eserin Hamid Efendi'ye nispetinin yanlis olabilecegini
diusiindiirmektedir. Bu durum, Nevizade ve Katib Celebi'nin dort kita/cliz seklinde
vasiflandirdiklar1 Fetava-y1 Hamidiyye tarifine uymadig1 gibi, Beyazizade'nin Muhtaratu’l-Vaki‘at
nitelemesine de karsilik gelmemektedir. Ayasofya Koleksiyonu 1563 ile Murad Molla Koleksiyonu
1190 numaralarda kayith iki niisha bu belirsizligi kismen ortadan kaldiracak tiirdendir.
Zahriyesinde “Mecmii‘a-i Seyhulislam Hamid Efendi” kaydinin bulundugu Murad Molla Koleksiyonu
1190 numarali niisha “Bu, fakir Hamid b. Mehmed el-Kunevi (Allah onu ve babasini bagislasin) der
ki tercih edilen nevazilde ihtiya¢ duyulan hususlari barindiran [bir mecmua] olup doért kissmdan
olugmaktadir ve Muhtaratu’l-Vaki at olarak isimlendirilmistir.” ifadeleriyle baglamaktadur. {lk kisim
vekale, ikinci kefale, liglincli tadmin, dordinct de nikah olarak bashiklandirilmistir. Ancak nikah
kismindan sonraki béliimlerde diizensiz bir sekilde farkli konu basliklar: altinda bilgiler verildigi
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et-Tekmile sahibi, Serhu’l-Vikaye hasiyecisi Zekeriyya b. Bayram el-
Ankaravi (6. 1001[/1593])%°

gorilmektedir (Mecmii‘a fi'l-Fikh, Murad Molla, no. 1190, v. 1a-b). Olduk¢a hacimli bir niisha olan
Ayasofya Koleksiyonu 1563 numaradaki niishanin zahriyesinde niishanin ismi Muhtdratu’l-
Vaki‘ati’l-Hamidiyye olarak sunulmus ve niishanin i¢indekiler liste olarak verilmistir. Listede ilki
‘ibadat, ikincisi mu‘amelat, tiglinctisii mezdacir, dordiinciisii de adab olmak iizere eserin dort kisma
ayrildigr ve her bir kisim altinda da fikhin temel konularinin alt baglik olarak zikredildigi
gorilmektedir. Niishanin dibacesinde miiellif ismi, Hamid b. Mehmed b. David el-Kunevi seklinde
sunulmus, eserin telif gerekgesi ortaya konulmus, Muhtaratu’l-Vaki‘at olarak isimlendirildigi ve
dort boliimden olustugu belirtilmistir (Muhtaratu’l-Vaki‘at, Ayasofya, no. 1563, v. 1a-b; Eserin ferag
kaydinda ise niishanin yaziminin musannifin niishasindan hareketle 1088 (1677-1678) yilinda
gerceklestirildigi belirtilmektedir. Bkz. v. 868b). Beyazizade, eser ismini kaydederken muhtemelen
Ayasofya Koleksiyonu 1563 numarali niishay1 veya bu niishanin kaynak niishasini referans almis
olmaldir.

9 Aslen Ankaralidir. ‘Arabzade ‘Abdulbaki Efendi ve Ma‘lil Emir Efendi'den tahsil gérmiis,
miilazemetini de Ma‘lil Emir'den almistir. Semaniye miuderrisligi payesinin de aralarinda
bulundugu cesitli miiderrislik gérevlerinin ardindan sirasiyla Halep, Bursa ve Istanbul kadihg ile
Anadolu ve Rumeli kazaskerligi gorevlerinde bulunmustur. Vefatindan yaklasik bir yil dnce de
seyhiilislamlik gérevine getirilmistir (Mehmet ipsirli, “Zekeriyya Efendi, Bayramzade,” DIA, 44:211-
212). Nev‘izade, onun pek ¢ok alanda yetkinlik sahibi bir kimse oldugunu belirtmekte, eserlerini el-
Hidaye'ye hasiye, vekdle bahsinden kitabin sonuna kadar Ibnul-Humam’a zeyl, el-Araf suresi
ozelinde el-Beydavi tefsirine hasiye, es-Seyyid es-Serifin Serhu’l-Miftah’ina hasiye, Sadru’s-Seri‘a’ya
hasiye olarak siralamaktadir. Ayrica el-Beydavi tefsiri, el-Kessaf, et-Telvih, Mevakif, Durer ve Hagsiye-i
Tecrid gibi metinlerin kenarlarina talikati oldugunu, bunlarin her birinin miistakil hasiye olmaya
yetecek kadar genis muhtevaya sahip oldugunu belirtmektedir (Hadd'’iku’l-Hakd'ik, 1:936).
Beyazizade'nin zikrettigi iki eserden et-Tekmile, Zekeriyya Efendi’nin Ibnuw’l-Humam’in el-Hidaye'ye
yazdig1 ancak tamamlayamadig1 Fethu’l-Kadir adl1 serhe yonelik bir zeyldir. Katib Celebi, bu zeylin
vekale bahsinden ilgili kitabin sonuna kadarki kismi icerdigini, Zekeriyya Efendi'nin bunu, benzer
bir zeyl olan Kadizade'nin et-Tekmile’sine yonelik bir reddiye olarak yazdigini ve 994
Rebitilevvel'inde (1586) tamamladigini belirtmektedir (Kesfu'z-Zuniin, 2:2037). Mevcut niishalari
incelendiginde eserin iki parcadan olustugu, vekale bahsinin basindan ilgili kitabin sonuna kadarki
kisma yonelik serhin - hatimede de belirtildigi lizere - 994 Rebiiilahir'inde (1586) tamamlandig
anlasilmaktadir (Serh ‘ala’l-Hidaye, Murad Molla, no. 815, vv. 80b-563b). Diger bir kisim ise buyu*
bahsinden baslamak suretiyle sehddadt kitabinin serhini icermekte olup yazimi 997 Rebiiilevvel'inde
(1589) tamamlanmigtir. Bu kismin hatimesinde Zekeriyya Efendi'ye ait olan ve ayni zamanda
otobiyografik bazi veriler igeren bilgiler iki parcali serh meselesine agiklik getirmektedir. O burada
sehadat kitabinin serhini Allah’in inayeti ve tevfiki ile 997 Rebiiilevvel'inde (1589) tamamladigini,
serhe bir oOnceki yilda yaptigi hac ziyareti sonrasinda ve buyi‘ bahsinin basindan itibaren
basladigini, hacca yonelmeden 6nce de vekale kitabinin basindan sonuna kadar serh ettigini, son
yazdig1 kisim ile el-Hiddye'nin ikinci defterinin tamamlanmis oldugunu belirtmektedir. Zekeriyya
Efendi'nin devaminda sundugu bilgiler, kendi yazdig1 eserlerin bir listesidir ve Nev‘izade'nin bu
noktadaki bilgilerinin de kaynag1 konumundadir (Serh ‘ala’l-Hiddye, Murad Molla, no. 815, v. 1b-
79a). Nushalarda -muhtemelen Zekeriyya Efendi’nin kendi tertibi dogrultusunda - sonradan serh
edilen kisma o6ncelik verildigi goriilmektedir (Sultan Ahmed I, no. 90; Serez, no. 964; Murad Molla,
no. 815). H. Hiisnii Pasa Koleksiyonu 466 numarada Zekeriyya Efendi'nin hibe, icarat, mekatib, vela’
ve ikrah bahisleri cercevesinde el-Hidaye'ye yazdigl belirtilen bir hasiye mevcuttur (Havasi Ii'l-
Hidaye, H. Hiisnii Pasa, no. 466, vv. 114b-185b). Beyazizade'nin atifta bulundugu diger eser
Zekeriyya Efendi'nin Serhu’l-Vikaye'ye yazdig1 hasiyedir. Katib Celebi, Serhu’l-Vikaye'ye yazilmis
hasiyeler arasinda onunkine yer vermekte, ancak herhangi bir degerlendirmede bulunmamaktadir
(Kesfu’z-Zuniin, 2:2037). Resid Efendi Koleksiyonu 1116 numarada kayith Serhu’l-Vikaye niishasi
961/1554 tarihinde Zekeriyya Efendi'nin elinden ¢ikmis olup da‘va kitabinin bir kismina kadar da
kenarlarda ona ait hasiye ve talik notlar1 yer almaktadir (Sadru’s-Seri‘a, Serhu’l-Vikaye, Resid
Efendi, no. 1116, vv. 1b-146a). Ne 6l¢lide bu notlarin biraraya getirilmesinden miitesekkil oldugu
net degilse de zahriye sayfasinda “Zekeriyya Efendi b. Bayram’in tahriratlarindan olusan Sadru’s-
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el-Hidaye sarihi Mehmed b. ‘Abdulcebbar (6. 1000[/1592])°1

el-Hidaye'nin bir kisminin sarihi, Sinan es-Stnusevi olarak bilinen Yusuf el-
Muhassi (6. 986[/1578])°2

et-Tevfik Serhu’l-Vikdye sahibi Seyh Cuneyd b. Sendel [6. 8-9./14-15. yy.]?3

Seri‘a hasiyesi” notunun bulundugu kisa bir metne bu vesileyle dikkat cekmek gerekir. Bkz. Hasiye
‘ala Serhi’l-Vikaye, Laleli, no. 3650, vv. 9a-16b.

91 Zekeriyya Efendi’nin damadi olup ‘Abdulcebbarzade Dervis Mehmed Efendi olarak bilinmektedir.
‘Atd’aullah Efendi’den tahsil gérmiis, Semaniye, Valide Sultan gibi miiderrislik payelerini elde
ettikten sonra Yenisehir, Kudiis, Halep, Mekke, Misir ve Istanbul kadilign yapmistir. 1023
Muharrem’inde (1614) vefat etmistir. Nev‘izade, onun eserlerini el-Hiddye'ye serh, Miftah serhleri
ve Tecrid hasiyeleri iizerine de talikat seklinde zikretmektedir (Hadd'’iku’l-Hakd'ik, 2:1459-61).
Katib Celebi'nin el-Hiddye lizerine serh yazan kimseleri siraladig: listede ‘Abdulcebbarzade’nin
ismine tesadiif edilememektedir. Nevizade ve Beyazizade'nin Serhu’l-Hidaye olarak
‘Abdulcebbarzade’ye nispet ettikleri eser, muhtemelen Murad Molla Koleksiyonu 784, 785 ve 786
numaralarda kayitli olan ve ‘Abdulcebbarzade’nin kendi kaleminden ¢ikmis miisvedde ii¢ niishadir.
Bunlardan 784 ve 785 numarali niishalarin zahriyesinde ‘Abdulcebbarzade’nin el-Hidaye hasiyesi
notunun yer aliyor olmasi, onun yazdigl eserin el-Hidaye lizerine bir serh mi yoksa mevcut el-
Hidaye serhlerinden biri lizerine bir hasiye mi oldugu yoniinde bir tereddiiti beraberinde
getirmektedir. Ancak 786 numaradaki niishanin hatimesinde “Bu, el-Hidaye'den sulh kitabinin serhi
noktasinda ifade etmek istediklerimizin sonudur.” seklindeki kapanis ifadesi ‘Abdulcebbarzade’nin
eserinin el-Hiddye \izerine bir serh olabilecegini de diisiindiirmektedir. Yine de bu hususun tetkike
muhta¢ oldugunu belirtmek gerekir. Bkz. Hasiye ‘ala Serhi’l-Hiddye, Murad Molla, no. 784, vv. 1a-
103b; Murad Molla, no. 785, vv. 1a-432b; Murad Molla, no. 786, vv. 1b-445b.

92 el-Beydavi tefsirine yazdig1 hasiye ile sohret bulmus, bu ylizden de Muhassl Sinan olarak
adlandirilmistir. Sarigérez Niruddin Efendi'nin damadidir. Zenbilli ‘All Efendi’den ve miilazemetini
yaninda tamamladigl Hayruddin Efendi'den tahsil gérmiistiir. Aralarinda Semaniye payesinin de
bulundugu miiderrislik gérevlerinden sonra Halep, Dimesk, Bursa, Edirne ve Istanbul kadihg
yapmis, ardindan da Anadolu kazaskerligi gorevinde bulunmustur. Asiyab vakasinda sorumlulugu
oldugu gerekgesiyle gorevinden alinmis, ad1 temize ¢iktiktan sonra Siileymaniye Darulhadisinde
basladig1 miiderrislik gorevini vefatindan bir siire 6ncesine kadar stirdiirmustiir (Eyiip Said Kaya,
“Sinan Efendi,” DIA, 37:228-229). ‘Ali b. Bali, onun el-Hiddye'nin kerdhiyye ve vesdyd bahisleri
uzerine gserh yazdigini belirtmektedir (el-Ikdu’l-Manziim, 618-619). Nevizade, Sinanuddin
Efendi’'nin torunlarindan olan ve Kethuda Mustafa Efendi'nin oglu Mahmiid Celebi’'nin el-Hidaye ve
serhlerinin kenarinda bulunan notlarini biraraya getirerek dedesinin serhini ikmal ettigini
kaydetmektedir (Hadd'’iku’l-Hakd'’ik, 1:780). Ikmal edildigi belirtilen serhin dibacesinde torunu,
ismini “Mahmiid b. Huseyn b. el-Mevla el-Merhiim Sinan” olarak zikretmistir. O, dedesinin, dersleri
sirasinda el-Hiddaye'nin ve Ekmeluddin tarafindan yazilan serhinin hamislerine bazi talikler
dustiigiing, fakat vaktinin ¢ogunu el-Beydavi'nin tefsirinin ve el-BuharT'nin es-Sahih’inin hasiyesine,
ayrica kelam ve felsefe kitaplariyla iliskili bazi risalelere harcamasi, ayni1 zamanda fetva isleriyle ve
hasimlariyla mesgul olmasi gibi nedenlerle talikatin1 temize ¢ekme firsati bulamadigini, biitiin
omriint ibadetlerin edasina ve iyi islerin yerine getirilmesine harcadigini belirtmekte, kendisinin
de zayi olmamasi i¢in bu talikati tek bir ciltte bir araya getirmeye niyet ettigini ifade etmektedir
(Sinanuddin Efendi, Hasiye ‘ala’l-Hidaye, H. Hiisnii Pasa, no. 466, v. 28b [Mecmuanin zahriyesinde
eser ismi Hasiyetu’l-Indye ve’l-Hiddye 1'1-Mevla Sinan Efendi” olarak kaydedilmistir]). Nev‘izide ve
Katib Celebi'nin, Sinan Efendi'nin el-Hidaye'nin kerahiyye ve vesayd bahislerine yazdigini belirttigi
serhin de birkac¢ niishas1 mevcuttur (Sinan Efendi, Hasiye ‘ala’l-Hidaye, Damad ibrahim, no. 621, vv.
1b-139a [sadece kerdhiyye kitabi]; Damad ibrahim, no. 622, vv. 1b-196b; Veliyyiiddin Efendi, 1095,
vv. 1b-281b). Metin karsilastirmasi yapildiginda torunu Mahmid Efendi'nin derlemesinin bu
hasiyelerden farkli bir metin oldugu ve Sinan Efendi'nin hamislerde kalmis bazi notlarinin el-
Hidaye'nin genel tertibi dogrultusunda siralanmasi iizerine kurulu oldugu anlasilmaktadir.

93 Kaynaklarda hayati hakkinda herhangi bir bilgi bulunmamaktadir. Beyazizade, el-Cevahiru’l-
Mudiyye'nin harf tertibine gore distiigii bir kenar notunda onun i¢in su bilgiyi paylasmistir: “Seyh
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et-Tatbik min Havasi’'l-Vikdye sahibi Kasim b. Suleyman en-Nikdevi (0.
970[/1562-1563])%

Niiru’l-‘Ayn sahibi, ibnu’t-TevkiT olarak bilinen Mehmed [6. 1031/1621]9%

el-‘Udde mine’l-Hiddye sahibi, Kemal olarak bilinen Mehmed (6.
1032[/1622-1623] )%

Cuneyd b. Sendel el-Hanefl, el-Vikdye'yi hacimli bir cilt halinde serh etti ve Tevfiku’l-Indye olarak
isimlendirdi. Musannif onu ihmal etmistir.” Muhtemelen daha sonra bunun istiine “er-Rimi,
Sullem’de kayitll oldugu tzere el-Kafiyeci ondan nakilde bulunmustur. O, 9.[/15.] asrin
miielliflerindendir. Musannif onu goérememistir” seklinde bir ilave yapmistir (el-Kurasi, el-
Cevahiru’l-Mudiyye, v. 36a). Eserinin, ¢ogu da 9./15. asirda istinsah edilmis ve en eskisi de 24
Zilkade 808 (1406) olan ¢ok sayida niishasi mevcuttur. Niishalarda miiellifin kimligine dair bir
fevaid notuna rastlanilamamistir. 808 (1406) tarihli niishanin zahriyesinde “Gayet sahih kitabdr.
Merhim Seyhulislam Mufti Sa‘di Efendi'mifi mutala‘a[sindan] ge¢mistir.” seklinde bir not ile
aralarinda Ahi Yusuf b. Cuneyd’in oglu Ahmed Celebi'nin ve Sa‘dl Efendi’'nin de bulundugu baz
miilkiyet kayitlar1 s6z konusudur. Miellif, eserin dibacesinde ismini Cuneyd b. Seyh Sendel el-
Hanefi olarak zikretmekte ve Vikayetu'r-Rivaye i¢in baska bir serhe ihtiya¢ birakmayacak agiklikta
ve genislikte bir serh kaleme aldigim ve Tevfiku'l-Indye fi Serhi Vikdyeti'r-Rivaye olarak
isimlendirdigini belirtmektedir. Bkz. Cuneyd b. Sendel, Tevfiku'l-Indye, Kadizade Mehmed, no. 170,
vv. la-b, 262a.

94 Nigde’de basladigl tahsil hayatini Istanbul’a gelip Hayruddin Efendi’ye miilazim olarak
stirdlirmiis, Siroz’da Selguk Sultan Medresesi'nde miiderrislik yapmis, muhtemelen erken bir yasta
vefat etmistir. Nevizade, onun Vikaye'yi serh edip et-Tatbik olarak isimlendirdigini, Molla-y1
merhuma cevap vermek icin tahkik yolunu tuttugunu ifade etmekte, kitabini da takdir etmektedir
(Hadd'iku’l-Hakd'ik, 1:320). Nev‘izade’nin, Kasim b. Suleyman’in cevap verme ¢abasinda oldugunu
belirttigi kisiyi, Katib Celebi Kemalpasazade olarak teshis etmektedir (Kesfu'z-Zuntin, 2:2021).
Nitekim miiellifin, uzunca dibacesinde dolayl olarak buna isaret ettigi goriilmektedir. ismini Kasim
b. Suleyman b. Mehmed olarak sunmaktadir. Serhini iki medresedeki 6grencilere komsuluk ettigi
sirada yazdigini, Vikdye'nin metnini tam ibare olarak, Serhu’l-Vikaye'nin metnini de sadece
baslangi¢ lafizlarina isaret etmek suretiyle serhine tasidigini, et-Tatbik adini bu yiizden tercih
ettigini, bununla metnin ve serhin siyak ile sibakinin tam olarak ortistiigiinii gostermeyi, ayrica bu
noktadaki zayif evhamlar1 ve zekice siiphelerin karanhigini ortadan kaldirmayir amagladigin
belirtmektedir. Serhi 952 Muharrem’inin (1545) ilk ginii yazmaya basladiginy, 960
Cemaziyelevvel’inin (1553) baslarinda da tamamladigini not etmekte, ayrica Sultan 2. Suleyman’in
adin1 anmaktadir. Bkz. et-Tatbik Serhu’l-Vikaye, Kadizade Mehmed, no. 148, vv. 1b-2a.

95 Nisancizade Muhyiddin Mehmed Efendi'dir. Miilazemetini Hoca Sa‘diddin Efendi’nin yaninda
yapmistir. Aralarinda Sahn payesinin de oldugu cesitli miiderrislik gorevleri sonrasinda Bagdat,
Yenisehir, Uskiidar, Halep ve Mekke kadiligi yapmuistir (Tahsin Ozcan, “Nisancizdde Muhyiddin
Mehmed,” DiA, 33:161). Katib Celebi onun Bedruddin es-Simavni'nin Camiu’l-Fusileyn’i yeniden
tertip ettigini ve ilave ya da eksiltme tarzinda fazlaca tasarrufta bulundugunu belirtmekte, icinde
problemli hususlar olsa bile asil metnin tedaviilde devam ettigini belirterek de Nisancizade'nin
yaptig1 tasarrufa ince bir elestiride bulunmaktadir (Kesfu’z-Zuniin, 1:566-567). Nisancizade eserin
dibacesinde, yaptig1 kapsamli tasarrufun ¢ercevesini sunmakta ve eseri Nuru’l-‘Ayn fi Islahi Cami‘i’l-
Fustileyn olarak isimlendirdigini belirtmektedir. Bkz. Niru’l-‘Ayn, Asir Efendi, no. 127, vv. 1b-2a
(Bastaki ilk vikayede miiellifin hatti oldugu bilgisi mevcuttur).

96 Tagkoprizade Ahmed Efendi'nin oglu Kemaluddin Mehmed Efendi’dir. Seyhiilislam Ebu’s-Su‘id
Efendi’den tahsil gormiis, miilazemetini de yine onun yaninda almistir. Cesitli medreselerdeki
miiderrislik goérevlerinden sonra Selanik, Halep, Sam, Bursa, Galata ve istanbul kadilig1 yapmistir,
birka¢ kez de Anadolu ve Rumeli kazaskerligi gorevlerine getirilmistir. 4 Sevval 1030/22 Agustos
1621’de vefat etmistir (Mehmet Ipsirli, “Taskoprizdde Kemaleddin Efendi,” DiA4, 40:152-153).
Beyazizade'nin verdigi vefat tarihi isabetli degildir, ayrica onun listede Kemaluddin Efendi’ye yer
verdigi kismin hemen altina diisiilmiis bir notta “es-Seka’ik sahibi Taskoprizade'nin oglu ‘Udde
sahibi Kemaluddin” ifadesi yer almaktadir. Bu notun Beyazizade'ye ait olup olmadigl tam
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el-Ahkam sahibi Hidir b. ‘Umer er-Rimi (6. 766[/1364-1365])°7

[rsadu’l-Fer@’id sahibi Mahmiid b. ez-Zahir el-Larendi (6. 719[/1319-
1320])°8

2.3. Eser Telif Eden Fukaha’-i Rim

Beyazizade, Mahzenu’l-Fikh niishasinda yer verdigi iki listeden biri olan
bu listeye su ifadelerle baslamistir:

Fukahd’-i Rim i¢inde bir eser telifinde bulundugu bilinen (60) ve
herhangi bir telifte bulunup bulunmadig1 bilinmeyen kimseler so6z
konusudur. Telifte bulundugu bilinenler su kimselerdir:

Onun bu listesi, dnceki iki listede isimleri gecen fakihlerin, yazdiklari
eserler merkeze alinarak yeniden tasnif edilmesiyle olusturulmustur. Bir
onceki listenin kenarina diistiigli ve altina listede kag kez tekrarlandiklarim
not ettigi eser isimlerinin bu listenin hareket noktasini olusturdugu anla-
silmaktadir. Bunu yaparken kendi icerisinde bir hiyerarsi gézetmistir. ilkin,
serhlere, ardindan hasiyelere ve ardindan telhis ya da muhtasar tarzi me-
tinlere yer vermis, miistakil metinleri ise en sonda zikretmistir. Bu muhte-
melen, Hanefl gelenegi temel bazi metinler lizerinden okuma ¢abasindan
kaynaklanmaktadir. Zira Beyazizade’'nin bu cercevede merkeze aldigi el-
Cam‘iu’l-Kebir, el-Hiddye, Serhu’l-Vikdye, Mecma‘u’l-Bahrayn gibi metinler
biitiin Hanefi topluluklar nezdinde kdse tasi hiiviyetindeki eserlerdir.

anlasilamamaktadir. Udde, el-Hidaye'nin delillerden arindirilarak sadece meselelerinin
tertiplenmesi ve gerekli bazi ilavelerde bulunulmasi iizerine kurulu bir eserdir. Kemaluddin Efendi,
Sultan 1. Ahmed’e yonelik bir ithafin da bulundugu genisce dibacesinde bunun gerekgesini kadilik
gorevinin beraberinde getirdigi bir ihtiya¢ olarak zikretmekte, bu diisiincenin uzunca bir siire
zihninde bekledigini ancak gerceklestirmeye imkan bulamadigini belirtmektedir. Bkz. ‘Uddetu
Ashabi’l-Bidaye ve’n-Nihaye fi Tecridi Mesa’ili’l-Hiddye, Amcazade Hiiseyin, no. 215, vv. 1b-3a.

97 ibn Hacer, Salahuddin Hidir b. ‘Umer b. ‘Ali b. Isd er-RiimI el-Hanefl olarak ismini vermekte,
Sam’da vefat ettigini ve ahkam konusunda bir kitap cemettigini belirtmektedir (inba’u’l-Gumr,
1:84). Katib Celebi, Dimesk’te Salihiyye’de atasinin zaviyesinde seyhlik yaptigini, Kahire’de 776’da
(1364-1365) vefat ettigini kaydetmektedir (Sullemu’l-Vusil, 2:80). Beyazizade, el-Cevahiru’l-
Mudiyye'nin harf tertibine gore diistligii bir kenar notunda onun i¢in su bilgiyi paylasmistir: “Hidir
b. ‘Umer b. ‘Ali Salahuddin er-Rimi. Fazilet sahibi bir kimse olup, Ebi Bekr b. ‘Anter’den
dinlemistir. Ders vermis, 0gretmis, eser yazmis, uzmanlasmis ve ahkam konusunda bir kitap
cemetmistir. 766 (1364-1365) yilinda Sam’da vefat etmistir. Miiellif onu ihmal etmistir.” (el-Kurasi,
el-Cevahiru’l-Mudiyye, v. 44b). Eserin gliniimiize ulagmis bir niishasi tespit edilememistir.

98 el-Kurasl, ismini Mahmud b. Ahmed b. Zahir b. Semsuddin el-Larendi olarak kaydetmekte,
Sadruddin Suleyman el-Ezra‘T’den tahsil gérdiigiing, feraiz ve hesab ilminde alim bir fakih oldugunu
belirtmektedir. Vera sahibi, dilinde Acem sivesi bulunan bir kimsedir. Feraiz konusunda frsadu Uli’l-
Elbab ila Ma'rifeti’s-Savab isimli bir eser yazmis, daha sonra buna el-Ferd’idu’s-Sirdciyye’yi dahil
edip bazi béliimler eklemis, dért mezhebe gére bir tertibte bulunmus ve Irsadu’r-Raci li-Ma‘rifeti’l-
Ferd@’idi’s-Sirdci olarak isimlendirmistir. Bunun yaninda el-‘Ariidu’l-Endeliisiyye lizerine bir ciltlik bir
eser yazmistir. el-Kurasi, el-Larendi’yi gordiigiinii, heybet ve hagsmet sahibi iyi ahlakll bir kimse
oldugunu, sufilerin libasini giydigini ve ders verdigini, 720’den (1320-1321) 6nce de vefat etmis
olabilecegini diistindtigiinti ifade etmektedir. Bkz. el-Cevahiru’l-Mudiyye, 2:154.
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el-Cami‘u’l-Kebir'e serh yazanlar

Radiyyuddin ibrahim b. Suleyman el-Kunevi (6. 732[/1331-1331])

Siracuddin Ahmed b. Mes‘id el-Kunevi (6. 740[/1339-1340])

el-Cami‘u’l-Kebir'e telhis yazanlar

Muhyiddin Muhammed b. ‘Abbad el-Ahlati (6. 652[/1254])

el

-Ahlatr’'nin Telhis'ine serh yazanlar

Ekmeluddin Muhammed b. Mahmiid el-Baberti (6. 786[/1384])

Semsuddin Muhammed b. Hamza el-Fenari (6. 833[/1429-1430])

en-Nesefl'ye veya bagkalarina ait manzumelere serh yazanlar

Fahruddin Hattab b. Eb1'l-Kasim el-Karahisari (6. 720[/1320-1321])

Muhsin b. Muhammed el-Kayser1 [6. 772/1370’den sonra]

Zikri gecen Radiy[yuddin el-Kunevi]

Dede es-Siinusevi olarak bilinen Muhyiddin (6. 973[/1565-1566])

el-Kuduri’nin Muhtasar’ina serh yazanlar

el-Yenabi® sahibi Ebu ‘Abdillah Muhammed b. Ramadan er-Rimi (6.
640[/1242-1243)

Mehmed Sah ibnu’l-Hac Hasenzade (6. 939[/1532-1533])

el

-Hidaye’ye serh yazanlar

Zikri gecen Ekmel[uddin el-Baberti]

[rsadu’d-Dirdye sahibi Zeynuddin Mustafa b. Zekeriyya el-Kunevi (6.
809[/1406-1407])

Bedruddin Mahmid el-‘Ayni (6. 855[/1451])

Semsuddin Ahmed Ibn Kemal (6. 940[/1534])

et-Tekmile sahibi Semsuddin Ahmed b. el-Kadi Bedr (6. 988[/1580])

et-Tekmile sahibi Muhyiddin Zekeriyya b. Bayram el-Ankaravi (0.
1001[/1593])

Fahruddin Mehmed b. ‘Abdulcebbar (6. 1001[/1593])

Bir parca et-Tekmile sahibi Sinanuddin Yusuf el-Muhassi es-Siinusevi [0.
986/1578]

el

-Hidaye’ye hasiye yazanlar
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Kara olarak bilinen Serafuddin Ya‘kiib b. idris en-Nikdevi (6. 833[/1429-
1430])

Sa‘duddin Sa“di b. Isa el-Kastamini (6. 945[/1539])

‘Arabzade olarak bilinen Muhyiddin Mehmed b. Mehmed (6. 969[/1561-
1562])

Mecma‘u’l-Bahrayn’e serh yazanlar

‘Izzuddin ‘Abdullatif ibn el-Melek Riimi (6. 800[/1397-1398])

Muhyiddin b. el-Kadi el-Ayaslugi (6. 738[1337-1338])

Keh [?] olarak bilinen Bedruddin Suleyman b. ‘Ali el-Karamani (6.
926[/1519-1520])

el-Vikaye'ye serh yazanlar

Kara lakabiyla meshur ‘Ald’uddin ‘Ali b. Muhammed el-Karahisari (6.
800[/1397-1398])

Seydi ‘Al1 el-Kiimenati (6. 800[/1397-1398])

Yisuf b. Huseyn el-Kirmasti (6. 900[/1494])

Seyhzade olarak bilinen Muhyiddin Mehmed b. Muslihuddin el-Muhass1 (6.
951[/1544-1545])

et-Tevfik isimli eserin sahibi Seyh Cuneyd b. Sendel (6. 800[/1397-1398])

Sadru’s-Seri‘a’'nin Serhu’l-Vikaye'sine hasiye yazanlar

Fahruddin Ya‘kib Pasa b. Hidir Bey (6. 891[/1486])

Zikri gecen Ahmed ibnu’l-Kadi Bedr

Muhyiddin Ibrahim en-Niksari (6. 901[/1495-1496])

Kara olarak bilinen Sinanuddin Yasuf [6. 9./15. yy.]

Ahi olarak bilinen Yusuf b. Cuneyd et-Tukati [6. 905/1499-1500]

Sa‘ir olarak bilinen Sinanuddin Yiasuf [6. 10./16. yy.]

Zikri begen Bedruddin Suleyman -ki es-Simavni'nin tespitlerine cevap
vermistir-

Kara olarak bilinen Kemaluddin isma‘il el-Karamani [6. 920/1514-1515]

Zikri gecen ‘Arabzade Muhyiddin

Semsuddin Salih b. Celal (6. 973[/1565-66])
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et-Tatbik sahibi Tacuddin ibrahim el-Hamidi [6. 973/1565-1566] -ibnu’l-
Kemal'in tespitlerine cevap vermistir-

Sah Mehmed b. Hurrem el-Karahisarl (6. 978[/1570-1571]) -ibnu’l-
Kemal'in el-Idah’1 ile Serhu’s-Sadri arasinda bir muhakemede bulunmustur-

M

uistakil metin, serh ve fetva sahibi olanlar

Let@ifu’l-Isarat, et-Teshil ve Cami‘u’l-Fusileyn isimli eserlerin sahibi
Bedruddin Mahmid ibnu’l-Kadi es-Simavni (6. 820[/1417-1418])

ed-Durer sahibi Muhyiddin Mehmed el-Husrevi (6. 885[/1480])

Durer iizerine hasiye yazanlar

Civizade olarak bilinen Mehmed b. ilyas (6. 954[/1547])

‘Ala’uddin ‘Ali b. Mehmed el-Hinnavi (6. 979[/1571-1572])

Fevri olarak bilinen Semsuddin Ahmed b. ‘Abdillah (6. 978[/1570-1571])

Muslihuddin Mustafa ibnu’l-Mi‘mar (6. 972[/1565])

Muhyiddin Mehmed el-Vani [6. 1000/1592]

Muslihuddin Mustafa ibnu’l-‘Azmi (6. 1040[/1631])

M

ustakil metin, serh ve fetva sahibi olanlar

el-Fetava ve er-Res@’il sahibi Ebi’s-Su‘id b. Mehmed el-imadi (6.
972[/1565])

el-Muhtarat sahibi ‘Ala’uddin ‘Ali b. Ahmed el-Cemali (6. 932[/1526-
1527])

el-Mubtegi sahibi Fahruddin Isa b. Muhammed el-Kirsehri (6. 740[/1339-
1340])

Gunyetu’l-Mufti sahibi Niruddin ‘Abdulmu‘min b. Ramadan et-Tukati (.
800[/1397-1398])

Mahzenu’l-Fikh sahibi Muslihuddin Misa el-Amasi (6. 920[/1514-1515])

el-Murtada sahibi Niiruddin el-Karasivi (6. 928[/1521-1522])

el-Muhtarat derleyicisi ‘Abdurrahman ibnul-Mweyyed el-Amasi (6.
922[/1516])

Niiru’l-Ayn sahibi Ibnu’t-Tevkiq olarak bilinen Muhylddin Mehmed [6.
1031/1621]

Mu‘inu’l-Hukkam sahibi Muhyiddin
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el-Ahkam sahibi Hidir b. ‘Umer er-Rami (6. 766[/1364-1365])

Mustemilu’l-Ahkam sahibi Fahruddin Mehmed er-Rumi (6. 880[/1475-
1476])

Muhtaratu’l-Fetava derleyicisi Hamiduddin Hamid el-Kunevi (0.
985[/1577-1578])

‘Uddetu’l-Hidaye sahibi Kemaluddin b. Mehmed (6. 1032[/1622-1623])

2.4. Tahkik Ehli Kabul Edilen Osmanli1 Mesayihi

Beyazizade'nin Mahzenu’l-Fikh nishasinda yer verdigi ikinci liste,

takdim ifadesi bakimindan 6nceki listelerden kismen ayrismaktadir. Daha
onceki listelerde hep fukaha’u’r-Riim veya el-Fukaha’u’r-Riimiyyin ibaresi

lizerinden s6ze baslarken, bu listeyi min megdyihi’d-Devleti’l-‘Osmaniyye
ibaresi ile baslatmistir. Beyazizade'nin tahkik ehli nitelemesi {izerinden
fakihleri siraladigl bu listede sadece dokuz kisinin ismine yer verilmistir.
Aslinda listenin zaman araligini, 700/1300’lerin basindan 1000/1600’lerin
sonuna olacak sekilde genis tutmustur. Buna ragmen listede az kisi olusu,
muhtemelen onun tahkik ehli ifadesine yiikledigi anlamla iligkilidir. Listenin

ilk sirasinda yer alan ‘Ala’uddin el-Esved hari¢ diger sekiz isim resmi

gorevlerde bulunmustur.

Tahkik Ehli Osmanh Mesayihi

1

el-Cami‘u’s-Sagir, el-Vikaye ve el-Mugni sarihi, Sultan ‘Osman ve oglu
Orhan zamaninda miiftii, 800[/1397-1398] yilinda vefat eden el-imam
‘Ala’uddin el-Esved el-Karahisari

[‘Al2’uddin el-Esved’in] 68rencisi, Telhisu’l-Cami‘i’l-Kebir sarihi ve Fusulu’l-
Bedayi‘ sahibi, Sultan Yildirim Bayezid ve oglu Sultan Mehmed zamaninda
miiftii, 833[/1429-1430] yilinda vefat eden el-imam Semsiiddin Mehmed
el-Fenar1

[el-Fenar’nin] 6grencisi el-Yegani'nin 6grencisi, ed-Durer ve Mirkatu’'l-
Usul sahibi, Sultan Mehmed zamaninda miiftli, 885[/1480] yilinda vefat
eden Muhyiddin Mehmed el-Husrevi

[el-Husrev'nin] 6grencisi, el-Muhtarat sahibi, Sultan Selim b. Bayezid
zamaninda miifti, 933[/1526-1527] yilinda vefat eden ‘Ala’'uddin ‘Ali el-
Cemali

el-Hidaye sarihi ve el-Idah sahibi, zikri gecen Sultan zamaninda miiftii,
940[/1534] yilinda vefat eden muhakkik Semsuddin Ahmed ibnu’l-Kemal




AUIFD 64:1 Beyazizade’'nin Rimi Aidiyet Temelinde Fakihleri Listeleme Cabasi 47

6 | el-Hidaye'ye hasiye yazan, Sultan Suleyman zamaninda miiftii, 945[/1539]
yilinda vefat eden muhakkik Sa‘duddin Sa“di el-Kastamiini

7 | ed-Durer ve el-Esbah’a hasiye yazan, Sultan Suleyman b. Selim zamaninda
miiftii, 954[/1547] yilinda vefat eden muhakkik Muhyiddin Mehmed b.
llyas

8 | el-Fetava ve er-Resd’il sahibi, zikri gecen Sultan ve oglu Selim zamaninda
miiftl, 982[/1574] yilinda vefat eden muhakkik Ebt’s-Su‘ad b. Mehmed
el-imadi

9 | et-Tekmile sahibi, Sadru’s-Seri‘a’ya hasiye yazan, Sultan Murad b. Selim
zamaninda miiftii, 988[/1580] yilinda vefat eden muhakkik Semsuddin
Ahmed Ibnu’l-Kadi Bedruddin

3. Fukaha’-i Ram’a Dair Listelerin Muhtevasi

Beyazizade'nin listelerinde yer verdigi fakihlerle ilgili olarak, Hanefi
fikhinin usulii veya fiiruunda en az bir eser yazmis olmayi bir kriter olarak
belirledigi anlasilmaktadir. Bu agidan bakildiginda onun listelerinin ne
Olglide bu kriteri karsiladigini sorgulamak gerekir. Listelerde zikri gecen
eserlerin kahir ekseriyeti fikhin fiiru alanina tekabiil etmektedir; fikhin usul
alaniyla iliskili olup da listede yer alan eser sayisi olduk¢a sinirlidir. Bu
durumun, Rimi aidiyete sahip fakihlerin daha ¢ok fikhin fliruuyla ilgilenmis
olmasindan mi1 yoksa Beyazizade’nin listelerini olustururken daha ¢ok bu
alan1 merkeze almis olmasindan mi1 kaynaklandigi merak konusudur. Onun
listelerinde zikri gecen fikih usulii eserleri; Ekmeluddin el-Baberti'nin et-
Takriri, ‘Ala’uddin el-Esved’in Serhu’l-Mugni’si, ibn MeleK'in Serhu’l-
Menar1, Molla Husrev'in Mirkat ve Mir’ath, Molla el-Fenari'nin Fusilu’l-
Bedayii ve ‘Azmizade’nin Ibn Melek’in Serhu’l-Menar’1 iizerine kaleme aldig1
hasiyesidir. Bu eserler, listede yer alan fiiru fikh1 eserlerine nazaran
oldukea siirhdir.

Fikhin usul alaninin fiiru alaniyla kiyaslandiginda genel olarak daha az
telife konu oldugu bilinmektedir. Bu durum ana hatlariyla Osmanh ilim
gelenegi icin de gecerlidir. Bununla birlikte Osmanli muhitinde fikih usulii
alaninda, ozellikle de belirli metinler etrafinda kiimelenmis bir yazim
faaliyeti s6z konusudur. Bunun belki de en 6nemli zemini Sadru’s-Seri‘a’nin
Tenkihu’l-Usal'l, bunun iizerine yazdigl et-Tavdih’'i ve Sa‘duddin et-
Teftazanr’'nin et-Tavdih (izerine kaleme aldig1 et-Telvih'i etrafinda olusan
hareketliliktir. Katib Celebi'nin verdigi bilgilere bakilirsa bu kapsamda ana

metin veya et-Telvih lzerine hasiye veya talikat yazan Osmanl alimleri



48 Mehmet Kalayci

arasinda Hasen Celebi el-Fenari, Samsiinizade Mehmed, Molla Musannifek,
‘Al2’uddin et-Tusi, Molla Husrev, Kadi Burhaneddin, Molla Yusuf Ball ve
oglu Mehmed, °‘All Kuscu, Kemalpasazade, Hidir Sah el-Mentesevi,
Husamzade Muslihuddin Mustafa, Suriri Muslihuddin Mustafa, Hocazade,
Kadizade Semsuddin Ahmed, Hidayetullah el-‘Ala’1, Mi‘marzade ve Ebu’s-
Su‘dd Efendi'nin yer aldig1 anlasilmaktadir.?® Bu isimlerden ¢ogu,
Beyazizade'nin fukahd’-i Rim nitelemesi altinda yer vermedigi kimselerdir.
Bu durum, Beyazizade'nin ilgili niteleme altinda yaptig1 secimde et-Tavdih
ve et-Telvih etrafinda olusan literatiirii dikkate almadigina isaret
etmektedir. Onun listelerinde, bu isimlerden yalnizca Molla Husrev,
Kemalpasazade, Kadizade, Mi‘marzade ve Ebl’s-Su‘ud yer almaktadir. Fakat
listelerde bu bes ismin yazdiklar1 et-Telvih hasiyelerine veya taliklerine
yonelik herhangi bir goénderme sb6z konusu degildir. Ornegin
Kemalpasazade’'nin, Vikayetu'r-Rivaye’'nin metnini yeniden insa ettigi
Islahu’l-Vikaye'si ve buna serh olarak yazdig1 Idahu’l-Islah’t Beyazizade’'nin
listesinde yer bulmusken, Sadru’s-Seria’nin Tenkihu’l-Usillini -tipki
Islahu’l-Vikaye de oldugu gibi- metnini yeniden diizenlemek suretiyle
yazdig1 Tagyiru’t-Tenkih’i100 listede yer almamuistir.

et-Tavdih ve et-Telvih etrafinda olusan hasiye ve talik literatiiriiyle
Beyazizade'nin ilgilenmedigi anlasilmaktadir. Benzer bir durum bu
literatiiriin bir alt uzantisi konumundaki “mukaddimat-1 erba‘a” etrafindaki
hareketlilikte de kendini gostermektedir. Sultan 2. Mehmed'in istegi ve
yonlendirmesiyle101 Sadru’s-Seri‘a’nin et-Tavdih’'te ortaya koydugu ve
Es‘arilere elestiri yonelttigi dort temel esasa/mukaddimeye et-Teftazani'nin
et-Telvih'te verdigi cevaplar, muhakemat tarzinda bir literatiirii
beraberinde getirmistir. Katib Celebi, bu kapsamda hasiye ya da talik
yazanlar arasinda ‘Ala’uddin ‘Ali el-‘Arabi, Hatibzade Muhyiddin Mehmed,
Hacihasenzade Mehmed, Molla Lutfi, Molla ‘Abdulkerim, Molla Hasen es-
Samsini ve Muslihuddin el-Kesteli'nin isimlerini zikretmektedir.192 Bu
isimlerden sadece Hacithasenzade Mehmed, Beyazizade'nin listelerinde adi
gecen bir kimsedir; listede yer bulabilmesinin nedeni de Muhtasaru’l-Kudiri
sarihi olmasidir; listelerde onun “mukaddimat-1 erba‘a” ilizerine yazdigi
hasiyeye yonelik bir bilgi veya gonderme s6z konusu degildir.

99 Katib Celebi, Kesfu’z-Zuniin, 1:496-498.

100 Katib Celebi, Kesfu’z-Zuntin, 1:499.

101 Katib Celebi, Kesfu’z-Zuntin, 1:499.

102 Katib Celebi, Kesfu'z-Zuntin, 1:498-499. Daha genis bir mukayese i¢in bkz. Asim Ciineyd Koksal,
“Osmanlilarda Mukaddimat-1 Erbaa Literatiiri,” 101-132.
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Osmanli alimlerinin, lizerine hasiye yazdiklar1 bir baska usul metni ise
Ibnu’l-Hacib’in Muhtasaru’l-Muntehd'sina ‘Adududdin el-IcT'nin yazdig serh
ve bu serh lizerine es-Seyyid es-Serif el-Curcani’nin yazdig1 hasiyedir. Katib
Celebi, bu kapsamda hasiye veya talika yazan isimler arasinda Efdalzade
Hamiduddin, Hatibzade Muhyiddin Mehmed, Molla Yasuf Bali, ‘Ala’uddin
‘Ali el-‘Arabi, Molla Hasen es-Samsiini, ‘Ald’uddin et-Tusi, Hocazade
Muslihuddin, Muslihuddin el-Kesteli, Semsuddin el-Hayali ve Ya‘'kib
Pasa’ya yer vermektedir.103 Bunlardan Beyazizade’'nin listelerinde yer alan
tek isim, Ya‘'kilb Pasa’dir, ancak onun da listede yer almasinin nedeni
Sadru’s-Seri‘a’nin Serhu’l-Vikdye’'si lizerine yazmis oldugu hasiyedir.

Biitiin bu 6rnekler, Osmanl ilim gelenegi icerisinde fikih usulii merkezli
dinamik bir hareketliligin s6z konusunu oldugunu diisiinmeye imkan
tanimaktadir. Ancak ne bu hareketliligin neticesi durumundaki eserler ne
de bunlarin yazarlar1 Beyazizade'nin listelerinde karsilik bulmustur. Sorun
Beyazizade'nin fukahd’-i Rim’u tespit ederken sadece fikhin fiiru alanini
dikkate almis olmasi olarak da tarif edilemez. Zira Beyazizade listelerde
Molla Husrev'in et-Telvih’e yazdig1 hasiyeye yer vermemesine karsin, onun
Mirkatu’l-Vusal'ii ve buna yine onun yazdigi Mir’atu’l-Usil adli serhini
zikretmistir. Mir’datu’l-Usil'iin Osmanli doneminde ders metni olarak
okutulmus bir fikih usulii eseri oldugu dikkate alindiginda, usul konusunun
kategorik olarak Beyazizade'nin listeyi olustururkenki tercihlerinin disinda
kaldigini séyleyebilmek zordur. Bu ise Beyazizade'nin nicin Molla Husrev'in
Mirkatu’l-Vusal'i ve Mir'atu’l-Usil'ine fukaha’~i Ram bashgl altindaki
listesinde yer verip de et-Telvih’e yazdig1 hasiyeye yer vermedigi sorusunu
akla getirmektedir. Bu noktada kesin bir degerlendirmede bulunabilmek
zordur. Ancak Beyazizade'nin et-Tavdih, et-Telvih, “mukaddimat-1 erba‘a” ve
Muhtasaru’l-Muntehd merkezli literatiirii, usul-i fikhtan ziyade kelam
merkezli bir literatiir olarak degerlendirmis olmasi, bu nedenle de fikihta
bir eser yazma Kkriteri lizerinden olusturdugu listelerinde s6z konusu
literatiire yer vermemis olmasi ihtimal dahilindedir.

Beyazizade'nin Riimi aidiyet ve fikih alaninda bir eser telif etmis olma
Kkriteri lizerinden fakihleri siraladig listelerinin, ilgili kriterler ¢ercevesinde
ne oOl¢liide basarili oldugunu da sorgulamak gerekir. Bunu en azindan
listelerde sik tekrar eden el-Hidaye, Vikayetu'r-Rivaye, Dureru’l-Hukkam, el-
Esbah ve'n-Nezd’ir, el-Ferd’idu’s-Siraciyye gibi metinler {zerinden,
biyografik ve bibliyografik eserler 6zelinde bir tarama ile sorgulamak

103 Katib Celebi, Kesfu’z-Zuniin, 2:1856-1857.
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miimkiindiir. Katib Celebi'nin el-Hiddye’'nin veya serhlerinin tamami ya da
bir kismi iizerine serh yazanlar1 siraladigl listesinde yer alan $emsuddin
Mahmiid b. Ahmed el-Kunevi, ‘Ala’uddin ‘All b. Muhammed el-Hilatj,
Taskoprizade Ahmed Efendi, Surtri Muslihuddin Mustafa, Birgivi Mehmed
Efendi, ‘Ali b. Bali, Babazade Mehmed el-Karamani, Ahizade ‘Abdulhalim
Efendi gibi isimler10* Beyazizade'nin kriterlerine uymasina Kkarsin
listelerinde zikri gecmeyen kimselerdir. Benzer bir durum, Vikdyetu'r-
Rivaye ve serhi lzerine hasiye ve talik yazanlar arasinda ismi gecen
Semsuddin el-Hayali, Hasen Celebi el-Fenari, Hatibzade Muhyiddin
Mehmed, Bahd’uddinzidde Muhylddin Mehmed, Tursun b. Murad,
Kirmastizade Husrev Efendi ve Birgivi Mehmed Efendi icin de gegerlidir.105
Molla Husrev'in Durer’i lizerine hasiye yazdig1 belirtilen Karamanizade
Mehmed Efendi ve Hamidi Karaca Efendi'ninl0¢ de Beyazizade'nin
listelerinde adi gegmemektedir. Ibn Nuceym el-Misri'nin el-Esbah ve’n-
Neza’ir'ine hasiye veya talik yazdig belirtilen Ahizade ‘Abdulhalim Efendi,
Ebi’'l-Meyamin Mustafa, Zeyrekzade Emrullah Mehmed ve Celep
Muslihuddin Mustafa'nin adlari da listelerde mevcut degildir.197 Siracuddin
es-Secavendr'nin el-Fera’idu’s-Sirdciyye’si lUzerine serh, hasiye veya talik
yazan Anadolulu alimlerden Sihabuddin es-Sivasi, Emir Hasen er-Rimi,
Hatibzade Muhyiddin Mehmed, Fenarizade Mehmed Sah, Ya‘'kib b. Seyd;,
Taskoprizade Ahmed Efendi'nin isimlerine Beyazizade’nin listelerinde yer
verilmemistir.108 Fetva derlemesinde bulunan isimlerden0® ibnu’l-Edhemi
el-Magnisavi, Saruhani Lali Efendi, Vell (Yegan) b. Yasuf el-iskilibi;
monografik mecmuasi olan isimlerden Hoca Sa‘deddin Efendi, Sun‘ullah
Efendi, Hocazade Es‘ad Efendi; miistakil fetva tertibinde bulunan isimlerden
Uskubi Pir Mehmed Efendi, ‘Ali Akkirmani; menkul fetva mecmuasi sahibi
olan isimlerden Semsuddin $adgeld1 Pasa el-Amasi, Kara Pir1 el-Karamani,

104 Katib Celebi, Kesfu’z-Zuntin, 2:2036-2039. Daha genis bir mukayese i¢in bkz. Murat $Simsek, “Bir
Hanefi Klasigi: Merginani’nin el-Hidaye’si ve Uzerine Yapilan Calismalar,” 279-321.

105 Katib Celebi, Kesfu’z-Zuntin, 2:2021-2023. Daha genis bir mukayese i¢in bkz. Orazsahet Orazov,
“Vikayetii'r-Rivaye fi Mesaili’'l-Hidaye Baglaminda Olusan Fikih Edebiyati,” 81-122.

106 Dyrer lizerine hasiyesi oldugu belirtilmektedir. Bkz. Nev‘izade, Hadd'iku’l-Hakd'ik, 2:1438, 1470.
Daha genis bir mukayese i¢in bkz. Orhan Engakar, “Molla Hiisrev’in Diirerii’'l-Hiikkdm’1 Etrafinda
Olusan Literatiir,” 223-277.

107 Katib Celebi, Kesfu'z-Zuniin, 1:99. Daha genis bir mukayese i¢cin bkz. Necmettin Azak, “Kava‘id-i
Fikhiyyede Bir Literatiir incelemesi: ibn Niiceym'’in el-Esbah ve’n-Nezair'i ve Uzerine Yapilan
Calismalar,” 547-596.

108 Katib Celebi, Kesfu'z-Zuniin, 2:1247-50; Daha genis bir mukayese i¢in bkz. Abdurrahman Yazici,
“Ug Feraiz Metni Gercevesinde Gelisen Miiteahhirin Dénemi Feraiz Literatiirti,” 147-192.

109 Fetva literatiirii kapsaminda eser yazan isimlere dair burada verilen bilgiler, Beyazizade 6ncesi
dénem merkeze alinmak suretiyle Ozen’in kapsamli makalesinden segilmistir. Bkz. Ozen, “Osmanh
Doneminde Fetva Literatiirii,” 262-358.
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Kirk Emre el-Hamidi, Masdar Muslihuddin Mustafa, Muslihuddin Mustafa
el-Karahisari, Rasil el-Aydini, Karacgelebizade Huseyn el-Kutahi, Ahizade
‘Abdulhalim, Nev‘izade ‘Ata’1 de Beyazizade'nin listelerinde yer almayan
kimselerdir. Bu durum, Beyazizade’'nin kendi kriterlerine uyan her isme
listesinde yer vermedigini ortaya koymaktadir.

Sonug¢

Bu yazinin geldigi noktadan geriye dogru bakildiginda eksik kalan ve
degerlendirilmeyi gerektiren -belki daha ¢ok hak eden- en 6énemli husus
Beyazizade'nin Rim veya Riumi nitelemesine ytkledigi anlamdir. Onun
listeleri, bir 11./17. yiizy1l Osmanl aliminin, kendinden 6nceki dort asirhik
bir slireci Rimi aidiyet ile Hanefilige mensubiyet ve fikihta bir eser yazmis
olma kriterleri iizerinden okuma c¢abasidir. Bu durum onun listelerini,
hususi bir tabakat ve literatiir derlemesine doniistiirmektedir. Osmanh
tabakat hafizasinin sekillenmesinde Taskoprizade’'nin es-Seka’ik’inin kurucu
bir etkisi oldugu malumdur. Oyle ki bu eser, Osmanl’da ulema merkezli bir
biyografi yazicilig1 faaliyetini baslatmis, Taskoprizade’den 6nceki ve sonraki
slirecte yasamis pek cok ismin “Osmanli ulemas1” basligi altinda derlenmesi
suretiyle ortak bir ziimre bilincinin olusmasinda Kkurucu bir islev
gormistiir. Herhangi bir metin ortaya koymus olsun veya olmasin Osmanli
ilmiyesi veya blirokrasisi i¢cerisinde rol tistlenmis isimlerin énemli bir kismi
es-Seka’ik ve zeyillerinde kendisine yer bulabilmistir. Buna bugiin Anadolu
olarak adlandirdigimiz boélgenin disindan gelenlerin de ¢ogunlukla dahil
edildigini belirtmek gerekir.110 Riim ifadesini, es-Sekad’ik’'e yazdig1 zeylin
basliina yerlestiren ‘Al b. Balr'nin bu noktada kismen bir istisna
olusturmaktadir. O el-‘Tkdu’l-Manziim fi Efadili’r-Riim adl1 eserinde alimlerin
hal terciimelerini verirken -Taskoprizade ve Nev‘izade'nin aksine- Rim’a
mensubiyeti bilhassa gézetmis gibidir. Benzer bir durum, ‘Ali b. Bal'den bir
asir sonra yagamis olan Beyazizade icin de gegerlidir. Ustelik onun bu
noktadaki yaklasimi, ‘Al b. Bal'ye nazaran daha siki bir gorinti
vermektedir. Oyle ki émiirlerinin énemli bir kismin1 Osmanl topraklarinda
veya payitahtinda gecirmis, yazdiklar1 eserler vasitasiyla da Osmanl fikih
gelenegini etkilemis bazi isimler bile muhtemelen Rim’a mensup
olmadiklari/mensup goriilmedikleri icin Beyazizade'nin listelerinde yer
almamislardir. Bunun en dikkat ¢eken oOrneklerinden biri hi¢ kuskusuz

110 By noktada bazen ¢er¢evenin ¢ok daha genis tutuldugu goriilebilmektedir. Nevizade'nin, Kahire
disina gok fazla gikmamis ancak eserleri ragbet gérmiis olan Zeynuddin ibn Nuceym el-Misri’nin (8.
970/1563) hal terciimesine yer veriyor olusu bu duruma bir 6rnektir. Bkz. Nev‘izade, Hadd'iku’l-
Haka'ik, 1:218-319.
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Ibrahim b. Muhammed el-Halebi'dir (6. 956/1549). el-Halebi, doksan yillik
émriiniin yaridan fazlasim Istanbul’da imamhk ve miiderrislik yaparak
gecirmis bir kimse olmasina karsin, ne kendisi ne de yazildiktan sonraki
stirecte Osmanli cografyasinin en yaygin fikih metinlerinden olan ve uzun
siire medreselerde ders metni olarak okutulan Multeka’l-Ebhur ve
Gunyetu’l-Mutemellil adli eserlerill! Beyazizade'nin listelerinde yer
alabilmistir. Bunda Halepli ve egitim hayatinin énemli bir kismin1 Arap
cografyasinda gecirmis olmasinin muhtemelen bir etkisi s6z konusudur.

Ibrahim el-Halebl'ye benzer bir baska 6rnek Molla Musannifek
‘Al2’uddin ‘All b. Muhammed'dir (6. 875/1470). Aslen Horasan boélgesinde
Sahriid isimli bir kdyden olan Molla Musannifek, 842/1438’de Anadolu’ya
gelmis, vefatina kadar da Konya, Bursa ve Istanbul’da miiderrislik yapip
telifle mesgul olmus, hatta Sultan 2. Mehmed nezdinde kabul gérmiis bir
kimsedir. Farkli alanlarda pek ¢ok eser kaleme alan Molla Musannifek’in
Hanefi fikhinda da énemli baz1 eserleri s6z konusudur. el-Hidaye'ye, Ustilu’l-
Pezdevi'ye ve Vikayetu'r-Rivaye'ye vyazdigl serhleri ile Hanefi fikih
kitaplarinin sistematigine goére diizenlenmis ve bir tiir fikih terimleri
sozIigl hiiviyeti tasiyan el-Hudid ve’l-Ahkam’1 bu kabildendir.112 el-Hidaye
veya Vikdyetu'r-Rivaye lzerine yazimis serh ya da hasiyeleri -hatta
ta‘likleri- listesine almakta tereddiit etmeyen Beyazizade, Molla
Musannifek’i bu kapsamin disinda tutmustur.113

Beyazizade, tipki ibrahim el-Haleb1 érneginde oldugu gibi muhtemelen
Molla Musannifek’i de Rim’a mensup bir kimse olarak goérmedigi icin
listelerine almamistir. Bu minvalde degerlendirilebilecek iki 6nemli isme de
dikkat ¢ekmek gerekir. Bunlardan ilki, Sadru’s-Seri‘a’nin Vikayetu'r-
Rivaye'yi ihtisar ettigi Nukaye iizerine kapsamli ve makbul bir serh kaleme
alan ‘Abdulvacid b. Muhammed el-Kutaht'dir (6. 838/1435). Taskoprizade,
onun bu eserini pek ¢cok meseleyi ¢6ziime kavusturan giizel bir serh olarak
nitelemis ve telifinin 806 Cemaziyelevvel'inde (1403) tamamlandig
bilgisini aktarmistir.114 ‘Abdulvacid el-Kutahi, eseri biiyiik évgiiler esliginde

111 Siikrii Selim Has, “Halebi, ibrahim b. Muhammed,” DiA, 15:231-232.

112 M. Kamil Yasaroglu, “Musannifek,” DIiA, 31:239-240

113 861 yilinda yazdig1 Tuhfe-i Mahmiidi eserinde verdigi otobiyografik bilgiler (Bu bilgiler i¢in bkz.
Umit Karaver ve Muhammed Taki Hiiseyni, “Seyh Ali el-Bistami Musannifek’in “Tuhfe-i
Mahmdi/Tuhfeti'l-Viizera” Adh Eserinde Bulunan Otobiyografik Kismin Terciime ve
Degerlendirmesi: Klasik Bir Ozge¢mis Ornegi,” 417-427), Molla Musannifek’in genel olarak Safi‘l
kiiltlir cevresi icerisinde yetistigini, Safi‘l fikhinda sahip oldugu icazetin Hanefi fikhinda sahip
olduguna kiyasla ¢ok daha gii¢lii oldugunu ortaya koymaktadir.

114 Tagkopriilizade, es-Sakd'ik, 89-91.
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Sultan 2. Murad’a ithaf etmistir.115 Diger isim ise ‘Abdulvacid el-Kutahi ile
yakin tarihlerde Anadolu’ya gelen Burhanuddin Haydar el-HerevI'dir. et-
Teftazani’'nin 6grencisi olan Burhanuddin Haydar, bir miiddet Halep’te
ikamet ettikten sonra Sultan 1. Mehmed zamaninda Bursa’'ya gelip
yerlesmis ve 830/1426 yilindaki vefatina kadar burada kalmistir.
Bedruddin es-Simavnr'nin idami yodniindeki fetvayr veren Kkisi olan
Burhanuddin Haydar, eserlerinden bazilarini Sultan 2. Murad’a ithaf
etmistir.116 Molla Husrev’in de hocasi olan Burhanuddin Haydar'in el-
Fera’idu’s-Siraciyye lzerine yazdigl kapsamli serh ile ‘Abdulvacid el-
Kutahr'nin Serhu’n-Nukaye’si Beyazizade’'nin listelerinde yer almamaistir.
Burada dikkat cekilen dort ismin tamami, Taskoprizade'nin “Osmanl
Devleti'nin alimleri” baslikli eserinde hal terciimelerine yer verdigi, fikihla
ilgili eserlerine de atifta bulundugu kimselerdir. Fakat bu isimler, Hanefi
fikhinda bir eser yazmis olmalarina ragmen Beyazizade’'nin listelerinde yer
almamiglardir. Bunun nedeni muhtemelen Beyazizade'nin, Arap ve Acem
cografyasindan gelen ulemayi, tek basina Hanefl olmalarina veya Hanefi
fikhinda bir eser yazip yazmadiklarina bakmaksizin kategorik olarak
fukaha’~i Rim kapsaminin disinda tutmasidir.!?” Osmanh cografyasindaki
varliklar ve ilim gelenegine etkileri nedeniyle es-Seka’ik ve zeyillerinde hal
terclimelerine ve eserlerine yer verilen énemli isimler -fikih alaninda eser
veya eserler ortaya koymus olsalar bile- Beyazizade'nin Riim’a mensup
olma kriterinin disinda kalmistir. Buna karsin omiirlerinin buyiik bir
kismini Anadolu disinda gegirmis olsalar da Rami nispeye sahip olduklar
icin listelerde isimlerine yer verilen Osmanli 6ncesi bazi kimseler so6z
konusudur. Sadruddin el-Hilati, Radiyyuddin el-Kunevi, Siracuddin Ebu’l-
‘Abbas el-Kunevi, Fahruddin el-Kirsehri, Ekmeluddin el-Baberti, Hidir b.
‘Umer er-Rimi, Mustafa b. Zekeriyya el-Kunevi ve Bedruddin el-‘Ayni gibi
isimler bunun dikkat ceken orneklerini olusturmaktadir. Bu isimlerin
hicbirine es-Seka’ik’te yer verilmemis oldugunu ayrica vurgulamak gerekir.

115 Eserin, Sultan 2. Murad’a yonelik bir ithafin s6z konusu oldugu dibacesi, miellif niishasinin
vikaye sayfalarinda yer almaktadir ve sonradan yazldigi anlasilmaktadir. Zahriyesinde
“‘Abdulvacid b. Muhammed'in kitaplarindan” ibaresinin bulundugu niishanin ferag kaydinda eserin
806 Cemaziyelevvel'inin (1403) sonlarinda tamamlandig ifade edilmektedir (‘Abdulvacid b.
Muhammed el-Kutahi, Serhu’n-Nukaye, Fatih, no. 2007, vv. IIb, 247a). Diger niishalarda bu kisim
metnin bir pargasi olarak kayda gecirilmistir (Serhu’n-Nukdye, Fatih, no. 2008, vv.1b-2a; Fatih, no.
1834, vv.1b-2a). Bu durum, onun serhini belki Anadolu’ya gelmeden dnce bile yazmis olabilecegini
diisiindiirmektedir.

116 Ornegin bkz. Burhanuddin Haydar b. Muhammed el-Herevi, el-Ifsah fi Serhi’l-Idah, Ragip Pasa, no.
1261, vv.1-b-2b.

117 Serhu’l-Vikdye tlzerine birer hasiye kaleme alan Muhylddin Muhammed el-Karabagi ile ‘Acem
Sinan lakapli Sinanuddin Yisuf el-Gencevl'yi de bu kapsamda konumlandirmak miimkiindir.
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Beyazizade'nin Rimi ile Osmanli arasinda ayrim gozettigi
anlasilabilmektedir. Ustelik bunun iki temel boyutu séz konusudur. O bir
taraftan Rimi nitelemesini Osmanli’dan daha hususi bir mensubiyet
cercevesi olarak kabul etmekte, bu ylizden de sosyo-Kkiiltiirel olarak
Osmanli muhitinde varlik gosteren pek ¢ok ismi bunun disinda
birakmaktadir. Bir taraftan da Riimi mensubiyeti Osmanli 6ncesini de icine
alacak sekilde genisletmektedir. Taskoprizade’nin “Osmanli ulemast”
kavrami altinda ¢izdigi yatay cerceveye karsin, Beyazizade “Rum fukahast”
bashigl altinda dikey bir cerceve ortaya koymaktadir. Taskoprizade'nin
Osmanli merkezli okumasinda yer verdigi Arap ve Acem asilli pek ¢ok ismin
Beyazizade'nin Rami aidiyet temelinde sekillendirdigi listesinde yer
almamasi, benzer sekilde Taskoéprizade’'nin Osmanli kavraminin disinda
konumlandirdigi Anadolulu pek ¢ok ismin Beyazizade’'nin fukahd’-i Rim
baslikli listelerinde yer aliyor olusu bunun kayda deger bir yansimasi olarak
degerlendirilebilir.

Hanefilige mensubiyet, Beyazizade'nin fukaha’-i Rim baslikli listelerinde
dikkate alinmasi gereken hususi bir degiskendir. Beyazizade, fukaha’ ve
Rim kavramlarini Hanefilife mensubiyet i(izerinden Kkesistirmektedir.
Bunun en dikkat ¢ekici 6rneklerinden biri, onun Cemaluddin el-Aksaray1’'ye
listelerinde yer vermemis olmasidir. Fahruddin er-Razr'nin neslinden
Anadolu’ya yerlesmis bir ailenin ferdi olarak, -kesin olmamakla birlikte-
Anadolu’da dogdugu diisiiniilen bir kimse olan el-Aksarayi, Taskoprizade
tarafindan “Osmanli ulemas1” igerisinde degerlendirilmistir. Bunda
muhtemelen el-Aksaray’'nin Osmanl ilim geleneginin 6nemli bir ismi
konumundaki Molla el-Fenarr’'nin hocasi olmasinin etkisi s6z konusudur.
Beyazizade'nin Osmanli 6ncesinde yasaylp da Hanefl fikhinda bir eser
ortaya koymus pek ¢ok isme Rimi aidiyet kapsaminda listelerinde yer
verdigi bilinmektedir. Fakat el-Aksarayi, sahip oldugu nispeye ve Ibnu’s-
Sa‘atr'nin Serhu Mecmai’l-Bahrayn’i lizerine bir hasiye yazmis olmasina
ragmen Beyazizade’'nin listelerinde yer almamistir. Bu durum, muhtemelen
el-Aksarayr’'nin bu hasiyeyi Safi‘T bir zaviyeden ve bir reddiye mahiyetinde
yazmis olmasindan kaynaklanmaktadir.118 Bu ise Beyazizade'nin fukaha’-i
Riim seklinde olusturdugu listelerde, ne sadece Rimi olmay1 ne de Hanefi
fikhiyla ilgili bir eser yazmis olmay1 tek basina esas aldigini, aksine bu iki
hususu Hanefilife mensubiyet cercevesinde biitiinlesik olarak miitalaa

118 Secilmis érnekler iizerinden el-Aksarayi'nin hasiyesine dair bir tahlil igin bkz. Ahmet Inanir,
“Cemaleddin Aksardyi'nin Kitdbu Reddi Serhi Ecmai’l-Bahreyn Adli Reddiyesi Baglaminda Hanefi
Mezhebine Yonelik Elestirileri ve Degerlendirilmesi,” 16-28.



AUIFD 64:1 Beyazizade’'nin Rimi Aidiyet Temelinde Fakihleri Listeleme Cabasi 55

ettigini disiinmeye imkan vermektedir. Bunun ise Osmanli dini
diisiincesinde 17. yiizyllda belirginlesmeye baslayan ve 18. yiizyilda
Maturidilik {izerinden iyice goriiniir hale gelen Hanefilik merkezli ice
kapanma/mahallilesme ile ne 6lciide iliskili oldugu simdilik sadece merak
konusudur.1? Beyazizade’'nin aym1 zamanda Ebu Hanife'nin itikadi
gorislerini el-Usilu’l-Munife ad1 altinda derleyen, bunu da Maturidi kelam
eserlerine miiracaatla Isaratu’l-Meram adi altinda serh eden bir kimse
olusu, bdylesi bir iliskinin hi¢ de goz ardi edilmemesi gerektigini salik
vermektedir.
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EK-1: Hanefi Fikih Gelenegine Dair Fevaid Notlar (Asir Efendi, no. 248, v. 11a)
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EK-2: Ge¢ Dénem - Erken Dénem Ayrimi Uzerinden Fukaha’-i Riim Listesi (Asir
Efendi, no. 248, v. 1a)
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EK-3: Meshur Olan - Meshur Olmayan Ayrimi Uzerinden Fukaha’-i Riim Listesi
(Asir Efendi, no. 248, v. IIb)
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EK-4: Eser Telif Etme Kriteri Uzerinden Fukaha’-i Riim Listesi (Nuruosmaniye,
no. 1821, v. VIIb)
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