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Biyofilik Tasarim A¢isindan Bartin Kenti Orneginde Bir Degerlendirme

An Evaluation in the Case of the City of Bartin in Terms of Biophilic Design

Aybiike Ozge BOZ DEMIR!,

Canan CENGIiZz!

Ozet

Biyofilik tasarim, yapili ¢evre i¢inde bozulmus olan
insan-doga iliskisini tekrar kuran ve doganm
siirdiiriilebilirligini saglayan tasarim yaklagimi olarak
one ¢ikmaktadir. Insanlarin doga ile temasini
saglayan bu tasarim yaklasimi saglhik ve yasam
kalitesi acisindan O6nem tasimaktadir. Caligmada,
Bartm ilinde yer alan Kdypark’in biyofilik tasarim
kriterleri agisindan degerlendirilmesi amaglanmustir.
Bu kapsamda calisma alani olan Kdypark, mekanda
doga, dogal analoglar ve mekanin dogasi basliklar
altinda yer alan 14 biyofilik tasarim kriteri agisindan
incelenmistir. Parkta, suyun varligi, dinamik ve
dagnik 11k, biyomorfik formlar ve desenler, doga ile
malzeme baglantis1 ve gizem kriterleri konusunda
zayifliklar oldugu belirlenmistir. Bu zayifliklarin
giderilmesi ve ¢alisma alanimnin biyofilik tasarim
kriterlerine uyumunun artirilmast igin ¢esitli neriler
sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Biyofilik tasarim, Kdypark,
Bartin

Abstract

Biophilic design stands out as a design approach that
re-establishes the human-nature relationship that has
been disrupted in the built environment and enables
the sustainability of nature. This design approach,
which allows people to be in contact with nature,
bears importance in terms of both health and quality
of life. In this study, it has been aimed to evaluate the
Koypark located in the borders of Bartin province in
terms of biophilic design criteria. Within this scope,
Koypark, which constitutes the study area, was
analysed in terms of 14 biophilic design criteria
under the titles of nature in the space patterns, natural
analogues patterns and nature of the space patterns.
It has been determined that the park shows
weaknesses in the following criteria: presence of
water, dynamic and diffuse light, biomorphic forms
and patterns, material connection with nature and
mystery. Accordingly, various suggestions have
been presented to overcome these weaknesses and to
improve the compliance of the study area with the
biophilic design criteria.
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1. Giris

Yogun kentlesme, doga tahribine ve dogal alanlarin azalmasina neden olarak, insanlar
i¢in dogadan uzaklagmis bir yasam gevresinin olusmasindaki en 6énemli etkenlerdendir. Bu
durum insan-doga iliskisinin azalmasiyla sonuglanmaktadir. Ancak insan, diger tiim canli
organizmalar gibi dogaya yonelim icindedir (Makram, 2019). Insanlarin dogustan gelen,
yasama ve yasamsal slreclere olan biyolojik egilimleri biyofili olarak tanimlanmaktadir
(Wilson, 1984).

Dogay1 yapili ¢evreye dahil etmedeki amag; dogayla diizenli temasin, insan sagligi ve
refahini saglama noktasinda 6nemli bir etkisinin olmasidir. Doga ile temas; toplum sagligi,
direnci ve ¢evrenin yonetimi acisindan katki ve iyilesme saglar (Ryan ve Browning, 2020).
Biyofilik tasarim sadece dogay1 yapili cevreye dahil etmek ile sinirli degildir. Ayn1 zamanda
ekolojik, stirdiiriilebilir ve yasanabilir mekanlar olusturmay1 da hedeflemektedir (Demirbas
ve Demirbas, 2019).

Biyofili kavrami, biyofilik tasarimin temelini olusturmaktadir. Kavramin mekan ile
bulusabilmesi ve entegre edilebilmesi i¢in insan-doga-mekan-tasarim iligkisine dayali
biyofilik tasarim yaklagimi benimsenmelidir. Biyofilik tasarimin mekéana uygulanmasinda
cesitli kriterler bulunmaktadir. Bu kapsamda dogal 1sik ve dogal malzeme, su ve bitki
kullanimi, topografya ve iklimle uyumlu yer secimi gibi kriterler 6énem tasimaktadir

(Irfanoglu ve Suri, 2022).
1.1. Biyofilik Tasarim

Temeli biyofili olgusuna dayanan biyofilik tasarim, yapili ¢evrede dogal sistemlerle
bag kurmaya yonelik tasarim anlayisini benimsemekte (Kellert, 2008), insan ve doga
arasindaki olumlu iligski ve etkilesimleri gelistirmeye yoOnelik uygulamalar icermektedir
(Parsaee ve ark., 2019; Cengiz ve ark., 2021a). Bu baglamda biyofilik tasarim, dogal diinya
ile fiziksel, biligsel ve psikolojik baglantilarimizi gii¢lendirmenin yani sira doganin ve
ekolojik dongilerin siirdiiriilebilirligini saglamak i¢in dogal uyaranlari insan yapimi
ortamlara dahil etmeyi amaglamaktadir (Clancy ve Ryan, 2015).

Kentlesmenin hizla devam etmesi, biyofilik tasarimin; stres azaltma, iiretkenligi
artirma, saghg iyilestirme ve iyilesmeyi hizlandirma niteliklerini daha Onemli hale
getirmektedir (Browning ve ark., 2014; Meydanoglu ve ark., 2020; Ibrahim ve Al-
Chaderchi, 2022; Arda Akyildiz, 2023). Mevcut arastirmalar, insanlarin is yerinde ¢alisma
performanst (Obiozo ve Smallwood, 2013; Gray ve Birrell, 2014; Obiozo ve Smallwood,
2015; Sanchez ve ark., 2018; Cengiz ve ark., 2021b), saghg: (Gillis ve Gatersleben, 2015;
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Jimenez ve ark., 2021), refah1 (Howell ve ark., 2013; Peters ve D’Penna, 2020) ve mutlulugu
(Zelenski ve Nisbet, 2014) i¢in biyofilik tasarim 6gelerinin faydalarin1 desteklemektedir.
Deneysel ¢aligmalardan elde edilen sonuglara gére dogal ortamlar ile i¢ ice bulunmanin ruh
saglhigr ve biligsel islev lizerinde koruyucu etkisi bulunmaktadir. Kesitsel gozlemsel
calismalar, dogada vakit gecirme maruzkalma-ile fiziksel aktivite seviyesindeki artigin ve
kardiyovaskiiler hastalik riskinin azalmasimin pozitif bir iliskisi oldugunu gostermektedir
(Jimenez ve ark., 2021).

Biyofilik tasarim, kent dlgceginden bina Olgegine kadar farkli mekansal tasarim
olgeklerinde cesitli ve farkli uygulamalar sunmaktadir (Reeve, 2014; Oztiirk, 2021). Bu
uygulamalar dogal ve yapay yesil alan miktarinin artirilmasini (Oztiirk, 2021), biyolojik
cesitliligin  silirdiiriilebilirligini  ve insanlarin doga ile etkilesim halinde olma
gereksinimlerinin karsilanmasini saglamaktadir.

Biyofilik tasarim, biyofili teorisinin mimarlik, kentsel tasarim, peyzaj tasarimi, ig
mekan tasarimi ve sUrdurdlebilir kalkinma perspektifleri iginde ele alinmasina
dayanmaktadir (Asim ve ark., 2020). Peyzaj mimarligi, doga ile yapili ¢evre iligkisinde
dengeyi olusturmak i¢in dogal unsurlar1 kullanarak, meké&nlar1 daha yasanabilir ve etkileyici
hale getirmeyi hedefleyen bir meslek disiplinidir. Peyzaj mimarliginin bu yaklasimiyla,
biyofilik tasarim yaklasimi arasinda biiylik bir kesisim kiimesi bulunmaktadir (Hung ve
Chang, 2022). Biyofilik tasarim desenleri, mekanin peyzaj 6gelerinde amaglanmamis olsa
bile cevremizde bulunmaktadir. Peyzaj tasarimlari yapilacak kiigiik degisikliklerle, biyofilik
tasarim kriterleri kullanilarak, kullanicilar tizerinde olumlu etkiler yaratabilecek ve peyzaj
verimliligini artirabilecek stirdiiriilebilir biyofilik tasarimlara doniistiiriilebilir (Hady, 2021).
Bu baglamda, cevresel olarak siirdiiriilebilir tasarim yaklagimi i¢inde biyofilik tasarim
ilkeleri 6nemli bir bilesendir (Wijesooriya ve ark., 2022).

Calismada Bartin kentinde yer alan Koypark’in biyofilik tasarim kriterlerine goére
degerlendirilmesi amaglanmistir. Bu kapsamda yerinde gozlem ve fotograflama ¢aligsmalari
yapilmis, ¢aligma alani biyofilik tasarim kriterlerine goére ayrintili incelenmistir. Sonug
kisminda ise Koypark’in biyofilik tasarim kriterleri acgisindan zayifliklarim iyilestirmek

amaciyla oneriler sunulmustur.

2. Materyal ve Yontem

Calismanin materyalini Bartin ili Hirriyet Mahallesi igerisinde yer alan 70.000 m?
alana sahip “Koypark” olusturmaktadir. Calisma alaninda ¢ocuk oyun parklari, piknik

alanlari, macera parki, yoresel iirlinler pazari, masal kahramanlari, hobi bahgeleri, hayvan
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ciftligi, okculuk alani ve giires meydani1 bulunmaktadir. Ayrica Kdypark igerisinde Tiirk
Diinyas: Kiiltiir Yolu ve Tiirk Diinyas1 Bilim Insanlar1 Miizesi de yer almaktadir. Miize; Tiirk
Otag1 Cadiri, ana sergi salonu, interaktif sergi salonu ve Miize Kafe olmak tizere dort
cadirdan olugsmaktadir (Anonim, 2022). Kdypark, kent biitiiniine hitap eden ve kullanicilar
tarafindan yogun olarak tercih edilen bir rekreasyon alani olmasi nedeniyle 6nem
tasimaktadir.

Calismanin yOntemi; literatiir arastirmasi, yerinde gozlem, fotograflama ile veri
toplama ve veri degerlendirmesi asamalarindan olusmaktadir. Calismada Koypark,
Browning ve ark. (2014) tarafindan 3 ana baslik altinda toplanan 14 biyofilik tasarim

kriterine (Cizelge 1) gore degerlendirilmistir.

Cizelge 1. Calismada kullanilan biyofilik tasarim kriterleri (Browning ve ark., 2014).

Mekénda Doga Dogal Analoglar Mekanin Dogasi
Doga ile gorsel baglanti Biyomorfik formlar ve desenler Manzara

Doga ile gorsel olmayan baglanti | Doga ile malzeme baglantisi Sigmak

Ritmik olmayan duyusal | Karmasiklik ve diizen Gizem

uyaranlar

Termal ve hava akis1 degiskenligi Risk/Tehlike
Suyun varligi

Dinamik ve daginik 151k

Dogal sistemler ile baglanti

3. Bulgular ve Tartisma
3.1. Mekanda Doga

Calisma alani, Browning ve ark. (2014) tarafindan belirtilen biyofilik tasarim kriterleri
acisindan irdelenmis, mekanda doga parametresi kapsaminda doga ile gorsel baglanti, doga
ile gorsel olmayan baglanti, ritmik olmayan duyusal uyaranlar, termal ve hava akis
degiskenligi, suyun varligi, dinamik ve daginik 1s1k, dogal sistemler ile baglanti kriterleri
acisindan degerlendirilmistir.

Mekanin doga ile gorsel baglantisin1 giiclendiren topografik yapisi ve tasarimda
kullanilan alan plastigi dogay1, kent manzarasini izleme ve algilama olanagi sunmaktadir.
Calisma alan1 orman varlig1 agisindan zengin bir ¢evrede yer almakta olup, biyogesitlilik
yoniiyle on plana ¢ikmaktadir. Yesil alan igerisinde yetigkinler ve ¢ocuklar i¢in etkinlik ve

egzersiz alanlari ile doga ile etkilesim igerisinde olma firsat1 sunmaktadir (Sekil 1).
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Sekil 1. Calisma alaninda doga ile gorsel baglant1 saglanmasi.

Doga ile gorsel olmayan baglant1 agisindan, ¢caligma alaninda koku ile doga ile baglant1
saglayan bitki tiirler1 yer almamaktadir. Ancak heniiz kullanima agilmayan hobi bahgeleri
ileride kullanicilara doga ile etkilesim saglayarak, bitkilere dokunma ve tatma olanagi
sunacaktir (Sekil 2). Parkta fauna kaynakli sesler ve dokulu malzeme kullanimu ile gorsel

etkilesim diginda doga ile baglant1 firsatlart miimkiindiir.

w

Sekil 2. Calisma alani icerisinde yer alan hobi bahceleri.
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Ritmik olmayan duyusal uyaranlar olarak kus sesleri, yapraklarin higirtisi, aromatik
bitki kokular1 6rnek verilebilmektedir. Ancak alandaki diizenlemelerde yaprakli bitki tiirleri
az kullanildigindan, kokulu bitki tiirlerine ise yer verilmediginden dolayr mekan ritmik
olmayan duyusal uyaranlar yoniiyle dikkati ¢eken detaylar igermemektedir. Alandaki kus
seslerinin yani1 sira hayvan ¢iftliginde yer alan tavuk, 6rdek, siiliin ve keci sesleri mekanda

ritmik olmayan duyusal uyaranlar arasinda siralanabilmektedir (Sekil 3).

aE3

Sekil 3. Calisma alani icerisinde yer alan hayvan ¢iftligi.

Termal ve hava akis1 degiskenligi bakimindan, ¢alisma alaninin topografik yapisi
nedeniyle egim artmakta ve hava akisi saglanmaktadir. Park icerisinde yer alan ibreli
bitkilerin altinda olusturulan oturma alanlarinda yaz aylarinda agaglarin golge etkisinden
faydalanilmaktadir. Bu durum dis mekan termal konforu agisindan 6nem tagimaktadir.
Ancak biyofilik tasarim ve insan konforu agisindan tasarimlarda kis giinesinden de
faydalanmak gerekmektedir. Bu baglamda yaprak doken bitkilerin ¢alisma alaninda az
sayida kullanildigi tespit edilmistir. Ayrica ¢aligma alani igerisindeki agik oturma alanlarinin
bir kism1 kullanilan bitkilerle iligskilendirilmemis olup, hava sartlarindan olumsuz olarak

etkilenmektedir (Sekil 4).
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Sekil 4. Calisma alani igerisinde bitkilerle iliskilendirilmemis agik oturma alanlar1 6rnekleri.

Biyofilik tasarim kriterleri geregi gorsel etkisinin yani sira duyusal deneyim zenginligi

de sunan genis su yiizeyleri ¢caligma alaninda yer almamaktadir. Sadece hayvan ciftligi

igerisinde sinirlt bir alanda kiigiik bir su yiizeyi olarak kullanilmistir (Sekil 5).

Sekil 5. Calisma alaninda hayvan ¢iftliginde bulunan su yiizeyi.

Kullanicilar c¢aligma alani igerisinde yer alan ¢im alanlarda 151831 dogrudan
deneyimleyebilmektedir. Alandaki agaglarin altinda olusan dinamik ve daginik 1sik ise
kullanicilara 151k-gblge oyunlari ile gorsel acidan firsatlar sunmaktadir (Sekil 6). Agik
alandaki c¢ocuk etkinlik alanlar1 direkt ve bir¢ok agidan giin 1s18na agik ve yiiksek
kontrastlara a¢ik bir sekilde konumlandirilmastir.

Riizgar etkisiyle daginik 151k etkisinin en iyi algilanabildigi alanlar yaprakli agaclarin
tasarima dahil edildigi alanlardir. Yaprakh tiirler 151k, golge oyunlar1 ve gorsel konforu
azaltan etkileri minimize etmektedir. Calisma alaninda yaprakli tiirler az sayida

kullanildiklarindan dolayi riizgarla olusan daginik 1s1k etkisi ¢cok fazla hissedilememektedir.

=

Sekil 6. Calisma alani i¢erisinde dinamik ve daginik 1s1k.
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Calisma alan1 orman ekosistemi ile entegre mekansal bir deneyim sunmasi agisindan
dogal sistemlere yonelik farkindaligi olusturmaktadir (Sekil 7). Alanda bulunan hobi
bahgeleri ile dogay1 deneyimleme, ahsap kus evi ve hayvan ¢itligi ile hayvanlar1 tanima ve
gbzlemlemenin yani sira giin 15181 kullaniminin tasarima dahil edilmesi dogal sistemler ile
baglant1 saglamaktadir.

Caligma alaninda ibreli bitki kullanim1 nedeniyle yi1l boyu benzer mevsimsel desenler
gozlenmekte olup bu baglamda kis peyzajini destekleyen 6nemli goriiniimler i¢in alandaki
herdem yesil bitki varligi dnem teskil etmektedir. Ancak ¢alisma alaninda biyofilik tasarim
geregi dogayla etkilesimde etkin kullanilan mevsimsel gegislerin etkisini deneyimlemeye

uyumlu tirler olarak yaprakl bitki kullanimi sinirli kalmastir.

Sekil 7. Calisma alani ile entegre orman ekosistemi.

3.2. Dogal Analoglar

Calisma alan1 dogal analoglar parametresi kapsaminda biyomorfik formlar ve
desenler, doga ile malzeme baglantisi, karmasiklik ve diizen kriterleri agisindan
degerlendirilmistir. Park icerisinde biyomorfik formlar ilkesine yaya akslarinda dogal form
kullanimiyla yer verilmistir.

Dogal malzeme kullaniminin kullanicilar tizerindeki olumlu etkilerine iliskin olarak
calisma alaninda kullanilan ahsap malzeme sinir elemanlari, korkuluklar, gorsel amacl
kullanilan objeler, oturma birimleri ve oturma duvari tizerinde goriilmektedir (Sekil 8). Buna

karsin yiiriiylis yollarinda ve ¢cocuk oyun alanlarinda bu ilkeye bagl kalinmamastir.
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Sekil 8. Calisma alaninda dogal ve dogal olmayan malzeme kullanimu.

Parkta karmagiklik ve diizen hedefini karsilayan uygulamalar yer almakta olup,
topografya ile uyum, birimler arasi gegisler ve baglantilar karmasik yap1 igerisinde bir diizeni

hissettirmektedir.
3.3. Mekanin Dogasi

Calisma alant mekanin dogasi1 parametresi kapsaminda manzara, siginak, gizem ve
risk/tehlike kriterleri ag¢isindan degerlendirilmistir. Caligma alan1 manzara agisindan yiiksek
gorsel deger tasimaktadir. Alanin topografik yapisindan yararlanilarak seyir alanlar
olusturulmustur. Bu alanlar hem Kd&ypark’in i¢ine ait manzaralar hem de Bartin kent

manzarast sunmaktadir (Sekil 9).



Sekil 9. Calisma alani i¢erisinden manzaralar.

Siginma ilkesi kapsaminda ¢alisma alani igerisinde yer alan yar1 agik oturma birimleri
ile iklim kosullarindan korunma saglanmaktadir. Ayni zamanda oturma birimlerinin
mesafeli olarak konumlandirilmis olmasi gorsel ve isitsel agidan kismi olarak gizlilik ve

giiven duygusu yaratmaktadir (Sekil 10).

Sekil 10. Calisma alaninda mesafeli olarak konumlandirilmis acik ve yar1 agik oturma
alanlart.

Alandaki kivrimli yollar gizem ilkesi kapsaminda degerlendirilebilmektedir. Ancak
alanda bitkilerin yogun olarak kullanilmamasi ile olusan goriis acikligi mekanin gizemli
olmasina engel olmaktadir. Alanda agirlikli olarak yiliksek govdeli agaglar kullanilmistir.
Kapali ve yar1 kapali mekan olusturmaya yonelik bitkisel uygulamalardaki eksiklikler

mekanda gizem ilkesini yetersiz kilmaktadir (Sekil 11).
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Sekil 11. Calisma alaninda gizemli alanlar olusturmaya yonelik bitkisel uygulamadaki
yetersizlik durumuna iligkin 6rnekler.

Parkta gozlemlenen dikkat ¢eken tehlike kot farkindan kaynakli yiiksek alan
kullanimlaridir. Bu tiir alanlar i¢in olusturulan ahsap korkuluklar ile koruma amacl giivenlik

saglanmaktadir (Sekil 12).

Sekil 12. Caligsma alani igerisinde tehlikeleri 6nlemek amaciyla alinan 6nlemler.

4. Sonugclar

Kent igerisinde farkli olgeklerde uygulanan biyofilik tasarim yaklasimi dogayla
etkilesimi azalan kent insaninin dogayla tekrar bag kurmasi agisindan énem tasimaktadir.
Insan dogas1 geregi fiziksel ve ruhsal acidan dogaya baghidir. Bu bagmn giiclendirilmesi
agisindan biyofilik tasarim agik ve kapali birgok mekanda uygulanabilen, insan-mekéan-doga
entegrasyonunda one ¢ikan bir yaklasimdir. Bu baglamda, ¢alismada incelenen Kdypark’in
biyofilik tasarim kriterlerine gore mevcut durumu parkin zayif yanlar, iyilestirilebilir

oOzellikleri ve gucli yonleri ile Cizelge 2’de belirtilmistir.
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Cizelge 2. Kopark’in biyofilik tasarim kriterlerine gére mevcut durumu.

Biyofilik Tasarim Kriterleri Zayf Tyilestirilebilir Guclu

Doga ile gorsel baglanti v
Doga ile gorsel olmayan baglanti v

’§‘° Ritmik olmayan duyusal uyaranlar v

a

_cge Termal ve hava akis1 degiskenligi v

<«

c Suyun varhgi v

=
Dinamik ve daginik 1g1k v
Dogal sistemler ile baglanti v
Biyomorfik formlar ve desenler v

S

— c—U

5 2 | Doga ile malzeme baglantist v

ST

/R c

< | Karmagiklik ve diizen v

Manzara v

z

-y Siginak v

a

£ -

5 Gizem v

3

= Risk/Tehlike v

Kdoypark’m biyofilik tasarim kriterleri agisindan degerlendirilmesi sonucunda elde
edilen bulgular dogrultusunda dogal analoglar ilkesinin giiglii, mekanda doga ve mekéanin
dogasi ilkelerinin iyilestirilebilir oldugu tespit edilmistir.

Calisma kapsaminda Bartin kentinde yer alan Koypark ornegine yonelik biyofilik
tasarim kriterlerine uyum diizeyinin artirilmasi amaci ile dneriler sunulmustur:

* Alanda sadece kapali hayvan ¢iftligi icerisinde su kullanimi1 goriilmektedir. Park
igerisinde erisilebilir su yiizeyi kullaniminin olmamasi suyu gorme, duyma veya dokunma
yoluyla dogay1 deneyimleme acisindan eksiklik olusturmaktadir. Bu baglamda tasarimlara
su ylzeylerini entegre etmek ve alanda kullanimini yayginlastirmak bu ilkeyi gii¢lendirici
uygulamalar arasinda yer alacaktir.

* Termal ve hava akis1 degiskenligi bakimindan alan kent igerisinde bulundugu konum
ozelligi ile olumlu etkiler sunarken, alanda yapilan tespitlere gore kullanilan yaprakls tiirlerin

sayisinin artirilmasi bu etkiyi tamamlayict bir uygulama olacaktir.
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* Acik alandaki ¢ocuk etkinlik alanlar1 direkt giin 15181na ve yiiksek kontrastlara acik
bir sekilde konumlandirildiklarindan, kullanicinin gérsel konforu ve alani etkin kullanim
bicimi agisindan olumsuz etkiler yaratmaktadir. Kullanimlara dogal ve yapay golgeleme
elemanlarinin dahil edilmesi gerekmektedir.

* Biyomorfik form kullanimi dogayla entegrasyonun saglanmasi, isleve uygun
semboller olusturulmasi yoniiyle dis mekan tasarimlarinda 6nem tasimaktadir. Park
icerisinde yaya akslar1 disinda dogal ve yapay yiizeylerde biyomorfik formlar kullanilmamis
olup fonksiyona uygun tasarimlarin {iiretilmesi konusunda ornek uygulamalara yer
verilebilir.

* Doga ile malzeme baglantis1 kapsaminda, alanda yiiriiyiis yollarinda ve cocuk oyun
alanlarinda bu ilkeye bagli kalinmadigi goriilmektedir. Bu baglamda yiiriiyiis yollarinda
gecirgen ve yart gecirgen malzemeler ile dogal tasin kullanildigi 6zgiin tasarimlar
yapilmalidir. Cocuk oyun alanlarinda oyun elemanlarinda ahsap malzeme, kiitiik kullanimi1
yayginlagtirilmali, zemin doseme malzemesi olarak kabuk malzeme, kum vb. doga ile
uyumlu malzemeler kullanilmalidir.

* Parkta gizem ilkesinin etkisinin zayif olmasi nedeniyle bitki kullaniminin
yogunlastirilmasinin yani sira tasarima ¢ali gruplari ile kaba tekstiirlii bitkiler dahil edilerek
biyofilik tasarimda gizem ilkesi desteklenmeli, siirprizli mekanlar ve kesif duygusu ile
deneyim zenginlestirilmelidir.

Bartin kentindeki Kdypark o6rneginde gerceklestirilen bu ¢alisma, benzer karakterdeki
alanlarda dogal sistemler ile baglantinin saglanmasinda ve yasam kalitesinin artirilmasinda
biyofilik tasarim yaklasimlarinin kullanilmasina ve sundugu katkilara vurgu yapmaktadir.
Kentlesmenin getirmis oldugu sorunlardan biri olarak insanin doga ile olan baginin
zayiflamasi, toplumsal saglik ve refah diizeyinin olumsuz yonde etkilenmesine neden
olmaktadir. insan-doga etkilesimi ile olusan duygusal bagmn yeniden kurulmasin ve bu
iliskinin giiglendirilmesini saglayan biyofilik tasarim yaklasimi ¢evresel kalite agisindan
olumlu katkilar sunarak, bireylerin ziyaret deneyimlerini gelistirici etkiler yaratmaktadir. Bu
baglamda Kentsel peyzaj tasarim g¢aligmalarinda mevcut uygulamalarin iyilestirilmesi,
devam eden veya yeni yapilacak olan farkli 6lgeklerdeki uygulamalarda ise biyofilik tasarim

kriterlerinin dikkate alinmasi 6nem tasimaktadir.
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