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Baz1 Zeytin Cesitlerinin Cicek Tozu Canlilik ve Cimlenme Durumlarinin Belirlenmesi

Determining of Pollen Viability and Germination in Some Olive Cultivars
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Ozet

Bu ¢alismada, 2,3,5 Triphenyl Tetrazolium Chlorid (TTC) ve petride agar yontemleri kullanilarak Tiirkiye Zeytin
Arazi Gen Bankasinda bulunan 13 zeytin g¢esidinin ¢igcek tozu canlilik ve gimlenme yetenekleri belirlenmistir.
Cesitlerin ¢igek tozu canlilik oranlar birinci yil %46.43 - %88.65, ¢imlenme oranlart %17.40 - %60.74 arasinda
degisim gostermistir. Ikinci yil ise cigek tozu canlilik oranlar1 %73.69 - %94.04, ¢imlenme oranlar1 %40.94 -
%85.30 arasinda degigmistir. Calisma neticesinde zeytin cesitlerinin ¢icek tozu canlilik ve ¢imlenme oranlart
arasinda onemli farkliliklar ortaya ¢ikmustir. Ayrica aymi gesitte yillar arasinda da farkliliklar goriilmiistiir. Bu
nedenle, bahge tesisinde gelecekte yaganacak verim diisiikliiklerini azaltmak icin tozlayici olarak en az iki ceside
yer verilmesinin faydali olacag diistiniilmektedir.

Anahtar Sézciikler: Zeytin, ¢igek tozu canlilify, ¢igek tozu ¢imlenmesi.

Abstract

In this study pollen viability and germination ability of 13 varieties of olive in ‘Turkey Olive Land GenBank’ have
been determined. Pollen viability is tested with 2,3,5-triphenyl tetrazolium chloride (TTC) test and the pollen
germination with agar in petri method. In the first year, pollen viability and germination rates of those types
ranged between 46.43% - 88.65% and 17.40% - 60.74% respectively. Second year, while pollen viability rate was
in the range of 73.69% - 94.04% and germination rate was in between 40.94% - 85.30%. Based on the results of
this study, significant differences have observed in terms of pollen viability and germination rates between olive
varieties and also the same variety in different years. Therefore, in order to reduce yield loss in the future, there
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must be placed at least two different pollenizer varieties in the orchard.
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Giris

Insanoglu zeytinin faydalarim1 kesfettikge zeytine
verilen onem siirekli bir artig gdstermistir. Buna
bagl olarak giiniimiizde zeytin {irlinlerinin kullanim
alan1 basta sofralik zeytin ve zeytinyagi olmak iizere
kozmetik sanayi, sabun, ilag gibi bir¢ok farkli alana
yayilmig durumdadir.

Tiirkiye diinyanin 6nde gelen zeytin iireticisi
iilkelerinden birisidir. Bununla birlikte diger 6nde
gelen zeytinci iilkelerle kiyaslandiginda agag¢ basina

zeytin - verimliligi bakimindan geride oldugu
goriilmektedir. Bu durumun sebeplerinden birisinin,
yetistiriciligi yapilan ¢esitlerimizin dollenme du-
rumlarmin bilinmemesi ya da bu konuya yeterince
onem verilmemesinin oldugu diistiniilmektedir.

Genel olarak meyve agaglarinda, ¢icegin meyveye
doniisiimii i¢in tozlanma ve dollenmenin gergek-
lesmesi gerekmektedir.

Bir¢ok bitki tiiriinde meyve tutumu, cicek tozla-
rinin ¢imlenme giigleriyle yakindan iligkilidir. Bu
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nedenle ¢igek tozlariin canlilik ya da ¢imlenme
yeteneklerinin yiiksek olmasi arzu edilir. Cicek
tozlarinin kendileme ve degisik melezleme kombi-
nasyonlarinda uygun tozlayici olarak kullanilip
kullanilmayacagimi belirlemek amaciyla dogal
kosullarda yapilacak déllenme biyolojisi ¢alisma-
lar1 yaninda bu tip calismalardan elde edilecek
sonuglarin da 6nemli oldugu belirtilmistir (Paydas
ve ark.,1995).

Bu ¢alismada 2,3,5 Triphenyl Tetrazolium Chlorid
(TTC) ve petride agar yontemleri kullanilarak 13
farklt zeytin c¢esidinin ¢igek tozu canlilik ve
¢imlenme yetenekleri belirlenmistir.

Materyal ve Yontem
Materyal

Calisma materyali olarak Tiirkiye Zeytin Arazi
Gen Bankasinda bulunan agaclardan alinan
Ayvalik, Cilli, Edincik Su, Egri Burun (Nizip),
Gemlik, Kilis Yaglik, Memecik, Nizip Yaglik, Sari
Ulak, Saurani, Tavsan Yiiregi, Uslu ve Yuvarlak
Halhali zeytin g¢esitlerine ait ¢igek tozlar
kullanilmagtr.

Yontem

Cigek tozlarmin canlilik diizeylerini belirlemek
amactyla 2,3,5 Triphenyl Tetrazolium Chlorid
(TTC) testleri uygulanmigtir (Norton, 1966).

Bu amagla her ¢esit icin 2 lam kullanilmig ve
tesadiifi olarak secilen 4 alanda sayimlar yapilmistir.
TTC testinde sayimlar ekim yapildiktan 2 saat sonra
151tk mikroskobunda gergeklestirilmigtir.  Cicek
tozlarmin boyanmasi esasina dayanan bu testte canli
cicek tozlart kirmiziya boyanmaktadir. A¢ik kirmizi
boyananlar ve pembe olanlar yar1 canli, boyan-
mayan ¢icek tozlari ise cansiz olarak adlandirilmak-
tadir. Calismada sadece kirmiziya boyanan g¢igek
tozlar1 oran1 verilmistir.

Cigek tozu ¢imlendirme testleri petride agar
yontemiyle yapilmistir. Cesitlerin  ¢igek tozu
cimlenme giiciinii belirlemek amaciyla; % 15
sakkaroz + % 1 agar + 100 ppm H;BO; ortamlar
kullanilmistir (Mete ve ark. 2012).
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Calisma, tesadiif parselleri deneme desenine gore
kurulmustur. Elde edilen verilerin istatistiksel
analizi JMP programinda Student’s t gruplandirma
testi uygulanarak yapilmis ve % degerlerin istatis-
tiksel analizinde ag1 transformasyonu uygulan-
mistir.

Bulgular ve Tartisma

Denemede kullanilan zeytin cesitlerin ¢igek tozu
canlilik ve c¢imlenme oranlarina iliskin veriler
Cizelge 1’de bildirilmistir. Her iki test sonuglarin-
da istatistiksel olarak p<0,01 diizeyinde farklilik
bulunmustur. Denemenin ilk yilinda, ¢i¢ek tozlari-
nin canlilik orant % 46.43 (Saurani) ile % 88. 65
(Sar1 ulak) arasmnda degismistir. ikinci yilda ise
canlilik oranlart % 73,69 (Memecik) ile % 94,04
(Edincik su) arasinda gerceklesmistir. Ikinci yil
yapilan istatiksiksel analizde en yiiksek canlilik orani
bakimindan Edincik Su ve Gemlik, en diisiik canlilik
orani bakimindan da Yuvarlak Halhali, Memecik ve
Uslu gesitleri ayni1 grupta yer almiglardir.

Calismada incelenen cesitlerin ¢igek tozu canlilik
diizeylerinin yillar ve c¢esitler arasinda farklilik
gosterdigi belirlenmistir. Nitekim zeytin cesitleri
arasindaki ¢icek tozu canlilik oranlarinin ¢ok
degisken oldugu arastiricilar tarafindan ortaya
konmustur (Pinney ve Polito 1990; Wu ve ark.
2002; Palasciano ve ark. 2008, Mete ve ark. 2012).
Ayrica zeytin agaglarinin baz1 yillar erkek kisir
olabilecegi belirtilmis ve tozlayici geside ait ¢igek
tozlarmin canlilik oranma dikkat etmek gerektigi
vurgulanmistir (Villemur ve ark. 1984). Zeytin de
cicek tozu canlilik ve ¢imlenme diizeyinin genetik
ve cevresel faktorlere bagli olarak degisebilecegi
de belirtilmektedir (Feri ve ark. 2008). Rovira ve
Tous (2002, 2005) Arbequina zeytin c¢esidi
klonlarinda ¢igek tozu canlilik seviyesinin yildan
yila  degisiklik  gosterdigini  saptamuslardir.
Aragtiricilar ayrica, gesitlerin ¢igek tozu canlilik
diizeylerini % 50’nin {lizerinde olanlar1 yiiksek, %
25-50 orta ve % 25 altinda olanlar1 diisiik olarak
degerlendirmislerdir. Bu smiflandirmaya gore,
caligmanin ilk yilinda Saurani g¢esidinde saptanan
% 46.43’liik canlilik orani haricindeki tiim degeler
incelenen cesitlerin ¢igek tozu canlilik diizeylerinin
yiiksek oldugunu goéstermektedir.
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Cizelge 1: Incelenen gesitlerin cigek tozu canlilik ve cimlenme oranlari.

Canhhk Cimlenme Canhihk Cimlenme
Cesit (%) (%) (%) (%)
yil yil

Sar1 ulak 88,65 a 38,32 f 90,97 ab 74,95 be
Edincik su 87,43 ab 51,56 b 94,04 a 85,30 a
Yuvarlak halhali 86,71 ab 46,99 bed 78,70 ¢ 67,42 de
Memecik 84,60 ab 60,74 a 73,69 ¢ 47,62 g
Egriburun (Nizip) 82,31 abc 38,61 f 93,43 ab 4753 ¢
Nizip yaglik 80,45 abcd 38,36 88,34 ab 74,13 bed
Kilis yaglik 79,31 bede 39,00 f 87,08 b 69,07 cde
Gemlik 79,78 bede 49,94 be 93,89 a 59,02 f
Ayvalik 75,60 cde 40,85 f 89,49 ab 40,94 h
Uslu 73,91 de 45,80 cde 7891 ¢ 50,85 ¢g
Cilli 74,35 de 42,13 def 89,57 ab 77,75 ab
Tavsan yiiregi 72,39 ¢ 41,40 ef 89,66 ab 65,12 ef
Saurani 46,43 17,40 g 91,31 ab 71,82 bede

Ortalamalar Student’s t testine (p<0,05) gére gruplandirilmstir.

Cesitlerin ¢icek tozu ¢imlenme giicii birinci yil en
yliksek Memecik (% 60.74) ¢esidinde ikinci yil ise
Edincik Su (% 85.30) cesidinde saptanmistir. En
disikk ¢imlenme orani ise ilk yil % 17.40 ile
Saurani ¢esidinde, ikinci y1l % 40.94 ile Ayvalik
¢esidinde belirlenmistir.

Cigcek tozu ¢imlendirme testlerinden elde edilen
verilerde de ¢imlenme giicii bakimidan yillar ve
cesitler asasinda 6nemli farkliliklar saptanmustir.
Yal¢inkaya ve ark. (2002) baz1 ¢esitlerin ¢icek tozu
¢imlenme giiciinii incelemisler ve gesitler arasinda
en yiksek cigek tozu ¢imlenme oranmin Edincik
Su zeytin ¢esidinde gergeklestigini bildirmislerdir.
12 farkli zeytin ¢esidinde bu c¢alismada kullanilan
ortamla gerceklestirilen ¢igek tozu ¢imlendirme
testlerinde de Edincik su ¢esidinin her iki deneme
yilinda en yliksek ¢imlenme oranina sahip oldugu
belirtilmigtir (Mete ve ark. 2012). Bu arasgtirmadan
elde edilen bulgularda da Edincik Su c¢esidi en
yiiksek ¢imlenme bakimindan ilk yil ikinci grupta

ikinci yil ise birinci grupta yer almis ve diger
caligmalarla benzerlik gostermistir.

Aragtirmadan elde edilen bu bulgular, zeytin
cesitlerinin ¢igek tozu ¢imlenme oraninin gesit, yil
ve ¢imlendirme ortamina gore degisebildigini gos-
termektedir. Cirik, (1988) zeytinde cicek tozu
¢imlenme oraninin g¢esit, yil ve ekolojiye gore
farkliliklar gosterebilecegi belirtmistir. Benzer
sekilde, cicek tozlarinin hem canlilik ve hem de
¢imlenme oraninin ¢eside, ¢evresel faktorlere, sak-
lama stiresi ve sicakligina bagl olarak degisebi-
lecegi ifade edilmektedir (Ferri ve ark. 2008).

Sonug¢

Arastirmadan elde edilen bu bulgular zeytin gesit-
lerinin ¢igek tozu canlilik ve ¢imlenme oranlarinin
hem ¢esitler arasinda hem de yillar arasinda
degisebildigini gostermektedir. Bu nedenle, bahge
tesisinde gelecekte yasanacak verim diigiikliiklerini
azaltmak i¢in tozlayici olarak en az iki ¢eside yer
verilmesinin faydali olacag diisiiniilmektedir.
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