tasavvur

tekirdag ilahiyat dergisi | tekirdag theology journal
e-ISSN: 2619-9130
tasavvur, Haziran/June 2023, c. 9, s. 1: 649-672

Mechul Bir Hemziyye Serhi: el-Cevihiru’s-Seniyye fi Serhi’l-Hemziyye
An Unknown Commentary of Hamziyah: Al-Cavahir Al-Seniyye fi Sharh
al-Hamziyah

Zahir ASLAN
Dr. Ogr. Uyesi, Trabzon Universitesi,
[lahiyat Fakiiltesi, Arap Dili ve Belagatt ABD
Assistant Prof., Trabzon University,
Faculty of Theology, Department of Arabic Language and Rhetoric
zahiraslan@trabzon.edu.tr

ORCID: 0000-0001-6276-7686

DOI: 10.47424/tasavvur.1259591

Makale Bilgisi | Article Information
Makale Tiirii / Article Type: Arasturma Makalesi / Research Article
Gelis Tarihi / Date Received: 3 Mart / March 2023
Kabul Tarihi / Date Accepted: 31 Mayis / May 2023
Yayin Tarihi / Date Published: 30 Haziran / June 2023
Yayin Sezonu / Pub Date Season: Haziran / June

Auf / Citation: Aslan, Zahir. “Mechul Bir Hemziyye Serhi: el-Cevahiru’s-Seniyye fi
Serhi’l-Hemziyye”. Tasavvur - Tekirdag Ilahiyat Dergisi 9 / 1 (Haziran 2023): 649-
672. hups://doi.org/10.47424/tasavvur.1259591

Intihal: Bu makale, ithenticate yaziliminca taranmugtir. Intihal tespit edilmemistir.
Plagiarism: This article has been scanned by ithenticate. No plagiarism detected.
web: http://dergipark.gov.tr/tasavvur | mailto: ilahiyatdergi@nku.edu.tr

Copyright © Published by Tekirdag Namik Kemal Universitesi,
[lahiyat Fakiiltesi / Tekirdag Namik Kemal University, Faculty of
Theology, Tekirdag, 59100 Turkey.

CC BY-NC 4.0

i


http://dergipark.gov.tr/tasavvur
mailto:ilahiyatdergi@nku.edu.tr

Mechul Bir Hemziyye Serhi: el-Cevahiru’s-Seniyye fi Serhi’l-Hemziyye

Oz

Misirl stfi sair Muhammed b. Said el-Busiri'nin (6l. 695/1296) Hz. Pey-
gamber’in hayatin1 anlattig1 el-Kasidetii’l-Hemziyye isimli eseri, Musliiman top-
lumlarda biytik ilgi gormustiir. Kaside gtindelik hayatta mevlitlerde, medh-i
nebi torenlerinde, tasavvuf tekkelerindeki zikir halkalarinda ve hadis ders
meclisleri ile dualarda okunan bir metin olurken; siir ve edebiyat alan ile isti-
gal eden alimlerce ilgiyle karsilanmustir. Eser tizerine ytizden fazla serh, hasi-
ye, tahmis, tastir ve terciime kaleme alinmustir. Kaside-i Hemziyye hakkinda
yapilan bu calismalarin biiyiik bir cogunlugu meshur alimler tarafindan ya-
pilmus olsa da biyografi kaynaklarinda adina rastlanmayan ilim adamlar1 da
kaside hakkinda calismalar yapmustir. Bu ¢alismanin konusu da kaside hak-
kinda yazilmis ve biyografi kaynaklarinda adina rastlanmayan serhlerden
biridir. Abdullah es-Sazeli el-Bahri tarafindan kaleme alinan eserin adi el-
Cevihiru’s-Seniyye fi Serhi’l-Hamziyye' dir. Bu makalede, sz konusu eserin adj,
miuellife nispeti, telif tarihi, sebebi, serh yontemi, tislubu, muhtevasi, kullan-
dig1 kaynaklar ve 6zellikleri hakkinda bilgi verilmis ayrica temsil giicii yiiksek
bir 6rnek olarak ti¢ beytin serhinin tahkikli metni yazilmistir.

Anahtar Kelimeler: Arap Dili, Kaside, Hemziyye, Serh, Cevahiru’s-
Seniyye, Abdullah es-$azeli el- Bahri.

Abstract

The Egyptian Sufi poet Mohammad ibn Sa‘id al-Basiri’s (d. 695/1296)
work called Qasidah al-Hamziyah, in which he tells the life of the Prophet,
has attracted great attention in Muslim societies. The eulogy, which is met
with interest by scholars dealing with the field of poetry and literature, is a
text read in daily life in mawlid, ceremonies praising the Prophet, dhikr rings
in sufi lodges, hadith lesson circles, and prayers. More than a hundred com-
mentaries, annotations, tahmis, tastir and translations have been written on
the work. While many of these studies on Qasidah al-Hamziyah have been
conducted by renowned scholars, there are also scholars who have worked on
the eulogy but are not mentioned in biographical sources. The subject of this
study is one of the commentaries written about the eulogy and whose name is
not found in the biographical sources. The name of the work written by Ab-
dullah al-Shazeli al-Bahri is Al-Cavahir al-Seniyye fi Sharh al-Hamziyah. In
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this article, information was given about the name of the work, its belonging
to the author, the date of copyright, its reason, the method of commentary, its
style, its content, the sources used, and its features. Also, the critical edition of
the three couplets’ commentary was written as a highly representative exam-

ple.

Key Words: Arabic Language, Eulogy, Hamziyah, Sharh, Al-Cavahir Al-
Seniyye, Abdullah al-Shazeli al-Bahri.

Giris

Hz. Peygamber icin yazilan methiyeler bir nevi siyer olmasi sebebiyle
halkin genis bir kesimine hitap etmektedir. Bundan dolay1 methiye tiirii eser-
lerde anlatilan olaylarin kaynagmin tespiti ve metnin edebi yonden degerlen-
dirilmesi yayginlik kazanmais ve tizerine ilmi calismalar yapilmistir. Cogunlu-
gunu nazim tiirii eserlerin olusturdugu bu methiyelerin anlasilmasma katki
sunan calismalardan biri de tizerlerine yazilan serhlerdir. Eserlerin mukaddi-
melerinde de ifade edildigi tizere alimlerin Hz. Peygamber’i metheden insan-
lar ztimresine déhil olma gayesiyle kaleme alinan bu kitaplarda basta dilbilgi-
si olmak tizere akaid, tefsir, hadis, fikih ve siyer gibi bircok ilmi alani ilgilen-
diren konular islenmektedir. [lmi zaviyeden degerlendirildiginde serh tiirii
eserlerin en buiyiik eksigi benzer konularin tekrar edilmesidir. Ancak muhta-
sar eserlerin anlasilmasina katki sunmasi ve yazildig1 donemin sosyal yapisi-
n1, ilmi bakis acisiny, ilim diinyasinin ilgi alanlarini ve seviyesini bizlere gos-
termesi agisindan bu ttir dikkate degerdir.

Modern donemde bircok eser tahkik edilerek giintimiiz arastirmacilarimin
istifadesine sunulmus olsa da hali hazirda yazma kiitiiphanelerde mevcut
olan eserler ciddi bir yektin olusturmaktadir. Bir milletin sosyal, dini ve kiiltti-
rel gegmisinin sonraki toplumlara aktarilmasinda tarihi belge niteliginde olan
bu yazma eserlerin tasnif edilerek kataloglanmasi ve ilgili arastirmacilarin
istifadesine sunulmas1 son derece onemlidir. Tiirkiye’de ve diinyada farkl
bircok kiitiiphanenin kataloglari ile biyografi kitaplarindan elde edilen bilgiler
yazma eserlerin ilim diinyasina kazandirilmasmda 6nemli katkilar sunmus ve
farkli alanlarda calisan arastirmacilarin ilgili alanda yaptig1 bir¢ok calismanin
temelini olusturmustur. Ancak tarih boyunca meydana gelen farkli olay ve
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etkenlerden dolay1 ulasamadigimiz ve bir sekilde hakkinda bilgi bulunmayan
eserlere rastlamak da mumkiindiir.

A

el-Cevahiru’s-seniyye fi serhi’l-Hemziyye adl1 eser de Basiri'nin Hemziyye'si
tizerine yapilan ¢alismalar hakkinda bilgi veren kaynaklarda -gorebildigimiz
kadariyla- adina rastlamadigimiz yazma eserlerden birisidir. Yazma niishanin
metin i¢i kaynaklarinda ifade edildigi tizere Abdullah es-Sazeli el-Bahri tara-
findan 18. yiizyilin sonlarinda kaleme alinan eserin tek yazma niishas1 gore-
bildigimiz kadariyla Israil Milli Kiittiphanesinde mevcuttur. Bu ¢alismada el-
Cevihiru’s-Seniyye fi Serhi’l-Hemziyye adl1 eserin tedarik edilen tek yazma niis-
has1 tamitilacaktir. Bu minvalde; eserin miuellife aidiyeti, telifte takip edilen
metot, eserde kullanilan kaynaklar, ayn1 donemde kaleme alinan diger serh-
lerle benzestigi ve ayrildig1 hususlar ve miiellifin beyitleri serh ederken Arap
dili agisindan yaptig1 degerlendirmelerin tespiti ile baz1 istatistiki bilgiler veri-
lecektir. Son olarak ayr1 bir baslik altinda eser hakkinda fikir vermesi acisin-
dan ti¢ beytin tahkikli metni verilecektir.

1. el-Cevahiru’s-Seniyye fi Serhi’l-Hemziyye

Daha once deginildigi gibi eserin tek yazma niishasi Israil Milli Kiitiip-
hanesi'nde bulunmaktadir.! Niisha yazma eserler boluminde el-Cevihiru’s-
seniyye fi serhi’l-Hemziyye “u3d 5 ¢ a2d 24" adiyla kayithdir. Eserde miisten-
sih ismine rastlanmamustir. Eserin tizerinde 1227/1812 tarihli miihiirle beraber
Muhammed Rafi-Hiiseyin Efendizade ve 1307/1890 tarihli Tiirbedar Hiiseyin
Taha adina sahiplik kaydi mevcuttur.2 105x 163mm ebatlarinda 243 varaktan
olusan eserin satir sayist 15’tir. Niishanin kenarlarinda bol miktarda uzun ve
kisa notlar bulunmaktadir. Bu notlar genelde metin icinde gecen kapal1 ifade-
yi agiklama, hatay1 diizeltme, eksik yazilan kelimeleri tamamlama seklinde
olan notlardir. Ayrica satir aralarinda da bol miktarda kisa aciklayici notlara
rastlanmaktadir. Eserde bir¢ok yerde karalama, silme ve metnin tizerini ¢izme

7 “”

mevcuttur. Metin igerisinde ve hamiste “~.” ve “«.” ifadesiyle biten notlar

bulunmaktadir. Ana metin olan kasidenin beyitleri metinle ayn1 renkte (siyah)
yazilmistir ve iistti bas kisimdan cizilidir. Kenardaki notlar ile ana metin ara-

1 fsrail Milli Kittiphanesi. “Yazma Eserler Bolimt”. Erisim 29 Aralik 2022.
https:/ /www.nli.org.il/en/manuscripts/NNL_ALEPH003484862/NLI
2 Sazeli, el-Cevihiru’s-seniyye, la.
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sinda sekil agisindan fark yoktur. Buradaki notlardan ve ifadelerden anlasil-
maktadir ki ana metin ile kenar ve satir aras1 notlarmin yazar: aym kisidir.
Ayrica niishanin birgok yazim hatas1 ve diizeltme ihtiva etmesi temize gekil-
memis miellif niishasi olmasi ihtimalini kuvvetlendirmektedir.

Biyografi kaynaklarinda bu isimde bir Hemziyye serhine rastlanmamustir.
Bunun bircok sebebi olabilir. Hakkinda bir kayda rastlamadigimiz icin ancak
bazi varsaymmlarda bulunmak miimkiindiir. Miellifin Sazeli kiinyesi goz
ontine alindiginda eser kirsal kesimde bir tekkede egitim goren talebeler icin
ders notu veya zikir halkalarinda okunacak bir el kitab1 olarak kaleme alinmis
olabilir. Eserde yer yer dil bilgisi ve diger ilimler hakkinda detayl1 teknik bil-
gilere yer verilmesi eserin talebeler icin kaleme alindig: iddiasini gticlendir-
mektedir. Nihai olarak miiellifinin meshur olmamasi, ilimle istigal eden tale-
belerinin bulunmamasi veya var olan tek niishaya sahip olanlarin ilimle istigal
eden kisiler olmamasi bu eserin biyografi kaynaklarinda yer bulmamis olma-
sinin sebepleri olarak gosterilebilir.

Eserin miiellife ait olduguna dair kayit, metin iginde iki yerde ge¢cmekte-
dir. Birinci kayit sayfa kenarinda “~-" notuyla gecmektedir ve ifade su sekil-

dedir:
3 LSLedl die il o¥oe U] pddl dall Johd sy
Ikinci kayzt ise ferag kaydidir. Miellif burada su ifadelere yer vermekte-
dir:
oo Al crxteg 895 1203 Olas 2T o LU iVl e Clagll S Ogme O L 2 e 14N 541 N

A gl U e ) ) L) sl BTy e 2 Sal) o e 5

Bu kayda gore eserin yazimi Abdullah es-Sazeli el-Bahri tarafindan hicri
1203 Saban aymnin sonunda (Mayis 1789) tamamlanmustr.

Biyografi kaynaklarinda bu esere benzer isimde bir yazma esere rastlan-
mustir. Ancak el-Cevihiru’l-enfesiyye fi serhi’l-Hemziyye (54 o & 2i¥ 2ih) adln
eserin miellifi Abdurrahman b. Muhammed es-Safii (61. 1178/1765) dir. M-

3 Gazeli, el-Cevdhiru’s-seniyye, 1b.
4 Sazeli, el-Cevdhiru’s-seniyye, 243b.
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ellifin er-Riyddu’z-zehiyye fi serhi’l-Hemziyye adiyla da bilinen bu eseri Bed'u'l-
me’drifi’l-ebheriyye fi serhi’l-Hemziyye adiyla yazdig1 Hemziyye serhinin muhta-
saridir.5

Yine biyografi kaynaklarinda® gectigine gore isminde Sazeli kiinyesi bu-
lunan Abdullah b. Abdurrahman el-Uzbeki el-Misri es-Sazeli adinda bir miiel-
life de rastlanmustir. Miiellifin el-Cevahiru’s-seniyye fi serh’is-Seniisiyye adli ke-
lam alaninda bir eseri vardir. Miiellifin vefat tarihi (1234/1818), ad1 ve kiinye-
si goz ontine alindiginda calismamizin konusu olan Hemziyye serhinin muellifi
olmasi miimkiin goziikmektedir. Ancak miiellifin eserleri arasinda bu kaside-
ye serh yazdigina dair sarih bir ifade bulunmamaktadir.

Metin i¢i disinda baska bir kaynak olmasa da bu bilgi dikkate alinarak
eserin miellifinin Abdullah es-Sazeli el-Bahri oldugu ifade edilebilir.

2. Eserin Telif Sebebi

Eserin telif sebebi ile ilgili en net bilgi yine metin icinde ge¢mektedir.
Miiellif serhin girisinde Kaside-i Hemziyye'nin saf nazmi ve miikemmel vezni
ile Hz. Peygamber’in Semaili'ni en iyi sekilde anlatan ve Hz. Peygamber’i
metheden essiz bir eser oldugunu ifade ettikten sonra, eserini yazma nedenini
Ozetle soyle anlatmaktadir:

“Kaside-i Hemziyye'nin lafizlar tathdir. Egsiz bir vezne sahiptir
ve verilmek istenen manay: miikemmel bir sekilde aktarmaktadir.
Bu sebeple kasideye muhtasar bir serh yazmaya karar verdim. Ni-
tekim bir metni uzatmak okuyucuda bikkinliga sebep olmaktadir.
Bu serhi kaleme alarak Allah Tedld'min yardimiyla Hz. Peygam-
ber'in hizmetine nail olmak ve destegine ulasmak gayesindeyim.?
Miiellifin ifadesinden bu serhi yazmast icin iki gerekcesinin oldugu
ortaya ¢tkmaktadir. Bunlar; kasidenin mana ve lafiz agisindan iis-
tiin edebi ozelliklerini ortaya ¢ikarma istegi ve Hz. Peygamber’i

5  Abdullah Mahmud Habesi, Cami‘us-suriith ve’l-hevdsi, Abu Dabi: el-Mecme’u’s-Sekafi, 2004,
3/2100.

6 Omer Riza Kehhale, Mu'cemu’l-miiellifin, Beyrut: Miiessesetu’r-Risale, 1993, 6/89; Bagdatlt
Ismail Pasa, Hediyyetii'l-drifin esma ii’l-muellifin ve dsdru’l-musannifin, Istanbul: MEB, 1951,
1/489.

7 Sazeli, el-Cevihiru’s-seniyye, 2a-2b.
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methederek hizmetine nail olma arzusudur.”

Miiellifin giriste eserin telif sebebini 6zetle aktardig: ifadeler bu tiir eser-
lerin cogunda mevcuttur. Ancak bu eseri benzer eserlerden ayiran en 6nemli
fark mtiellifin kendisinden 6nce yazilan hicbir Hemziyye serhine bir atifta bu-
lunmamus olmasidir. Ayrica belirtmek gerekir ki ayn1 dosnemde kaleme alinan
bircok Hemziyye serhi ve miiellifi hakkinda biyografi kaynaklarinda yeterli
bilginin varhig1 yukarida el-Cevihiru’s-seniyye hakkinda bir bilginin bulunma-
ma sebepleri olarak saydigimiz ihtimalleri gticlii hale getirmektedir.

3. Eserin Muhtevasi ve Ozellikleri

Giris boltimiinde kasidenin edebi degerinin yiiksek oldugunu ve ok
ragbet gordtigiinti aktaran miiellif devaminda Btsiri’nin hayati hakkinda kisa
bilgiler vermistir. Sarih serhinin muhtasar bir hiiviyete sahip oldugunu belirt-
tikten sonra su metodu takip etmistir: Beyitleri tek tek serh eden Sazeli, sozliik
aciklamalar1 yaptig1 yerlerde kisa agiklamalar yapmaktadir. Bu boliimde ke-
limelerin kokiinden, tekil-tesniye-cogul halinden,® mazi, muzari, emir ve
masdar gibi farkli cekimlerinden ve ctimle iginde 6rnek kullanimlarindan da
bahsettigi goriilmektedir.? Isimlerin memdtd veya makstr elifle kullanildi-
ginda ugradigr anlam degisiklikleri gibil0 detaylara da girdigi goriilen miiellif,
bir yer hari¢! yaptig: liigat tahlillerinde ¢ogunlukla kaynak ismi zikretme-
mektedir. Sarih bir yerde de liigat aciklamas1 yaptigr “nesh/ " kelimesinin

stilah (fikih) anlamini vermistir.?2

['rab tahlili yaparken sectigi bazi kelimelerin ctimle igindeki konumunu
tespit etmektedir. Cok az yerde i'rab degerlendirmelerinin farkl kabilelerdeki
kullanimindan bahsederek teferruatl bilgiler veren miiellif'3 genellikle detaya
girmemektedir. Lugat aciklamasi yaptig1 boliimde oldugu gibi i'rab tahlilinde
de belirli bir siralamay1 takip etmedigi goriilmektedir. Miiellif siir serhine ba-
zen ltigat aciklamalari ile baglamaktadir. Ancak bazi durumlarda i‘rab ile bas-

8 Sazeli, el-Cevdhiru’s-seniyye, 217b.

9 Bk. Sazeli, el-Cevihiru’s-seniyye, 41a; 78a; 81a; 116b; 182a.

10 Gazeli, el-Cevihiru’s-seniyye, 154a.

11 Miellif burada Sihdh sozltigtiniin adin zikretmistir. Sazeli, el-Cevahiru’s-seniyye, 70b.
12 Gazeli, el-Cevihiru’s-seniyye, 152b.

13 Sazeli, el-Cevdhiru’s-seniyye, 120a; 164b.
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lay1p arada liigat aciklamasi vererek vermek istedigi manay1 destekleme adina
ayet-i kerime ve hadisi seriften alintilar yapmaktadir. Ayet ¢rneklerini cogun-
lukla siirde gegen bir anlami desteklemek icin veren miiellif, iki yerde dilbilgi-
si konusuyla baglantili ayet 6rnegi vermektedir. Bunlardan birinde ayet tahlili
yaparken Fahrtiddin er-Razi (6l. 606/1210)'den referans vererek bir edatin
kullanimina istishad olarak ayet 6rnegi vermektedir.* Digerinde ise fiile ben-
zeyen harflerden “5&”’nin tegbihin tekidi igin geldigini aktarirken, bir ayetten
ornek vermektedir.'> Miellif baz1 harflerin tahlilini yaparken detaya girmistir.
Ornek olarak “§” harfini tahlil ederken 6nce Sibeveyhi'nin (61. 180/796) gorii-

stint aktaran miellif, ardindan BasriyyGn'un gortisinti gerekgesi ile anlat-
maktadir.1

Miiellif kasideyi belagat sanatlar1 agisindan degerlendirdigi yerlerde ba-
zen kisa acitklamalarla sadece tespit yaparken, baz1 durumlarda da zikrettigi
belagat sanatina dair teferruatli bilgiler vermektedir. Ornegin bir yerde beyitte
bulunan istidre sanatini tespit ettikten sonra miisebbeh ile miisebbeh bih ara-
sindaki alaka, vech-i sebeh vb. detaylara girmistir.1” Miellifin belagat sanatla-
r1 tahlillerinde tanim verdigi de gortilmektedir.!8

Miiellifin beyitleri serh ederken “+.s/tenbih” bashg altinda farkli konula-

ra deginmektedir. Tespit edebildigimiz kadariyla on iki yerde bu baslig: kul-
landig1 goriilen muellif, bu baslhiklarin sekizinde Arap dili konularma degin-
mistir. Besinde istiare, cinas, medih, miisdkele gibi belagat sanatlarma,!® bi-
rinde dillerin tevkifiligi,20 Hz. Adem’in bildigi diller vb. konular ekseninde
dillerin kokenine dair tartismalara, birinde kelimenin ltigat agiklamasma,?!
birinde i’rab konusuna yer vermistir.22 Arap dili ile dogrudan baglantili olma-

14 Bk. Sazeli, el-Cevihiru’s-seniyye, 129b.

15 s B WS 2 dd Golly 306 206 S KW g Ssiz uls Neml, 27/42; Sazeli, el-Cevahiru’s-seniyye,
179a.

16 Gazeli, el-Cevihiru’s-seniyye, 127b.

17 Sazeli, el-Cevihiru’s-seniyye, 190a.

18 Sazeli, el-Cevdhiru’s-seniyye, 69a.

19 Gazeli, el-Cevdhiru’s-seniyye, 128a; 237a; 7b; 15b; 32b.

20 Sazeli, el-Cevihiru’s-seniyye, 12b.

21 Gazeli, el-Cevdhiru’s-seniyye, 36a.

2 Gazeli, el-Cevdhiru’s-seniyye, 76a.
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yan diger basliklarin {ictinde ise hadis ve siyer? rivayetleri degerlendirilmis
birinde ise diinyanin zemmine dair vaaz-irsat konusu islenmistir.2

Arap dili agisindan 6zetle yukarida ifade ettigimiz konulara deginen mii-
ellif, beyitlerde anlatilan olaylar1 hadis, siyer ve tarih kaynaklarindan yaptigi
alintilarla anlatmaktadir. Cok az yerde kismen diger ilmi disiplinlerden fi-
kih,? fikih usulii, 2 tefsir,?” akaid?® ve tasavvuf? konularma deginmistir. Bazi
yerlerde® dagmik olarak verdigi bilgileri toparlayacak sekilde “fe hasilu-
hu/ve’l-hasil/ve’l-ma’na/ve hasilu’l-kissa” ifadelerini kullandig1 gortilmiis-
tar.

4. Eserde Ad1 Gecen Kaynaklar ve Miiellifler

Miiellif kasidenin sozliik, gramer, belagat ve mana tahlilini yaparken ya-
rarlandig1 kaynaklar hakkinda fazla bilgi vermemistir. Miellif, kasidenin be-
yitlerini liigat, sarf, nahiv ve belagat acisindan tahlil ederken; iki yerde Sibe-
veyhi (6l. 180/796),3! birer yerde de Zemahseri (61. 538/1144),%2 Fahrtiddin er-
Razi (6l. 606/1210),% Tbn Malik (6. 672/1274),34 Ahfes3 gibi dilbilgisi alanin-
da temayiiz etmis alimlerden eser ismi vermeden alint1 yapmustir. Miiellif bir
yerde de liigat agiklamasi yaparken Ismail el-Cevherinin (51. 400/1009)
Técii’l-luga ve’s-sthahu’l-Arabiyye adl1 eserini “Sthdh” olarak zikretmistir.3

Ote yandan hadis tahlili, tasavvuf, fikih usulii, siyer ve tarih gibi diger
alanlarda yaptig1 aciklamalarda Ibn Ishak (61. 151/768), Imam Safii (ol.
204/820), ibn Hisam (ol. 218/833), Hatib el-Bagdadi (6l. 463/1071), Muham-

B Gazeli, el-Cevdhiru’s-seniyye, 6b; 39b; 29b.

2 Gazeli, el-Cevihiru’s-seniyye, 102a.

% Gazeli, el-Cevihiru’s-seniyye, 114b.

2% Sazeli, el-Cevdhiru’s-seniyye, 137a; 152b.

27 Gazeli, el-Cevdhiru’s-seniyye, 126a.

8 Gazeli, el-Cevdhiru’s-seniyye, 109b.

2 Sazeli, el-Cevihiru’s-seniyye, 15b; 114a; 233a.
30 Gazeli, el-Cevihiru’s-seniyye, 74b; 26a; 87a; 104a; 108b.
31 Sazeli, el-Cevdhiru’s-seniyye, 3a; 127b.

%2 Gazeli, el-Cevdhiru’s-seniyye, 59a.

3 Gazeli, el-Cevihiru’s-seniyye, 129b.

34 Sazeli, el-Cevihiru’s-seniyye, 3a.

% Gazeli, el-Cevihiru’s-seniyye, 3a.

3  Sazeli, el-Cevihiru’s-seniyye, 70Db.
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med b. Ahmed el-Gazzali (61. 505/1111), Eba Abdillah Ibn Zafer (1. 565/1170
[?]), Ibn Asakir (6l. 571/1176), Ebii'l-Ferec Ibnii'l- Cevzi (61. 597/1201),%
Ebu’'l-Hasen es-Sazeli (6l. 656/1258), Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi (61.
671/1273), Tbn Ataillah el-Iskenderi (61. 709/1309), Siibki® ve Abdurrahman
b. Omer el-Bulkini'nin (61. 824/1421)3 adim zikretmistir.

Cogunlugunu tam metin olarak verdigi hadislerde ise Buhari (ol
256/870), Mislim (6l. 261/875), Tirmizi (6l. 279/892), Ebt Davad (ol
316/929), Taberani (6l. 360/971), Hakim en-Nisabtri (6l. 405/1014) ve Ahmed
b. Hiiseyn el-Beyhakinin (6l. 458/1066) isimlerini zikretmistir.40 Yukaridaki
isimlerin yani sira eser ismi olarak Gazzali'nin el-Miinkiz mine’d-dalal, Ibn
Asakir'in Tarihu medineti Dimask ile Ibn Zafer'in Hayru’'l-biser bi-hayri’l-beser
adli eserlerinin adin zikretmistir.4!

Gortildtigti gibi eserde kullamilan kaynaklarda hadis-siyer eserlerinin
agirhigr goze carpmaktadir. Peygamber methiyesini konu alan bir kasidenin
serhinde bu eserlere yer verilmesi sik rastlanan bir durumdur.#2 Bu eserde
ayrica miellifin Sazellyye tarikatina mensup olmasi sebebiyle az sayilmaya-
cak yerde Ebii'l-Hasen es-Sazeli'ye atif yapilmustir. Zikir halkalarinda okunan
bir kasidenin serhinde mutasavvif kimligi ile bilinen kisilere atif yapilmasi
tabiidir.

Eserde Arap dili alaninda 6nemli eserler vermis alimlerin ad1 da gegmek-
tedir. Ancak bunlar siyer-hadis alaninda yapilan agiklamalar ve zikredilen
rivayetlere nazaran say1 olarak ¢ok azdir. Siyer-hadis kaynaklarma atif yapi-

37 Gazeli, el-Cevdhiru’s-seniyye, 188b.

3 Gazeli, el-Cevihiru’s-seniyye, 220b. Miiellifin Hz. Peygamber’in eslerinin faziletinden
bahsettigi bolimde “ <2y Ju” seklinde adimi verdigi alimin Takiyytiddin es-Stibki (6.
756/1355) veya Taciiddin es-Siibki (6. 771/1370) olduguna dair bir karineye
rastlanmamaistir.

39 Bk. Sazeli, el-Cevihiru’s-seniyye, 24b; 137a; 218b; 25a; 114a; 188a; 19b; 145a; 188b; 15b; 114a;
223a; 233a; 220b; 40a.

40 Sazeli, el-Cevdhiru’s-seniyye, 12b; 18a; 27a; 4b; 189a; 189b.

41 Bk. Sazeli, el-Cevihiru’s-seniyye, 114a; 145a; 19b.

42 Bk. Muhammed el-Cevceri, Hayru'l-kird fi serhi Ummi'l-kurd; Tbn Hacer el-Heytemi, el-
Minehu’l-Mekkiyye fi serhi’l-Hemziyye, Stileyman el-Uceyli, el-Futithitu’l-Ahmediyye bi’l-
minehi’l-Muhammediyye; Ahmed Ibn Acibe, el-Enviru’l-kudsiyye fi serhi Kasideti’l-hemziyye;
Muhammed b. Ahmed Bennis, Levami‘u envdri’l-kevkebi’d-diirri fi serhi Hemziyyeti'l-Bilsiri.
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lirken gosterilen hassasiyetin dil konularinda gosterilmemesinin muhtemel
sebebi bu bilgilerin Hz. Peygamber’e nispet edilen sozler olmasidir. Kanaati-
mizce miellifler dil hakkindaki degerlendirmelerini yaparken belli kaynak-
lardan (kisi/eser) istifade etmektedir. Ancak hadis rivayetinde oldugu gibi
tam metin ve kaynak ismi vermek yerine bu alandaki birikimlerine dayanarak
kendi yorumlariyla konuyu isleyebilmektedir. Miiellifin dil alaninda temaytiz
etmis bir alim olmadigr bu durumlarda, eser 6zgiinliikten uzak ve 6nceki
serhleri tekrar eden bir nitelige biirtinmektedir.

5. Tahkikli Metin Ornegi

Eserin kisa bir boltimiiniin tahkik edildigi bu baslikta okuyucunun serhin
tamamu hakkinda yargiya varacak dtizeyde bilgiye sahip olmasi beklenemez.
Ancak bu bolimiin calismadaki diger basliklarla beraber ilgili eserde miielli-
fin kullandig tislup, serh etme yontemi ve kaynak kullanimi hakkinda oku-
yucuya fikir verecegi kanaatiyle calismanin hacminin el verdigi Slgtide kisa
bir metin tahkik edilmistir:

Sk Lo a8 435 % U1y A01 25 56549
Hz. Hatice gordii ki; Takva, ziihd ve hayd Hz. Peygamberde bir seciyyedir
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B hom whogy Jor IS e emlo oF ks 1L Gy L [4/68 (] foe sl D Sk U e 1055
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44
colesSTy w2l

43 Buhari, “Menakib”, 23; Miislim “Fedail” 67.
44 Gazeli, el-Cevihiru’s-seniyye, 43a-43b.
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Kasidenin bu beyti eserin cogunda oldugu gibi kisa bir sekilde serh edil-
mistir. Beyitte anlatilan ahlaki erdemlerin tanimlarina yer verildikten sonra
konu ayet ve hadisle desteklenmistir. I'rab ve belagat tespitlerine hig yer ve-
rilmeyen bu boéliimde, kelime bazinda ltigat tahlili de yapilmamistir. Bu du-
rum miiellifin eserin muhtasar oldugu iddiasmi gticlendirirken, eserin dil agi-
sindan zayif oldugu tespitimizi de desteklemektedir. Yukarida tahkikli metni
verilen bolim eserin ¢cogunlugunda mdtiellifin takip ettigi tislup ve metodu
yansitan ornek olarak degerlendirilmektedir.

il b % s (8] 385182

O (s.a.v.) ayagyla durdurmasaydi Hird"yi * Denizdeki (dalgalar) gibi sarsilir ve
cosardi
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Miiellif yukaridaki beytin serhini yaparken i'rab tahlili ile baslamistir.
Devaminda Sibeveyh ile Arap dilinin temel iki ekolden biri olan Basriyytn'a
atif ve ayet istishadi ile detayl tahliller yapmuastir. Liigat tahlili yaparken, ke-
limenin nereden tiiredigi ve anlam degisikliklerine de yer vererek eserin diger
bolumlerindeki liigat aciklamalaria kiyasen uzun agiklamalar yapmistir. Bu
baslikta i'rab ve ltigat agiklamalarinda oldugu gibi belagate dair tespit ve agik-

45 Buhari, “Zekat”, 54; Miislim “Hac” 503.
46 Sazeli, el-Cevdhiru’s-seniyye, 127b.
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lamalar da detaylidir. Sarih, tenbih bashginda ise beyitte anlatilan olaylar:
kaynak vererek aciklamistir. Bu bilgiler 1s1ginda miiellifin bu boliimde Arap
dili konularma agirlik veren daha ilmi bir dil kullandig ifade edilebilir. Ancak
bu sekilde serh edilen boliimlerde belli bir siralamanin takip edilmemesi ve
bu ilmi tislubun eserin geneline yayilmamasi 6nemli eksikliklerden biridir.

sy gl el ;¥ g E5uenB-56
...Hz. Hatice O’nun (s.a.v.) bir hazine ve kiymetli oldugunu yakinen anladi
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47 Miislim “Mesacid” 5.
48 Buhari, “Ta’bir” 1.
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Miiellif kasidenin beyitlerini tek tek serh ederken az yerde bir varaktan
uzun agiklamalar yapmustir. Elli altinc1 beytin serh edildigi bu bolim de o
yerlerden biridir. Acgiklamalarin uzun olmasmm ana sebebi; miiellifin Arap
dilinin temel alanlarini ilgilendiren bilgi ve tahlillere yer vermesinin yani sira
kasidede anlatilan olaylar1 hadis ve siyer kaynaklarindan aktardig: rivayetler-
le desteklemesidir. Goriildiigi gibi yukaridaki boliumde de miiellif i'rab tahlili
yaparken kasidenin nazmina dair ariz konularina da deginmis, beyitteki
belagat sanatlarmi tespit ettikten sonra detayli bir sekilde islemistir. Ayrica
uzun yorumlar egliginde bir ayet ve birden fazla hadis metnine yer vermistir.
Hadislerin ¢ogunda kaynak ismine yer vermesi ¢nemlidir. Sarihin kitabin
tamamina oranla az yerde uzun agiklamalarla serh ettigi beyitlerde siyer anla-
tilarinin yogun oldugu vaaz tislubu hakimdir.

7. Eserde Kullanilan Dil ve Uslup

Miellif eserin girisinde kaleme aldig1 bu serhin muhtasar oldugunu ifade
etmektedir. Sarihin toplam 456 beyitten olusan kasideyi serh ederken 393 bey-
tin her birinin serhine bir varak veya daha kisa yer vermesi miiellifin bu be-
yanini desteklemektedir. Geriye kalan 63 beytin her birinin serhine ise bir va-
raktan daha fazla yer verilmistir. Bu 63 beytin serhinin uzun olmasinin sebebi
de kasidede anlatilan olaylarin rivayetlerden ve tarihi bilgilerden delillendiri-
lip yorumlanmasindan kaynaklanmaktadir. Bu hitiviyetiyle eserin biiytik bo-
limtintin muhtasar oldugu sdylenebilir.

Miellifin kasideyi Arap dili agisindan degerlendirmesi dikkate alindi-
ginda ise ortaya ¢ikan tablo soyledir: Kasidenin sadece 177 beytinde belagat
tespiti ve tahlili mevcuttur. S6z konusu agiklamalarin bircogu kisa degerlen-
dirmeler seklindedir. Yine sarf-nahiv tahlili yapilan beyitlerin sayis1 137 iken,
liigat agiklamasi/tahlili yapilan beyitlerin sayis1 160'tir. Kasidede Arap dili
alaninda ilmi vukufiyeti olmayan ve bu alanda ihtisas yapmayanlarin anla-
mast zor beyitlerin sayisinin yukarida bahsedilenden ¢ok daha fazla olmasi
miiellifin eserini dil egitiminde belli bir seviyeye sahip kesim i¢in yazdigin

49 Sazeli, el-Cevihiru’s-seniyye, 46b.
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diistindiirmektedir. Miellif hakkinda kaynaklarda bilgi olmadig i¢cin bunun
sebebini net olarak bilmemiz miimkiin degildir. Ancak yukarida ifade ettigi-
miz varsayimin yani sira miiellifin eserinde Arap diline dair tahlillere az yer
vermesinin diger muhtemel sebeplerini sdyle aciklayabiliriz: Miiellif Arap dili
ve belagati alaninda yeterli birikime sahip olmayabilir veya dil ve edebiyata
onem vermiyordur. Eserini dil amaciyla degil daha ziyade Hz. Peygamber’e
(s.a.v.) hizmet etme ve teberriik niyetiyle kaleme almus olabilir.

Eser serh edilirken kullanilan dil ise genellikle teknik ifadelerden uzaktir.
Liigat, i'rab ve belagat degerlendirmelerinde belli bir siralamanin olmamas:
eserde insicam ve akiciligt bozmaktadir. Ayrica insicami bozan bir diger du-
rum eserde sikca tekrarlanan eksik ve kisa anlatimlar sebebiyle satir aralarin-
da ve kenarlarda yapilan diizeltmelerdir. Tenbih ad1 altinda agilan bashklarda
cogunlukla Arap dili alaninda yapilan degerlendirmeler dil tahlili acisindan
dikkate degerdir. Kasidenin geneli goz 6ntine alindiginda yaklasik {icte birin-
de yapilan belagat tahlillerinin bazilarinda detaya girilmesi ve yer yer ilgili
istilahin taniminin yapilmasi eserin olumlu yonlerindendir. Sarih az yerde
kendi yorumunu da katarak kasidedeki beyitlerin manasina degindigi bolim-
lerde ayet, hadis, siyer kaynaklar1 ve siirlere atif yapmistir. Bu boliimlerde
teknik terim ve 1stilahlarin azlig1 sebebiyle biraz karmasik olsa da daha akici
bir tslup goze carpmaktadir.

8. Eserin Ayni Donemde Kaleme Alinan Hemziyye Serhleri Arasindaki
Yeri

el-Cevihiru’s-seniyye’nin kaleme alindig1 donemde (18. asir) yazilan diger
Hemziyye serhleri ile benzestigi ve ayristig1 noktalara deginmeden once ifade
etmemiz gerekir ki; muellifin eserinde kasidenin en meshur serhi olan Ibn
Hacer'in (6l. 974/1567) el-Minehu'l-Mekkiyye adl1 eserine higbir yerde atif
yapmamis olmast o donemde yazilan diger serhlerden ayristigi en onemli
noktadir. Nitekim ilerleyen paragraflarda ifade edecegimiz tizere o donemde
yazilan Hemziyye serhlerinin ortak noktasi az veya ¢ok miktarda Ibn Hacer'in
eserinden etkilenmis olmalar1 ve bunu eserlerinde acik bir sekilde zikretmis
olmalaridir. Tbn Hacer’in eserinin bu denli etkili olmast tabii bir durumdur.
Zira miellifin eserinde liigat, i'rab ve beldgat alaninda detayh bilgiler vermesi
ve basta Arap dili olmak iizere hadis, fikih, tefsir gibi diger Islami ilimler ala-
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ninda 6zgiin ve uzun tartismalara yer vermesiyle alanin en énemli eserlerin-
den biridir. Ansiklopedik tarzda kaleme alman bir serh hiiviyetine sahip olan
[bn Hacer’in eseri aymi zamanda 1stilah bilgilerine de bol miktarda yer veren,
kaynak zenginligine sahip ve ilmi tislubun 6n planda oldugu hacimli bir eser-
dir.

Yine el-Cevihiru’s-seniyye’de Ibn Hacer’den yaklasik bir asir 6nce kaleme
alman Muhammed el-Cevceri'nin (6l. 889/1484) Hayru'l-kird fi serhi dimmi’l-
kura adl1 eserinden de hi¢ bahsedilmemistir. Bu durum da eseri ayn1 donemde
kaleme alinan eserlerden ayirmakta ve muadilleri arasinda bir eksiklik olarak
goze carpmaktadir. Zira o donemde Hemziyye'ye dair kaleme alinan eserlerde
bu alanda yazilmis ilk donem ve kapsamli serhlerden bahsedilmis olmasi
Hemziyye sarihleri arasinda boyle bir gelenegin mevcudiyetini gostermektedir.

Eser ayn1 donemde kaleme alinan Hemziyye serhleri ile basta hadis ve si-
yer kaynaklar1 olmak tizere benzerlikler gosterse de beyitleri serh ederken
takip edilen metot, konulari ele alma ve yorumlamada farkliliklar mevcuttur.
Ornegin; Siileyman el-Uceyli'nin (61. 1204/1790) el-Futihitu'l-Ahmediyye bi’l-
minehi’l-Muhammediyye adli Hemziyye serhi liigat ve belagat tahlillerine az
yerde deginmesi, ayet-hadislerden istifade etme orani ve muhtasar hiiviyete
sahip olmastyla el-Cevdhiru’s-seniyye’ye benzemektedir. Iki serh arasindaki en
bariz fark Uceyli'nin i'rab tahlillerine daha fazla 6nem vermesi ve kasidenin
beyitlerini agiklarken tamamim zikretmemesidir. Yine Uceyli'nin eserinin ibn
Hacer'in Hemziyye serhinin 6zeti mahiyetinde olmasinin da etkisiyle beyitlerin
serhinde daha ilmi bir metot takip ettigi soylenebilir. Bunun sonucunda da
Sazeli'nin eserine nazaran ortaya daha insicamli, akic1 ve akista akla gelecek
sorulara kisa kisa agiklamalarla cevap verilen bir eser ortaya ¢ikmustir.

Muhammed b. Ahmed Bennis de (6l. 1214/1800) Levdmi‘u envairi’l-
kevkebi'd-diirri fi serhi Hemziyyeti'l-Bisiri adli eserinde Ibn Hacer'in serhinden
ciddi oranda etkilenmistir. Eserin el-Cevahiru’s-seniyye ile benzestigi yonler ise
her iki eserde de liigat, i'rab ve beldgat agiklamalarinda goriilmektedir. Miiel-
lif eserinde kasidenin beyitlerini serh ederken oncelikle beytin tamamin ver-
mekte daha sonra genellikle kisa i'rab ve luigat aciklamalar: yapmaktadir. Be-
yitlerde anlatilan olaylar1 agikladigr bolumlerde ise ayet, hadisler ve siyer
kaynaklarindan istifade etmektedir. Miiellifin bu eseri konuyu daha derli top-
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lu bir sekilde islemesi ve ¢ogunlukla belli bir siralamayi takip etmesiyle el-
Cevihiru’s-seniyye’ den ziyade Uceyli'nin eseri ile benzer 6zeliklere sahiptir.

Ahmed b. Muhammed Ibn Acibe'nin (1. 1224/1809) el-Envéru’l-kudsiyye
fi serhi Kasideti’l-hemziyye li'l-Biisiri adl1 eseri de ayni donemde yazilan diger
serhler gibi Ibn Hacer’in eserinden etkilenmistir. Ancak ibn Acibe’nin eserin-
de diger serhlere nazaran Ibn Hacer'in etkisi cok daha fazladir. Eserde yer
verilen ayetler ile hadis ve siyer kaynaklarmnn el-Cevihiru’s-seniyye ile aym
oldugu soylenebilir. Liigat, sarf, i'rab ve belagat tahlilleri yapilirken muhtasar
bir eser hiiviyetine uygun metoduyla $Sazeli'nin serhi ile benzer 6zelliklere
sahiptir. Nitekim kasidenin beyitlerine dair yapilan agiklamalarin ¢ogu kisadir
ve az sayllamayacak beyitlerde el-Cevihiru’s-seniyye’de oldugu gibi liigat veya
i‘rab konularina yer verilmemistir.

Ayni donemde Ali Harazim Bardde (6l. 1214/1799) tarafindan kaleme
alinan el-Irsadatu’r-Rabbaniyye bi’l-Futihdti’l-Ahmediyye adli Hemziyye serhi ise
liigat, i'rab ve beldgat tahlillerine yer vermemesi, ayet ve hadislere isari an-
lamlar vermesiyle el-Cevihiru’s-seniyye’den farkli bir kategoride degerlendi-
rilmektedir.>0

Gortlduiga gibi 18. Yuzyilda Hemziyye serhi kaleme alan miiellifler ciddi
oranda Ibn Hacer'in eserinden etkilenmistir. Bu sebeple eserlerin ortak yonii
fazladir. Bu durum ayni1 zamanda serhlere yoneltilen “6zgiinliikten uzak ol-
ma” elestirisini giiclendirmektedir. Ana metin olan kasidenin siyer konularmi
anlatmas sebebiyle 6zellikle tarih, hadis ve siyer kaynaklarmin farkli eserler-
de ayni olmasi tabiidir. Ancak ayni1 eser iizerine yazilan serhlerde miiellifin
belli bir alandaki ilmi yetkinligini gosterecek sekilde tnceki serhlerden farkli-
lasmas1 miimkiindiir. Yine serhleri 6zgiin kilan bir diger husus da yazildig:
donemin ilim camiasmndaki genel durum hakkinda fikir vermesi ve tartisilan
konulara bir sekilde deginmesidir. Tespit edebildigimiz kadariyla el-
Cevahiru’s-seniyye bircok muhtasar serhte oldugu gibi ozgtinliikten uzaktir.
Muhteva, metot ve kullandig1 kaynaklar acgisindan ayni dénemde yazilan di-
ger Hemziyye serhleri ile biiytik oranda benzesmektedir.

50 Bk. Zahir Aslan, Muhammed el-Cevceri ve Hayru'l-kird fi Serhi Ummi’l-kurd Adl Eseri (Inceleme
ve Tahkik) (Rize: Recep Tayyip Erdogan Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitisti, Doktora
Tezi, 2021), 117-121.
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9. Eserde Kullanilan Siirler

Bilindigi gibi icerisinde dilbilgisine dair degerlendirme yapilan eserlerde
sarf, nahiv, belagat kurali veya bir kelimenin s6zliik aciklamasi icin siir ile
istishad edilmesi yaygindir. Baz1 durumlarda siir, hikmetli s6z styleme veya
vaaz gibi gayelerle de kullanilmaktadir. Bu eserde de miiellif baz1 yerlerde
beyitleri serh ederken siirlerden 6rnekler vermistir. Tespit edebildigimiz ka-
dariyla mellifin siirden 6rnek verdigi iki yerde konu Arap dili hakkindadir.
Sarih, birer yerde Hz. Peygamber’in (s.a.v.) dogumundan ve medhinden bah-
sederken, bir yerde de Basiri'nin diger medhiyesi Biirde’den bir beyitle anla-
mini verdigi beyti serh etmektedir. Asagida fazla detaya girmeden eserde zik-
redilen siirlere yer verilecektir:

Miiellif kasidenin 35. beytini5! serh ederken beyti bedi’ sanati agisindan
degerlendirerek bu beyitte bedi’ sanatlarindan “el-Keldamu'l-Cami”” oldugunu
soylemekte ve bu beldgat sanatin1 tanimini séyle yapmaktadir: “Sairin tamamai
hikmetli s6zden olusan bir beyit soylemesi veya icinde mesel konumunda
degerlendirilebilecek hikmetli s6z soylemesi”. Miiellifin burada “el-Kelamu'l-
Cami” olarak adlandirdig1 bedi sanatinin tam adi genellikle “Irsalu’l-mesel
ve'l-kelami’l-cdmi” olarak ge¢mektedir.’2 Miellif ardindan bu sanatin mevcut
oldugunu sdyledigi Ebu’t-Tayyib el-Miitenebbi (6l. 354/965)'nin su beytini
ornek olarak vermistir:53

2 £ 2, - % % s 2 < -,54
AVl sl 2 3 o * LS esddl C3STI3)

Insamn nefis ve cevheri dli ve yiice oldugunda * Muradi yolunda yorulur
bedenler

51 gt w205 ged® Lot Y1 2 1y,

52 Bk. Hifni Nasif, Muhammed Diyab, Mustafa Tamtm, Durisu’l-Belaga, Pakistan:
Mektebetii'l-Medine, 2013, s. 198-199; Ismail Durmus, “Irsal1 Mesel”. TDV Islam
Ansiklopedisi, Istanbul: 2000, Cilt, 22, s. 450-451.

5 Sazeli, el-Cevdhiru’s-seniyye, 34a.

54 Sahib b. Abbad, el-Emsdlu’s-Sdire min si'ri’l-Miitenebbi, Bagdat: Mektebetii'n-Nahda, 1965, s
37.
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Miiellif Hz. Peygamber’in hicret esnasinda girdigi magaranin kapisinda
oriimcek ag1 ve giivercin olmasmdan bahseden Hemziyye'nin 67. beytini
aciklarken Btsiri'nin ayni olayr diger kasidesi Biirde’de de anlattigi ifade
ederek, ilgili beyti zikretmistir:56

R T PP P B

Zannettiler ki, ne giivercin ne de driimcek

Kdinatin en hayirlisini korumayacak ve (aglarini) 6rmeyecek

Sarih kasidenin 84. beytini® serh ederken asagidaki beyitleri zikretmis-
tir:5°
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Yemin ederim ki, yeryiiziinde hicbir kadin dogurmanus ve onun bir benzerini
diinyaya getirmemigtir

Owviilmeye layik, kabilelerin kotiiliigiinden uzak
Seref sahibi Hz. Amine’nin dogurdugu (kisi) gibi

Sazeli, kasidenin 70. beytini® serh ederken asagidaki beyitleri zikretmis-
tir:e1
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Jm(‘w)’\}wﬂf) /\J‘,q-quxs‘b.))s\,\)“_gﬁ
wd o L of e 8wk GV TR
B N RPN ) 4 L0 L NP e

23453 63\;1 N 4\.&.; e ok (i:<:}— W35 B j;,ml’ &/L;./é

55 piitady By BB U oK ety £57

5  Sazeli, el-Cevihiru’s-seniyye, 58b.

57 Busiri, Divin, thk. Ahmed Hasan Besc, Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 2005, 169.
58 pik B agle o5 * oK B el it

5 Gazeli, el-Cevihiru’s-seniyye, 20a.

60 il 85 & S BT * B B s 25

61 Sazeli, el-Cevihiru’s-seniyye, 61b.
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02 s s led 8y 206 g i e el
Arsin Rabbi olan Allah, Ummii Ma’bed’in iki ¢adirinda konaklayan iki arkadas:
en iyi sekilde miikafatlandirsin

Onlar nezaket ve saygiyla geldiler, misafir oldular ve yine nezaketle ayrildilar *
Hz. Muhammed'e yol arkadagsi olan selamete erdi

Ey Kusayogullari! Allah, Resulullah sayesinde tiikenmez bir dviing ve sereften
mahrum etmedi

Kizlarimin yurdu ve miiminlerin giizergahindaki ikamet yerleri Ka'b ogullarin
sevindirsin.

Kiz kardesinize koyun ve kabi sorun, (Resulullah’in bu mucizesini) koyuna
sorsaniz da buna tanmiklik eder

Miellif kasidenin 344. beytini serh®® ederken meshur kadin sair
Hansa'nin (6l. 24/645) asagidaki iki beyti zikretmistir:64

Sosb T35 Kool 1 * go e K08 2 L Y
g S B &3 F 1 e 1S 25 13

Ey Sahr! (simdi) goztimden yaslar akitsan da * (hayattayken) her zaman
guldiirdiin beni.

Bir cesede aglamak hos olmasa da * Sana aglamay1 hep giizel ve hakh
buldum

Miiellif bu boliimde “en biiyiik Arap kadn sair” ve “en biiytik Arap sair”
tartismalarma dair bilgiler vermektedir. Bu minvalde Mekke'nin fethinde
binden fazla siir alaninda uzmanin Hansa’dan daha biiyiik kadmn Arap sair

62 Hassan b. Sabit, Divin, Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'I-[lmiyye, 1994, 59; Ibn Kayyim el-Cevziyye,
Zadii’'l-medd fi hedyi hayri’l-ibdd, Beyrut: Miuessesetii'r-Risale, 1994, 3/51; Mehmet Yilmaz,
“Sahabe Siirlerinde Hz. Peygamber’in Medine’ye Hicreti” Bilimname 37 (2019) 593-627.

63 sy G oKl & * £ sg a8l Bles 6

64 Gazeli, el-Cevdhiru’s-seniyye, 194a.

65 Hansa, Ummii Amr, Divin, Beyrut: Daru’l-Marife, 2004, s. 99.
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olmadigin1 ifade ettigini nakletmektedir. Ardindan Hansdnin baz
mersiyelerine drnekler veren sarih, devaminda Cerir b. Atiyye’ye (6l. 110/728
[?]) en biiytik sair kimdir diye sorulunca o kadini (Hansd) saymazsak ben diye
cevap verdigini nakletmektedir.

Sonug¢

Mechul bir yazma eserin tanitilmaya calisildigit bu calismada el-
Cevihiru’s-seniyye fi serhi’l-Hemziyye adl1 eserde verilen bilgiye gore erken sa-
yilmayacak bir donemde (18. ytizyil sonu) kaleme alinmis olmasma ragmen
hakkinda biyografi kaynaklarinda bilgiye rastlanmamas: dikkate degerdir.
Ayni1 donemde yazilan Hemziyye serh ve sarihleri hakkinda biyografi kaynak-
larinda yeterli bilgi bulunmasina ragmen bu eser ve miiellifi hakkinda bilgi
bulunmamasinin muhtemel sebepleri su sekilde siralanabilir: Miiellifin yerel
olmasi, eserini sonraki donemlere aktaracak talebelerinin olmamasi ve eserin
tek niishasmin mevcut olmasidir.

Eserinde ayni donemde yazilan diger serhlerin aksine kendisinden 6nce
yazilan Hemziyye serhlerine atif yapmadigi/bilgi vermedigi goriilen muellif,
el-Cevdhiru’s-seniyye’nin muhtasar oldugunu ifade etmistir. Muhtevas: ve me-
todu goz oniine alindiginda eserin ansiklopedik tarzda yazilan eserler katego-
risinde olmadig1 net olarak anlasilmaktadir. Nitekim eserde miiellifin 6zgiin
yorumlarina rastlanmamustir. Ayrica eserin teferruatli analizler ve tarihi belge
niteliginde bilgilere sahip olan kapsamli bir hiiviyete haiz olmadig: da goriil-
miistiir. Ote yandan muhtasar olarak yazilan serhlerde aranan liigat ve i'rab
tahlili, ariz veya belagat sanatlarnin tespiti gibi aciklamalar bu eserde mev-
cut olsa da calismada detaylariyla ifade edildigi tizere her biri kendi iginde
degerlendirildiginde bu sartlar1 tastyan boliimlerin orani eserin yaklasik ticte
birine denk gelmektedir. Dil caligmalar: zaviyesinden degerlendirildiginde bu
oranin yeterli olmadig: agiktir. Eser Arap diline dair degerlendirmelerin azlig1
ve rivayet-siyer agirlikli olmasi sebebiyle vaaz tislubunun baskin oldugu ka-
side serhi olarak goriilebilir. Eserin kendisinden 6nce yazilan Hemziyye serhle-
rinden ayrisan ve Arap dili alanmna 6zgiin katki sunacak bir hiiviyete sahip
olmadigr degerlendirilmektedir. Eser kendisiyle ayn1 donemde kaleme alinan
diger Hemziyye serhleriye muhteva agisindan benzer olsa da takip ettigi metot
acisindan daha geride oldugu goriilmiistr.
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Miiellifin bir kiinyesinin “Sazeli” olmas: ehl-i tarik bir stfi oldugunu gos-
termektedir. Metin icinde bircok yerde Sazeliyye tarikatinin kurucusu Ebii’l-
Hasen es-Sazeli'ye atif yapilmis olmasi bu degerlendirmeyi destekleyen bir
diger onemli veridir. Bu sebeple zikir halkalarinda okunan meshur bir kaside
olan Hemziyye'nin bu serhi hakkinda tasavvuf alaninda bir arastirma yapilabi-
lir.
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