W UNivg
& R,
s

2006 @g

SltipLer

KARADENIZ SOSYAL BILIMLER DERGISI

S G/*

<O
‘.\4\~

BLACK SEA JOURNAL OF SOCIAL SCIENCES

Ilkbahar 2024, Y.16, S.30, s.202-228

Likert Tipi Olcek Gelistirme S@recinde Yasanan Giicliikler ve Coziim

Onerileri
Difficulties in the Likert Type Scale Development Process and Suggestions for
Solutions

DOI: 10.38155/kshd.1260096

Arastirma Makalesi / 0Oz

Research Article 5 . . T, .
Aragtirmalarda, saglam ve dayanikli verilere ulagmak gecerli ve giivenilir dlgme araglar ile

Makale Gelis Tarihi / miimkiin olmaktadir. Bu calismada, gecerligi ve giivenirligi yiiksek Likert tipi 6lgme araci
Article Arrival Date geligtirme siirecinde yasanan giicliiklerin belirlenmesi amaglanmistir. Bu amagla Likert tipi 6lgek
04.03.2023 geligtirme deneyimi olan akademisyenlerin goriislerine bagsvurma yoluna gidilmistir. Caligmada,
katilimeilarin 6lgek gelistirme siirecinde yasadiklari giligliikler nitel aragtirma yontemlerinden

Makale Kabul Tarihi / biitiinciil tek durum deseni kullanilarak belirlenmistir. Arastirmaya goniilliiliikk esasina gore
Article Accepted Date Likert oOlgek gelistirme deneyimi olan on sekiz akademisyen katilmustir. Goriismede
23.03.2024 katilimeilarin  6lgek gelistirme siirecinde yasadiklart sorunlarla ilgili bes agik uglu soru
yoneltilmis ve yazili olarak yanitlamalart istenmistir. Elde edilen veriler betimsel analiz yontemi

Makale Yayim Tarihi / ile analiz edilerek, analiz sonucunda akademisyenlerin dl¢eklerin gelistirilmesinde yasadiklar
Article Publication Date glicliklerin, O6lgek maddesi yazma, uzman yardimi alma, Ol¢egin psikometrik analizi ve
30.06.2024 yayimlanmasi siirecinde giigliikler yasadiklari sonucuna ulagilmistir. Elde edilen bulgular literatiir

verileri 1s181nda tartisilarak ve giigliiklerin agilmasina yonelik bazi ¢6ziim Onerileri getirilmistir.
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Giris

Bireylerin gézlem yapma ve gozlemlere dayali kararlar verme ¢abasi, 6l¢gme yontemini
ve Olgme araclarinin gelistirilmesini saglamistir. Gozlemle baglayan 6lgme macerasi, nesnel
olandan normatif olana dogru bir acilim gdstererek varliklarin farkli Gzelliklerini ortaya
cikarmak icin, farkli 6lgme araglarinin gelistirilmesine yol agmustir. Olgme ile ilgili problemlere
¢ozlimler tiretme c¢abasi, farkli alanlarda farkli tiir O6lgme araglarinin standartlarinin
olusturulmasina ortam hazirlamistir. Var olan dl¢timler, ihtiyaca cevap vermediginde, bireyler
temel 6lgme bilgilerini kullanarak yeni bilgiler tiiretme yoluna gitmistir. Akli ve mantig1 esas
alan Olgme araglarmin gelistirilmesi alanlara yeni bilgilerin eklemlenmesine yol ag¢mustir.
Psikolojik manada ilk 6lgme uygulamalarinin M.O. 2200 yilinda Cin’de yapildigi (DuBois,
1970) bu uygulamalara hiikiimetin isleri ile ilgili alanlarda basvuruldugu ve ¢ok sayida birey
arasindan se¢im yapmak amaciyla kullamildigi goériilmistir. Bu siireg, Wundt’'un 1879°da
Leipzig Universitesinde ilk deneysel psikoloji laboratuvari kurmasiyla hiz kazanmstir
(Titchener, 1920: 501). Wundt’un 6grencilerinden James Mc Keen Cattell, Charles Spearman,
Victor Henri, Emil Kraepelin ve Lightner Witmer’in 6l¢gme ve degerlendirme alanina énemli

katkilart olmugtur (Cohen ve Swerdlik 2010: 31).

Alan yazinda 6l¢gme kavrami, varliklarin sahip oldugu 6zellikler ve bu 6zelliklere sahip
olma derecesini, varliklarm o6zelliklerini, 6zelliklerine uygun gelistirilmis biiyiikliikleri tespit
etmek, saymak ve sonuglar1 sayisal olarak ifade etmek seklinde ifade edilmektedir. Olgme,
“dlgmeye konu olan olay, olgu, nesne ve varliklarin ve niteliklerinin (degiskenlerin) sayilarimi
belirleme/sayilarla belirleme ve tasnif etme islemi” (Turgut, 1984:3) olarak tanimlanmaktadir.
Uygulamalar, gbzlem yapmaktan, gézlemi sayisallagtirmaya, standart saglamaktan, performansi
artirmaya, birim cinsinden ifade etmekten standart hata miktarin1 azaltmaya dogru bir gelisim
gostermistir. Bu 6zelligiyle ile 6lgme, tiim yasam alanin1 kapsayan vazgecilmez bir gercekliktir.
Insan yasaminda ve bilimsel ¢alismalarda 6lgmenin kullanilmadig: bir disiplin alam diisiinmek

hemen hemen imkansizdir.

Bilimsel yontemde tekrarlanabilirlik ve kontrol edilebilirlik, tamamen degiskenlerin
ozelliklerini, 6zelliklerine uygun 6l¢gme araglart kullanimini ve degiskenlerin 6l¢limiinii zorunlu
kilmaktadir (Khanna, 2018:4). Olgme isleminde 6lciim tekrari, her dlgiimde 6lgme sonuglarinin
tutarliliginin saglanmasi agisindan Onemlidir. Dogru kararlar, dogru oOlglimlere, Slglimlerin
giivenirligi ise dl¢limlerin tutarliligina ve kararliligina baghdir (Sencan, 2005: 16). Tutarliligin

saglanmasi ise 0l¢egin, standartlastirilmasi ve sinanip gozden gecirilmesiyle miimkiindiir.
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Olgek gelistirme, ekip calismas1 gerektiren ugrastiric: bir siirectir. Bu siirecte dogrudan
gozlemlenemeyen teorik olarak var olduguna inanilan degiskenlerin diizeylerinin belirlenip
ortaya cikarilmasi amaclanmaktadir (DeVellis, 2014). Olcek gelistirme siireci, belli bir
kavramsal alandaki ortiik 6zellikleri genel baglamda ya da genel kavram alaninin alt kavram
alanlarindan birine ait Ortilk Ozellikleri ortaya cikarmayi hedefler. Likert 6lgek caligmasi
yapmak isteyen bir arastirmaci, Rust ve Golombok (1997) tarafindan 6nerilen dlgek gelistirme
asamalarina uyarak caligmasini gerceklestirebilir. Genis kullanim alanina sahip olan 6l¢me araci
gelistirme islemi, disiplinler arasi ortak bir calismay1 gerektirdiginden bazi giicliikler
yasanmaktadir. Olgek gelistirme siireci, dlgegin hazirlanmasi, ilk deneme uygulamasinin
yapilmasi, kapsamli uygulama sonrasi elde edilen verilerin analizi gibi iic asamali bir siireci
kapsamaktadir. Bu asamalarin her birinde Likert tipi Olgek gelistirici, birtakim giicliikler
yasamaktadir. Gegerli ve giivenilir 6lgcme araci gelistirme siirecinde yasanan giicliiklerin

belirlenmesi halinde gerekli tedbirler almak miimkiin olmaktadir.

Literatiir Taramas1 / Yazin Incelemesi

Likert Tipi Ol¢egin Hazirlanmasi

Likert tipi 6lgek gelistiricinin, 6l¢iilmek istenen alani agiklamak i¢in, 6l¢egin kavramsal
alanim1 tanimlamayi, tanimlanan alanin muhtemel alt boyutlarii belirlemesi ve miimkiinse
boyutun analitik tanimin1 yapmasi gerekir. Belirlenen sayidaki madde kapsaminda yer alan
kavramsal ozelliklerin betimlenmesi ve benzer Ozellik gosteren kavramlardan farkliliklarim
ortaya konulmasi gerekir (Erkus, 2007). Ihtiya¢ durumunda Likert tipi bir dlgek gelistirme
stirecinde, 6lgek gelistiricinin sinirlart iyi belirlemesi, kavramsal nitelikleri ortaya koymasi ve
davranig olarak tanimlanmis olmasi durumunda Olgek maddesi yazmak kolaylasmaktadir.
Ozellikle likert tipi bir dlgek gelistirmeye neden gereksinim duyuldugu, ilgili alanda bir 6lgek
gelistirme gereksiniminin olup olmadig1 agiklanmali, ne igse yarayacagi ortaya konulmalidir.
flgili konuda kavramsal alam 6lgen bir dlgek var ise, gelistirilen dlcege neden gereksinim

duyuldugu agiklanmalidir.

Likert Tipi Olcek Maddelerinin Uretilmesi

Likert tipi 6l¢ek maddeleri iiretilirken, o alanda gbzlenecek davraniglar tanimlanmali,
davranigin kuramsal temeli incelenerek ve mevcut alan yazin taranarak ise baglanmalidir. Bu
amacla Olgek gelistirmeci alan yazimi tarayabilir, ayn1 zamanda alandaki mevcut dlgekleri ve
gostergeleri gozden gecirebilir (Hinkin,1995:974; Raykov ve Marcoulides, 2011). Olgek
gelistirmeci, bu silirecte kendi gozlemlerinden, odak grup goriismelerinden ve bireysel

goriismelerden elde ettigi verilerden de faydalanabilir. Belirledigi alanin 6gelerine, timevarim
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yontemini kullanarak ulasabilir ve ilgili maddeleri bu baglamda yazabilir. Tutum gibi genis ve
kapsaml1 bir kavramsal yapiy1 tamimlamak igin, benzer bir 6rneklem grubunda kompozisyon
yazdirma yoluna gidebilir (Erkus, 2012). Olgek gelistirici maddeleri olustururken, 6lgiilecek
yapinin olabilecek tiim alt boyutlarin1 gézetmelidir (Tezbasaran, 2008:10). Maddeleri zihninde
tasarlamali, maddelerin anlagir sade bir dille yazilmis olmasina, bir maddenin birden fazla yargi
ve diisiinceye yol agmayacak bi¢imde ifade edilmesine 6zen gostermelidir (Ekici, 2012: 56;
Naresh, 2013: 194). Olgek gelistirici gereksiz madde yazimindan kaginmak i¢in 6ncelikli olarak
maddeleri yanlis kavramlar {izerine oturtmaktan kacinmalidir. Aksi takdirde, 6l¢cek kapsaminda
diger yapilarla ortlismeler olacagindan oOlcekte yanlis sonuglara ulasabilir (MacKenzie vd.,
2011). Olgek gelistirici ister tiimdengelim ister timevarim yontemini kullanarak madde yazma
yolunu denesin, kendi bireysel goriistinden daha kapsamli ve genis bir a¢iyla madde yazmaya
odaklanmalidir. Alan yazinda, 6lgekte yer almasi 6ngdriilen madde sayisinin nihai 6lcek madde
havuzunda bulunmasi 6ngoriilen madde sayisinin iki kat1 kadar olmas1 yoniindedir (Kline, 1993;
Schinka vd., 2012: 102). Olgek gelistiricinin yeterince katilimciya ulasma sorunu yoksa daha

fazla madde yazmasi miimkiindiir.

Likert Tipi Ol¢egin Diizenlenmesi

Likert tipi olcekte, ilgili maddelerin birbiriyle tutarh bir sekilde okuyucuya sunulmasi,
icerigin anlasilir kilinmasi, olusturulan ifadelerin okuyucunun zihninde bulaniklik
olugturmamasi icin, maddelerin sonundaki eylemlere verilen cevaplardaki tutarliliga dikkat
etmek gerekir. Olgekteki cevaplar belli bir sistematik i¢inde artan bir sirayla diizenlenebilir,
maddelerin birbiriyle oOrtlismemesine, her maddenin O&lgekte anlamli noktayir yoklayacak
nitelikte olmasina 6zen gosterilir. Diizenlemede, 6lgege verilen cevaplarin kolay puanlanmast
acisindan ikili Likert, Ugli Likert ve besli Likert tipi yanitlar kullanilabilmektedir.
Aragtirmacilar, besli ve yedili Likert tipi dlgeklerin daha yiiksek giivenirlige sahip oldugunu
(Krosnick ve Presser, 2010) dile getirmektedir. Besli ve yedili Likert tipi fazla araliga sahip
maddelerin analizinde, En Yiiksek Olabilirlik Kestirimi dogrulayici faktor analizi ve yapisal
esitlik modellemesi kullanilmaktadir (Rhemtulla vd., 2012: 362). Bu nedenle lgeklerin biiyiik
bir kismu begli Likert veya yedili Likert 6l¢ekler seklinde diizenlenmektedir.

Likert Tipi Ol¢egin Deneme Uygulamasinin Yapilmasi

Likert tipi 6l¢egin 6n uygulamasi, 6l¢ek icin hazirlanan taslak maddelerin, kavramsal
alan1 temsil etme, maddelere verilen cevaplarin gegerliligi noktasinda dlgek gelistiriciye siireci
kontrollii yonetme olanag1 verir. Olgek gelistirici, 6l¢egi amaglarma uygun hale getirmek, dlcegi

acik ve anlasilir kilmak i¢in maddelerde birtakim degisiklikler yapabilir. On uygulama, dlgek
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gelistiriciye, asil uygulama siirecine girmeden maddeleri amacladig1 ¢ercevede diizeltme ve
diizenleme olanag: verir. Olgek gelistirici gerekli diizeltmeleri yaptiktan sonra baska bir grupta
uygulayarak yaptigi diizenleme ve diizeltmelerin sonucunu teyit edebilir (Boeije ve Willis,
2013: 91; Willis, 1994: 9). Deneme uygulamasinda, 6lgek gelistirici, katilimcilarin maddelere
bagli anlama yetersizligini ortadan kaldirincaya veya asgari diizeye indirinceye kadar goriisme

ve 0n uygulamalara devam etmelidir.

Likert Tipi Ol¢egin Kapsam Gegerliginin Belirlenmesi

Likert tipi Olcegin kapsam gecerligi, teorik bir analize dayanir. Kapsam gegerligi,
maddelerin kabuliinii, anlasilmasini ve uygun tanima sahip olmasini ifade eder. Esas olan
Olcegin, hedeflenen kavramsal olguyu 6lgmesi ve 6l¢iim sonuglarini temsil etmesidir (Ayre ve
Scally, 2014). Olgegin, Olciilmesi hedeflenen durumu bir biitiin olarak ortaya koymasi,
maddelerin Ol¢tiigii varsayilan seyleri Olcliyor olmasidir. Ayn1 zamanda 6l¢ek maddelerinin
belirlenen igerige ve 6l¢me teknigine uygunlugunu kapsar (Dogan ve Dogan, 2019). Kapsam
gecerligini saglanmasi oOlgekte Onemlidir. Bu noktada ol¢ek gelistirici, uzman goriisiine
basvurma gereksinimi duyabilir. Uzmanlarin gorevi, her maddeyi ilgili alan1 temsil etme giicii
acisindan degerlendirmektir. Bu konuda birden fazla uzman ve katilimcinin goriiglerine dayal
olarak i¢ gecerlik katsayisi hesaplanmasi dlgegin gegerligini artirir. Aragtirmaci bu baglamda
Delphi teknigi kullanarak uzmanlarin goriislerini alabilir. Goriisme sonuglarini Cohen’s ve
Kappa (k) katsayilar1 yardimiyla hesaplayabilir. Bu baglamda birden fazla uzmanin igerikle
ilgili goriisliniin alinmasi oldukca 6nemlidir. Cok sayida uzmanin goriisiine dayali olarak bir

Olcegin igerik gegerliginin belirlenmesi 6l¢ek gegerliginin saglamligini artirir.

Orneklem Biiyiikliigiiniin Belirlenmesi

Alan yazinda Likert tipi 6lgcek gelistirme ¢alismasinin, evreni temsil edecek heterojen
nitelikte bir érneklem grubu iizerinde yapilmasi onerilmektedir. Ik uygulamada bu yaklasim,
olduk¢a mantikli ve makul bir uygulamadir. Ancak ikinci ve daha sonraki uygulamalarda,
katilimcilardan kavram alanina uygun yanit almanin giiglestigi goz ardi edilmemelidir.
Orneklemin biiyiikliigii, degiskenlerin varyansina ve faktdr sayisina gore degismektedir
(Kahraman, Aytekin ve Alparslan, 2021). Olgek gelistiriciye kolaylik saglamasi agisindan her
6l¢ek maddesi igin en az 10 katilimer belirlemek uygun bir oranlamadir. Alan yazinda ilk 6n
uygulama sonrasi dlgegin en az 300 katilimer {izerinde uygulanmasi 6nerilmektedir (Nunnally,
1978). Normal dagilimin gerektirdigi temsil giiclinii saglamak igin biiyiik &rneklem

kullanilmas1 uygun bir yoldur. Likert tipi 6l¢ek gelistirmede, madde oranindan, dengesiz faktor
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yiikleri ve genellestirilemeyen sonuglardan kaginilmasi gerekmektedir. Bu nedenle biiyiik

orneklemlerin kullanilmasi tercih edilmektedir.

Likert Tipi Ol¢ekte Yonergenin Hazirlanmasi

Her 6l¢ek, dlgek maddelerinin nasil yanitlayacag: ile ilgili katilimeilara bilgi veren bir
yonerge ile baglar. Yonergenin olabildigince kolay, anlasilir ve kisa olmasi 6lgegin isleyisini
artinir.  Yonerge hazirlanirken Olgegin amaci agikca ortaya konur, Olgekteki maddelerin
cevaplandirilma bi¢imi agiklanir. Tezbagaran’a (2008) gore dlgek formunda yer alan maddelerin

satir araligi, satir uzunlugu ve maddeler kolayca okunacak bi¢cimde diizenlenir.

Likert Tipi Ol¢egin Deneme Uygulamasinin Gerceklestirilmesi

Olgegin uygulanmas1 asamasinda, dlgegin maddeler toplamindan elde edilen puanlarin
korelasyon degerleri, madde degiskenligi, madde puan ortalamasi, faktér analizi ve alfa
katsayis1 hesaplanir (DeVellis, 2014). Olgegin ilk uygulandigi gruptan elde edilen verilerle daha
sonra uygulandigi gruptan elde edilen verilerin varyanslarinda azalma olup olmadigi kontrol
edilir. Bunun i¢in 6lgek gelistirici isterse 6lgegin kendi kesitinden bir A grubu secip, bagimsiz
bir B grubu iizerinde test yapabilir. Olgegin uygulandign B grubundan elde ettigi veriler

izerinde dogrulayici faktdr analizi yaparak, test-tekrar test yoluyla gilivenirligi belirleyebilir.

Likert Tipi Ol¢cekte Madde Analizlerinin Yapilmasi

Likert tipi Olgegin madde puanlar1 girildikten sonra 6l¢egin madde analizi, olgek
maddeleriyle ilgisi olmayan veya ¢ok az ilgisi olan maddeler ayiklanir. Ozellikle birbiriyle i¢
tutarlilik gosteren, islevsel maddeler 6l¢ek kapsamina alinir (Thurstone, 1947: 427). Bu siiregte
Madde Tepki Kurami ve Klasik Test Kuraminin ortaya koydugu ilkelerden faydalanilir. Likert
tipi 0l¢ekte maddelerin ayirt ediciligi, yeterliligi veya 6lgme giicii arttikga dogru 6lgme olasiligt
da artar. Yamag birikinti grafigi, dikey bir egri lizerinde boyutlarin ne sekilde degistigini
gbsteren bir egim parametresi sunar. Olcekte maddeler arasi1 ve madde-toplam korelasyonlari
tahmini olarak hesaplanir (Ercan ve Kan, 2004). Genellikle tabloda matris bi¢ciminde yer alan bu
korelasyonlar, madde havuzundaki maddelerin var olan iliskilerini incelemek i¢in kullanilir.
Maddeler arast korelasyon, 6l¢ekteki bir maddenin dlgekteki diger tiim madde puanlariyla ne
derece iliskili oldugunu belirlemek ic¢in kullanilir. Madde analizinde, 6lgegin biitiiniinden elde
edilen puanlarla yiiksek korelasyon gosteren maddeler, dlgegin dlgmeyi amagladigl ogeyi
Olcebildigi anlamina geldigi ig¢in Olgege alinir, diger maddeler Slgekten cikarilir (Tavsancil,
2014: 202). Maddelerin dlgege alinmasinda, kesme noktasi olarak korelasyon degeri 0.40’dan
biiyiik olan maddeler tercih edilir. Kii¢lik olan maddeler 6l¢ekten ¢ikarilir.
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Likert Tip Olgegin Faktér Yapisinin Belirlenmesi

Faktor analizi, bir dizi maddenin gizil yapisini ve maddeler arasindaki iligkilerin igsel
olarak ne o6lglide birbiriyle tutarlt oldugunu belirlemek igin kullanilir (McCoach vd., 2013).
Faktor analizinde, gozlenen standartlastirilmis degiskenlerin gozlenmemis faktore gore
belirlendigi bir regresyon modeli kullanilmaktadir. Burada “Kesfedici Faktor Analizi”
(Exploratory Factor Analysis) kullanilarak faktor sayisi, faktor yiikii hesaplanmakta, artik
varyanslarin biiylikliigli belirlenmeye calisilmaktadir. Faktor sayisini belirlemek icin faktor
modeli tarafindan agiklanan varyans ve faktor yiikleri oriintiistinii ortaya koyan yamag birikinti
grafiginden faydalanilmaktadir. Faktor yiikleri 0,40 ve iizeri olan maddelerin Slgekte tutulmasi
onerilmektedir (Uyumaz, Mor ve Cokluk, 2016). Faktor analizine modele uygunluk Bartlett

Testi’ile belirlenir. Testte KMO degerinin 0 ile 1 araliginda olmas1 dngoriilmektedir.

Bu agsamada arastirmaci 6lgekte hangi varyans tiirii ile ¢alisacagina karar verir. Toplam
varyans veya ortak varyansi kullanabilir. Bir sonraki asamada ise kag faktor ile calisilacagina
karar vermek durumundadir. Toplam varyansta “component factor analysis”, ortak varyansta
(common factor analysis) kullanilmaktadir. Bu analizlerin amaci ortiik olan degiskenleri ortaya
cikarmaktir. Olgmede asil amag, “orijinal ifadeler altinda yatan yapiyr belirlemektir”
(Biiyiikoztiirk, 2002: 473). Ortak varyans kullanildiginda “principal axis” analizi tercih edilir.
Olgekte hangi varyans tiiriiniin tercih edilecegini faktor analizindeki amag ve degiskenlere

yonelik bilgiler belirler (Velicer ve Jackson, 1990: 42).

Likert tipi olgegin boyutlarimin test edilmesi: Olgek boyutundaki maddelerin
6l¢iimiiniin, faktorlerin ve islevinin iki bagimsiz drneklemde de ayni olup olmadig: belirlenir.
Kesfedici faktor analizi (AFA) ve dogrulayici faktoér analizi DFA, (Confirmatory Factor
Analysis) yapilarak, iki faktorli bir modelleme kullanilir. Sistematik uyum igin Ki-kare testi,
Kok Ortalama Kare Yaklagim Hatas1 (RMSEA < 0,06), Modelin genel uygunlugunu test etmede
Ki-kare degeri temel Ol¢iimlerden biri olarak kullanilmaktadir. Ki kare degeri Ornege ait
kovaryans matrisi ile modellenen kovaryans matrisi arasindaki farki belirlemeye yaramaktadir
(Hu ve Bentler, 1999: 2).

Modelin uygunlugunu test etmede ki kare degerinin serbestlik derecesine boéliimiinden
elde edilen degere gore karar verilir. (32/df=5). Bolimiin sonucu 5 ten kiigiik ise modelin
uygunlugu kabul edilir (Wheaton vd., 1977). Literatiirde baz1 kaynaklara gore (y2/df=2)
boliinmeden elde edilen sonu¢ 2 ve 2’ den kiigiikse kabul edilebilecegi belirtilmektedir
(Tabachnick ve Fidell, 2013: 285). a CFI ve SRMR uyum indekslerinin sonuglarinin ortaya
konmasimi 6nermektedir. Tucker Lewis Indeksi (TLI > 0,95), Karsilastirmali Uyum indeksi
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(CFI > 0,95), “NFI benzeri bigimde sifir modelini 6rneklem kovaryans matrisi ile kiyaslayarak
sonu¢ verir ve ayni sekilde O ile 1 arasinda deger alir, 1’e yaklastikga modelin uygunlugu”
(Bentler ve Bonnet 1980 akt, Yasloglu, 2012: 85) artar. Standartlastirilmis Kok Ortalama Kare
Kalint1 (SRMR < 0.08) ve Agirlikli Kok Ortalama Kare Kalinti (WRMR < 1.0) (90, 92-101)
teknikleri de kullanilmaktadir.

Goodness-of-Fit Index (GFI) aslinda gercek ile modellenen ¢iktilarin oransal
kiyaslamasini (Maiti ve Mukherjee, 1991) verir ve 0 ile 1 arasinda deger alir. Geleneksel olarak
0.90 esik deger olarak kabul edilir. Kii¢iik 6rneklemlerde, biiytikliikler ve faktor yiikleri diisiik
bulundugunda 0,95 esik degerine kadar degerlendirme yapilabilmektedir (Shevlin ve Miles,
1998:85-90).

Likert Tipi Ol¢egin Giivenirliginin Belirlenmesi

Likert tipi Olgegin giivenilirlik analizi, iki farkli zaman diliminde ayni bireylerin
verdikleri cevaplarin tutarliliginin karsilastirilmasina dayali olarak test-tekrar test ile
gerceklestirilir. Gtivenilirlik, “ayn1 kosullar altinda bir 6l¢lim tekrarlandiginda sergilenen
tutarliliktir” (Beydogan, 2017: 88). Giivenilirlik “i¢ tutarlilik giivenilirligi, test-tekrar test
giivenilirligi, paralel formlar giivenilirligi ve gozlemciler arasi giivenilirlik” (Beydogan, 2017:
91) tiirii olarak dort grupta ele alinmaktadir. Madde ayirt ediciligi ile ilgili maddenin toplam
puan ile iligkisine madde toplam korelasyonu (item-to-total correlation) bakilir. Test-tekrar
testiyle ve paralel formlar yontemi ile puanlar arasi tutarlilik ve i¢ tutarlilik katsayilart
belirlenerek giivenirlikte kullanilmaktadir. Olgek maddelerinin i¢ tutarliligmni, yani Slgekteki
madde setinin toplam puanlarina gore (Raykov ve Marcoulides, 2011; Cronbach, 1951: 299)
birlikte degisme derecesi ise Croanbach Alpha ile degerlendirilir. Ordinal ikili ve siral
maddeler i¢in Croanbach Alpha, test tekrar test giivenirlik (kararlilik) katsayisina bakilarak
karar verilir. Genellikle Cronbach Alpha degerinin 0,70’in {izerinde olmasi beklenir (Eymen,
2007: 74-80). Test-tekrar test glivenilirligi, gézlemciler arasi giivenirligi verir. Testi alanlarin
performanslarinin tekrarlanabilirligini ve sonuglarin tutarliligini  gosterdigini belirlemek i¢in

kullanilir (Ercan ve Kan, 2004). Olgek ayn1 gruba, belli zaman aralifinda iki kez uygulanur.

Likert Tipi Ol¢egin Gegerliginin Belirlenmesi

Gegerlilik, bir 6lgme aracinin Slgmeyi hedefledigi bir 6zelligi, baska bir ozellige
karigtirmadan 6l¢ebilme derecesidir (Ercan ve Kan, 2004: 214). Bir 6lgegin gegerligi, gergekten
de gizil oldugu diisliniilen boyutu Olgtiighi” varsayimina dayanmaktadir. Gegerlik konusu,
Olcegin hedef kitleye uygulanmadan once yapilan kapsam gegerliligi, uygulama sonrasi olgiit

gecerligi ve yapi gegerliligi tizerine kurulmaktadir.
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Mantiksal gecerlik (Logical Validity): Olgegin, dlgmek istedigi kavramlar1 dlgerken,
iligkili olmast muhtemel diger kavramlar arasindaki mantiksal iligkiyi ortaya koymasidir.
Olgiilmek istenen konu ile ilgili maddelerin, konu alan ile ilgili bilgiyle iliskili olduguna dair

uzman gorlisiine dayanir.

Yapisal Esitlik Modellemesi (Structural Equation Modeling): Olgegin, ilgili yapiy1 ne
derece Olctliglinlin ortaya konmasidir ya da ayni yapiy1 diger 6lgme araglarinin sonuglari ile
iligkili kilinmasini icerir (Tekin, 1977: 42). Bir dl¢egin yapisal gecerliligi faktor analizi, kiime
analizi, i¢ tutarhilik analizi, hipotez testi gibi ¢esitli yontemler kullanilarak belirlenir (Ozdemir

2018 akt, Alp Sahin, 2019: 45). Bu islemlerde en sik bagvurulan yontem faktor analizidir.

Olgiit gecerligi (Criterion-Related Validation): Olgiimlerin, 6ngoriildiigii bicimde es
zamanli ele alinmasim kapsar. Olcegin belirlenen 6lgiitlerle ya da dlciilmek istenen zelliklerle
uygunlugu varsayilan standartlarla iliskisini ortaya koyar. Kriter gecerligi icerik gecerliginde
onemli bir yer tutar (Linn, 1980: 550). Tahmine dayali olgiit gegerligi ve eszamanli Olgiit
gecerliligi olarak ikiye ayrilir. Yordama gecerligi ise, bir testin veya baska bir Ol¢limiin

gelecekteki sonucu tahmin etme yetenegini ifade eder.

Halihazir gegerlik (Peer Validity): Olgegin alt dlgeklerinden birine ait puaninin, ayni
kavrami sorguladigi iddia edilen bagka benzer bir 6l¢egin aymi boyutuyla yiiksek iligki
gosterecegi varsayimina dayanir (Yilmaz ve Eser, 2011: 393). Aymi gruba uygulanan iki
Olcekten elde edilen sonuglar arasindaki iliski hesaplanir. Hesaplanan iliski katsayisi

yiikseldikge iki dlgegin benzer dl¢limler yaptigi sdylenebilir.

Alan yazindan elde edilen veriler, Likert tipi olgek gelistirme siirecinin kapsamli,
asamal1 ve ¢ok boyutlu oldugunu ortaya koymaktadir. Olcek gelistiricinin dlgek gelistirmenin
temel asamalarmin farkinda olmasi, agamalara uygun adimlar atmasi ve alandaki gelismeleri
takip etmesi, 6lgek gelistirme siirecinin ne kadar énemli oldugu bilincini dinamik tutmasiyla
iligkilidir. Bu ¢aligmada, bir 6lgek ¢aligmasinda yer almasi gereken temel islem basamaklari ele
almarak alan yazina dayali olarak agiklanmis; dlgek gelistirme ¢aligmasi yapan aragtirmacilarin

Olcek gelistirme siirecinde yasadiklari sorunlara cevap aranmistir.
Arastirmanin Problemi ve Alt Problemleri

Arastirmada Olgek gelistirme siirecinde yasanan giigliikleri ortaya ¢ikarmak igin, 6lgek
gelistirme calismasi yapan arastirmacilarin 6lgek gelistirme siirecinde yasadiklan giigliikler

nedir ana problemine bagli olarak alt problemler s0yle yapilandirilmistir:
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1-Likert tipi bir 6l¢ek gelistirme, 6l¢egin amacini, maddelerin kapsamini, madde sayisini,
madde tiirlinli, madde puan baremini belirleme ve 6l¢gme aracinin genelligine ve 6zgiinliigline

karar vermede ne tiir gligliikler yasadiginiz1 diistiniiyorsunuz? Neden

2-Likert tipi Olgegi uygulamaya hazir hale getirme siirecinde (ilk deneme, baskiya
hazirlama, uzman goriisii alma, dil agisindan gozden gecirme ve diizeltme, etik kuruldan

gecirme, cogaltma, 6n uygulama ve analiz gibi) ne tiir giigliikler yasanmaktadir?

3- Olgegin uygulamasinda elde edilen puanlarin birinci (AFA) ve ikinci (DFA) analiz
asamasl, (giivenirlik katsayisi, ayirt edicilik, gegerlik gibi madde analizlerinin yapilmasinda)

karsilasilan giicliikler nelerdir?

4- Olgek gelistirme siirecinde giicliiklerin giderilmesi ve dlgegin niteligini artirmak icin

bireysel ve kurumsal diizeyde neler yapilmalidir?

5- Olgegin yaymlanmasi ve hedef kitleye duyurulmas: siirecinde yasanan giigliikler

nelerdir?

Yontem

Arastirmanin Modeli

Bu caligmada, nitel arastirma tiirlerinden durum calismasina bagl olarak biitiinciil tek
durum deseni kullanilmistir. Bu tiir ¢alismalarda arastirmaci, belirgin bir 6zelligi ya da birkag
durumu derinlemesine betimlemeyi ve incelemeyi amaglar (Ary vd., 2010: 63). “Tek durum
calismalarinda daha once bilinmeyen ya da arastirilmayan bir konunun ortaya g¢ikarilmasi ve
daha sonra yapilacak arastirmalara temel olusturmasi amaclanir “(Yildirim ve Simsek, 2011:
312). Bu caligmada, deneyim sahibi olan katilimcilardan elde edilen verilerin analizi yapilarak
birtakim sonuglara ulasilmaya calisilmistir. Bu cergevede, dncelikli olarak yapilacak arastirma

i¢in etik izni alinmistir.

Calisma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubunu 2020-2021 dgretim yilinda {iniversitelerde gorev yapan
Ogretim elemanlar1 arasmmdan amacli Ornekleme yontemlerinden olgiit o6rnekleme yoluyla
(Yildirim ve Simsek, 2008) belirlenen 18 dgretim elemani olugturmustur. Farkli {iniversitelere
bagl Egim Fakiiltelerinde ¢alisan 6 profesor, 6 dogent, 6 doktor 6gretim iiyesi ¢alisma grubunu
olugturmustur. Katilimcilarin tigte birini (6) kadinlar, geriye kalan1 (12) ise erkekler
olusturmaktadir. Ogretim elemanlar1 akademik kariyerine, dlgek calismasi veya dlgek uyarlama

calismasi yapmis olmasina bakilarak belirlenmistir.
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Veri Toplama Araglar1

Calismada veri toplama araci olarak, yonlendirici nitelikte olmayan yar1 yapilandirilmig
yazili soru-cevap teknigi kullanilmistir. Bu teknikle katilimeilarin deneyimlerini detayl olarak
yazili ifade etmeleri hedeflenmistir (Yildirim ve Simsek, 2011). Yar1 yapilandirilmis agik uglu
sorular, alaninda deneyimli ve uzman ii¢ Ogretim iiyesinin gorlisiine sunularak, goriisleri
dogrultusunda diizeltilerek yeniden yapilandirilmigtir. Yar1 yapilandirilan agik uglu sorular,
internet ortaminda e-mail yoluyla 6gretim elemanlarina gonderilmis, cevaplart yazili olarak

almmustir,

Verilerin Analizi

Katilimcilardan yazili olarak alinan goriisler, betimsel analiz teknigi kullanilarak analiz
edilmistir. Her katilimcinin yazili olarak verdikleri cevap kagitlar1 kodlanmis, kodlardan yola
cikilarak kategoriler belirlenmis, kategorilerden de temalara ulagilmistir. Calismaya goniilli
olarak katilan &gretim elemanlar1 G1, G2....Gn seklinde adlandirilmustir. Miles-Huberman
modelinde, betimleme ve ¢ikarimda bulunmay1 igeren iki tiir kodlama onerilmektedir (Patton,
2002; Marvasti, 2004). Kodlama siirecinde benzerlik tasiyan ifadeler belirli kavramlar
cercevesinde bir araya getirilerek kategorilere ulasilir, kategorilerden temalar elde edilir
(Yildirrm ve Simsek, 2011) Miles ve Huberman modelinde arastirmada igsel tutarliligin
betimleyicisi olan kodlayicilar arasindaki goriis birliginin saglanmasidir. Bunun ig¢in
kavramsallagtirilan benzerlik diizeyini: A= C + (C + €) x100 formili kullanilarak
hesaplanmaktadir. Kullanilan formiilde belirtilen sembollerin anlami: A : Giivenirlik katsayisi, C
: Uzerinde gbriis birligi saglanan konu/terim sayisi, 0: Uzerinde gdriis birligi bulunmayan terim
sayisint ifade etmektedir (Miles ve Huberman 1994 akt, Erden-Tantekin ve Tonga, 2020: 851).
Kodlayicilar arasinda goriis birliginin %80 ve {istiinde olmasi i¢ tutarlilik denetiminin bir
gostergesi olarak kabul edilmektedir (Miles ve Huberman, 1994; Patton, 2002). Bu cergevede
arastirmada kodlayicilar arasinda birinci temada %82, ikinci temada %84, {igiincii temada %83,

dordiincii temada %87 ve besinci temada %89 tutarlilik degerlerine ulagilmistir.

Bulgular

Likert Tipi Olcegin Amacimi ve Kapsamini Belirlemede Yasanan Giicliikler

1-Katilimeilara, “Likert tipi bir 6l¢ek gelistirme, 6l¢cegin amacini, maddelerin kapsamini, madde
sayisini, madde tiirlinii, madde puan baremini belirleme ve Slgme aracinin genelligine ve
Ozgiinliigiine karar vermede” ne tiir giiclikkler yasadigmiz1 diisliniiyorsunuz? Neden sorusuna

verdikleri cevaplara iligkin kodlar ve temalar.
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Tablo 1. Olgegin Amacini ve Kapsamim Belirlemede Yasadiklar1 Giigliiklere iliskin Goriisleri

Tema Kategoriler Kodlar
Karmagiklik
Olgiilecek alanin  kavramsal smirlarmi | Soyutluk
Olgegin belirleme Gizillik (Belirsizlik)
kapsamini Alan bilgisi eksikligi
belirleme Alan yazin taramasi eksigi
Kavramsal ¢ergeveyi belirleme
Kapsam alanina odaklanamama Olgme bilgisi
Deneyimsizlik
Olgek ihtiyaci belirleme
Asamali ilerleme | Bilingli ve kontrollii siire¢ yonetimi Amag belirleme

Kavramsal ayrintiya takilma
Kapsami dikkate alma
Genel dil kullanma

Etkin dil kullanma Diizeye uygun hale getirme
Yanlis ifade etme

Olumsuz madde yazma

Kontrol  amagh Benzer maddelere yer verme
uygulama Degisken yapisini betimleme
Maddeleri kapsama uygun ifade etme Uzman destegi alma
Uygun katilimer bulma

Davranis olarak ifade etme
Kavramsal ve kuramsal Dbilgi
eksikligi

Katilimcilarin 6lgegin amacini belirlemede yasadiklar giicliikler, karmasiklik, soyutluk,
belirsizlik, alan bilgisi eksikligi, alan yazin taramasi, kavramsal ¢ergevenin belirlenmesi, 6lgme

bilgisi ve deneyimsizlik kavramlari ile ifade etmiglerdir. Baz1 katilimcilarin goriisleri soyledir:

G7- “...madde havuzu olusturmanmn ve veri toplamanin gii¢ oldugunu soyleyebilirim.
Madde havuzu olusturmak igin ilgili literatiirii taramak, nitel veri toplama tekniklerini (6rnegin
gortisme) kullanmak ve katihmcilara ulagmak igin oOzenli ve titiz bir ¢aliyma yapmayn

gerektiriyor.”

G2- “...kavram alanumin haritasimi ¢itkarmak gibi bir sey. Alanda derinlemesine bilginiz
yoksa ¢ok zaman aliyor. Cok belirgin olmasa da bir konu alami belirleyip, sonra olgiilecek
kapsam alamni belirlemek gerekir. Olgegin kuramsal-kavramsal yamm literatiirii arastirdik¢a
zihninizde bir seyler ¢agrismaya bashyor. Olcek gelistirmek bu yiizden soyut ve belirsiz,

karmastk ve uzun siireli bir ¢calisma gerektiriyor.”

Katilimeilar, lgegin amacina uygun kapsamin belirlenmesini soyut ve karmasik bir siire¢
olarak algilamaktadir. Katilimcilara ayrica amaca uygun madde yazimi ve madde havuzu
olugturma siirecinde, alan1 betimleme, sinirlarini ¢izme ve maddeleri davranis olarak ifade

etmede zorlandiklarini dile getirmektedirler.
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Asamali ilerleme Temasi

Asamali ilerleme siirecinde katilimeilarin 6lgegi ihtiya¢ temelli gelistirme, Slgegin
amacini belirleme, madde yaziminda kavramsal ayrintilara takilma ve davranis olarak ifade

etme boyutlarinda gii¢liik ¢ektiklerini belirtmiglerdir. Bazi katilimcilarin goriisleri soyledir:

G7- “...madde havuzu olusturmanin ve veri toplamanin giic oldugunu séyleyebilivim. Madde
havuzu olusturmak icin ilgili literatiirii taramak, nitel veri toplama tekniklerini (6rnegin
gortisme) kullanmak ve katiimcilara ulasmak igin ozenli ve titiz bir ¢aliyma yapmay

gerektiriyor.”

G2- “...kavram alammin haritasini ¢tkarmak gibi bir sey. Alanda derinlemesine bilginiz yoksa
¢ok zaman aliyor. Cok belirgin olmasa da bir konu alant belirleyip, sonra élgiilecek kapsam
alamini  belirlemek gerekir. Olcegin  kuramsal-kavramsal yamni literatiivii  arastirdikca
zihninizde bir seyler cagrismaya baslyor. Olcek gelistirmek bu yiizden soyut ve belirsiz,

’

karmasik ve uzun siireli bir ¢calisma gerektiriyor.’

G8- “Olgegin genel kavramsal yapist ile alt kavramlar arasinda iligkisini ve boyutlarini
belirlemeye calismak, bulanik suda balik tutmak gibi bir seydir. Ciinkii somut bir gey yok hep

tistii ortiik. Akliniza bir seyler geliyor, sonra ugup gidiyor. Hemen yazmak gerekir.”

Katilimcilar, 6lgek gelistirmenin 6lgegin amacina uygun bir kapsami belirleme, amaca
uygun kapsamda madde yazma ve maddeleri davranigsal olarak ifade etmekten ¢ok kavramlara

takildiklarin1 ve bu noktada giicliik ¢ektiklerini belirtmektedirler.
Kontrol Amach Uygulama Temasi

Bazi katilimcilar Likert tipi dlgek gelistirme siirecinde kontrol amagli 6n uygulama
temasinda, maddelerde uygun dil kullanma, maddeleri diizeye uygun ifade etme, yanlis
anlasilma, uygun katilimci bulma, 6lgek maddesi i¢in uzman destegi alma noktasinda giicliikler

yasadiklarini dile getirmektedirler. Bazi katilimceilarin konuya iliskin dile getirdikleri goriisler:

G7-“Olgegi yamtlayan bazi katiimcilar, Olgegi cevaplandirirken ¢ok gergin veya heyecanli
oluyor. Normalde verdikleri cevaplardan farkli cevaplar veriyorlar. Biz onlarin bu durumunu
dikkate almiyoruz. Bazen de cevaplarinda diisiincelerini yansitmak yerine, baskalari tarafindan

takdir edilen cevaplari vererek, olgiilmesi gereken noktadan bizleri uzaklastiriyorlar.”

G7- “Ol¢egi uygularken, maddelerde belirtilen ifadeleri anlamadigini séyleyen katimcilarla
karstlastim. Bu da beni, Ool¢egi okuyucunun diizeyine uygun terimler kullanarak,

hazirlayamadigim sonucuna gotiirdii.”
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G9- “Olgekte, kavram alan: ile ilgili olumsuz madde yazmada zorlandim.”

G8- “Arastirmacilar, zamanla yaristigi icin madde hazirlamaya yeteri kadar zaman aywamiyor.
Halbuki madde hazirlama olcegin en onemli kismi, izleyen siirecte yapilanlar rutin yapilan

islerdir, kolaylagiyor.

G6- “Olgek gelistirmek icin maddeleri yazdim sonra, maddeleri kendimce gruplandirdim.
Analiz sonrasi baktim ki, bir boyutta yer alan madde baska bir boyutta da yer alip farkl yiikler
alyyor, uzmanlar o maddeyi ¢ikarmami veya diizeltmemi istedi. Her diizeltme sonrasi tekrar

uygulama ve sonucu gérmek gerekiyor.”

G2- “Olg¢iilecek yapiyr bilmeden ve teknik ayrintilar: dikkat etmeden gelistirilen élgek ve bu tiir
Olgeklerden elde edilen verilere dayali yapilan yorumlar hataya ve bilgi kirliligine yol agmakta,

bu bilgiler sonraki aragtirma sonuglarini da etkilemektedir.”

2-Likert tipi Ol¢egi uygulamaya hazir hale getirme siirecinde (ilk deneme, baskiya hazirlama,
uzman goriisli alma, dil agisindan gézden gecirme ve diizeltme, etik kuruldan gegirme, ¢cogaltma
ve On uygulama ve analiz gibi) ne tiir giligliikler yasanmaktadir? Sorusuna iliskin goriisleri

sOyledir:

Tablo 2. Olgegi Uygulamaya Hazir Hale Getirmede Yasadiklar Giicliiklere Iliskin Gériisleri

Temalar Kategoriler Kodlar

Ornekleme yontemi belirleme

Uygun nitelikte katilimer sayisina

Uygulama ve deneyim ulagsma
Olgegi uygulamaya hazir hale | yetersizligi Gereksiz ve uygunsuz cevaplama
getirme Katilimeilar yeteri kadar motive etme

Zaman etkin kullanma

Maddeleri Puanlama

Teknik yetersizlik Maddelerin kapsam alaninin belirleme

Uygun yonerge hazirlama

Orneklem biiyiikliigiinii saptama

Uzman destegi alma

“Genellik ve &zgiinlik” Olgegin

tirini belirleme

Katilimcilarin 6rnekleme yontemi, 6rneklem biiyiikliigiinii belirleme, uygun nitelikte

katilimciya ulagma, gereksiz ve uygunsuz veri elde etme, katilimcilart motive etme, madde
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puanlama araligini belirleme, madde kapsam alanini belirleme, uygun yonerge hazirlama
noktasinda sorunlar yasadiklari anlagilmaktadir. Bazi katilimcilarin 6lgme araci hazirlamada

yasadiklar giigliiklere iliskin goriisleri sdyledir:
G7- “Olgme aracimin ozgiinliigiine karar vermek kapsamli bir literatiir taramasi
gerektirdiginden zor ve zaman alicidir.”

G17- “Ol¢ek hazirlama siirecinde en temel giicliik; 6n deneme uygulamasindan sonra

>

genel deneme uygulamasi igin katilimcilara ulasilmasinda yasanan sikintilar var.’

G13- “Olgegin ilk denemesi cogaltilmas: ve uygulanmasinda yeterli katilimct sayisina
ulasmak sikintili olabilmektedir. Orneklemde yer alan kisilerin Slcme aracina ictenlikle ve
dogru cevap alma, diisiincelerini yansitma konusunda tereddiit etme, ozellikle desenleme
yapilan ¢alismalarin elenmesiyle 6l¢ek uygulamada yeterli sayida denege ulagsmada sorunlar

>

yasadim.’

G2- “Olgegin taslak maddelerini diizenlerken yénergeyi iyi hazirlayamadigimi
uygulama swrasinda fark ettim. Yonergeyi tekrar diizenledim, dl¢egi ¢ogaltim, ama uygulama
icin yeteri kadar denek bulamadim. Bulduklarim olcege uygun cevap vermedi. Katilimcilarin
bir kisminin alanla ilgisi yoktu, yiizeysel cevap verdi veya formu eksik doldurdu. Diisiincelerini
yansitmaktan imtina eden deneklerle karsilastim. Verdikleri cevaplarda bastan agagr aymi

secgenegi isaretledigini gordiim o formu iptal ettim”.

G6- “Hazirladigim dlgek maddelerini once dil ve anlam yéniinde anlasilirligini kiigiik
bir grupta test ettim. Diizeltmelerle ilgili uzman goriigii almak istedim. Uzman goriislerini

almak ¢ok gecikti, bu beni zaman olarak ¢ok zorladi.”

G17-“Olgek ¢calismasinda, uzmanlarin ictenlikle ve gercekten zaman ayirarak
degerlendirmeleri ¢cok dnemli, dlgegin kag aralikl olacagi, 6l¢gme aracinin 6lgegin genelligine

ve ozgiinliigiine karar verme gibi noktalarda zorlandigumi diisiiniiyorum.”

G9- “Seckisiz orneklem belirlendiginde katilimcilarda géniilliiliik  durumuna  ters
diiseceginden, oOlcegin deneme uygulamasi ve daha sonraki wuygulamalarda amagl

orneklemenin uygun érnekleme oldugu kanaatindeyim”.

G3-“Maddelerin kapsaminin belirlenmesinin uzmanlik gerektiren énemli ve zor bir

’

stire¢ oldugunu diistiniiyorum.’
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3- Katilmcilara, 6lgegin uygulamasinda elde edilen puanlarin birinci (AFA) ve ikinci (DFA)
analiz asamasi, (glvenirlik katsayisi, ayirt edicilik, gegerlik gibi madde analizlerinin

yapilmasinda) karsilasilan sorunlar nelerdir? Seklinde yonlendirilen soruya iliskin goriisleri:

Tablo 3. Olgegin Uygulanmasi ve Verilerin Analizinde Yasadiklar1 Giigliiklere iliskin Goriisleri

Temalar Kategoriler Kodlar

Birinci diizey islem basamaklar1 | Giivenirlik analizi

Gegerlik analizi

Birinci ve ikinci analiz uyumu

Olgekleri cevaplandirma direnci

Psikometrik analiz Standart islem basamaklar:

Ikinci diizey islem basamaklar1 Coklu bilesen analizi

Tekli ve c¢oklu yapida kritik
noktalar

Kuramsal yapi ile uyumsuzluk

Olgeklerde  ortak  yaklasim
eksikligi

Sonuglar1 yorumlama

Katilimcilarin, psikometrik analiz temasi altinda, Ol¢eklerin uygulanmasinda
cevaplayici direnci, Slgekte giivenirlik analizi, yapisal gecerlik analizi, birinci ve ikinci yapisal
analiz siireci, bilegenler analizi, tekli ve ¢oklu yapilarda kritik noktalar, ortak yaklagim eksikligi,
kuramsal yapiya uyum saglamada gii¢liik yasadiklarini ifade etmektedirler. Baz1 katilimcilarin

konuya iliskin goriisleri soyledir:

G7- “Olgegin uygulamasimn okullarda yapiumast planlandiginda, uygulama siireci
amact ile ilgili o6gretmenlerin bilgilendirilmemis olmasi, anket/test/olgekler ile verilerin
toplandiginda ne ise yarayacagimn paylasiimamasi, arastirmacilarin direngle karsilasmasina

neden olabilmektedir.”

G17- “(AFA, DFA, giivenirlik katsayist, ayirt edicilik, gegerlik gibi madde analizlerinin
yvapilmasinda) ozellikle AFA analizlerinde bazi durumlarda kuramsal yapi ile ortiismeyen
maddeler bulunmasi, bu maddelerin ayni faktor altinda toplanmamasi, ya da teorik yapiya
uygun belirlenen boyutun faktér analizi ile ortiismemesi séz konusu olabilmektedir. DFA
analizlerinin AFA dan farkli bir érneklem grubunda dogrulanmasimin gerekliligi, bu durumda

yine orneklemde yeterli sayida kisiye ulasamama sorununa yol a¢abiliyor. *

G9- “Sadece okuyarak eksiksiz bir dlcek gelistirmek miimkiin degil. Aslhinda teknikleri
uygulamak rutin islem basamaklarin iceriyor. Bir kez yaptigimizda bir sonraki sefer kolayca
yapryorsunuz. Esas olan nasil yorumlayp, hangi kritik noktalara dikkat edeceginiz konusunda

uzman birisinden yardim gerekiyor.”
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G6- “Analizler yaptim, bir model ortaya ¢ikti. Faktor yiiklerine gére boyutlar
belirledim. Faktor yiikii belirlenen kesme noktasindan yiiksek olmasina ragmen bu maddeleri iki
boyutta da yiik aldigi icin éigekten ¢ikardim. Analiz sonrast makale haline getirdim, makaleyi
editor hakemlere gonderdi. Hakemler, ol¢ekten kurallara uwymadig icin ¢ikardigim maddeleri

olgekten ¢citkarmamami ve olgekte kalmasini soyledi. Nedenini hale bilmiyorum.”

G4- “Olgek gelistirme siireci ¢ok iyi bilinmiyor. Ciinkii hakemlik yaptigim makalelerde
cok ciddi hatalara rastliyorum. Bu konu iizerinde ortak bir yaklasimin oldugunu da soylemek
zor. Standart bir siire¢ ve yontem izlemek yerine ¢ok ciddi farkliliklar var. Herkes stireci kendi

>

bildigi yontemlerle yiiriitiiyor.’

G2- “Olcek gelistirme yontemleri uygulanmirken, élgiilen ozelliginin ne oldugundan ¢ok
nasil ortaya ¢ikarilacagi 6n plana ¢ikmaktadir. Genellikle de élgiilen ozelligin tek boyutlu

oldugu esasina dayandirilmaktadir. Bunun dogru olmadigin diigiiniiyorum.”

G5- “Olgeklerde karmagsikhgr gidermek icin aym yiikii paylasan benzer maddeler
atudiginda olgekte ayrik yapilara dogru gidilmektedir. Bu durum ilgili davranissal yapinin
yvanlis betimlenmesi ve dlgiilmesi anlamina geliyor diye diigiiniiyorum, bundan kaginmak

gerekir.”

Katilimcilar, 6l¢ek gelistirmede psikometrik analiz temasinda, kuramsal yap1
uyusmazligi, gecerligi belirleme, giivenirlik hesaplama, yapisal gegerlikle ilgili agiklayici ve
dogrulayici faktor analizi, tekli ve ¢oklu yapiya iliskin karar verme, ¢oklu bilesen analizi,
standart islem basamaklari, sonuglar1 yorumlama ve karar vermede ortak anlayis olmamasi gibi

noktalarda gii¢liik yasadiklar1 anlagilmaktadir.
4- Olgek gelistirme siirecinde giicliiklerin giderilmesi ve dlgegin niteligini artirmak igin
bireysel ve kurumsal diizeyde neler yapilmalidir? sorusuna verdikleri cevaplardan elde edilen

kategori ve temalar:

Tablo 4. Likert Tipi Olgek Gelistirme Siirecindeki Giicliiklerin Giderilmesi ve Olgegin Niteliginin
Artirillmasina Yonelik Goriisleri

Temalar Kategoriler Kodlar

Uzman yardimi
Alana 06zgli Olgek gelistirme | Danigmanlik hizmeti Lisans ve Lisansiistinde uygulamali
egitimi egitim

Kurumsal destek

Istatistik yazilimlari 6gretilmeli
Bireysel ¢abalarin tegvik Formel egitim Isteklendirme

Bilinglendirme
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Katilimcilarin Slgek gelistirme siirecinde yasanan giigliiklerin giderilmesine yonelik
goriisleri: Alana 0zgii Olgcek gelistirme egitimi temasi altinda, uzman yardimi, lisans ve
lisansiistiinde uygulamali egitim, kurumsal destek, istatistik yazilimlar1 6gretilmelidir goriisii
ortaya cikarken; bireysel ¢abalarin tesvik edilmesi temasi altinda bireylerin isteklendirilmesi ve
bilinglendirilmesi gerektigini dile getirmislerdir. Bazi katilimcilarin 6lgek gelistirme siirecinde

yasanan gligliiklerin azaltilmas1 veya verimliligin artiritlmasina iliskin goriisleri sdyledir:

G17- “Olgek gelistirme siirecine dl¢me-degerlendirme uzmanlart da dahil edilmeli,
Olcek gelistirme c¢alismasin yapmak isteyen kisilere damismanlik hizmeti verilmelidir. Bu
uygulama daha nitelikli, standartlara uygun olgcek gelistirmeye katki saglayacagt

kanaatindeyim.”

G15- “Sorun yok, c¢iinkii belli islem basamaklar: var. Biz dl¢me ile ugrasan uzmanlar

olarak olayt boyle algiliyoruz.”

G6- “Ogrenciler dlgek gelistirmeye motive edilmeli, olcek gelistirme bilinci
gelistirilmelidir. Ogrenciler lisans/yiiksek lisans ve doktora asamalarimin her birinde bilimsel

arastirma yontemleri ve istatistik derslerini mutlaka almalilar.”

G4- “En azindan doktorada “élgek-test gelistirme” derslerinin olmasi gerekir. Fakat bu
arada, biraz istatistik bilen SPSS veya LISREL kullananlarin kendini élgek gelistirme uzmam
santyor. Kitap yazanlar var, bakiyorsunuz adam cinsiyetin aritmetik ortalamasini almis ve

uluslararast bir yaymevinde de yayinlamig?

G4- “Ol¢me ve degerlendirme anabilim dallarinin giiclendirilmesi ve gercekten dleme
degerlendirme alaminda yiiksek lisansini ve doktorasini yapmus kisilerin buralarda ¢alistirilmast

gerekir.”

G17- “Olcek gelistirme, kavramsal bilgi birikimi, alan arastirmasi, yogun emek ve
zaman aywrmayt gerektiren ¢alismalardir. Hatasi en aza indirilmis, gecerli, giivenilir ve tutarl
veriler elde ederek problemlere ¢oziim iivetmek adina, dogru tespitler yapmak gerekir. “Alanda
ornek tegkil edecek duyarhigi yiiksek olgek gelistirme ¢alismalari yapilmali” bilim siirveklilik

gerektiriyor.”

G7- “Veri toplama konusunda hedef kitlenin arastirmact ile empati kurmasi

saglanmalidir.”

G1- “Enstitiiler bu konuda genglere hizmet ici egitim ortami saglamal, bilgi paylasimi

icin fakiiltelerde, 6l¢me degerlendirme birimlerinden uzman arkadaslar seminerler diizenlemeli,

219



Likert Tipi Olcek Gelistirme Siirecinde Yasanan Giicliikler ve Coziim Onerileri

gerektiginde akademisyenlerin egitimlere katilimi saglanmali, zaman ve biitce ag¢isindan

desteklenmeli.”

G1l- “Gelecegin akademisyeni olacak lisansiistii egitim alan 6grenciler bu konuda iyi
yetistirilmeli. Sadece Ol¢me degerlendirme alaminda egitim alan ogrenciler degil,

arastirmalarinda dlgme araci gelistirecek ve kullanacak tiim 6grenciler bu dersleri almal.”

Baz1 katilimcilar, 6lgme aract gelistirme, bilgi birikimi ve uzmanlik gerektiren,
arastirma, emek ve zaman harcanarak ortaya konulan ¢ok oOnemli calisma oldugu
diistincesindedirler. Arastirmacilarin bireysel gayretlerinin kurumsal olarak desteklenmesi
gerektigi, uzman yardimi alinmasi, 6lgek gelistirme ile ilgili uygulamali egitim alinmasi, lisans,
yiiksek lisans ve doktora siirecinde kurumsal olarak egitim destegi saglanmasi, bireysel
cabalarin tesvik edilmesi, 6lgcme alaninda uzmanlarla is birligi yapilmasi noktasinda yapilacak

yardimlarin sorunlar1 azaltacag goriisiindedirler.

5- Katilimcilarin, “6lgegin yaymlanmasit ve hedef kitleye duyurulmasi siirecinde yasanan

gigliikler nelerdir?” sorusuna verdikleri cevaplara iligkin kodlar ve temalar:

Tablo 5. Olgegin Yaymlanmas: ve Duyurulmasinda Yasanan Giigliiklere liskin Gériisleri

Temalar Kategoriler Kodlar

Yayimnlama Olgegin yayin ekinde verilmesi

Standart Uzman hakem atanmasi

Saglanmasi Tiirkge ve Ingilizce yayinlanmasi

Proof okuma destegi verilmesi

Olcek olgiitleri olusturma Yayin 6l¢iit ve islemlerinin belirlenmesi

Genel/6zgiin olgeklerin tanimlanip
etiketlenmesi

Katilimcilarin, 6lgegin gelistirilmesi ve hedef kitleye duyurulmasi noktasinda; dlgek
yaymlarinda standartlarin saglanmasi temasinda, oOl¢egin yayin ekinde verilmesi, Olcek
makalelerine uzman hakem atanmasi, Tiirkce ve Ingilizce dillerde yayinlanmasi, proof okuma
destegi verilmesi, Olgek gelistirme siirecindeki 6l¢giit ve islemlerin belirlenmesi, genel/6zgiin
Olgeklerin tanimlanip etiketlenmesi goriislerine ulasilmistir. Bazi  katilimeilarm  6lgegin

yaymlama ve hedef kitleye duyurulmasi noktasinda alinmasi gereken tedbirlere iliskin goriisleri:

G7- “Bence tiim yaywinlarin eklerinde gelistirilen/uyarlanan olgek/testlere  yer

verilmelidir.”

G6- “Olgegi yabanci bir dergide yayimladigimizda, Tiirkiye deki arastirmacilar, o
makaleye ¢ok ulasamuyor. Ancak Tiirk¢e yaymlanan bir dergide yayimlarsaniz olgege ¢ok rahat

ulasabiliyorlar. Tiirkce ve Ingilizce dillerinde yayinlanmali.”
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G5- “Olgeklerin  uluslararas: diizeyde tamtilmas: icin uluslararasi dergilerde
yaymlamak gerekir. Bu siirecte de aragtirmacilara analiz, ¢eviri, proof okuma gibi noktalarda

yardim saglanmasi gerekir.”

Katilmcilar, 6lgme araci gelistirme/uyarlama/test gelistirme siirecinin gelistirilmesi
siirecinde teknik destek, yaymlanma ve duyurulma siirecinde kurumsal destek verilmesi

gerektigi diisiincesindedirler.

G17- “Olgek gelistirmeyle ilgili standartlart aciklayan dokiimanlar olusturulmali, bu
dokiimanlar, dergi editorleri ve hakemler ile paylasilmalidir. Yayin asamasinda 6l¢ek gelistirme
stirecinin nasil ele alinmasi gerektigi dergi editorleriyle konu alani uzmanlari, olgme ve
degerlendirme uzmanlariyla tartisilarak ortak bir karar alinmalidir. Dergi editoriiniin olcek
makalelerini konu alani uzmanlarinin yani sira élgme degerlendirme uzmanlarinin da yer aldig

hakemler grubunun incelemesini istemeli. Belki yasanan bazi giicliikler azaltilabilir.”

G15- “Standardi yiiksek genel ve ozgiin olgeklerin gelistirilip, yayginlastirilmast ve
uluslararast diizeyde kullanilmast icin olcek gelistirme ile ilgili kurum ya da kuruluslar

’

olusturulabilir.’

G2- “Olgeklerde yazilan maddelerin cogu genel kavramsal alam esas aliyor. Ama
ozgiin olcek deniyor. Bir kavram kargasasi yasamiyor. Ozgiinliik bir derinlik, bir ayrintinin
giinliik yasama yansitilmasin ifade eder. Genel ve ozgiin élgek tamimlanmasinda kesin ¢izgiler

’

ortaya konulmalidir. Cogu zaman betimlemede ve karar vermede tereddiitler olusmaktadir.”
Sonug¢

Arastirmada elde edilen bulgular ¢ercevesinde Likert tipi Olgek gelistirme siirecinde
yasanan gliclilkler oOlgegin hazirlanmasi, ilk deneme ¢alismasinin yapilmasi, 06lgegin
uygulanmasi, verilerin analizi ve 6l¢gegin yayimlanmasi noktalarinda ortaya ¢ikmaktadir. Likert
tipi Olcek gelistirmede birinci tema, Olgegin kapsam alaninin belirlenmesinde oldugu
anlagilmaktadir. Bu baglamda olgililecek konu alaninin kuramsal ve kavramsal cergevesine
hakim olmama, ortiilii gizil 6zelliklerin soyut ve karmasiklik igermesi, dlgme bilgisi, alan-
yazina ulagamama, deneyimsizlik, gizil Ozellikleri gozlenebilir davramiga doniistiirme
noktasinda yasanmaktadir. Olgegin uygulamaya hazir hale getirilmesinde yasanan giigliikler,
Olcegin genel veya 6zgilinliigiine karar verme, madde kapsamini belirleme, uygun nitelikte ve
nicelikte amagli 6rneklem grubuna ulagma noktalarindadir. Likert tip dlgegin yapisal gecerligini
analizinde yasanan giigliikler, psikometrik analiz temasinda, uygun model olusturma, 6l¢ek

giivenirligini saglama, 6l¢ekten madde atma, tekli ve ¢oklu bilesen analizi, kuramsal yapi ile
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uyumsuzluk noktalarinda yasandigi, ifade edilmektedir. Alana 6zgii ol¢ek gelistirme egitimi
temasinda, dlgek gelistirme siirecinde uzman destegi saglanmasi, lisans ve lisansiistiinde 6lgek
gelistirme konusunda uygulamali egitim verilmesi, istatistiksel yazilim programlarinin
Ogretilmesi, bireysel caba temasinda da genglerin dlgek gelistirmeye istekli kilinmasi, 6lgek
gelistirme bilincinin olusturulmasi notasinda oneriler getirilmektedir. Olgegin yayinlanmasi
temast cercevesinde ¢oziim oOnerileri dlgcegin yayin ekinde verilmesi, 6lgeklerin hakemlerinin
olgme alamindan atanmasi, Slgek makalelerinin Tiirkge ve Ingilizce yaymlanmasi, Slgek
makalelerine proof okuma destegi verilmesi, olgekle ilgili olgiit ve standartlarin belirlenmesi,
Olceklerin genel/ 0Ozglin Olcek olup olmadiginin belirlenmesine yonelik kriterlerin

olusturulmasinin giicliiklerin asilmasina 6nemli katkilar getirecegi goriisli one ¢ikmaktadir.
Tartisma

Bir disiplin alani olan 6lgme degerlendirmede, 6lgme araci gelistirme hem kuramsal
hem de kavramsal temelleri olan bir caligma alanidir. Bu alanda yapilan arastirmalar
incelendiginde, Olgek gelistirme siirecinde yapilan birtakim iglemlerin sorgulandigi ve
tartisildign goriilmektedir. Literatiirde likert tipi Olgekler igin yapilan bazi iglemlere farkli
acilardan yaklasilarak sorgulandigi goriilmektedir. Bu sorgulamalar ve eksik bilgilere bagl
yaklasimlar igerdigi gibi arastirma bulgularina dayali ortaya cikan tedrici gelismeleri de
kapsamaktadir. Alaninda dlgek gelistirmek isteyen bir aragtirmacinin, ilgili alana derinligine
yogunlagmasi, gelistirecegi Ol¢egin kapsam alaninda yer almasi muhtemel kuram, terim ve

kavramlara sahip olmasim gerektirmektedir.

Likert tipi 6l¢ek gelistirme uygulamalarinda ortaya ¢ikan giicliiklerin temelinde bilgi ve
deneyim eksikligi kadar, 6lgme alaninda ortaya ¢ikan tartismali noktalarin, dogru olarak kabul
edilmesine bagl aliskanliklardan da yer aldigi sdylenebilir. Olgek ¢alismalarinda non-
parametrik degil, parametrik testler kullanilir 6nermesinin yaygin kabul gérmesi gibi. 7°1i Likert
Olgeginden elde edilen verilerin iizerinde analiz yapan Nanna ve Sawilowsky (1998) t testi ve
Mann-Whitney-Willcoxon testlerini karsilagtirmis ve parametrik olmayan MannWhitney-
Willcoxon testinin daha giivenilir sonuglar verdigini ileri siirmektedir. Olgek gelistirmede
parametrik testler tercih edilirken kullanilan verinin parametrik testlerin dnkosullarini saglayip
saglamadigina bakmanin (yani Orneklem sayisinin 50’nin ustiinde, dagilimin normal ve
varyanslarin esit ise (Boone ve Boone, 2012) daha dogru bir yaklagim olacagii ifade
etmektedir. Bazi istatistik uzmanlarma gore, test tiiriiniin belirlenmesinde verilerin tiiriine gore
karar almak yerine 6rneklem biiyiikliigii ve dagilim tiirliniin esas alinmast daha dnemli kistaslar

oldugu (Jamieson, 2004) dile getirilmektedir.
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Likert tipi 6lgek gelistirmede katilimeilarin birgogu amaca uygun madde yazmada sorun
yasadiklarini belirtmektedirler. Bu durum o6lgek gelistiricinin 6lgegi degisken hakkinda yeteri
kadar kavramsal bilgiye sahip olmamasi kadar, terim ve kavramlarin ifade edilisinde cevap
anahtarinda degiskenin siireklilik gosterip gostermedigini kontrol etmemis (Ayberk ve
Toraman, 2022) olmalarindan kaynaklanabilir. Katilimcilarin likert tipi 6lgek gelistirmede, her
maddenin davranissal gostergelerini belirlemek i¢in igerik analizi yapabilir, ilgili alan yazindaki
arastirmalar inceleyebilir, gozlem yapabilir veya uzman goriisiine bagvurabilir (Crocker ve
Algina, 1986). Likert tipi olcek gelistirmede arastirmaci kullanilacak teknigin 6lciilen 6zellige
gore degismesi ve bu siirecin madde olusturma ile eszamanli olarak yiiriitiilmesi noktasinda
(DeVellis, 2014) uzman destegine gereksinim duymaktadir. Bu baglamda katilimcilarin bir¢ogu

uzman destegi alamamaktan yakinmaktadir.

Likert tipi 6lceklerin, literatiirde tutum ve psikolojik yapilari ele alan ¢aligmalarda daha
yaygin kullanildig1 goriilmektedir. Green ve Rao(1970) alt1 ve yedili cevap formunun kategorik
yapiy1l belirlemede uygun oldugu belirtilirken; Schut ve Rucker (1975) kategori sayisinin

katilimcilarin verecegi cevabi etkilemedigini ileri siiriilmektedir.

Wakita ve digerleri (2012) Madde tepki kuramina dayal1 olarak yaptiklar ¢aligmada, 5
ve 7 yanit kategorili formlarin kullanildigi ¢alismalarin, 3°1ii yanit kategorili form kullanilanlara
gore test bilgisi ve gilivenilirlik islevleri agisindan daha avantajli oldugu sonucuna ulasildigini
dile getirmektedir. Arastirmacilarin olumsuz madde yaziminda bu duruma daha fazla dikkat
etmesi gerektigi belirtilmektedir. Likert tipi Ol¢eklerde Cronbach o katsayisinin kullanimi
elestirilmekte, bunun yerine polikorik korelasyon matrisine dayali i¢ tutarlilik katsayilan
onerilmektedir (Zumbo, Gadermann ve Zeisser, 2007). En az begsli kategoriye sahip Likert tipi
Ol¢eklerde yer alan kategori sayisi (Harpe 2015) 6lgek toplam puanlarin siirekli degisken kabul
edilebilecegini ileri siirerken; Tabachnick ve Fidell (2013) ise kategori sayisi yedi veya daha
fazla oldugunda, istatistiksel varsayimlar1 karsilamak kaydiyla elde edilen verilerin siirekli
degisken olarak kabul edilip, analizlerde ise kosulabilecegini belirtmektedir. Olgme alaninda
yapilan aragtirmalara bagli ortaya c¢ikan bazi sonuglar ilizerinde uzmanlarin ortak goris
saglanmamis olmasi, Olgek gelistirmek isteyen arastirmacilarin zihinlerinde karigikliga ve

tereddiit yasamalarma yol agmaktadir.

Katilimcilar deneme uygulamasi i¢in uygun orneklem bulamadiklarini, bu durumun
Olcek maddesini test etmek i¢in gerekli oldugunu, uygun olmayan orneklemde elde edilen
verilerin beklenen sonucu vermedigini bu durumun zaman kaybina neden oldugunu

belirtmektedir. Benzer sekilde Erkus’da (2007) ayni noktaya dikkat ¢ekerek ol¢ek deneme
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uygulamalarinda secgkisiz (random) 6rneklem secilmesi dogru olmadigini; amagli 6rneklemenin

kullanilmasi gerektigine vurgu yapmaktadir.

Katilmcilarin yapisal analizde faktor yiikii diisiik olan maddelerin atilmasi veya
atilmamasi noktasinda yasadiklart sorunu, ¢esitli analiz yontemleri ve dondiirme teknigi
denemeleri ile ilgili yeterli bilgiye sahip olmamalarindan kaynaklanmaktadir (Erkus, 2007). Bu
yaklasim katilimcilarin biiylik bir boliimiinde faktor yiikii diisik olan maddelerin 6lcekten
cikarilmasi gerektigi seklinde bir inancin gelismesine yol agmaktadir. Dogrulayici faktor analizi
sonucunda modifikasyon yapilacaksa, mutlaka uzman goriisii ya da teorik dayanaklara gore
yapilmak durumundadir. Likert 0lgek gelistirme siirecinde bazi noktalarda standart
uygulamalara erisilmemis olmasi, uygulamada baz1 giigliiklerin yasanmasina yol agacagini

gostermektedir.
Oneriler

Olgek gelistirme uzun ve ugrastirici bir bilimsel siirectir. Coziim onerileri kurumsal,
bireysel ve dlgme alanindaki gayretlerin standardizasyonu olmak iizere ii¢c boyutta ele alinabilir.
Likert tipi 6l¢ek gelistirmede istenilen sonuglart elde etmek miimkiin olmadigi gibi, uygulamada
zaman zaman tekraren basa doniip islemlerin yeniden yenilenmesini gerektiren bir siireg
olarakta yasanmaktadir. Her uygulamada yeterli sayida nitelikli ve alan farkindaligina sahip
denek bulma gi¢ligii dikkate alindiginda 6lgek gelistirme siirecinde mutlaka 6lgme alaninda
uzman birisinin destegi almmalidir. Olgme alaminda tartismali ve yeni tekniklerin gelistirildigi
ve ise kosuldugu dikkate alinarak, 6l¢me disiplin alani disinda 6l¢ek gelistirme ihtiyaci duyan
arastirmacilarin bu durumu dikkate almalari, tartismali ama yaygin kabul goérmiis rutin bilgilerle
Olcek gelistirme denemesi yapmalari, zamani etkin kullanmalar1 agisindan kendilerine olumlu

bir katki saglamayabilir.

Olgek gelistirme siirecinde gereksinim duyanlara danismanlik hizmeti verilmesi, yiiksek
lisans ve doktora derslerinde 6l¢gme araci gelistirme, arastirma yontemleri, istatistik ve olcek
gelistirme  derslerinin  zorunlu uygulamali  verilmesi, enstitillerin  kurumsal olarak
desteklemesiyle (6lgme araci gelistirme birimleri olusturma) genglerde 6lgek gelistirme bilinci
olusturulabilir. Olgek gelistirmek isteyen her arastirmacimin ihtiyag duyuyorsa bir 6lgek
caligmas:t yapmasi, Olcek gelistirmenin glicliigiinii bilerek siirece girmesi, yaptigi Olgek
calismalarin1 her bes-on yilda bir giincellemesi, elde ettigi verileri benzer O&lgeklerle
karsilastirmali olarak giincellemesi, farkli degiskenlerle sinayarak standartlarini siirdiirmesi

halinde “6l¢ek gelistirme siirecine katkida bulunabilir.
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Kurumsal diizeyde; Egitim Fakiiltelerinin, Olcme ve Degerlendirme birimleri
danigmanlik hizmeti yaninda 6l¢me araci gelistirme standardi olusturmanin yollarini aramak
durumundadir. Olgek gelistirme siireci ile ilgili islemler ve kullanilacak analiz programlari,
uygulamali olarak gosterilebilir. Dergi editorlerinin 6lgek gelistirme standartlarina gore olgek
makalelerine hakem atama, hakemlerden degerlendirme istemesi oOnerilebilir. Olgek
makalelerinin uluslararasi dergilerde yayinlanmasinda dlgek gelistirme birimleri olusturularak
birimlerinde (6l¢me araci hazirlama materyal, bilgisayar, bilgi islem uzmani, veri analiz
programlar1 gibi) destekleyici hizmetler sunabilir. Ayni1 zamanda 6l¢ek makalelerinin ¢eviri ve

proof okuma, destegi gibi 6zendirici tedbirlerle desteklenmesi yoluna gidilebilir.
Yazar Katkilari: Arastirmanin yazarlari tiim siireclerde yer almiglardir.
Cikar Beyam: Yazarlar arasinda ¢ikar catismasi olmamustir.
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