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Kalkinma icin, milli ekonomi ilkesi cercevesinde sanayide, tarimda ve ticari yasamda Ure-
tim yapacak devlet destekli girisimci bir sinifin olusmasini hedefleyen ve kalkinmayi bu
yolla gergeklestirmeyi dustinen genc Cumhuriyet iktidarlari, uyguladiklari tum vergi poli-
tikalarinin merkezine emegiyle ¢calisan kesimi oturtmuslardir. Fakat ¢calisanin sermayeye
tapulandigi bu sistem daha emekleme evresindeyken, 1929'da tum dUunyay! kasip kavuran
ekonomik buhran ¢cikmistir. Ekonomisi bUyuUk &lcude tarima dayali Turkiye bu krizden en
cok etkilenen ulkelerden biri olmustur. HiUkGmet, ekonomik bunalimi gerekce gdstere-
rek yine ucretli kesim Uzerinden cesitli vergilere basvurmustur. Ancak bu duzenlemeler,
ayni donemde ayni vergi konusu Uzerinden cifte vergilemeye yol acarak, sadece emegiyle
kazananlarin cezalandirmasinin étesine gecememistir. ikinci DUnya Savasl kosullarinin
yarattigi darlikta ise bu kez varliklilari hedef alan hukdmet, “Olaganustu savas kosullarin-
da, olaganustu kazang ve serveti vergilemek” diye dillendirdigi Varlik Vergisi Kanunu'nu
cikarmistir. Bu calismada, Varlik Vergisi'ne giden yolda geng Cumhuriyet iktidarlarinin uy-
guladigi vergi uygulamalarinin donem basininin haber, yorum ve karikaturlerine yansima
bicimleri ele alinmistir. Gazete ve dergi arsiv taramasi yapilmis, iceriklerin vergi uygulama-
larini destekleyip desteklemedikleri arastiriimistir. Bulgular, dénemin sosyo-ekonomik
gercekleriyle birlikte sunularak karsilastirma yapilmistir. Muhalif birkac¢ yayin disinda ik-
tidara yakin gazetelerin buyuk oranda vergi uygulamalarini destekledikleri, konu hakkin-
da hukGmet tarafindan yapilan tum resmi aciklamalari kosulsuz yayimlayarak kamuo-
yunu etkilemeye calistiklari gérulmustur.
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ABSTRACT

The young republican governments, aiming to create a state-supported entrepreneurial
class that will produce in industry, agriculture and commercial life within the framework
of the national economy principle for development and thinking of realizing development
in this way, placed the working class at the center of all tax policies they implemented.
However, while this system, in which the employee was entrusted with capital, was still
in its infancy, the economic depression that swept the whole world broke out in 1929.
Turkey, whose economy is largely based on agriculture, has been one of the countries
most affected by this crisis. The government applied to various taxes on the wage earners,
citing the economic crisis as a reason. However, these regulations led to double taxation
on the same tax issue in the same period, and could not go beyond the punishment of
those who earn only by their labor.In the narrowness created by the conditions of the
Second World War, the government, targeting the wealthy this time, enacted the Wealth
Tax Law, which it called “taxing extraordinary earnings and wealth under extraordinary
war conditions”. In this study, the reflection of the tax practices of the young republican
governments on the news, comments and caricatures of the press of the period on the
way to the Wealth Tax is discussed. Newspaper and magazine archives were scanned and
it was investigated whether the contents supported tax applications. The findings were
compared with the socio-economic realities of the period. Except for a few dissenting
publications, it has been observed that newspapers close to the government largely sup-
port taxation practices and try to influence the public by publishing all official statements
made by the government on the subject unconditionally.
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GiRIS

1925 yilinda Asar Vergisi'nin kaldirilmasi
genc Cumhuriyetin en onemli kay-
nagindan yoksun kalmasina neden olmus,
1926 yilinda bazi dolaysiz vergiler ydruarlugu
konularak ve ayrica bazi vergilerin oranlari
artirilarak bu acik giderilmeye calisiimistir.
Ancak devlet butcesi asarin kaldirilmasiyla
hem buyuk bir gelir kaybina ugramis hem
de o donemde nufusun yaklasik ydzde 70'i
tarimla ugrastigindan, bu kesim vergi disi-
na cikarildigi icin ekonomide vergi yuku
tamamen kentli emekgi nufusun sirtina
yuklenmistir. Cunkud hukdmet 28 Mayis
1927 tarihli Sanayi Tesvik Kanunuile biryan-
dan yerli sanayinin korunmasi amaciyla
buyuk isletmelere hammadde ithalatinda
gumruk vergisini kaldirmis, diger yandan
da sanayi yatirrmi yapacak isletmeleri bazi
vergi, ruhsat ve damga resminden muaf
tutmustur (28 Mayis 1927 tarih ve 1055 Nu-
marall Tesviki Sanayi Kanununa Muzeyyel
Kanun, 1933, s. 817).

Bu atillm ve cabalara ragmen yeterli ser-
maye birikimini bir turlG saglayamayan
ulke, sanayisini guclendiremedigi gibi,
1929'da tUum dunyayl etkileyen ekono-
mik krizin icine dalmistir. TUrk Lirasi ser-
best kur rejimi ile bagdll oldudu ingiliz
Sterlini karsisinda hizla deger kaybetmis,
tarim drunlerinin fiyatlari tUm dudnyada
dustugunden ekonomisi tarima bagl olan
ulkede ekonomik kriz kacinilmaz olmustur.

1 Eylul 1939 sabahi ise her sey daha da
degismistir. Alman ordulari 3 koldan Po-
lonya Uzerine taarruza gecmiglerdir (Al-
manya-Polonya'y! istilaya Basladi, 1939, s.
1). ikinci DUnya Savasr'nin baslangici olarak
kabul edilen bu harekattan hemen sonra
ingiltere ve Fransa Almanya'ya karsi birer
ultimatom vermistir. Almanya Ultimato-
ma cevap vermezken, ingiltere ve Fransa
3 Eylul 1939'da Almanlara karsi savas ilan
etmistir (Polonya'ya Tayyare Hucumlari
Arttirildi , 1939, s. 1). Ardindan Avrupa’nin
bircok uUlkesi 14 Agustos 1945te Japon-
ya'nin Muttefiklere kosulsuz teslim olmasi-
na kadar, uzun, acili ve kanli bir savasin

icinde kendilerini bulmuslardir (Japonya
Dun Kat'i Sekilde Teslim Oldu, 1945, s.1).

Basbakan Dr. Refik Saydam, 11 Eylul 1939
tarihinde Turkiye'nin savastaki durumunu,
“Harbin haricindeyiz ve bize bulasacak
Inkisaflar géstermemesi temennisindeyiz”
(Basvekil, Dun Turkiye'nin Vaziyetini Etrafli
izah Etti, 1939, s. 11) diyerek aciklamis olsa
da, ekonomisini bir turlu rayina oturtama-
mis, halkinin yoksulluk sinirnnda yasadigi
Ulkede savasin etki ve sonuclari hizla ken-
disini gostermistir. Buna ek olarak, savas
sUresince ortaya cikan siyasal ve ekonomik
sorunlar, diger yandan tek parti iktidarinin
politika ve uygulamalarinin yarattigi olum-
suz sonuglar, Turkiye'nin yakin donem si-
yasal tarihinin en tartismali girisimlerinden
birini olusturan Varlik Vergisi uygulamasini
dogurmustur.

Ne var ki, 1 Kasim 1942 tarihinde kabul
edilen 4305 sayill “Varlik Vergisi Hakkinda
Kanun” uygulanma bicimiyle gerek ic ve
gerekse dis kamuoyunda hala tartisma-
larin odak noktasini olusturmaktadir. Birin-
ci maddesi “Servet ve kazang¢ sahiplerinin
servetleri ve fevkalade kazanclar Uzerin-
den alinmak ve bir defaya mahsus olmak
Uzere (varlik vergisi) adiyle bir mukellefi-
yet tesis edilmistir” (Varlik Vergisi Hakkin-
da Kanun, 1942, s. 3695) diyen bu kanunla
gen¢ Cumbhuriyet, kisisel servet sahibi olan
yurttaslarindan bir defaya mahsus vergi
tahsil ederek, ekonomisini toparlamaya
calismistir.

Fakat fazla dusunulmeden hazirlanan ve
uygulamasinda yanli davranilan bu kanun
mukelleflerine aci faturalar 6detmistir. An-
cak bu kanunun émrd uzun olmamistir.
Disaridan gelen baskilar sonucu17 Mart 1944
tarinh ve 4530 sayill “Varlik Vergisi Bakaya-
sinin Terkinine Dair Kanun” ile yurarlukten
kaldinlmustir. Bu ozelligiyle de Cumhuriyet
doéneminde cikarilan kanunlar arasinda
omru kisa,ama sonugclari agir olan bir kanun
macerasi olarak tarihe kazinmistirr.

Bu calismada, Varlik Vergisi'ne giden yolda
genc¢ Cumbhuriyet iktidarlarinin uyguladigi
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vergi uygulamalarinin, dénemin gazeteleri-
nin haber, yorum ve karikaturlerine nasil
yansidigi ortaya konulmaktadir. Konu kap-
saminda, o donemde Ulkede uygulanan
vergi politika ve uygulamalan literature
dayall olarak verildikten sonra, yansimalari
s0z konusu yillarda yayimlanan gazetele-
rin incelenmesiyle ortaya konulmustur. O
donemlerde yayimlanan gazetelerin he-
men hemen hepsi tek parti hUkGmetlerini
kosulsuz desteklediklerinden ve iktidarin
bazi olumsuz uygulamalarini  olumlu
gdstermeye calistiklarindan ya da bunlari
haber, yorum ve karikaturlerine aktarma-
diklarindan, gercek bilgilere ulasma adina
herhangi bir 6rnekleme gidilmemistir. ilgi-
li yillarda yayimlanan gazeteler taranarak
bilgilere ulasiimaya calisiimistir. Genel olarak
muhalif yayin yapan Orak-Cekic, Yarin (ki
omurleri kisadir) ve Son Posta (belli do-
nem muhaliftir) gazeteleri ile hukdmet
yanlisi yayin yapan Aksam, Zaman, Vatan,
Tasviri Efkar, Ulus, ikdam, Hakimiyet-i Milli-
ye, Bugun, Haber ve Tan gibi gazeteler in-
celenmistir.

1. VARLIK VERGISI'NE GIDILEN YOLDA CUM-
HURIYET EKONOMISINDE YASANANLAR

Osmanl Devletinden agir dis borclarla
yuklU kotu bir ekonomi mirasi devralan
genc¢ Cumhuriyet, kalkinma dusuncesinin
temeline sanayi sektorunu oturtmustur.
Ancak ortada sanayi icin ne gerekli bir
sermaye birikimi ne de sanayi ile ilgili bir
isletme oldugundan oldukga sikinti ¢cek-
mistir. Daha ¢ok kol ve hayvan gucune
dayall, son derece ilkel Uretim yapan bir
tarim, bunun yaninda belli basli insanlarin
egemenliginde toplanmis, ticari ve sinai
faaliyetler icin yeterli birikimi olmayan,
daha ¢ok esnaf kimlikli sermayedarla pek
de ileri gidilememistir.

Zaten 1927'de yaplilan sanayi sayimirakam-
lari da bunu acikca ortaya koymustur.
Sayimin sonuclari Ulkede basta istanbul
olmak Uzere izmit, Bursa, Balikesir, Manisa,
Denizli, Gaziantep, Kastamonu ve Anka-
ra'da 256.855 calisani ile toplamda sadece
65.245 isletmenin yer aldigini gostermistir.

lIkel bir Uretime sahip olan bu sinai ku-
ruluslarinin yUzde 9568'i el sanatlariyla
mesgul kucuk isletmelerden olusurken,
sadece yuzde 4,32'sinde motor kullanimi
yer almistir. Ustelik bunlarin yGzde 43,59'u
tarimsal drun isletmeleri olup, yalnizca
yuzde 211, 4 ve daha fazla isci calistiran
kucuk kuruluslardir (Cillov, 1956). Bu ise Os-
manli Devleti'nin 1915teki -muUessese sayiIsi
264 olup, 14.070 isci- (Okgun, 1997, s. 14)
ve Cumhuriyet'in 1921 sayimlarindan-top-
lam tezgah sayisi 33.058, isci sayisi 76.216-
(Demirel, 2015, s. 28-29) cok daha ileri gi-
dilmedigini gostermistir.

Donemin en onemli sektéru olarak nite-
lendirilen tarim sektérune gelince, o da
sanayiden farkli olmamistir. 1927 ziraat
kayitlarina goére ulkemizde o tarihte Tmilyon
751 bin 239 ciftci ailesi mevcut olup, geci-
mini ¢iftcilikten saglayan nufus 9 milyon
145 bine yaklasmistir. Bu ise ciftcilerin tum
nufusa oraninin yuzde 67,7'ye ulastigini
gostermistir. Bunun yaninda o tarihte Tur-
kiye'de tarimda makinelesmenin oldukca
zaylf oldugu ortaya cikmistir (1187.004
karasaban, 210.794 pulluk ve sadece 15.711
ziraat makinasi sayilmistir) (Cillov, 1970, s.
35). Uretilen bugday miktarinda da farkli
bir durum gozlenmemistir. 1928-1929 Ure-
tim yilinda Turkiye'nin bugday tretimi 1,961
milyon tonda kalmistir (inci, 2013, s. 276).
Ustelik bugday fiyatlar hizla dismustar.

Ayrica yapllan arastirmalar ulkede tarimla
ugrasanlarin yeteri kadar topraga sahip ol-
madiklarini, eldeki imkanlarla ekebildikleri
topragin da olduk¢a az oldugunu goster-
mistir. Ornegin, 1930 sonlarina dogru
yapllan bir toprak sayimina gére, Ulkede
hanelerin yuzde 36,7'sinin 20 donumden
kdcUk arazi parcalarina sahip olduklari or-
taya ¢cikmistir. Yine 500 dénumden az top-
raga sahip olan hanelerin islenebilir alanin
yuUzde 86,3'Unu elinde tuttuklan, geri ka-
lan (1,1 milyon Uzerinde) 3 bin ailenin yuzde
14'Unu ekip bictigi tespit edilmistir. Ayri-
ca arastirmaya goére 11 milyon isletmenin
yuzde 997'si 50 donumden az, yuzde
88,7'si ise 100 donumden az toprada sa-
hiptir. 1927'de Turkiye capinda yapilan bir
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baska arastirmaya gére de, aile basina isle-
nen ortalama toprak miktari 25 donum
olarak gerceklesmistir. En yUksek ortala-
ma (40,5 donum), pamuk tarimi yapilan
guney bdlgesindeyken, cogunlukla emek-
yogun urunlerinin  ekildigi Karadeniz
Bolgesi'nde ise bu ortalama 14,9 dénim
olmustur. Haliyle bu bdlgesel cesitlenmeler,
gorunurdeki toprak dagilimi esitsizliginin,
arun teknolojisi ve toprak verimliligindeki
bolgesel farkliliklar araciligiyla azaldigina
isaret etmistir (Akbas, 2017, s. 6).

O gunlerde koylulerin ¢ektigi sikintilar
Orak-Cekic  mecmuasinin  sutunlarina
soyle yansimistir:

“Satmamak icin tek bir caresi vardir: kredi
aramak (yani bor¢ almak) borcu muraba-
hacilar, silmeciler verir. Bir sene daha fena
mahsul olursa koylu busbutun borclanir
ve nihayet hem o6kuzu satilir, hem topragy,
kendisi gundelikgi veya ortakgi olur. Az cok
borcla harcla isini gorebilenler ise sefalet
icinde kalir. Cunku mahsulun en buyuk
kismi murabahacilara gider. En kiymet-
li bir ziraat subesi olan tutunculukte de
kdylunun hali oyledir. Koylusu 170 kurus
edecek bir tUtunu vaktinden ewvvel, belki
daha egilmeden, 60 kurustan murabaha-
clya satmak mecburiyeti vardir. Mahsulun
ancak sulUsunden bicare koylu istifade
ediyor, bu da zahmetine degmez ve onu
yasatmaya kafi gelmez. Ziraat Bankasi ise
kdylU paraslyla vicud buldugu halde pek
fena seraitle para ikraz ediyor. Bankadan
yalniz zenginler istifade ediyor. Bunlar
da bu bankadan aldiklarn para ile mura-
bahacilik ediyorlar, koyluyUu soyuyorlar”
(Kéylunun Dertleri, 1925, s. 2).

Bir de ucuz Uretim icin karasabana mah-
kim edilmis bu insanlar, en ufak iklim
sartlarindan bile etkilenip, aletlerini, istihsal
(Uretim) vasitalarini, bunlarinen muhimive
yegane kiymettari olan ékuzlerini bile sat-
maya mecbur kalmislardir (Kéylunun Dert-
leri, 1925, s. 2). Necmettin Sadik 30 Mayis
1929 tarihinde yazdigi basmakalesinde, bu
durumu, “... Toprak bereketi ise, bizde sade
tesadufe, havanin keyfine baglidir. Demek

ki, bu vaziyette iktisadi refahimiz bulutlarin
keyfine tabiidir” diye ifade etmistir ( Birinci
s, 1929).

Yine bu yillarda iscilerin durumlari da farkl
olmamistir. Ulkede milli ekonomi ilkesi
cercevesinde devlet destekli bir girisimci
sinif olusturmayi ve bu yolla kalkinmayi he-
defleyen hukimet, “mumkun oldugu ka-
dar ucuza mal etmek ve pahallya satmak”
icin ameleyi, kdylUyU, rengperi tasavvurun
dununda (altinda) Ucretlerle calistirmayi
bir politika olarak benimsemistir. Ustelik
“bu calisan kitleleri kendi yaptiklari mal,
hali fiyatlarla satin almaya mecbur etmek
icin, ecnebi emtiasl Uzerine yuksek gum-
ruk resimleri (vergileri) koyarak fiyatlarini”
artirmistir (Hukumetin  Amele Siyaseti,
1925, s.1).

Milli sermayeyi destekleme adina yapilan
bu uygulama ithalati kisitlarken, yerli Gre-
timin yetersizliginden piyasalara yokluk
olarak yansimistir. Fiyatlar hizla artmis, be-
raberinde stokculuk ve karaborsacilik or-
taya ¢cikmistir. Bu durumda aylik 30 lira ve
altinda bir Ucretle calisan isciler (Muhte-
rem Gazetemize, 1925, s. 4) 6rnedin gunde
13 saat calisan ve yevmiye olarak gunde
60, 80, 100 kurus kazanan bir demiryolu
iscisi cuma gunleri tatil oldugundan yev-
miye de alamamaktadir (Bir Mektup, 1925).
Yine Ulkede sayilari yUzbinleri gegen ve va-
sati maaslar 30-35 lira arasinda degisen
bir sinif, kUcuk memurlari yasayamaz hale
getirmistir (Kicuk Memurlarin Maaslari,
1925, s.2).
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“Gimon Efend| Ayvansaray degirmeninde Turkiyeli
ameleyi beygir gibi dondururken”; “Para degirmeni”;
“Turkiyeli amele”, Orak-Cekic, 5 Su bat 1925,S.3,s.1
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Emekeciler icin hicbir politikasi bulunmayan
“Hukdmetin ve hukdmet partisinin etrafini
alan Anadolu burjuvazisi, istiklal mucade-
lesinin galeyana getirdigi milliyetperverlik
hislerini, nakde tahvil etmek; ve bu vasita
ile bUyUk sermayedar mevkiine yukselmek
gayesi arkasindan” kosmuslardir. Haliyle,
“Bu gayenin husulu milliyetci bir iktisad si-
yaseti tatbikine mutevakkif (baglh)” ol-
dugundan hukdmet “amele ve koylu kitle-
lerini istismar etmek hakkini, milli burjuva-
zinin taht-1 inhisarina (tahsis etme)” keyfi-
yetini kendine goérev bilmistir (Hukumetin
Amele Siyaseti, 1925, s.1).
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Halk Firkas’'nin “mandas!” yani himayesi altinda ame-
le firkasinin hali, Orak-Cekic, 21 Kanun-1Sani1925,S.1,s.1

Ancak Cumhuriyet hukdmetlerinin emek
istismari Uzerine kurdurduklari politika-
lar, ne yazik ki tarimin ve sanayinin ilkel
olmasi, her iki alanda yeterli sermaye biri-
kiminin bulunmamasi, i¢ ve dis pazarlarin
yeterince duzenlenememesi, tarim urun-
lerinin  pazara sunulmasindaki nakliye
problemleri ve yerli Uretimin ucuz ithal
drunlerle rekabete girememesi gibi bircok
sebepten dolayl basarlya ulasamamistir:
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Koylu: “- Yahu bizim de malimiz var. Sunlari da al! CUrtyecek . Mah-
voluyoruz”

Kumpanya: “- Alamam! Bundan bana ne? Vagon yok!”

“Ve bundan baska trene 3 kurusa konan mal iki adimlik yol icin igin
bdyle 35 kurusa firlar. Kéylinun mali geri doner.”

“Kavunlar kag kurus”; “- 40"; Ne kadar pahali yahu! Nasil alinir be?”,

“- Ne yapallm onu Sark simendifer kumpanyasina sor! Biz elimiz
kolumuz bagl oyuruyoruz.”,

Yarin Gazetesi, 24 Temmmuz 1931, S.571,s.1.

1.1. Tuketici Fiyatlari ve Turk Lirasi Deger
Kaybi

O dénemde ekonomiyi ydnetmede zorla-
nan hukdmet, piyasalardaki hakimiyetini
kaybettiginden her seyin fiyati hizla art-
mistir. Ornedin 1929'un basinda et ve seb-
ze fiyatlar yUzde 50 oraninda artmistir
(Son Gunler Zarfinda Et, Sebze Fiatlari
Yuzde 50 Yukselmistir, 1929, s. 1). Pirasanin
okkasinin bile 15 kurusa ciktigi bu yillarda,
(Bu Sene Prasanin Okkasl 15 Kurusa Cik-
t1, 1929), gazeteci Yunus Nadi'ye goére et
eskiden 5 kurusken 150 kurusa cikmistir.
Yine ekmek 1 iken 18, beyaz peynir 5 iken
120, kasar peyniri 12 iken 240, fasulye 1,25
iken 55, zeytinyadi 3 iken 70, sadeyag 8
iken 250 kurus olmustur. Eskiden bu 7
kalem mala 35 kurus veren bir kisi, 903
kurus vermek durumuna gelmistir (Pa-
halligi Yapan Yalniz Paramizin Dusuklugu
Degildir, 1929).

“Sehremininin etler hakkindaki beyanatindan

”

sonra” “Tabelelerde son tadilat!.”, Aksam Gazetesi,
19 Nisan 1929, S. 3778, s. 1

15 harwgn ot B se peliabib ¥
Voht Monder, be somite s sodel,

“Sut 35 Kurus”
“- 35 kurusa sutl. Bu ne pahalilik?.”
“-Tabii birader, bu semtte su azdirl..", Aksam Gazetesi,

24 Haziran 1930, S. 4202, s.1
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Ancak calisanlarin tum fedakarliklari-
na karsin 1929'un basinda ulke Turk Li-
rasi'nin deger kaybi ile cok ciddi bir cari
hesap acigi vermistir. O yillarda Turk Li-
rasl, serbest kur rejimi ile 1925'ten beri
altin standardina endekslenen Sterlin'e
esitlendiginden, bu deger kaybi ulkede
panik havasi yaratmistir. Ornedin Subat
1925'te ingiliz Sterlini 870ten 920'ye fir-
lamistir (Ekmek (20)'ye Cikti, 1925, s. 2).
Bu 11 Ocak 1929'da 999 (ingiliz Lirasi,
1929), 2 Haziran 1929 tarihinde 1028 ku-
rusa yukselirken, Altin da 883 kurusa
cikmistir (ingiliz Lirasi 1028, 1929, s. 1).
Turkiye'de Lozan'la beraber Duyun-u
Umumiye kaldirildigindan ve para pi-
yasalarini duzenleyecek herhangi bir
merkez bankasl bulunmadigindan, dev-
letin piyasalar Uzerinde sinyoraj hakkini
kullanmasi da mUumkun olmamistir. Ay-
rica halkin icinde bulundugu mali du-
rum yeni vergilerin konulmasini ya da
olanlarin artisini taslyamayacagindan,
enflasyona mudahale etmek de im-
kansiz hale gelmistir. Dogal olarak bu
donemde halkta ekonominin ¢oktugu
ve ulusal paranin elden gittigine yonelik
gorusler olusmaya baslamistir.

- B gtmde ghmme oA

“Ingiliz Liras1 1024,20"
“- Desene, bizim barem zamlari U¢ gunde gume gidi-
verdil”, Aksam Gazetesi, 4 Haziran 1929, S.382], s.1

Turk Lirasi’'nin ingiliz Sterlini karsisin-
da deger kaybi sure¢ icinde dusmeye
devam etmistir.  Ornedin, Haziran
1929'da ingiliz Sterlini'nin yUkselmesi
piyasalarda tesirini hemen gostermeye

baslamis ve hayat pahaliligi yuzde 5 ora-
ninda artmistir. Mesela bir hafta dnce
tam 15 liraya satilan Triyeste sekerleri 16
liraya cikmistir. Toptan piyasada hasil
olan bu tereffu perakende fiyatlar Uzeri-
ne daha cok tesir etmistir. Ayrica ingiliz
parasinin yukselmesi butun ithalatcilari
olumsuz etkilemistir. ithalat tacirleri
aradaki farki mallarinin Uzerine zam
olarak yansitmislardir (ingiliz Lirasinin
YUkselmesinin Neticesi, 1929, s. 1).

"
- ——

Musteri: “- Bu nasll sUt yahu, yalniz sudan ibaret?.."
Garson: “- Hayir efendim, icinde seker de var! ..",
Cumhuriyet Gazetesi, 4 AQustos 1930, S. 242, s. 1

O donemde hukdmet tarafindan mali-
yenin tetkik edilmesi icin Almanya’dan
getirtilen ve raporu kamuoyundan giz-
lenen uzman Dr. Karl Mduller’e (Alman
Muller Raporu) gore ulkenin cektigi
sikintilarin nedenlerinden biri “tarima
yeterince onem verilmemesi” olarak
tespit edilmistir (T.B.M.M. Zabit Ceride-
si, 1930, s. 13). ilkel yontemlerle yapilan
ziraat Urun kaybina neden olurken, ul-
kede harici ticaret acigina da sebep ol-
mustur. Bu acik 483 milyon lira olarak
gerceklesmistir. Son Posta gazetesinin
aktardigi sekliyle; “Muhtelif senelerin
mukayesesinden anlasiimaktadir ki, ti-
careti hariciyenin gelisimindeki egilme
son senelerde en ziyade ihracat aley-
hinedir. ihracat 1929 senesindeki codal-
madan sonra devamli surette daralmis
ve azalmistir (M. Muller Raporunda Ne
Diyor? Turk Parasi Nicin Kiymetten
Dusty, 1930, s. 8).
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hayatinda simendilerden daha muhimdir
Asil traktor siyaseti lazim, traktor!”, Son Posta Gaze-
tesi, 26 AQustos 1930, S. 31,s.1

Ureticiden tuketiciye herkesin kaybet-
tigi bu ortamda piyasalarda fiyatlar Ti-
caret Odasl verilerine gore 1914 yilina
goére 1929 yilinin ilk yarisi rakamlarina
gore 15 kat artmistir. Dogal olarak Birinci
DUnya Savasi'ndan 6nce 100 kurus altin
parayla alinan herhangi bir esya, Kanun-i
Sani (Ocak) ayinda 155,4; Subat'ta 155,5;
Mart'ta 155,8; Nisan'da 153,4; Mayis'ta
148,3 kurusa alinabilmistir (1914 Sene-
sine Nazaran Hayat Pahaliigr 15 Misli
Fazladir, 1929, s. 1). Haliyle enflasyonun
surekliarttigibu ortamda halk hergecen
gun fakirlesirken, sofrasina ekmek bile
koyamaz hale gelmistir (ingiliz Lirasinin
YUkselmesinin Neticesi, 1929, s. 1). Halkin
bu haline hukGmete yakinhgi ile bilinen
dénemin ruh ve sinir hastaliklari uzmani
Prof. Dr. Mazhar Osman su ¢6zumu ge-
tirmistir:"Cok yiyenler cabuk olurler”
(Cumhuriyet Gazetesi, 1930, s. 1).

JOTEE. IR IATET

e Wetan wn Basils wee de Siees  de bie Seflent

“M. Osman B. cok yiyenlerin cabuk oleceklerini
soylUyor”

“Ustat su kasigi ver de biraz da biz élelim!”, Cum-
huriyet Gazetesi, 20 Haziran 1930, S. 2197, s.1

o Aol dugdun we, wn yomah masne yonsrwey 8.
o Abema sger Oybe ehmapd b pedhian werdeh bel,

“- Ayol, duydun mu, az yemek insana yararmis?.."
“- Aldirma; eger oyle olsaydi biz pehlivan olurduk
bel.”, Aksam Gazetesi, 27 Haziran 1930, S. 4205, s. 1

1.2.1929 Duinya Buhrani'nin Etkileri

1929 yilinin sonlarinda baslayan ve etkileri
1930 yilinin sonlarinda tam anlamiyla
hissedilen ekonomik buhran, tUm dun-
yayl oldugu gibi Turkiye'yi de etkilemistir.
Hukametin acikladigi rakamlar her ne ka-
darihracat ve ithalat dengesine isaret etmis
olsa da, meblagda gelir cok dusuk kalmistir.
CUNkuU kriz tum dunyada oldugu gibi Tur-
kiye'de de hammadde-tarim urunleri fiyat-
larini dUsurmustar. Haliyle dis ticaret haddi
-toplam gelirde- Ulkenin aleyhine don-
mUstdr (Memleket icinde Alis Verisi
Genisletmek, 1935, s.1). Ulke disina ¢cok Urdn
satilmasina ragmen az gelir elde edilmistir.
Ustelik ihracatcl hacimde cok mal gonder-
digi icin, az gelire karsi cok navlun édemek
zorunda kalmis ve zarar etmistir.

lea & Resimet anmda nale: boloasr - ——— i — s e

’ «Hasta adam» in konsiiltasyonu...

— A pon e Wavm Dy, Boghn Colip Baype W0t

“Hasta Adam'’in konsUltasyonu” (Musavveri: Ramiz,
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“Aydin mebusu Resit Galip Bey'e ithaf)
- Buhran devam ediyor, &nuUne

Doktorlar: -
gegcemezsek felaketl.”, Cumhuriyet Gazetesi, 11

Ekim 1931, S. 2669, s. 1

BUtUn bunlar 24 Temmuz 1923 tarihin-
de imzalanan Lozan Antlasmasl'yla Du-
yun-u Umumiyesi kaldirnimis, dis borclarin
ddenmesi planlara baglanmis bir Ulke icin
hic de iyi olmamistir. Osmanli DUyun-u
Umumiyesi'nin  borglarini  kabulde old-
ukca comert hareket eden Ulke ne yazik ki
ddemelerde zora dusmustur. Bu konuda,
“Bizi sikintiya sokanlardan bahsederken
munhasiran Osmanli DUyun-u Umumiye-
sitediyatintanlamalidir. Diger borclar zaru-
ri tediyelerdir. Osmanli DUyunu umumi-
yesinin ise iktisadi ve mali bunyemizdeki
tesirleri barizdir. Biz bu nevi borclari kabul-
de beynelmilel misaller ve mikyaslar hari-
cine comert hareket ettik. Halbuki bugun
DUyun-u Umumiye istikbalimizi de tehdit
istidadini gdstermistir” diyen Basbakan is-
met inénu ileriki gunler icin blydk bir krizi
mujdelemistir (Gazetesi V., Milli Paramizin
Korunmasi icin, 1930, s.1).

“- Bu neistir anliyamadim gittiyahu?.. Her ay karima
150 lira tuvalet parasi veriyorum,
hala Avrupada iktisadi buhran varl..”, Aksam Gazete-

si, 25 Temmmuz 1932, S. 4953, s.1

1.3. Krize Karsi Alinan Onlemler

1923-1932 yillan arasinda ekonomik poli-
tikalarina demiryolu insasi basta olmak
Uzere bazi altyapi kurumlarini olusturmak,
yabanci sermaye elinde bulunan elektrik
santrali, telefon, tramvay, tutun, tuz, alkol,
kibrit gibi Rejileri (Reji Sirketi) millilestirmeyi
oturtan hukdmet, 6zellestirmeyi de basa-

ramayinca mali krize girmistir. Bunlara
1929 Dunya Iktisadi Bunalimrnin etkisi
eklenince diger tarimsal UrUn ihracatgis
Ulkelerde oldugu gibi 6demeler dengesi
hizla bozulmustur. Ulkede piyasalar altUst
olurken, hukimet cesitli édnlemler alma-
ya calismistir. 20 Subat 1930 tarihinde 1576
saylil “Turk Parasinin Kiymetinin Korunmasi
Hakkinda Kanun"u Meclis'te kabul ettiren
hukldmet (Turk Parasini Koruma Kanunu
Borsada lyi Te'sirler Yapacaktir!, 1930, s. 1) ar-
dindan da Maliye Vekaletine bu kanunun
ne sekilde uygulanacagina iliskin bir genel-
ge hazirlatmistir: “(1) ihracat tacirleri Turk
parasile tesviye edilmek Uzre harice mal sa-
tamazlar. (2) Bankalar hig bir kimseye ecne-
bi doviz Uzerine kredi acamazlar, (3) Banka-
lara yatirilan Turk paralari hic¢ bir suretle
ecnebi parasina tahvil edilemez” (Turk Pa-
rasinl Koruma Harice Turk Parasile Satis
Yapilamayacak, 1930, s. 1) hukumlerini ice-
ren duzenleme, kambiyo, doviz, hisse sene-
dive tahvil islemlerinde spekulasyonu én-
lemeye calismistir.

Beyneimilel yimsek maliye Nayduliarma hary bedir

e

“Beynelmilel yUksek maliye haydutlarina karsi tedbir”
“- Hazir olun geliyorlar”, Aksam Gazetesi, 24 Subat

1930, S. 4085, s. 1

HUukdmet ardindan énce Tl Haziran 1930'da
Turk Liras’'nin kiymetinin tespiti icin 1715
sayill “Turkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi
Kanunu'nu cikarmistir.  Kanuna gore
anonim sirket seklinde “Turkiye Cumhuri-
yet Merkez Bankas” kurulmustur (Dev-
let Bankasi Kanunu, 1930, s. 1). 3 Ekim 1931
tarininde faaliyetlerine baslayan Merkez
Bankasl ilk is olarak Turk lirasinin degeri
Uzerinden ¢esitli duzenlemelere gitmeye



Tek Parti Donemindeki Vergi Politikalarinin Haber, Yorum ve

15

KarikatUrlere Yansimasi

calismistir (Cumhuriyet Merkez Bankasi,
1931, s.1). Bunda da basarili olmustur. ingiliz
Sterlini 1T Ekim 1931'de 830, 2 Ekim'de 805
kurusa dUsmustar. 3 Ekim'de ingiliz Ster-
lini 810, Dolar 04744, Frank 12.03, Liret ise
9,309 kurustan islem gérmustdr (ingiliz
Lirasi 810 Kurus , 1931). ingiliz Sterlini daha
sonra inmeye devam etmis, érnegin Agus-
tos 1932'de 750 kurusa kadar dusmustar
(Sirketlerden El'aman, 1932).

= [ e w———
o~ Psvam =
doba Nananen stmighom. Sy be -.u...-.-.:"-m...,

Sirketlerden El'aman

Ingiliz liras: digti, her sey bir az
ucuziad yerinde

1, onlar

sayryorlar

“Sirketlerden Elaman”; “ingiliz lirasi dustd, her sey
bir az ucuzladi, onlar yerinde sayiyorlar”;
“Ingiliz lirasi dértte bir nisbetinden fazla dUstu, fakat
onlar fiatlar dusurmuyorlar .."

Vakit Gazetesi, 7 Agustos 1932, S. 5236, s. 1

—— -
-

——— |
Frank: “- Dostum, hastaliginin hakiki sebebini an-
layabildin mi?”

Sterlin: “- Dogrusunu istersen kendimi viskiye,
eglenceye cok vermistim; biraz itidal sayesinde
kendimi belki toplarim.”, Son Posta Gazetesi, 3
Ekim 1931, S. 428, s.1

HUkdmet bunu takiben milli sanayi kuru-
luslarinin denetimive maliyapilarinidtzenle-
mek amaclyla Sanayi ve Maadin BankasI'nin
yerine 4 Temmuz 1932 tarihli Devlet Sanayi
Ofisi Teskili Hakkindaki Kanun'u (B.M. Mec-
lisinde, 1932) ve 7 Temmuz 1932'de sinai kredi

islerini yarutmek icin “Turkiye Sanayi Kredi
Bankasl Teskili Hakkinda Kanun'"u kabul
etmistir (Yeni Bir Kanunla Tefecilik Ortadan
Kaldinlmistir, 1933, s.1).

8 Haziran 1933 tarihinde ise hukUmet; 2279
sayill “Odinc¢ Para Verme isleri Kanunu”
ile faizden para kazanmak icin édung para
verme isleri ile mesgul olan hakiki ve huk-
mi sahislarin hukumetten izin almalarini
sarta baglamistir. Kriz ortamindan fayda-
lanarak faiz veya tefecilik gibi bir baska
kazancg yolu ile haksiz gelir elde edenlere
yonelik onemli adimlardan birisi olan bu
duzenlemenin 17.maddesi “Tefecilik eden-
ler bir aydan bir seneye kadar hapse ve
(500) liradan (10.000) liraya kadar agir para
cezas!" getirmistir (Odung¢ Para Verme
isleri Kanun, 1933, s.1429).

“- Tefecidir, herkese bor¢ para verir!,,."
“- Kimbilir ne kadar ¢ok dostu vardir?..", Aksam

Gazetesi, 28 Haziran 1933, S. 5285, s. 1

14 Haziran 1935 tarihinde de Turkiye'nin yer-
alti kaynaklarini devlet eliyle ¢cikarmak ve
isletmek amaclyla, sanayinin ihtiyaci olan
madenleri, endUstriyel hammaddeleri, e-
nerjiyi uretmek ve bu islerin yapilmasi icin
gerekli sermayenin toplanacagi her turlu
bankacilikisleminiyapmasiicin Eti Bankasi
ve Maden Tetkik ve Arama Enstitusu kurul-
masina dair tasar kabul edilmistir (Kamu-
tayda Dun Onaylanan Layihalar, 1935, s. 3).

1.4. Milli Politikalarin Cokusu

1933-1939 yillari arasinda devletcilik politika-
larini derinlestiren hukdmet bunda pek de
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basarili olamamistir. Ozellikle basta demiryol-
lar insasl bUtceye blyUk yuk getirmistir. Ul-
kede onca yokluga ragmen, milli sermayeyi
gelistirmek, sanayiciye hammadde sagla-
mak, bunlarin nakliyesini Ustlenmek amaciy-
la, Ulkenin sinirll kaynaklarn seferber edilip, ic
borclanma yolu ile demiryolu aglar érme
dusuncesi, nihayetinde ekonomiyi altUst
etmistir. Bu, Alman Muller Raporu’'nda, “sa-
nayi ve milli sasvunma harcamalarinin yanin-
da demiryollar insasina ayrilan butgenin,
ekonomiyi ¢dkerten nedenler arasinda ol-
dugu” belirtilmistir. Rapora goére ulkenin
oncelikle “ziraata ayrilan butceyi artirmasi;
tanm Ulkesi kimligini muhafaza etmesi, ek-
seri bu UrUnlerle dis ticarete agirlik verilmesi
gerektigi” vurgulanmistir (Simendifer Siyaseti
Ne Netice Vermis?,1930,s.1).

Bu konuda hukdmetin “simendifer” siyaseti-
ni elestiren Serbest Cumhuriyet Firkasi lideri
Fethi Bey de, “... Bir adam farzediniz ki para-
sizdir, fakat borc ederek otomobil alir. Ne bu
otomobili isletecek, ne de borcunu édeyecek
parasl olmadid icin iflasa mahkim olmus-
tur. iste ismet Pasa’nin simendifer siyaseti bizi
bu adamin vaziyeline dusUrmustur. Haricte
itibanmiz  kalmamistir. Dahilde butgemiz
berbat olmustur, mali siyasette maglup vazi-
yetteyiz. ismet Pasa ve arkadaslar vaziyetin
vahametini  kavrayamiyorlar. Mazurdurlar.
CUnku iclerinde maliye islerinden anlayan
yoktur. Ortaligi hala gul ve gulistan gostermi-
ye calismak ne iyi bir mazhariyettir bilernem”
demistir (ismet Pasa Vaziyetinin Vehametini
Kavrayamiyorlar, 1930, s. 7).

“Simendifer Siyaseti Karsisinda"Parayi veren dudugu
calar!”, Son Posta Gazetesi, 1 Eylul 1930, S. 37,s.1

“Yanlisilaclar”;

“Inhisarlar (tekeller), vergiler, simenduifer siyaseti, mali
vaziyet”

MuUsteri: “- Eczaci, verdigin ilag az daha hastayi dldUre-
cekti. icinde Hamizi kibrit, emlah,

fazla miktarda seker ve barut, tutun nikotini gaz ve
ispirto var...", Son Posta Gazetesi, 12 EylUl 1930, S. 48, s.1
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“Mali Bir Ameliyat”

Alman iktisat doktoru: “- Zavalli adam... Adamakilli
mide fesadina ugramis.”

Son Posta Gazetesi, 5 Agustos 1930, S. 20, s. 1

Geng Cumhuriyet'in dis alimi dnlemek icin
1930'larda girisecedi iktisadi devlet tesek-
kulleri arasinda seker fabrikalari da yer
almistir. Hem tarimi canlandirmasi hem
de en temel gida Urunlerinden olan seker
uretimini gerceklestirmesi ve seker itha-
latinin édnlenmesi icin seker fabrikalar ku-
rulmustur. Ancak bu fabrikalarla tahmin
edilen hedeflere ulasmak hicbir zaman
mMuUmkun olmamistir. Yoklukla Ulkede se-
ker fiyatlar surekli artmistir (Belediye Se-
ker Fiyatlarini Tespit Etti, 1935, s. 1).

Hukdmet seker fiyatlarindaki artislari her
zaman piyasalardaki spekulasyonlara
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baglamis olsa da Son Posta gazetesinin
de belirttigi gibi Ulkede seker ihtiyacinin
yalniz onda birini temin edebilen iki se-
ker fabrikasi vardir. Bu iki seker fabrikasini
yasatabilmek icin halk okka basina 30 ku-
rusa yakin fazla para vermektedir. Sekerin
pahall olmasinin sebebi de bu fabrikalari
besleyip buyutmek arzusudur.
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“Seker isleri”
“- Su utancindan yUzu pancara dénen adam kim?.”
“- Seker islerile alakadar! ..”"

Son Posta Gazetesi, 31 AQustos 1930, S. 35, s. 1

Hukdmet iktisadi devlet tesekkullerinde
oldugu gibi Ziraat Bankasi aracihgiyla bug-
day Zahire Borsasi'ni da kontrol altina al-
maya ¢alismis, ancak hicbir zaman basarili
olamamistir. Borsada yeterince bugday
almayan Ziraat Bankasi bazi bugday tuc-
carlarinin spekulasyon yapmalarina goz
yummustur. Ornedin Aksam gazetesine
gore, 13 Haziran 1935'te Bankanin simdilik

seyirci kalmasi degirmencileri endiseye
dusurdugunden, “.. 600 kurus olan 72
kiloluk cuvallar 630 kurusa kadar ¢cikmistir.
Maamafih ekmek yapilmasinda kullanilan
kaliteleri asagi harmandan olan diger bazi
unlar 560 kurusa satilmistir” (Bugday ve
Un Dun de Yukseldi, 1935, s.1).

Haliyle 20 Haziran 1935te belediyenin Ek-
mekgiler Cemiyeti ile anlasmasi sonucuy, is-
tanbul'da unun son gunlerde cuval basin-
da 160 kurus kadar yukselmesi bahane
edilerek, ekmegin fiyatina 1 kurus, francala
ekmege de 20 para zam yapilmistir. Zahire
borsasindan gelen cetvellere gére duzen-
lenen bu artisa gore ekmegin kilosu 9 ku-

rustan 10 kurusa, Francalanin kilosu da 13,5
kurustan 14 kurusa cikariimistir (Ekmek
Fiyatina 1 Kurus, Francalaya da 20 Para
Zammedildi, 1935, s.1). Birka¢ gun sonra da
bugday fiyatlarindaki yukselisi ileri suren
makarnacilar dar gelirlinin temel yemegi
olan makarnanin fiyatina 2 kurus zam
yapmistir. 30 kurusluk mallar 32 kurusa,
24'lUkler 26 kurusa, 18 kurusluklar 20 ku-
rusa cikarilmistir. Bunlara bakkallar da bir
miktar zam yapinca, fiyatlar daha da art-
mistir (Makarna da Yukseldi, 1935, s. 1).

HUkdmet ise butun bu sorunlara itha-
lat-ihracat dengesini saglamak, ozellikle
TUrk parasinin degerinin korunmasi icin
milli tasarruf, ithalatin azaltilmasi ve yer-
li malina tesvik gibi kisir politikalarla
mudahale etmeye calismistir. Nitekim
hukldmet ihracat-ithalat dengesini gérece
basarmistir. Aksam gazetesinin de ifade
ettigi gibi, “1934'te disari sattigimiz urunler
memlekete giren maldan ¢cok olmakla be-
raber” (Memleket icinde Alisverisi Genislet-
mek, 1935, s. 1) tum dunyada tarim udrunleri
fiyatlarinin dusmesi nedeniyle ihracatgilar
pahada az, hacimde daha buyuk Urun
pazarlayip daha az kazanmislardir. ihra-
catcllar kazanamazken, Ulkede iflaslar
baslamis, kicUk esnaf batmistir. Ticaret sir-
ketleri, sanayiciler, ¢iftciler retimiartirmak
Uzere almis olduklan kredileri 6deyemez
olmuslardir.

11

Turk taciri: “- Boguluyorum, imdat! imdat!
HUkamet muharriri: “- Ne oluyorsun a iki gozum?
Bu ne yaygara!”

Son Posta Gazetesi, 10 Haziran 1931, S. 313, s. 1



Yucel SARI

18

2. IKINCi DUNYA SAVASI KAPIYA DAYANIYOR

ikinci DUnya Savasi'nin baslamasi ile Al-
manya’nin Yugoslavya, Romanya, Yunanis-
tan ve Bulgaristan'l bir sekilde fiilen isgal
ya da kukla hukumetler eliyle yonetimleri
denetimi altina almasi, isgal tehdidinin
Turkiye'ye kadar ulasmasina neden ol-
mustur. Ulkede halk 1940 yilindan itibaren
Almanlarin isgali ihtimali ile yasamaya
baslamistir. Hatta Trakya ve istanbul'dan
Anadolu icerlerine gecmek isteyenler icin
vapurlar (Karadeniz hattiicin Turhan, Aksu,
Ankara vapurlari) tahsis edilmistir. 1 Mayis
1941'den itibaren sevkiyatlar baslarken,
bunu izleyen suUrecte Anadolu icerisine
gecmek isteyenlere yasadiklari birtakim
sorunlarda yardimlar yapilmustir (ilk kafile
Dun Anadolu'ya Gitti, 1941, s.1).

- Dort nuUfus otuz lira teksut maasla bey gibi
yastyorlarmig!...

“- Geginmenin yolunu bulmuglar desenel..”

“- Hayir, Istanbul'dan Anadolu'ya go¢cmenin yolunu
bulmuglar! ..

Aksam Gazetesi, 10 Mayis 1941, S. 8099, s. 1

2.1. Savas Déneminin iktisadi Oncelikleri
ve Alinan Onlemler

HUukOmette savas kosullarinin  getirdigi
darlk, kithk, fiyat yukselisleri ve karaborsa
egilimi ile mucadele icin TBMM'den énce-
likle 18 Ocak 1940'ta 3780 sayili Milli Korun-
ma Kanunu'nu ¢cikarmistir. 1. maddesi; “Fev-
kalade hallerde Devletin bunyesini iktisat
ve Milli mudafaa bakimindan takviye mak-
sadlyle icra Vekilleri Heyetince, bu kanun-
da gdsterilen sekil ve sartlar dairesinde
vazife ve salahiyetler verilmistir” diyen bu
kanun, 6zel tesebbuslerin devletlestiril-
mesi, halkin elindeki Uretim mallarinin zor-

la satin alinmasi, ithalati sinirlama, piyasa
fiyatlarini belirleme gibi bircok konularda
devlete genis yetkiler vermistir. Kanun ay-
rica sanayicive iscilerin calisma 6zgurlukle-
rine iliskin kisitlamalar da tasidigindan,
olaganustu hal kanunu niteligini tasimistir
(Resmi Gazete, 1940, s. 274).

-
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“- MUjde kocacigim, meger bizim kilerde bir teneke
petrol varmig! ..
“- Yavas soyle be kadin, yeni bir dunya meselesi cika-

racaksin!..” Aksam Gazetesi, 26 Ocak 1940, S. 7636, s. 1

HUukdmet, ozellikle 1941 yilindan sonra
bugdayin saglanmasinda ciddi guclukler
yasandigindan ekmeklik ihtiyacini  tam
ve saglam bir teminata baglamak mak-
sadlyla 5 Haziran 1941de yeni hasada kadar
una yuzde 30 arpa, yuzde 20 cavdar katil-
masina karar vermistir (Yeni Tip Ekmek,
1941, s. 1). HUkGmet, yeni tip ekmegin gida
bakimindan eski tip ekmegin ozelliklerini
tasidigini belirtmis ve memleketin bircok
yoresinde yalniz arpadan yapillmis ekmek
yenilmekte oldugunu bildirerek (HUkGme-
tin Bir Karari, 1941, s. 1), neredeyse buna
sUkredilmesi gerektigini vurgulamistir.

Sen gindovds il Sveniacde bow yhodes
[t —

“Son gunlerde muhtelif firinlarda bes ylUzden fazla
eksik ekmek bulundu” — Gazetelerden —

“- Belediye takikat yaparak noksan ekmek sat-
manin 6nune gegcmeseydi bdyle olurdu.”

Vakit Gazetesi, 4 Mayis 1941, S. 8371, s.1
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Belediye seker sikintisina meydan veril-
memesi icin de piyasada incelemeler yap-
maya baslamis, satislari kontrol altina alarak
stokculuk yapmak veya seker saklamak iste-
yenlerin siddetle cezalandirilacaklarini ilan
etmistir (Seker Buhranina Katiyen Meydan
Verilmeyecek, 194], s. 4). 21 Ocak 1942'de de
Basbakan Refik Saydam, parti grubunda,
koylunun korunmasi icin seker fiyatlarina
zam yapilacagini aciklamistir (Seker Fiyat-
larina Zam Yapildi, 1942, s. 1). Ardindan da
kesme sekerin kilosuna 115, toz sekere de 95
kurus bedel konulmustur (Kesme Sekerin
Kilosuna 115, Toz Sekere de 95 Kurus Narh
Kondu, 1942, s.7).

[

“Seker: “- Rica ederim UstUme varmayin! ...", Aksam
Gazetesi, 16 Mart 1942, S. 840551

Ayrica 23 Ocak 1942'de ihtiyacindan fazla
komur saklayanlarin hapis ve 10 bin liraya
kadar para cezasl ile cezalandirilacaklari
aciklanmistir (MUessese ve Meskenlerde
Normal ihtiyacindan Fazlasini Saklayanlar
Hapis Ve 10 Bin Liraya Kadar Para Cezasi
lle Cezalanzdirilacaklar, 1942, s. 1). 6 Mart
1942'de cay, kahve satisi yasaklanmis, elle-
rinde bulunduranlarin beyanname ver-
meleri istenmistir (Cay, Kahve Satisi Bu Sa-
bahtan itibaren Yasak Edildi, 1942, s.1). Mayis
1942'de bazi yerlerde de misir stoklarina el
konulmustur.

1942, S. 8406, s.1
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“- Dukkanda gizli cekirdek kahve bulunan adama

n”

neden muhtekir muamelesi ediliyor? ...
“- Cekirdekten yetistigi icinl..", Aksam Gazetesi, 11
Nisan 1941. S. 8070, s.1

Diger yandan da icinde bulunulan
olaganustu sartlar nedeniyle bazi vergile-
re zam yapilmasina iliskin kanun 30 Mayis
1941'de Meclis'te goérusulmus ve kabul
edilmistir.  Yeni kanunla kazang, hay-
van, kahve, cay, veraset, intikal vergileri
artinlmistir.  Cimento, tugla, kiremit, ne-
bati yaglar, seker mamulleri, posta ve tel-
graf, mektuplasmalar ile telefon abone be-
delleri ve binalardan, tutun ve ickilerden,
kibritten alinan mudafaa vergisine, suni ve
ipekten, lastik, latil cizme, soson, galos ve
Okgelerden alinan istihlak vergisine zam
yapllmistir. Yine ayni kanunla damga ve
tayyare resimleri artirilmistir (Yeni Kanunla
Zam Goren Vergiler, 1941, s.1-7).

— — g
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- Rakidan 5, sampanyadan 75 kurus mudafaa ver-
gisi alinacakmis!...”

“- Garson, bir sise sampanya getir!.."

Aksam Gazetesi, 31 Mayis 1941, S. 8120, s. 1
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2.2. Ekmegin Karneye Baglanmasi

Hukdmet, gerek Uretimin ve gerekse
ithalatin tuketimi karsilamadaki yetersiz-
ligi nedeniyle, daha buyuk kitliklar yasan-
masini engellemek amaciyla, ekmek tuke-
timini kontrol etmek icin Milli Korunma
Kanunu'na dayanarak 1942'den itibaren
cikarilan Bakanlar Kurulu kararlari (Milli
Korunma Kanunu'nda Yapilacak Degisik-
likler, 1942, s. 1) ile sehirlerde ekmegi kar-
neye baglamistir (Karne ile Ekmek, 1941,
s. 1). Baslangicta iscilere 750 gram, halka
gunde 375 gram, cocuklara 1875 gram
ekmek dagitimi kararlastinimistir (Ekmek
40 Para Ucuzladi, 1942, s. 1). Bu miktar
zamanla daha da dusurulmaustur. 3 Nisan
1942'de orta isci ve az maasli memurlar ile
ayak esnafl ve ciraklarin gunluk ekmek
hakki 500 grama inmistir (500 Gram Ek-
mek Alaacak Olan Orta isciler, 1942, s. 1).
3 Haziran 1942'den itibaren ise bu miktar
buyuklere 300, cocuklara 150 ve agdir isgi-
lere de 600 gram olarak yeniden duzen-
lenmistir (BugUnden itibaren Ekmek istih-
kaki Tam Olarak Veriliyor, 1942, s. 7).

Misnny W wh S A : —
i we gy Sepd daine Vet @ wedas b avee P TRA ..

“Altmis iki ekmek! Amma da, oburadammis haaa!...”
“- O bir sey degil, daha bir o kadar da ceza yiyecek! ...

Aksam Gazetesi, 26 Nisan 1942, S. 8425, s.1

O dénem Basbakanliga yeni gelen Sukru
Saracoglu da bugday kithgi konusunda, 5
Agustos 1942'de Meclis'in acilisinda yaptigi
konusmada, “... Harp basladigi zaman dev-
letin elinde 250 bin ton bir bugday stoku
vardl. Herhalde halkin ve tUccarin elindeki
miktar bu miktardan az degildi. Demek,
harp yillarina 500 bin ton bir bugday sto-
ku ile girmistik. Bu stok bizi yalniz iki sene

rahat yasattl. UcUncl seneye pek sikisik
olarak girdik. Bu sikisik yilda, huzurunuz-
da sukranla yadetmeyi vazife bildigim yuz
kUsur bin tonluk ingiliz hububat yardimi-
na ragmen gayet sert ve siki tahdidi ted-
birler aldik ve Turk halkinin baslica gidasi
olan ekmegi cok kucgulttuk. Butun bunlara
ragmen ekmek darligini ve sikintisini hala
bertaraf edemedik. Bu hesaplar da goster-
mektedir ki yalniz bugdayda 350 bin ton-
luk bir acigimiz vardir...” demistir (Sukru
Saracoglu HukUmeti 381 Reyle ve ittifakla
Meclisten itimat Aldi, 1942, s.1).

[ g——
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“- Sen o kadindan sasmal! ..."

“- Cok mu guzel?..”

“- Guzel de s6z mU? ... Patates gibi burnu, zeytin
gibi gozleri, arpa gibi diglerivar!.. Teni de bugday!..."
Aksam Gazetesi, 23 Ocak 1942, S. 8352, s. 1

2.3. Gen¢ Cumbhuriyet'in Vergi Sistemi
ve Sancilari

Turk vergi sisteminde 17 Subat 1925'te
Asar Vergisi'nin kaldirilmasiyla olusan
hazine geliri boslugu; kazanc¢ vergisi,
umumi istihlak vergisi, arazi-bina ver-
gileri, veraset ve intikal vergisi, yol vergi-
si, gumruklerde alinan vergiler, harclar
ve resimlerle giderilmeye calisiimistir.
Cumhuriyetin kurulus yillarinda belir-
lenmis olan bu vergi sistemi, krizli yil-
lar olan 30’larda da oranlari degisiklige
ugramis olsa da temelde korunmustur.
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“Gunesin Ziyas!”
“- GUnesin ziyasl vicuda ne kadar faydalidir, biliyor
musun?”

“- Aman duymasinlar, ona da vergi koyarlar

Son Posta Gazetesi, 9 EKim 193], S. 434, s.1

"

30 Kasim 1931de kabul edilen “iktisadi
Buhran Vergisi” ise Kazang¢ Vergisi'ne
ek olarak Ucretli kesimden alinan bir
vergi olmustur. Maas ve Ucret gibi ge-
lirler Uzerinden alinacagdi kararlastirilan
yuzde 10-16'lik vergiden tarimda calisan
isciler ile serbest calisan isciler muaf tu-
tulmustur (Buhran Vergisi Dun Kabul
Edildi: Bugun Tatbik Olunuyor, 1931, s. 1).

:

“BUtce Muvazenesi (Dengesi) Etrafinda”
“Varidat (Gelir): 182 milyon; Masraf 182 milyon”
Memur: “- Muvazeneyi benim sirtimda temin et-
mek istiyorlar. Fakat bir de benim muvazenem
bozulursa butge bastan asagi yikilir."

Son Posta Gazetesi, 9 Haziran 1931, S. 312, s. 1

Ayrica butce acigini kapatmak ihti-
yacindan dolayl 26 Mayis 1932 tarih ve
1980 sayili kanunla “muvazzene vergisi”
konulmustur ki, bu kanuna gore; “maas,
tahsisat, Ucret, yevmiye, hakkihuzur,
aidat, ihtisas zammi, tekaut vesair zat
maagslari, ikramiye, ihbariye, tazminat
ve her hangi bir unvan ile olursa olsun
yapllmis ve yapilacak hizmet muka-

bili tediyat” muvazzene vergisine tabi
olacaktir” (Muvazene Vergisi Kanunu,
1932, s.1495).

25 Aralik 1935 tarihinde de 2882 sayili
“Hava kuvvetlerine yardim vergi-
si kanunu” kabul edilmistir. Kanun-
la, calisanlarin, “maas, tahsisat, Ucret,
yevmive, hakki huzur, aidat, ihtisas zam-
M1, tekaud ve sair zat maaslari, ikramiye,
ihbariye, tazminat namile ve diger her-
hangi bir nam ile olursa olsun yapilmis
ve yapllacak bir hizmet mukabilindeki
tediyeleri” bu vergiye tabiolacaktir (Hava
Kuwetlerine Yardim Vergisi Kanun, 1936, s.103).

2.4. Hukumetin Yeni Vergi Arayislari

Ikinci DUnya Savasi'nin baslamasi Uzeri-
ne kamu harcamalari buylUyen ulkede
hukdmet, dncelikle cesitli tasarruf ted-
birlerine basvurdugu kadar, gelirlerin
artisl icin mevcut vergilerin oranlarini
artirmis, yeni vergiler koymustur (Yeni
Vergi Zamlari Hakkinda, 1942, s. 7).
Ornedin 16 Mart 1942'de “Alelimum
Seyyar Kucguk Sihhat Memurlarina
Hayvan Yem Bedeli Verilmesine Dair
Kanun” kabul edilmistir. Kanuna gore,
Sihhat ve ictimai Muavenet Vekaleti'nce
istihdam edilen ve edilecek olan maasli
veya Ucretli alelUmum seyyar kucuUk
sihhat memurlarina kullandiklari binek
hayvanlari icin vesika ile yem verilmeye
baslanmistir (AlelGmum Seyyar Kuguk
Sihhat Memurlarina Hayvan Yem Bedeli
Verilmesine Dair Kanun, 1942, s. 2999).

Hayvanlara yem vesikasi verildikten sonra”
“Yeni bir vurguncu”
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Aksam Gazetesi, 1 Haziran 1942, S. 8481, s. 1

Bunun disinda istihlak ve Muamele
(alim-satim) Vergileri yuzde 40-50 zam-
lanmistir. Yine seker ve glikoz istihlak
vergisi artirilirken, sekerin kilosu toptan
olarak 235 kurusa kadar cikmistir (Seke-
rin Kilosu 235 Kurus, 1943, s. 1). Haliyle
istihlak ve Muamele Vergisi'ne yapilan
zam nedeniyle ekmek fiyatlari da art-
mistir. Daha énce 10 kurus 10 para olan
ekmegdin fiyatina 10 para zam gelmistir
(BugUnden itibaren Ekmek istihkaki
Tam Olarak Veriliyor, 1942, s. 1), -ki, 19 Ey-
Ul 1942'de ekmek fiyatlari 17 kurusa ¢ika-
caktir (Ekmek 17 Kurus, 1942, s. 1). Hatta
gida Urunlerine gelen zamlarla Ticaret
Odasi verilerine gore 1941 yili Mart'inda
145 lirayla gecinen bes kisilik bir ailenin,
1943 Mart'inda ancak 340 lira harcamasi
gerekli hale gelmistir (Hayat Pahalihgi,
1943, s.1).

Hukdmet, butgesini bir turlu toparla-
yamadigindan, bdtun bunlara ek olarak
Yol Vergisi de koymustur. Yeni kanuna
gore, “Herkes mali kabiliyetine gdre ver-
gi verecek. Kazang, hayvan, bina, erazi
vergilerinden birile mUkellef olan kadin-
lar da Yol Vergisi vereceklerdir” (Yeni Yol
Vergisi Layihasinin Esaslari, 1942, s. 1).

Ancak butun bunlara ragmen hukdme-
tin butce acigini kapatmasi mumkun
olmamistir. Hukdmetin butcesini denk-
lestirmesi icin cok daha buyuk bir meb-
laga ihtiyaci vardir. Bunun tek yolu da,
simdiye kadar destekleyip buyuttugu
“sermaye” sahiplerinin varliklarina g6z
koymak olacaktir.

3. VARLIK VERGISIi KANUNU

Ekonomisini bir tarld duze ¢ikaramayan
ulke, fiilen katilmadigi bir savasin yarat-
tig1 kosullardan buyUk oranda etkilen-
mistir. Butcesini rahatlatmak isteyen
hukOmet ise cesitli arayislara girmistir.
Onceki kalkinma politikalarinda oldugu

gibi merkeze vergiyi oturtan hukimet,
¢cdzUMU yine ek vergilerde bulmus-
tur. Ancak bu kez hedef olarak, 6nce-
kilerde oldugu gibi dar gelirlileri degil,
varliklilari se¢cmistir. Nitekim Cumhur-
baskani ismet inénU, 1 Kasim 1942'de
Meclis'in acilis konusmasinda bunu;
Suursuz bir ticaret havasi, hakli sebep-
leri cok asan bir pahalilik belasi, bugun
vatanimiziistirap icinde bulunduruyor. ...
Acl ile hatirlamaliyiz ki milletin iase isle-
rini tanzim etmek yolunda Cumhuriyet
HUkUmetlerinin sarfettikleri gayretlere,
iki seneden beri, cemiyetimiz tarafindan
hic yardim edilmemistir. iste bugun ilk
hallolunacak mesele, umumi itimat ha-
vasinin iade edilmesidir. Bulanik zamani
bir daha ele gegcmez firsat sayan eski ba-
takeli ciftlik agasi ve elinden gelse tenef-
fUs ettigimiz havayi ticaret metal yap-
maya yeltenen gézu doymaz vurguncu
tUccar ve butun bu sikintilari politik ihti-
raslari icin buyuk firsat sayan ve hangi
yabanci milletin hesabina calistigi belli
olmayan birkac politikacl, buyuk bir mil-
letin hayatina kustah bir surette kundak
koymaya calismaktadirlar..” diye ifade
etmistir (Cihan, 1993, s. 33).

Ardindan da inénU’ye destek olmak iste-
yen istanbul gazeteleri birbirleriyle ade-
ta yarismaya baslamislardir. Ornegdin 4
Kasim 1942'de Vatan Gazetesi'nin yayim-
ladigi bir basmakalede, “HukUmet ikti-
sadi sikintlyl yok etmek icin canla basla
calismaktadir”; “HUkumete yardim, her
namuslu vatandasin borcudur” denilmis,
dzellikle istanbullu zenginlere “Uc-bes
neyse” kesenin agzini agcmalari soylen-
mistir. Ayrica devaminda, istanbul Ti-
caret Odasi'nin yoksullara harcanmak
amaciyla 200 bin lira bagisladigini be-
lirtmistir (Hakamet iktisadi Sikintiyr Yok
Etmek icin Canla Basla Calismaktadir,
1942, s.1).



Tek Parti Donemindeki Vergi Politikalarinin Haber, Yorum ve

23

KarikatUrlere Yansimasi

11 Kasim 1942'de de beklenen olmus, Varlik
Vergisi Kanunu'nu kabul edilmistir. Birin-
ci Maddesi; “Servet ve kazang sahiplerinin
servetleri ve fevkalade kazanclari Uzerin-
den alinmak ve bir defaya mahsus olmak
Uzere varhlk vergisi adiyla bir mukellefiyet
tesis edilmistir” (Varlik Vergisi Kanunu Dun
kabul Edildi, 1942, s. 1), seklinde duzenle-
nen 4305 sayill Varlik Vergisi Kanunu'nun
ikinci maddesi de verginin alinacagi zim-
releri belirtmistir (Resmi Gazete, 1942).

Aksam Gazetesi, 18 Kasim 1942, S. 8649, s. 1

17 maddeden olusan bu kanunda vergi orani
ile ilgili dogrudan bir ifade yer almazken, kime
ne miktar vergi konulacagi suiistimallere acik
kalmistir. Sadece “ihtikarla mucadele heyetleri”
kurulmustur. Verginin tarhi (vergi koyma),
olagandisi yontemlerle kurulmus olan bu tak-
dir komisyonlarinin kararlarina baglanmistir
(intikarla MUcadele Heyetleri Kuruluyor, 1942,
s. 7). Vali Latfi Kirdar, vali yardimeilar, CHP is-
tanbul il Baskani ile cesitli maliyeciler, belediye
meclisi Uyeleri ile bazi isadamlarnndan olusan ko-
misyonun kararlar kesin nitelikte oldugundan,
uygulamada tahakkuk eden miktarlara itiraz
da edilermemistir (Varlik Vergisi Tahsilat, 1942,
s.1). Bu ise tartismalar yaratmistir.

e
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(Vatandas): “- Neden caddelere incir dikmiyor-
sunuz?”

(Vali Lutfi Kirdar): “-Vurgunculugun ocagina dik-
mekten caddelere sira gelmiyor ki..."

Aksam Gazetesi, 18 Subat 1943, S. 8738, s. 1

Ayrica Varlik Vergisi resmi gerekgesi
hukdmet tarafindan “olaganustu savas
kosullarinin yarattigi yuksek karllikla elde
edilen serveti vergilendirmek” olarak acik-
lanmis olsa da, Basbakan SUkru Saracog-
lu 20 Ocak 1943'te yaptigi “... Turk koylusuy,
ezici yukleri asirlarca yalniz basina cek-
mistir. Batun Turk Milleti harb sartlarinin
dogurdugu istisnai ahvali karsilamak icin
hukGmet tarafindan yapilan fedakarlik
yUkseyine mertce ve arzu ile mukabele
etmistir. Yalniz birtakim kimseler, tuc-
carlar, hukimetin muracaatlarina ku-
lak tikamis, ... gUveni suiistimal etmistir.
(..) Bu memleket tarafindan gosterilen
misafirperverlikten faydalanarak zengin
olduklari halde, ona karsi bu nazik anda
vazifelerini yapmaktan kacacak kimseler
hakkinda bu kanun butun siddetiyle tat-
bik edilecektir” (Basvekil Diyor Ki, 1943)
seklindeki aciklamayla, “misafirperverlik-
ten” kastiyla ticaretle ugrasan azinlklari
hedefledigini ortaya koymustur.

- .
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“Birimiz hepimiz igin”
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“- Hastam hastaneye birakip dénecegim!.. Taksi-
metre ne yazarsa U¢ misli vereyiml.”

“- Olmaz!.. On lira ver gotureyim!..”

Aksam Gazetesi, 31 EKim 1942 S. 8631, s. 1

Nitekim hukGmet yanlisi istanbul gaze-
teleri daha 1942 yilinin basindan iti-
baren hirsizlik, karaborsacilik, vurgun-
culuk ve ihtikarla ilgili gayrimuslimleri
on plana c¢ikaran haber, yorumlar yazip
karikatUrler yayimlamislardir. Ornegin;
“Vurgunculara ders olsun/ izmir'de bir
Yahudi 5 sene hapis mahkim oldu/
Bundan baska 9.000 lira para cezasi dde-
yecek ve 86.900 kilo yagl da musadere
olunacak”; (Vurgunculara Ders Olsun,
1942, s.1) “Zehirli Gazoz/ Sihhat Vekaleti
amillerin 3-10 yiIl hapsedilecegini bildir-
di (Sahislar; Pone, ishak ve Samuel
isimli Yahudiler)”; (Zehirli Gazoz, 1942, s.
3), Musevi, Rum, Ermeni vatandaslara
kisa bir Hasbihal: Vur abaliya sisteminin
aleyhindeyiz. Fakat dinleyip isittiklerimize
gore de bu vatandaslar ikaz etmek
zorundayiz”; (Musevi, Rum, Ermeni
Vatandaslara Kisa Bir Hasbihal, 1942, s.
1)“Karpit ihtikari nedeniyle bir Yahudi
tUccar kirk bin liradan fazla kar temin
etmistir”; (Karpit ihtikari Nedeniyle Bir
Yahudi Tuccar Kirk Bin Liradan Fazla
Kar Temin Etmistir, 1942, s. 1)“istifci iki
Yahudi yakalandi. Dukkanlarinda 12199
civi saklamislardir”; (istifci iki Yahudi
Yakalandi, s. 3) “Eroin satan bir Yahudi.
DUn curmu meshud halde yakalandi;
(Eroin Satan Bir Yahudi, 1942) “iki Déviz
Kacakgisl yakalandi/ ... Vakif haninda
asma katinda 23 mumarall yazihanede
tahvilat ve barsa acentesi Salti oglu isak
isminde bir Musevinin doviz kagakciligi
yaptigimi 6grenen Emmiyet kacakgilik
bUrosu..” (iki Doviz Kacakgisi Yakalandi,
1942, s. 1) “Maruf Yahudi Tuccari Simon
Brod dun tevkif edildi/ Mallari gizli de-
podan nasil cikarildi”; (Maruf Yahudi
TUccari Simon Brod Dun Tevkif Edildi,
1942, s.1) “Yahudi dalaverasi. ihtikar gibi
bir de rusvet teklif etti; (Yahudi Dalave-
rasi, 1942, s. 2)“Acikgdz bir Yahudi filit
yerine renkli su satiyormus”; (Acikgoz

Bir Yahudi Filit Yerine Renkli Su Satiyor-
mus, 1942, s. 2)“Bir Yahudi Tuccar dun
tevkif edildi/ kulliyetli miktarda mali
muvazaa ile elden ¢ikarmak istiyordu”
(Bir Yahudi Tuccar DuUn Tevkif Edildi,
1942, s. 1) seklinde haberler yil boyunca
gazete sutunlarini suslemistir:

“- Sizin evde gizli mal varmis.”

“- Yoktur baylar!.. Allah sizi inandirsin, Salamon
simdi ¢arsidadir!”

Aksam Gazetesi, 29 Ocak 1942, S. 8358, s. 1

Vurguncu: “- HukUmetin kararlari yaman!..."
Muhtekir: “- O halde bizim isler duman!...”

Aksam Gazetesi, 3 Kasim 1942, S. 8634, s. 1

AT e

A Yerd mitll
“Yeni milli mucadelemiz”, Aksam Gazetesi, 12
Kasim 1942, S. 8643, s. 1
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Nihayetinde komisyon bir ay gibi kisa stre-
de kimin ne kadar vergi verecegini tespit
etmis, vergilendirilecek mukellefler ile
haklarindaki bilgiler, vergi miktarlari tespit
edilerek listeler hazirlanmistir. Listeler, il ve
ilce vergi dairelerine asilmistir. Listedeki
isimlerin, (Varlik Vergisi Hakkinda Valimi-
zin Beyanatl, 1942, s. 1) buyuk cogunlugu
gayrimuslimlerden olusmustur. Ornegin;
“Halil Ali Bezmen: (Yalgcin, 2004, s. 395),
1,500,000; Armenak Sekerciyan: 1,000,000;
Narliyan LUtfiyan:1,000,000; Salom Birader-
ler: 1,000,000; Suraski 750,000: Sahibinin
Sesi: 600,000; Turnik Geseryan: 800,000
lira vergi verecektir.” (istanbul'da Varlik Ver-
gisi Listeleri Bu Sabah Asildi, 1943, s. 1). Ay-
rica Ankara'da Salti Franko: 320 bin, Burla
Biraderler: 200 bin, Turkiye Seker Fabrika-
lari Sirketi: 933 bin, Toprak Mahsulleri Ofisi:
2,5 milyon, Vehbi Kog¢ 79 bin lira Varlik Vergi
odeyecektir (Varlik Vergisi Hakkinda Va-
limizin Beyanati, 1942, s.1).

"

Havagazi sarfiyati tahdil edilecek!” — Gazetelerden —
Acikgdz: “- Keske biraz da havagazi stok etseydik!.."
Aksam Gazetesi, 27 Ocak 1942, S.8356, s. 1

Kige haganacal .

(BlUyUk vurguncular bazi maddeleri gizlemigler)
“Kose kapmacal..”
Aksam Gazetesi, 2 Kasim 1942 S. 8833, s. 1

3.1. Vergi Tahsilinde Yasananlar ve
Sorunlar

Istanbullu zenginlerin 344 milyon; iz-
mirlilerin 27 milyon; Ankaralilarin 17
milyon; Adanalilarin 8,5 milyon; Sam-
sunlularin 1,5 milyon vergi verecegi
bu duzenlemenin tahsilati sirasin-
da gazeteler el birligiyle hukimeti
desteklemislerdir (Varlik Vergisi Hak-
kinda Valimizin Beyanati, 1942, s. 1).
Ornedin Necmettin Sadak Aksam
gazetesindeki kosesinden “Zengin-
lik ayip degil, harp kazanci suctur”
(Zen-ginlik Ayip Degdil, Harp Kazanci
Suctur, 1942, s.1) diyerek neredeyse her
mukellefi “harp zengini” ilan etmistir.
Bu gelismeler dogal olarak Almanya’da
Yahudi soykirimi yapildigi bir doneme
rastladigindan, azinlik halklarinda
bir korku ve panik havasi yaratmistir.
HukGmet de bundan faydalanarak
vergi mukelleflerine sdzde yardimci
olmak icin bankalar araciligiyla kredi
cekme imkani tanimis ve bunu gaze-
teler kanaliyla duyurmaya baslamistir.
Bankalar 28 Aralik 1942'den itibaren
tahakkuk edilen vergisinin yuzde
20'ini 6deyen mukelleflere kredi ver-
meye baslarken (Varlik Vergisi/Bankal-
ar DUnden itibaren Kredi Acmaga
Basladilar, 1942, s. 1), ddeme gucu ol-
mayanlar bankalara hUcum etmistir:

“Ferahlatici bir ameliyat”, Aksam Gazetesi, 23
Kasim 1942, S. 8654, s. 1
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pacass ba adun 3 iden
— Bew chhm hogreedn  oedert. .

“- Neden parani kacirmadin yahul!..."
“-Ben aklimi kag¢irmadim birader!..”, Aksam
Gazetesi, 27 Aralik 1942, S. 8885, s. 1

Bu arada 16 Ocak 1943'te Varlik Vergi-
si'nin ilk haciz kararlari verilmistir. Sehir
22 mintikaya ayrilip, haciz ekipleri ku-
rulustur. Haciz edilen mallarin satislari-
na hemen baslanmasi karari alinmistir
(Varlik Vergisi, 1943, s. 1). Ardindan tu-
tuklanacak olanlar icin Haydarpasa ve
Kadikdy'de toplama merkezi olusturul-
mustur (Varlik Vergisi, 1943, s. 1). 21 Ocak
1943 tarihinden itibaren de tutuklama-
lar baslamistir (Sevkiyat Basladi, 1943).
icranin disinda vergisini vermeyenlerin
Haydarpasa'daki biriktirme yerlerinde
alikonulacaklari ve ilk kafilenin yakinda
Askale'ye gonderilecegi aciklanmistir
(Sevkiyat Basladi, 1943, s. 1).

21 Ocak 1943te de haciz islemleri
baslamis ve 47 magdaza ve depoda islem
baslatilmistir. istanbul Defterdarlidi ise
kendilerine 200 bin liradan fazla vergi mat-
rahi duzenledikleri halde bunu édeme-
yenlerin listesini emniyete bildirmistir.
Bunlardan aralarinda Avukat Sekip Adulve
Avukat Gad Franko'nun da bulundugu 60
kisi toplanma yerine goéturulmustur (Varlik
Vergisi Mulellefleri, 1943, s.1). Ridvan Akar'a
gore, kendisine 420 bin lira vergi tahak-
kuk ettirilen 62 yasindaki Gad Franko'nun
-SUkru Saracoglu’'nun hocasi- “Saracog-
lu'na sdyleyiniz, devlet vatandasin her seyi-
Ni hatta canini isteyebilir ama olmayan bir
seyi isteyemez” dedigi iddia edilmistir (Se-
lek, 2004, s. 125). Ayrica borclar 200.000

liradan yukari tum mukelleflerin menkul
mallarinin hemen satisa ¢ikarilacagi agik-
lanmistir (Varlik Vergisini Vermeyen ilk Ka-
file, 1943, s.1).

isin ciddiyetini kavrayanlar ise ver-
gi dairelerine kosmaya baslamislardir.
Ornegdin 23 Ocak 1943'te bir mukellef, 414
bin lira tutan vergisini édedigi icin der-
hal serbest birakilmistir (Bir Mukellef,
414 Bin Lira Vergiyi Odedigdi icin Derhal
Serbest Birakildi, 1943, s.1). Yine 24 Ocak-
'ta da ikinci kafile tutuklananlar kampa
getirilmis, bunlardan 200.000 lira borcu
olan bir mukellef vergisini 6dediginden
serbest birakilmistir (Varlik Vergisi, 1943, s.1).

25 Ocak’ta borglari 200 bin lira ve Uze-
rinde olanlarin mallarina el konulmaya
baslanmis (Varlik Vergisini Vermeyen
ik kafile, 1943, s. 1) ve bu mallarin satisi
icin Pangalti, Tophane ve Mahmutpasa
semtlerinde satis yeri acilmistir (Varlik
Vergisi, 1943, s. 1). Bununla beraber iyice
koseye sikisan mukelleflerin bazilari
kendilerine gore ¢ézum yolu bulmaya
calismistir. Ornedin 26 Ocak'ta Suriye'ye
kacmak isteyen 7 Musevi tUccar sinirda
yakalanmistir. Aleksandr istavridi adli
bir kereste tuccarinin da hasta olmadigi
halde hastaneye yattigi anlasiimistir
(Varlik Vergisini Vermeyenler, 1943, s.1).

“Kagmak isteyen 14 vergi borclusu Yahudi yakal-
and!” (Gazetelerden)

“- Soyleyin bakayim neden kagtiniz?”

“- Kacmadik bayim kacirdik, kacirdik! ..."

Aksam Gazetesi, 29 Ocak 1943, S. 8718, s. 1

Bu mukelleflerin bazilari da ellerindeki



Tek Parti Donemindeki Vergi Politikalarinin Haber, Yorum ve

27

KarikatUrlere Yansimasi

degerli degersiz her ne varsa satmaya
baslamislardir. Buyuk mukellefler ise
gayrimenkullerini ellerinden cikarmayi
goze almislardir. Ornegdin Beyogdlu Is-
tiklal Caddesi'nde bulunan ve icinde
cesitlidUkkanlar ve kulUpten baska, ipek
ve Melek sinemalarinin yer aldigi Serkl
Doryan binasi ile mustemilatlarinin sa-
hipleri, Varlik Vergisi borclarini 6deyem-
ediklerinden 1,5 milyon bedelle beledi-
yeye satma teklifinde bulunmuslardir
(Belediye Serkl Doryan'i satin aliyor,
1943, s. 1). 1T milyon lira verilerek satin
alinan bina, daha sonra cesitli eklentiler-
le belediyeye T milyon 100 bin liraya mal
olmustur (Belediye 1 Milyon Liraya Satin
Aldigl Serkldoryan Binalarina 100 Bin
Lira Daha Verecek, 1943, s. 2).

“-Vay canina, su dolaba bak, amma da buyuk!...”
“- Tabii! Kimbilir hangi borglunun dolabi!..”
Aksam Gazetesi, 5 Subat 1943, S. 8725, s. 1

“- Cop var mi bay Salamon?..”

“- Ne ¢6pU beyim, ¢cop kaldi mi ki?.. GérmuUyor
musun, tenzilatl satis yapiyoruz!..”

Aksam Gazetesi, 17 Subat 1943, S. 8737, s. 1

Harp zUgurdu: “- Harp bu sene icinde bitecek, di-
yorlar.”

Harp zengini: “- Sus yUregime indireceksin, su dort
sene icinde ancak Ug apartman yaptirabildim!”

Son Posta Gazetesi, 6 Eylul 1943, S. 4700, s. 1

istanbul’'dan Askale'ye génderilen Kisile-
rin sayisi tam olarak bilinmese de, o
donemin gazetelerinde sevklerle ilgili
bazi haberler yer almistir. Ornegdin 27
Ocak 1943te tUmu gayrimuslimlerden
olusan 32 kisi zabita esliginde Askale'ye
yollanirken, son anda 2 kisi 497,000 lira
bularak serbest birakilmistir. Son Posta
gazetesi o gun gidenleri ve durumlarini
soyle tasvir etmistir:

“Erzurum trenine bindirilen 32 kisilik ilk
kafile Askale yolculari tipki Uludag seya-
hatine cikar gibi giyinmislerdi. Ayak-
larinda golf pantalonlari gdzlerinde kar
gozlukleri vardi. Vagon penceresinden
duyulan ses: ‘Kuzum maosyo Alber, para
meselesini cabuk bitir, belki Ankara'dan
doénerim’..” (Varlik Vergisini Odemi-

yenler, 1943, s. 1)

Ardindan 12 Subat 1943 aksami 38 Kisi-
lik ikinci kafile Askale'ye hareket et-
mistir (38 Kisilik ikinci Kafile DUn Aksam
Askaleye Hareket Etti, 1943, s.1).

Bunu, 26 Subat aksami 160 Kkisilik
ucuncu bir kafile izlemistir (Varhik Ver-
gisi Borclularindan 160 Kisilik UclncU
Kafile DUn Aksam Yola Cikarildi, 1943, s.
1). Ardindan 12 Mart 1943'te 70 kisi (DUn
70 Kisilik Bir Kafile Askaleye Sevkedildi,
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1943, s. 1), 22 Mart 1943’te 60 kisi (60
Mukellef Daha Askale'ye Goénderildi,
1943), 2 Nisan'da 69 kisi gdnderilmistir
(60 MuUkellef Daha Askale'ye Gonderil-
di, 1943, s. 1). Son Posta gazetesinin 17
Nisan 1943'te yayimladigi bir haberi-
ne gore, 16 Nisan'da da 56 Kisi yola
cikarilirken, Askale'ye sevk edilen 600
kisilik amele kadrosu doldugundan,
gidenler Erzurum'da yol insaatinda
calistirilacaklardir (Varlik Vergisini Ver-
meyenlerden 56 Kisi Daha Sevk Edildi,
1943, s. 3). Buna gore Askale'de 600
surgun mukellef yer almaktadir. Fakat
surgunler devam etmis; 30 Nisan
1943'te 79 Kisi (Varlik Vergisi, 1943, s.
3), 7 Mayis 1943'te 74 Kkisi (Varlik Ver-
gisi, 1943, s. 2), 28 Mayis 1943'te 75 Kisi
Askale'ye génderilmistir (DUn Buyuk
Bir MUkellef Kafilesi Sevkedildi, 1943, s.
2). 31 Mayis 1943'te 95 kisi (Dun Aksam
95 Kisilik Bir Mukellef Kafilesi Gonderil-
di, 1943, s. 2), 11 Haziran 1943'te 45 Kisi
(45 Kisilik Bir Mukellef Kafilesi Dun
Gonderildi, 1943, s. 2) gonderilmistir.
7 Temmuz 1943 tarihinde de Son Pos-
ta gazetesinde sadece vergi borclarini
ddemeyen 1400 kisinin sevkine yakin-
da baslanacagina dair bir haber
yapilmistir (Varlik Vergisi, 1943, s. 2).

SIIME 2PF OF EiRINIRT
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Vurguncu: “- Vay canina, Hindistanda &luleri ya-
karak gecinenler varmisl...”

Muhtekir: “- Ne cikar, biz de dirileri yakarak
geciniyoruz!.”

Aksam Gazetesi, 6 Nisan 1943, S. 8785, s. 1

SONUC

Milli ekonomi ilkesi cercevesinde dev-
letin destekleyecedi girisimci bir sinifin
olusmasive kalkinmanin buyollasagla-
nacagl éngorusuyle yola c¢cikan geng
Cumbhuriyet'in ilk yillar, ulusal yerli
sanayinin gelismesi ve ihtiyac duyulan
sermayeye yonelik yaptigr duzenleme
calismalariyla gecgcmistir. Emegin ser-
mayenin hizmetine sunuldugu bu
donemde, dzel tesebbUsun tesvik edil-
mesi, ihtiya¢c halinde kamu gucunun
kullanilarak devletin gerekli alanlarda
yatirim yapmasi esas alinmistir. Haliy-
le Ucretlendirmenin olanca dusuk tu-
tuldugu bu sistemde vergi yuku de ta-
mMamen sanayi ve tarim Uretiminde yer
alan calisanlarin sirtina yuklenmistir.

Ne var Ki, uygulanan Uretim politikalari
ile istenilen sanayilesme saglanama-
digigibi, 1929 Buyuk DUnya Buhrani'nin
da etkisiyle halkin refahi ciddi anlamda
dusmustar. Artik gerekli yatirrmlarin
devlet eliyle yapilmasina dair gorusler
agirhk kazanmistir. Devletcilik sadece
sanayilesme alaninda sinirli kalmamis;
millilestirme politikalariyla daha 6nce
yabanci imtiyazli sirketlerin elinde
bulunan demiryolu, liman, elektrik,
havagazi, su, tramvay gibi altyap! hiz-
metlerinin devlet tarafindan satin alin-
maslyla da halk agir bir vergi yukunun
altina sokulmustur.

Bu sartlarda ikinci DUnya Savasi gun-
lerine ulasan Ulke, savasa girmemis
olsa da agir kosullarini hissetmis, 6zel-
likle ekonomik anlamda sikintili gun-
ler yasamaya baslamistir. Tarimsal Ure-
timin azalmasi, tum dunyada ticarete
konu olan emtia mallarinin fiyatlarinin
dusmesi ile tarim drunlerinin ihra-
catindan elde edilen gelirlerin azal-
masi ekonominin daralmasina neden
olmustur. Ekmek gibi temel gereksinim-
ler karneye baglanirken, artan enf-
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lasyon, kitlik, fiyat artislari halkin alim
gucunu iyiden iyiye dusurmustur.

lyice daralan hukdmet buUtcesini topar-
lamak adina yeni yeni vergi arayislari-
na girmistir. istanbul gazetelerinin 1942
basindan itibaren gayrimuslimler ve
ozellikle de Yahudileri karaborsacilik-
la, vurgunculukla ve ihtikarla (fazla kar)
suclayici  haberler yazip, karikaturler
yayimlamasi ise ¢ok kisa bir sure son-
ra hukGmetin hedef tahtasina bu kez
kimleri oturttugunu ortaya c¢ikarmistir.
Yeni vergi uygulamasiyla genelde hedef
varliklilar; zengin ciftci, ticaret ve sanayi-
ci olarak gésterilmis olsa da, 6zelde gay-
rimuslimler olmustur. Ulkede ticaret ve
sanayi tesebbuslerinin buyuk kisminin
gayrimuslimlerden olusmasi yapilan
aciklamalari gizleyememistir.

Ustelik uygulamada vergi matrahlarinin
kurulan vergi komisyonlari tarafindan
tayin edilmesi, bunlarin kararlarinin
nihai, kesin ve itirazlara kapali olmasi,
mukelleflere verilen 6deme suresinin
sadece 15 gun ile sinirlandirilmasi, ver-
gisini nakdi yollarla 6deyemeyenler
icin beden hizmeti getirilmesi ve en
dnemlisi uygulayicilarin sovenist duy-
gularla hareket etmesi isin rengini or-
taya koymustur.

Kanunda acik¢ca yer almamakla bera-
ber mukelleflere etnik ve dinsel aidi-
yetlerine gore vergi tahakkuk edilmis-
tir. Listeler aciklandiginda en yuksek
tahakkuk Barzilay Benjamen gemi
sirketine cikarilmistir. Sirket 2 milyon
lira vergi ddeyecekken, bu rakam is-
tanbul'daki kamu kuruluslarinin top-
lamindan daha fazlasini isaret et-
mistir. Ornedin Sumerbank 140.000,
Emlak Bank 34 bin, Merkez Bankasi 12
bin, Deniz Bank ise 6 bin vergi odeye-
cektir. Bu rakam yine Halil Ali Bezmen
icin T milyon 500 bin, Armenak Seker-
ciyan icin 1 milyon, Narliyan Lutfiyan
icin 1T milyon, Salom Biraderler icin 1

milyon olarak belirlenmistir (istan-
bul'da Varlik Vergisi Listeleri Bu Sabah
Asildl, 1942, s. 1).

27 Ocak ile 3 Temmuz 1943 arasinda
sayllari kesin olarak bilinmemekle be-
raber vergisini ddeyemeyen 1000'in
Uzerinde ticaret, finans ve endustri sek-
torlerinde dnemli yerlere gelmis gay-
rimuslim girisimci calistirilmak Uzere
Erzurum Askale’de bulunan kamp-
lara gdénderilmistir. Burada agir kis
kosullarinda, zor sartlarda c¢alistirilan
mukelleflerin 900'U, yine yol isinde
calistinimak Uzere 7 AgJustos 1943'te
yUk vagonlarina bindirilerek Sivrihisar'a
nakledilmistir (Varlik Vergisi, 1943, s. 1).

Zorla calistirilmalari bir yana, gayri-
menkulleri ve mallari da haczedilen
bu Kisilerin tum varhklari hara¢c mezat
satilmistir. Hatta bu mallari alanlar ara-
sinda Cumhurbaskani ismet Pasa'nin
kardesi Hasan Riza Temelli de yer
almistir. Temelli, Varlik Vergisi nedeniy-
le zor duruma dUsen idrofil Pamuk Fab-
rikasi ile kbmur nakliyati icin 300 tonluk
bir gemiyi yok pahasina satin almistir.
Yine bu sirada istanbul Defterdari olan
ve satislari gerceklestiren Faik Okte'nin
elden cikarilan bir Ermeni vatandasin
evini satin almasi, bu uygulamayi iyiden
iyiye tartismali hale getirmistir (Yalcin,
2004, s. 395-398).

Nihayetinde dunyada da buyuk tepkile-
re neden olan Varlik Vergisi Kanunu
uygulamasi, 17 Eylul'de TBMM'de ka-
bul edilen ek bir layiha ile askiya alin-
mistir. Buna goére; “hizmet erbabiyle
gundelik gayrisafi kazanclari Uzerin-
den vergiye tabi mukelleflerce: henuz
oddenmemis Varlik Vergisi borclari ter-
kin” olunabilecektir (Varlik Vergisi'ne
Dair Yeni Bir Kanun, 1943, s. 1). 1943
yilinin Aralik ayinda ise Askale ve Sivri-
hisar'da kamplarda calistirilanlar icin
yeni bir duzenleme dusunulmustur.
Buna gore, borclarini kendi isinde
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calisarak odeyebilecek olanlar aile-
lerinin yanina ddnebilecek ve buna
ragmen borclarini 6demeyenler hak-
kinda Tahsili Emval Kanunu hukum-
leri tatbik olunacaktir (Aile ve is Mu-
hitlerinde Calisarak Bakiye Borclarini
Odeyebilecek Olan Varlik Vergisi
Mukellefleri Aileleri Nezdine iade Edi-
lecek, 1943, s. 1).

Uygulamasi faciaya donusen Varlik
Vergisi'nin ekonomik sonucu ise yine
vatandasl vurmustur. Hammadde fi-
yatlari artarken, maliyetler yukselmis,
artan maliyetler Urun fiyatlarina
yansimistir. Her seyin fiyati artarken,
hukGmetin elde ettigi kazan¢ tam
tersine donmus, artan kamu mali-
yetleri karsinda eriyip gitmistir. Yeni
vergilerin altinda ezilen vatandaslar
(Kazang vergisi/Yeni bir kanun layi-
hasinin hazirliklarina baslandi, 1944, s.
4), her seyin sorumlusu olarak gorme-
ye basladigi gayrimuslUmlere karsi
daha fazla bilenmistir. Uluslararasi
kamuoyundan siddetli elestiri alan ik-
tidar, toplamda 316 milyon lira tahsil
ettigi (Varlhik Vergisinin Tasfiyesi Kabul
Edildi, 1944, s.1) ve istanbul’da 100 mil-
yonluk vergi kaydinin terkin edildigi
(Varlik Vergisi, 1944, s. 1) Varlik Vergi-
si Kanunu'nu 15 Mart 1944'te resmen
yururlukten kaldirmis olsa da, ken-
disine olan elestirileri hicbir zaman
durduramamistir. Nitekim hukumet,
cokpartili rejime gecilerek Demokrat
Parti'nin kurulmasi (1946) ve sonraki
ilk genel secimde (1950) iktidari kay-
betmistir. O gunden sonra kurulan
hukUmetlerin hicbirinde de bir daha
cogunluk iktidari olarak yer alamaya-
caktir.

Bu sirada ulke basini birka¢c muhalif
yayin disinda tum vergi uygulamalarini
kosulsuz desteklemistir. Bunun nedeni
ise bu yillarda yayimlanan gazetelerin
sahip ve basyazarlarinin ayni zaman-
da Turkiye Buyuk Millet Meclisi'nde

milletvekili olmalaridir. Yayinlarini ik-
tidarin hizmetine sunan bu Kisiler,
yayimladiklari haber, yazi ve karikatur-
lerle toplumu siyasal iktidarin istedigi
yonde etkileyebilmislerdir. Ozellikle
Varlik Vergisi uygulamasi, mukelleflerin
buyuk oranda gayrimuslimlerden
olusmasi nedeniyle irk¢l bir ideolojinin
parcasl haline getirilmistir. Gazeteler
Nazi Almanyasi'nin kan ve Irk esasina
dayanan politikasinin dunyay!l kasip
kavurdugu bu ortamda Ustu ortulu
iIrkcilik iceren haber, yazive karikaturler
yayimlayarak muhataplarina gdzdagi
vermislerdir.
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