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Osmanli Dénemi Enmizeci’l-Ulim
Literatiiriinde Ilimler Siralamasi ve
Nev‘i’nin Netdyicii'l-Fiiniin’u
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Oz

Bu makalede Osmanli déneminde yazilan enmuzec turii eserlerdeki ilimler siralama-
st ve bu tiriin en ¢ok ilgi géren érnegi olan Nev‘inin Netdyicii'l-finin adli eseri in-
celenmektedir. Tki kistmdan olusan makalenin ilk bslimiinde 1300-1600 yillar1 arast
Osmanli déneminde enmtzec tiirtinde yazilan eserlerin tarihsel siralamas1 gozetile-
rek tamtilmakta ve icerdikleri ilimler siralamasi karsilastirilmaktadir. Tkinci bolimde
Netayici'l-finin’un icerigi 6zetlenerek kullandig1 kaynaklar tespit edilmektedir. Bulgu-
larimiza gore XVI. yuzyilin sonuna kadar Osmanlh déneminde enmuzec tiriinde yazi-
lan on bir eserden sekizi Arapca, ikisi Farsca, NevT'nin Netdyic'i ise Tirk¢e'dir. Enmizec
tard, yazarlarinin cesitli ilimlerdeki kabiliyetlerini kolayca gosterebilmelerine elverisli
oldugu icin bu tiirde yazilan eserlerin ¢ogunun ya dénemin sultanina ya da yénetici
sinifindan kisilere, himayelerini kazanmak i¢in sunuldugu ileri striilmektedir. Eserle-
rin dili dikkate alindiginda, Arapca yazilanlarin ayni zamanda ilmiyeye yonelik oldugu,
Farsca ve Turkce yazilanlarin ise daha ¢ok saray cevresindeki biirokratik sinifa hitap
ettigi hem eserlerin iceriklerden hem de tsluplarindan anlasilmaktadir. Enmuzecler-
deki ilimlerin tertibinde biiyiik oranda Islam tarihinde yaygin olan dini/nakli ilimler,
felsefi/akli ilimler ve edebi ilimler seklindeki ti¢li siniflamanin esas alindig: iddia edil-
mektedir. Bunlarin siralamasinda Nevinin Netdyic'inde felsefi ilimlere, diger enmu-
zeclerin ¢ogunda ise dini ilimlere 6ncelik verildigi tespit edilmektedir.

Abstract

In this paper we will look at the order of sciences in the genre of unmiuzaj al-ulum
(sample of sciences) in the Ottoman period, with a particular focus on Yahya Nev'i’s
Netayicii'l-finin. As the name of the genre indicates, these works aim at representing
sciences by sampling selected issues or summarizing their content. Therefore, I claim
that the genre was particularly useful for scholars to showcase their learning and seek
patronage. Hence, we find that almost all the eleven Ottoman period works written
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between 1300-1600 including the Netayicii'l-fiinin were dedicated to reigning Sultans
or members of the ruling class in order to receive their patronage. We first introduce
all the works in the genre, comparing their enumeration and order of sciences with
that of Nevi. Secondly, we provide an overview of the content of Netdyicii'l-fiinin
pointing out its sources. We observe that eight out of the eleven works were written
in Arabic, two of them were written in Persian, and only Nev'{’s Netdyicii'I-fiinin was
written in Turkish. While the works written in Arabic were also oriented towards the
learned class, those in Persian and Netdyicii'l-fiinin seem to have had the palace circle
as their audience. We note that the sciences represented in these works tended to be
arranged per their common trifold classification into religious/traditional sciences,
philosophical/rational sciences, and linguistic sciences. While Nev''s Netdyicii'I-fiinin
first enumerated philosophical sciences then religious sciences, most other works
placed religious sciences first.

Anahtar Kelimeler: Enmtzeci’l-ulam, ilimler siralmasi, Osmanh diisiince tarihi,

Nev‘, Netayicii'lI-fiinin.

Giris

Ge¢ Antik dénemde Aristo’nun eserlerinin hangi siraya gére okunacag ve
okunan herhangi bir ilmin sistemdeki yerini belirlemek icin ilgili eserle-
re yazilan serhlerin baginda ilimler tasnifi ele alinmaktaydi. S6z konusu
eserlerin Arap¢a’ya cevirisiyle birlikte Islam diinyasinda Aristo'nun eserle-
rinin sayimu ve sistem icerisindeki yerini gostermeye yonelik ilimler sinif-
lamasi ele alinmaya baglandi.! Aristo’nun eserlerinin siralamasiyla ortaya
cikan tasnif ve tertip literatiirii Islam diinyasinda dini ilimlerin tesekkii-
luyle birlikte giderek dini, felsefive edebi ilimleri icerecek sekilde cok daha
kapsamli bir literatiire dontstii. Misliman alimler ve filozoflar da bir ilim
dalini tanitirken onun diger ilimler arasindaki yerini gostermek icin kisa
da olsa eserlerinin giriginde ilimleri taksim etmeye bagladilar. Ansiklope-
dik tarzdaki eserler de ilimlerin taksim ve tertibini, a¢ik¢ca olmasa da zim-
nen icermekteydi. Degisik eserlerde farkli amaglarla yapilan ilimler tak-
simi ve siralamasinin yaninda zamanla ilimlerin tasnif ve tertibiyle ilgili
hususi ¢aligmalar ortaya ¢cikt1.?

flimlerin tasnifi, tertibi ve tanitimiyla ilgili Osmanl déonemine kadar Is-
lam dusiince tarihinde bircok eser tiretildi. Bu literatiire dahil edilebilecek

1 Aristo'nun eserlerinin sayim ve siralamasiyla geligsen ilimler tasnifi literatiriinin
Islam diinyasinda ortaya ¢ikan literatiire etkisi icin bk. Gutas, “The Greek and
Persian Background of Early Arabic Encyclopedism”, s. 91-101; Endress, “The Cycle
of Knowledge”, s. 103-33; Tiirker, “Islam Diistincesinde {limler Tasnifi”, s. 63-92.

2 Islam diinyasinda ilimler tasnifinin farkli mecralardaki gelisimi ve literatiiriin kendi
icindeki alt kollar: i¢in bk. Arici, “Temel Problemler Ekseninde Tasnifi’l-ulam ve
Enmizecii’'l-ulim Literatiirleri”, s. 13-61.
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eserlerin tam bir dokimii ve bir cogunun tahkikli negirleri yapilmamig
olsa da mevcut eserleri su ti¢ gruba ayirmaktayiz: a) flimlerin tasnif ve
taksimini amaclayan eserler, b) [limleri 6rnek meseleler tizerinden tanit-
may1 amaglayan enmiizec tiirii eserler ve c) {limlerin 6gretiminde takip
edilmesi gereken siraya gore veya 6nemine gore siralayan tertibi’l-ulim
tarzinda yazilmig eserler. ® Ilimlerin taksim, temsil ve tertibini iceren bu
ti¢ tiir telif tarzindan ilkinin Islam felsefesinin ilk doneminde ortaya ¢ikti-
1, Osmanli déneminde ise gelistigi soylenebilir.* llimlerden 6rneklere yo-
gunlagan ikinci tirdeki eserler ise Osmanli déneminden 6énce gorilmekle
birlikte, taksim ve tasnife yogunlasan eserlere nispeten bu tiiriin daha ge¢
ortaya ¢iktig soylenebilir. Enmiizec tartnin o6rneklerini ve Osmanli’da
gordugi ilgiyi asagida daha ayrintihi bir sekilde ele alacagiz. Uctinci tiir
yani ilimlerin egitim 6gretimdeki tertibine hasredilen ¢aligmalar diger iki
tire nispeten daha az olmakla birlikte XVII ve XVIII. yiizyil Osmanh Ana-
dolusu’'nda bir¢ok 6rnegi gorillmektedir.®

flimlerin taksimi ve siralamasiyla ilgili bahsettigimiz ti¢ tiir icerisinden
ilkine dahil olan eserlerin daha ¢ok incelendigi séylenebilir. Biz bu ¢alig-
mada nispeten daha az ilgi gérmus olmakla birlikte son zamanlarda baz
ornekleri tahlil edilen ikinci tirdeki ¢alismalara yani enmizecii’l-ulim
literatiirtine yogunlasacagiz.® Ozellikle bu tiiriin Osmanli déneminde

3 Mustakim Aricr'ya gore ilimler tasnifiyle ilgili literatiir, a) tasnif ya da sayim lite-
ratiirdi, b) ilimlerden 6rnekler ya da ilimlerin meseleleri ve ¢) ilmi terimler sézlugi
basliklar: altinda ti¢lii bir ayirima tabi tutulabilir (Arici, “Temel Problemler Eksenin-
de Tasnifil-ulam”, s. 27). Esasinda Arici’nin bu tiglit ayiriminin ilk iki ana baghgin-
da mutabik olmakla birlikte tigiincii baglikla ilgili olarak daha farkl bir tercihte bu-
lunduk. Bunun sebebi kanaatimizce ilimlerin tanitimina yénelik eserler icerisinde
tasnif ve enmiizec disinda tertiple ilgili olanlar1 hem digerleriyle daha alakali hem
de kendine 6zgii farkh bir yaklasim barindirmaktadir. Tasniften ve enmtizecden
farkl olarak tertibi’l-ulim tirii eserlerde daha ¢ok ilimlerin egitim égretimdeki
siralamasi gozetilerek sayilmasi s6z konusudur (daha énceki benzer bir ayirimimiz
i¢in bk. Tekin, “Reforming Categories of Science and Religion”, s. 38-39).

4 Farabi (6. 339/950) ve Ibn Sind'nin (6. 428/1037) ilimlerin sayimi ve taksimiyle
ilgili eserlerine kadar géturiilebilen taksimi’l-ulim tiriandeki eserler Molla Liitfi
(6.900/1495) ve Tagkoprizidde Ahmed Efendi’nin (6. 968/1561) eserleriyle Osmanh
déneminde kapsamli hale gelmisgtir.

5 Buson tiire 6rnek olarak Tokath Ishak Efendi’nin (6. 1100/1689) Nazmiil-ulim’unu,
Sacaklizade’nin (6. 1145/1732) ve Erzurumlu Ibrahim Hakkrnin (6. 1194/1780)
Tertibii'l-ulim’larini, Nebiiefendizadenin (6. 1200/1785-1786) Kaside fi'l-kiitiibi’l-
meghare fi'l-ulim’unu zikredebiliriz (bu eserler tzerine yapilan caligmalar icin bk.
Fazlioglu, “Osmanh Medrese Miifredatina Dair Calismalar”, s. 593-610).

6 Enmuzecil-ulam tiirtindeki eserler tizerine yapilan aragtirmalarin énemli bir kismi
yukarida atifta bulundugumuz I[limleri Siniflamak baslikh kitap icerisinde nesredil-
mistir (s6z konusu bsliimler i¢in bk. Altas, “Fahreddin er-Razinin {limler Ansiklo-
pedisi”, s. 93-144; Ertugrul, “Semseddin Amiili ve ilimler Ansiklopedisi Eseri”, s.
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hem daha popiiler hem de Arapca, Farsca ve Tiirkce dillerinde érnekle-
rinin olmasi dikkatimizi cekmektedir. Makalemizde Osmanli Devleti'nde
enmizec turinde yazilan eserlerdeki ilimlerin siralamasini, baglangicin-
dan tartun Turkee ilk 6rnegi olan Netdyici'I-fiinin yazildigi déneme kadar
(1300-1600 yillar: aras1) karsilastirmali olarak inceleyecegiz. i1k béliimde,
bu dénemde Osmanli devletinde enmtizecit'l-ultm tiirinde tespit ettigi-
miz on bir eserdeki ilimler siralamasina bakarak aralarindaki benzerlik ve
farkliliklara isaret edecegiz. Ikinci bolimde, Netdyicii'l-fiintin’un igerigini
daha ayrintili olarak tahlil edip kaynaklarini belirlemeye ¢alisacagiz.

Osmanli dénemi enmuzeclerinin sinirh bir kismi tizerine caligmalar ya-
pilmigtir.” S6z konusu ¢aligmalarda turiin birer érnegi incelendigi icin,
enmiizeclerin genel 6zellikleri heniiz tam olarak belirmis degildir. Tkincil
calismalarda enmuzec turi eserlerin yazilig amaglariyla ilgili olarak daha
¢ok ilmi muhitle irtibath 6zelliklerine dikkat ¢ekilmigtir.® Bu durum tespit
ettigimiz Arapca enmizecler i¢in dogru olmakla birlikte Farsca ve Tirkce
yazilan enmiizeclerde durumun biraz daha farkli oldugunu ileri siirmek-
teyiz. Dolayisiyla XVIL. yuizyilin basina kadar Osmanh Devleti'nde enm-
zec turiinde tespit ettigimiz eserlerin hepsini dikkate aldigimizda birco-
gunda muhatap kitlesi olarak ulemanin alindigini kabul etmekle birlikte
s6z konusu eserlerin yazildiklar: dil ve ithaf edildikleri kisileri gz éniine
aldigimizda, Netdyicii'l-fiinin 6rneginde gosterecegimiz tizere, bazilarinin
bariz bir sekilde daha farkli bir kitle icin yazildigini ileri siirmekteyiz. In-
celedigimiz eserlerin hemen hepsinin dénemin sultanina veya yetkililere
sunulmasindan ve ithaflardaki ifadelerden yola ¢ikarak hami arayis: veya
gorev talebinin bu eserlerin yaziminda etkili oldugunu iddia etmekteyiz.
Inceledigimiz eserlerdeki ilimler siralamasinda genel olarak modern énce-
si donemde Islam diinyasinda yaygin olan dini, akli ve edebi ilimler ayiri-
minin esas alindiging, bu ilim tiirlerinin kendi aralarindaki siralamasinda
onceligin biiytik oranda dini ilimlere verildigini ileri surecegiz. Netdyi-

167-98; Cicek, “Mehmed $ah Fenari”, s. 239-76; Turgut, “Ilimlerden Ornekler”, s.
297-320; Cihan - Yalin, “Mehmed Emin Sirvani®, s. 337-57; Tokséz, “Tarsisi’, s.
403-14).

7 Osmanh dénemi enmuzecleri iizerine yapilan ¢aligmalar i¢in bk. Fazlioglu, “Ithaftan
Enmizece”, s. 131-63; Fazlioglu, “Iznik’te Ne Oldu?”, s. 1-68; Cicek, “Mehmed Sah
Fenari”’; Molla, “Mehmed Sah Fenari”, s. 245-73; Cihan - Yalin, “Mehmer Emin
Sirvani’; Tokséz, “Tarstsi”.

8 Ihsan Fazlioglunun enmitzeclerin ilmi muhit merkezli tahliline gére bu eserleri
yazmanin dort sebebi olabilir: a) Bir bélgeye disaridan gelen birinin veya b) iceride
ilmi kapasitesi sorgulanan birinin yetkinligini ispatlamaya ¢alismasi, ¢) bir 4limin
kamuoyunu énemli gérdiigii konulardan haberdar etmek istemesi ve d) bir limin
dgrencilerini ¢esitli ilimlerin tartigmal konularina yénlendirmek istemesi (bk.
Fazlioglu, “Iznik’te Ne Oldu?”, s. 27).
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cii’l-ftiintin’un hem Tirkce olmasi hem de ilimler siralamasinda felsefi ilim-
leri 6nceleyip tarih ilmini de ilk siraya koymas: bakimindan digerlerinden
farklilagtigini, bu hususiyetlerinin en ¢ok istinsah edilen enmuzec ¢alig-
mas1 olmasinda etkili oldugunu iddia edecegiz. Onemli élciide baska kay-
naklardan istifade etmesine ragmen bir buitiin olarak Netdyicii'I-fiinin’un,
yazarmin edebiyata ve tasavvufa olan ilgisi ve eserin yazildig: baglamin
etkisiyle 6zgin ve dikkat ¢ekici bir calismaya donustiguni gostermeye
calisacagiz.

Osmanlr’da Enmiizecii’l-uliim Literatiiriinde ilimler
Siralamasi

Silleymaniye Kutiiphanesi bagta olmak tizere ¢esitli yazma eser kiitiipha-
nelerinde yaptigimiz aragtirmalar neticesinde 1300-1600 yillar1 arasinda
Osmanli Devletinde enmizec tiiriinde Tablo 1'de listelenen on bir eser
tespit etmis bulunmaktayiz. Bu eserlerdeki ilimler siralamasina krono-
lojik sirayla ele alacagiz. Ancak her ne kadar ikinci bélimde Nevinin
Netayicii'l-fiinin unu daha ayrintili bir sekilde inceleyecek olsak da burada
diger enmizeclerle kargilastirma yapabilmek icin 6ncelikle bu eserdeki
ilimler siralamasina deginecegiz.

Enmizec turtinde Tirkge telif edilen ilk eser olan Netdyicii'l-fiintin, bir 6n-
s6z, giris mahiyetindeki bir diyalog, on dért ilmin ele alindig1 béliimler ve
sonug yerine ikinci bir diyalogdan olugsmaktadir. Kitabin bazi yazmalar:
III. Murad’a, bazilar: ise ismi zikredilmeyen bir vezire sunuldugunu gos-
termektedir. Onsézde Nev'i kitabin icerdigi ilimleri su sekilde siralamak-
taduir: 1. [lm-i tarih, 2. ilm-i hikmet, 3. ilm-i heyet, 4. ilm-i kelam, 5. ilm-i
usul, 6. ilm-i hilaf, 7. ilm-i tefsir, 8. ilm-i tasavvuf, 9. ilm-i ta‘bir-i ritya, 10.
ilm-i rukye ve efsun ve tip, 11. ilm-i fel4hat, 12. ilm-i niicim, 13. ilm-i fal.®
Burada siralanan ilimler, felsefi ilimler, dini ilimler ve tabiat felsefesinin
alt dallar olarak gruplandirilabilir.'® Bu siralamanin rastgele olmadig, bi-

9 Nevi, flimlerin Ozii, s. 75-76. Onsozde ilim kelimesiyle nitelenen on ¢ konu
sayilmaktadir. Ancak burada rukye ve efsun baghgina eklemlenen tip, 6rneklenirken
bash bagina bir ilim gibi sunulmusgtur. Dolayisiyla kitapta on dért ilmin érneklendigi
gorilmektedir.

10 Netayicii'l-fimin’'un son kisimlarinda ele alinan riiya tabiri, rukye ve efsun, tip,
felahat, nictm ve fal ilimleri, Kadi Beyzavi ve Tagkoprizade'nin ilimler tasnifine
gére tabiat felsefesinin alt dallarini olusturan ilimlerdir. Ibn Sina'nin akli ilimlerin
kisimlaryla ilgili risalesinde de bu ilimlerin cogu tabiat felsefesinin alt dallari altinda
zikredilmistir (fbn Sina, Fi Aksami’l-ulimi’l-akliyye, s. 110-11; Kadi Beyzavinin
ilimleri tanitan eseri i¢cin bk. Koginkag, “Kadi Beyzavinin Ta'rifatu’l-ulam’unda
Tlimler”, 145-66; Tagkoprizade'nin tabiat bilimlerinin alt dallarini iceren siralamasi
icin bk. Tagkoprizade, Miftahu’s-sadde, , I, 301-302).
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lingli bir tercih eseri oldugu, hatta o dénemdeki yaygin ve beklenen sira-
lamadan farkli oldugu, yazarin 6nsézdeki agiklamalarindan anlagilabilir.
Nitekim Allah’in zatini tanima ve sifatlarini bilmenin 6nemini kabul eden
Nev, bu bilgilere ulagmanin kainattaki olaylardan onlar:1 meydana geti-
ren kadim sebebi ¢ikarsamakla olabilecegini, bunun da ilkin dlemin bag-
langic1 ve insanoglunun ortaya ¢ikisina dayanan tarih ilmine, ikinci olarak
¢ bilesikler (mevalid-i seldase), dért unsur (iimmehdt) ve cinslerin tertibi,
ulvi ve stfli turlerin tabiatini bilmeye, ti¢iincii olarak gok kiirelerindeki ci-
simlerin heyetlerini ve ateg, hava, su ve toprak tabakalarini bilmeye bagh
oldugunu ifade etmektedir.”! Dolayisiyla Nev‘ kitaptaki siralamada tarih
ilmine 6ncelik verdigini, hikmet ve heyetin onun pesinden geldigini, daha
sonra usil-i din (kelam) ilmine yer verdigini, ardindan diger ilimlerin de
tertip tizere siralandigini belirtmektedir.’? Kisacasi Nev burada kelam
ilmi yerine, tarih ve tabiat felsefesini 6ne almasini gerekcelendirmekte-
dir ki bu da onun kitaptaki siralamanin sira dis1 oldugunu kabul ettigini
gostermektedir.

Kitapta bagh bagina tanitilan ilimler icerisinde dil ilimlerinin olmamasi
dikkat cekmekle birlikte NevT'nin bu eksikligi kitabin sonunda bu ilimleri
de tartisan Begir ve Sadan hikayesiyle gidermeye ¢alistig gérulmektedir.'®
Bu hikaye Abbasiler déneminde Acem ve Arap, zahir ve batin ilimlerinin
karsilagmasini yansitan Sadan ve Besir figtrlerinin dini ilimler, dil ilimle-
ri, tip ve agk gibi temalar1 soru-cevap seklinde ele aldiklar: bir diyalogdan
ibarettir.** Dolayisiyla bir biitin olarak kitapta ilimlerin felsefi, dini ve
edebi ilimler geklindeki yaygin ayiriminin yer aldig ve bu tglii arasinda
felsefi ilimlerin 6ne gikarildig: ileri surtlebilir. Simdi 1300-1600 yillar
arast Osmanli déneminde yazilan diger on enmizecin ¢ogunda bu il
tasnifin ya a¢ik¢a ya da zzimnen farzedildigini, ancak bunlarin hemen hep-
sinde dini ilimlerin felsefi ilimlerden 6nce ele alindigini gésterebiliriz.

Osmanli déneminde enmuzec tirinde, hatta genel olarak yazilan ilk ese-
rin Davtd-1 Kayseri'ye (6. 750/1351 [?]) nispet edilen el-fthdﬁi’s-Siileymdni
fi'l-ahdi’l-Orhani oldugu ileri siirtilmektedir.'> Ug boliime ayrilan risalenin
her béliimiinde ilimlerin bir tiirii incelenmektedir. flk boliimde ser't ilim-
lerden, ikinci boliimde akli ilimlerden, ti¢inct bélimde ise Arapea ile ilgili
ilimlerden érnek meseleler tartigilmaktadir.’® Buradaki ayirimin Nevi'nin

11 Nev4, [limlerin Oz, s. 76.
12 Nev4, [limlerin Oz, s. 76.

13 Arpacukuru, “Nevinin Netayici’lI-Funtn Adh Kitabinda Arap Dili ilimlerine Ait
Meseleler”, s. 67-100.

14 Nev4, [limlerin Ozii, s. 243-68.
15 Fazlioglu, “Iznik’te Ne Oldu?”, s. 1.
16 [thifin ayrintil tahlili ve nesri icin bk. Fazlioglu, “Iznik’te Ne Oldu?”, s. 1-68;
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eserinin arka planinda yattigini séyledigimiz ilimler ayirimiyla értisti-
gunu soyleyebiliriz. Cunki ilimler ser ve akli ilimler olarak ayrildiginda
genel olarak dil ilimleri ger ilimlere yardima alet ilimleri olarak goriil-
dugi icin onlara eklemlenmekteydi. Zamanla dil ilimlerinin edebi ilimler
baghg: altinda tgiincii bir kategori olarak yer edinmeye baglandi. Netd-
yicii'l-fiindn’un son kismindaki diyalogda, kisa da olsa, dil ilimlerine yer
verildigini belirtmigtik. Dolayisiyla ilimler tasnifi benzer olmakla birlik-
te siralamalarinin farklilagtigini gérmekteyiz. Netdyici'l-fiinin'da felsefi
ilimler 6nce takdim edilirken [thdfta dini ilimler 6n siray1 almistir. Her iki
eserde de dil ilimlerinin 6telenmesi bu eserlerdeki siralamalarin pedagojik
kaygilarla yapilmadigini gostermektedir.

Enmizec (ilimleri 6érnekleme) literatiiriiniin Osmanli ilk dénemindeki
oncii ve kapsaml érneklerinden bir digeri Mehmed Sah Fenarinin (6.
839/1435 [?]) Unmiizecii'l-ulim adli eseridir. Mehmed Sah bu kitapta
ilimler siralamasinda ilk siraya ustiliid-din yani kelam ilmini almigtir. Onu
tefsir, hadis gibi diger dini ilimler takip etmigtir. Bunlardan sonra, muh-
temelen dini ilimlere daha yakin gérdugi tarihle ilgili ilimler, akabinde dil
ilimleri tanitilmigtir. Din ve dil ilimlerinden sonra felsefi ilimler (mantik,
tabii ilimler, metafizik, matematik bilimler) kapsaml bir sekilde iglenmig-
tir. NevT'nin siralamasinda son olarak ele alinan ve tabiat felsefesinin alt
dallar: olarak gruplagtirdigimiz ilimlerin buyitkk oranda Mehmed Sah’in
kitabinda da tabii ilimlerin alt dallari icerisinde ele alinmig, ancak astrolo-
ji matematik ilimler icerisinde siralanmigtir.'” Son olarak ameli felsefeye
giren ilimlere yer verilmistir. Mehmed Sah’in eserinde [thaftaki gibi esa-
sinda dini ilimler, dil ilimleri ve felsefi ilimlerden olusan ti¢li bir taksimin
oldugunu séyleyebiliriz.

Hem Kayseri'nin Ithaf1 hem de Mehmed Sah’in Unmiizec’i, Arapca olarak
bu tiirde Osmanl tilkesinde yazilan éncii eserlerdir. Fars¢a’da bu tiir eser-
lerin yazildigini Netdyicii'l-finin’a kaynaklik eden Yevakitu'l-ulim’dan ve
Fahreddin er-Razi'nin (6. 606/1210) Camiu’l-ulim’undan biliyoruz.'® Os-
manli'da Farsca olarak Netdyicii'l-fiinun’dan 6énce yazilmis olan iki eserle
karsilagmaktayiz. S6z konusu eserlerden ilki Fatih Sultan Mehmed’e (sal-
tanat1: 1444-1446, 1451-1481) ithaf edilen Sahéifii’l-letdif fi envai’l-uliim
ve't-tevarth baghikli eserdir. Kitabin i¢ kapagindaki bir notta “Kitab-1

elyazma niishasi icin bk. el-Ithdfii’s-Stleymani fi'l-ahdi’l-Orhani (Millet Ktp., Ali
Emiri Efendi, Arabi, nr. 2173).
17 Mehmed Sah Fenari, Unmizeciil-ultim (Siileymaniye Ktp., Fatih, nr. 3677), vr.

an

3b-42). Bu eserle ilgili incelemeler icin bk. Cicek, “Mehmed Sah Fenari”; Fazlioglu,
“Ithaftan Enmuzece”, s. 131-63; Molla, “Mehmed Sah Fenari”.

18 Fahreddin er-Razimin eseriyle ilgili bir inceleme i¢in bk. Altas, “Fahreddin er-
Razinin {limler Ansiklopedisi”, s. 93-144.
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Riyazi” yazilmakta, eserin icinde de Ali er-Riyazinin ad: gérillmektedir.’
Miiellifin hayatiyla ilgili herhangi bir bilgiye hentz ulagamadik. Ancak
eserin iceriginden Ithaf ve Unmiizec'e nazaran Netdyicii'l-fiintun’la benzer
yonlerinin daha ¢ok oldugunu soéyleyebiliriz. Sahdifi’l-letdifte ilimler
serfyydt (dini), hikemi (felsefl), edebiyyat (dil ilimleri) ve tarih olmak tizere
dort kisma ayrilmigtir. Esasinda yazar farkl ilimler taksiminden haber-
dardir. Nitekim kitabin baginda Amiri'nin (6. 381/992) ilimler taksimini
alintilamigtir.?

Sahaifi'l-letaif in girisinde Arapca olarak Amiri'nin ilimler taksimine yer
verilmesine ragmen onu takiben kitabin esas dili olan Fars¢a’ya dénen
miiellif bu defa alimlerin ilimleri ti¢ kisma ayirdigini belirtir ki bunlar, It-
héf'ta da goruldugi tizere, serf ilimler, edebi ilimler ve akli ilimlerdir.?* Mu-
ellif bu taksime dayanarak doért kisim olarak tasavvur ettigi kitabinin ilk
¢ kismini dini, edebi ve hikemi ilimlere ayirmigtir. Bu ilimler taksimi-
nin disinda olarak yukarida zikrettigimiz tizere tarih dérdiinct bir kisim
olarak tasavvur edilmigtir. Ancak kitabin i¢ kapaginda yer alan bir notta
belirtildigi iizere inceledigimiz yazma niishasinda dil ilimleri ve felsefe ile
ilgili olan ikinci ve ti¢incii bélimler yazilmamigtir. Sahdifii’l-letdif, Netdyi-
cii'lI-fintin’la ¢ agidan benzerlik gostermektedir: Ilimlerin 6zet tanitimla-
rin1 icermesi, kapsaml bir diinya tarihine yer verilmesi ve kitabin hemen
her bélimiinde siirlerle edebi yonunin zenginlestirilmesi. Sahdif'te tarih
ilmine atfedilen ehemmiyetin Netdyicii'l-fiintin i¢in bir 6nculuk tegkil etti-
gini soyleyebiliriz.

Farsca olarak Netdyicii'l-fiintin’dan 6nce yazilan ikinci eser $itkrullah $ir-
vaninin (6. 912/1506 [?]) Riydzu’l-kulib adli eseridir. II. Bayezid'e (salta-
nati: 1481-1512) ithaf edilen bu kitap, tasavvuf, mantik, heyet, niicim,
hesap, kiyafet, siir sanat:1 ve muammaya ayrilan sekiz béluimden olugmak-
tadir.?? Eserde 6rneklemeden ziyade icerilen ilimleri 6zetlemeye gidilmis-

19 Riyazi, Sahaif I-letaif, vr. 1>-1722.

20 Amiri’ye gore ilimler dini (milli) ve felsefi (hikemi) olmak tizere iki kisma ayrilir. Dini
ilimler kendi icerisinde ti¢ kisma ayrilir: Hisse (duyu organlarina) dayananlar, akla
dayananlar ve her ikisine dayananlar. Dil ilimleri dini ilimlerin aletidir ve onlarin
dgrenimine yardimar olurlar. Felsefi ilimler de ii¢ kisma ayrilir: Hisse dayananlar
(smaatii’t-tabiiyyin), akla dayananlar (sinatii’l-ilahiyyin) ve hem hisse hem de akla
dayananlar (sindati’r-riyadiyyin). Mantik da felsefi ilimlerin aletidir (bk. Riyazi,
Sahaifiil-letaif, vr. 13°>-14% krs. Amiri, el-I'lam, s. 80-81).

21 Sahaifi’l-letaif muellifi ser ilimler kiraat, tecvit, tefsir, hadis, kelam, vaaz, tezkir,
usul ve fur-i fikih, tasavvuf, tevhit, fiitiivve, ilm-i mezhep, hilaf ve tabir ilimlerini,
edebi yani dil ilimleri ise ligat, istikak, irap, bina, meani, beyan, inga, nazim, nesir,
muhadarat, kitabet, aruz, kavafi, ve karz-1 siiri icermektedir. Hikemi yani felsefi
ilimlerin yaygin taksimi sunulmustur (bk. Riyazi, Sahaifii' l-letdif, vr. 14%).

22 Sirvani, Riydzu'l-kulib.
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tir. Ancak tiirin gelisiminde Razi'nin Cdmiu’l-ulim’ unun oynadig: rolden
ve actkca enmuzec baghgini tagimasina ragmen o6rneklemeden ziyade
6zetlemeye giden diger 6rneklerden yola ¢ikarak bu gibi eserlerin enma-
zec literatiirii icerisinde sayilabilir. Kitabin girisinde ilimlerin ve kitaplarin
¢okluguna ragmen 6mrin kisa ve gayretin az oldugu belirtilerek esasinda
eserin ilimlerin siiziilmis bir sunumu oldugu ima edilmistir ki benzer ifa-
delere Nev‘T'nin eserinde de rastlamaktayiz. Muellifin Riydzu’l-kulib’i se-
kiz ilimle sinirlandirmas: ithaf ettigi II. Bayezid’in Osmanli'nin sekizinci
sultan1 olmasiyla iligkili olabilir. Riydzu’'l-kulib’de dikkat ¢eken bir husus,
tasavvuf digindaki diger ilimlerin dini ilimlerden olmamasidir. Esasinda
yazarin kitab: dini ilimlerden bosg vakit buldugunda ilgilendigi diger ilim-
lere gosterdigi ilginin sonucu olarak sunmasindan dini olmayan ilimlere
6zgt oldugu cikarilabilir.”® Genel olarak Riydzu'l-kuldb’tin daha bariz bir
sekilde y6énetim bilimlerine yer verdigi soylenebilir. Burada muhtemelen
icerigin ve tercihlerin farklilagmasinin bir sebebi de bu iki muellifin farkh
meslekler icra etmeleri olabilir. Her ikisi de saray cevresiyle iligkili olmak-
la birlikte, Nev‘i daha ¢ok miiderris olarak ve nihayetinde sehzadelerin
hocas: olarak gorev yaparken Sitkrullah Sirvani doktor olarak caligmig-
tir.?* Riyazu'l-kulub'de siirlere bolca yer verilmesi de farkliliklarina ragmen
Netdayici'l-fiinin ile benzegen bir bagka yonudir.

II. Murad'dan itibaren neredeyse her Osmanli sultaninin htkmettigi do-
nemde enmizec tirinden yeni eserler yazilip cogu yazildigi1 dénemin pa-
disahina veya yetkililerine ithaf edilmistir. Sahdifi’l-letdif in Fatih Sultan
Mehmed’e, Riydzu'l-kulibin ise II. Bayezide ithaf edildiklerini gordiik.
Siradaki Osmanli Sultani Yavuz Sultan Selim’e de (saltanati: 1512-1520)
enmizec tarzinda yazilan Silleymaniye Kiitiiphanesi'nde (Ayasofya, nr.
422) kayith bulunan Risdle miistemile ald iddet ebhds olarak adlandirila-
bilecek Arapca bir yazma eserin sunuldugu girisinden anlagilmaktadir.
Miiellifini tespit edemedigimiz bu risalede éncelikle dini ilimlere yer ve-
rilmig ve bu ilimler arasindan tefsir diger ilimlere takdim edilmistir.”® Ese-
rin icerdigi hemen her ilim tiiriinden ¢ tartigmali meseleyi ele alan yazar
kendi ¢éziim énerilerine yer vermistir. Orneklenen ilimler sirasiyla tefsir,
fikih usuly, fikih (fird), ma‘kalat (miteahhirin dénem kelam kitaplari-
nin metafizikle ilgili giris kisimlarindan), geometri/matematiktir (riyazi).
NevTnin eserine nazaran bu eserin o dénemde yiiksek egitim icerisinde
daha ¢ok kabul géren ilimler ve eserler tizerinden belli meseleleri ele aldig:

23 Sirvani, Riyazu'l-kulub, s. 64.
24 Sirvaninin hekim olarak calistigini belirten kaynaklar icin bk. Konuksever,
“Inceleme”, s. 15 vd.

25 Risale miistemile ald iddet ebhds, vr. 1°-2. Muellif, sultana ithaf ettigi risale dolayisiyla
destek beklemektedir.
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gorilmektedir. Mesela Risdle miigtemile’de el-Kessdf, et-Tavzih, el-Vikaye,
el-Hidaye, Serhi’'l-Mevdkif gibi o donemde yuksek 6gretimde okutulan ki-
taplardan ilmi meseleler alinip tartigilirken, Netdyicii'l-fiintin’da kelam il-
mindeki meseleler gibi birkag istisna disginda meselelerin ¢coklukla Yevdki-
ti'l-ulim’'dan veya bagka kaynaklardan tercime edildigi goralmektedir.
Ayrica Risale miistemile miellifinin ustl-i fikih ve fikih konularinda ad: ge-
cen eserlerde goriildigi tizere Hanefi mezhebinin temel kaynaklarina da-
yanmasi Hanefi oldugunu gostermektedir. Ilimler siralamasinda Nev‘i'nin
aksine dini ilimler, akli/felsefi ilimlerden énce ele alinmig ve gizli ilimlere
hi¢ yer verilmemistir. ki eser arasindaki en énemli benzerlik her ilmin
ticer meseleyle 6rneklenmesidir.

(23]

NevTnin de aktif oldugu XVI. yiizyilin son yarisinda enmtizec tiirii eser-
lerde belirgin bir artig farketmekteyiz. Nevnin Netdyicii'l-fiinin’u harig
bu dénemde en az bes eserin daha yazildigini soyleyebiliriz. Bu dénem-
de enmuzec turinde yazilan eserlerden ilki Muslihuddin-i Lari'nin (6.
979/1572) Unmiuizecii’'l-ulim adl kitabidir. Lari bu eserini Kantini Sultan
Siilleyman zamaninda {stanbul’a geldikten sonra yetkililere ilmi yetkinligi-
ni gostermek i¢in yazmig ve Riistem Paga’ya (6. 968/1561) ithaf etmigtir.”®
Kitabin girisinde entelektiiel seriivenini ortaya koymak i¢in hadis, fikih
ve akli ilimlerde ders aldig1 hocalar: ve onlarin da hocalarini klasik déne-
me kadar uzanan bir silsileyle zikretmistir.?” Bunu teberriiken yaptiginm
soylemekle birlikte o dénemde ilimlerin 6greniminde otorite sayilabilecek
kisilerden s6z konusu yetkinligin elde edilmesi 6nemli oldugundan bura-
da Lari'nin sadece inceledigi ilimlere vakif olmadigini, ayni zamanda s6z
konusu ilimlerde yetkinliginin arkasinda saglam bir ilmi silsilenin oldu-
gunu ortaya koymaya calistig1 sdylenebilir. Lari'nin Unmiizec'inde ilimler
su sirayla ele alinmigtir: Tefsir, hadis, fikih, feraiz, ustl-i fikih, ustl-i ha-
dis, kiraat, tasavvuf, kelam, mantik, metafizik (ilm-i ilahi), tabiat felsefe-
si, astronomi, geometri, aritmetik, muzik, ameli felsefe, optik (menézir),
aynalar, tip, meani.?® Lari daha ¢ok akli/felsefi ilimlerdeki ¢caligmalariyla,
bilhassa Kadi Mir Meybtdinin (6. 909/1503-4) Hidayeti’'l-hikme serhi
tizerine yazdig1 hasiye ile bilinmekle birlikte Unmiizec'indeki siralamada
oncelikle dini ilimler, akabinde felsefi ve matematik ilimler, son olarak
da tabiat felsefesinin baz alt dallariyla edebi ilimlerden meani 6rneklen-
migtir. Burada tartigmali ilimlere yer verilmemesi ve siralamanin Netdyi-
ci’'l-fiinin’la farklihk géstermesi aralarindaki en bariz farklardir.

26 Lari'nin hayati ve enmiizeci tizerine bir ¢aligma icin bk. Pourjavady, “Muslih Al-Din
Al-Lari”, s. 292-322.

27 Muslihuddin-i Lari, Unmiizecii’l-ulim, Millet Ktp., Feyzullah Efendi, nr. 2145, vr.
3b-4"; krs. Pourjavady, “Muslih Al-Din Al-Lar1”, s. 317-19.

28 Pourjavady, “Muslih Al-Din Al-Lari’, s. 304-11.
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Muslihuddin-i Lari'nin Diyarbekir’de miiderrisken (1560-1572) kendisin-
den ders almig oldugu anlagilan bir 6grencisi de daha sonra enmuzec tiira
bir eser yazmustir. Risdle fi Fiinin-i Miiteaddide adli eser bir mukaddime
ve alt1 bolumden olugmaktadir. Bu risalede 6zellikle dini ilimlere su siray-
la yer verilmigtir: Tefsir, ustl-i hadis, hadis, kelam, ustl-i fikih ve fikih.?
Risalenin mukaddimesinde ise ilim, Islam’dan 6nce veya sonra tedvin
edilenler olarak iki kisma taksim edilmistir. Bu kisimlar kendi icerisinde
riyazet veya tedrisle elde edilenler olmak tzere alt kisimlara ayrilmigtir.*
Eserin ithaf edildigi kisinin, ismi belirtilmemekle birlikte s6z konusu kigi-
ye ovmek i¢in kullanilan ifadelerden yéneticilerden biri oldugunu diisiin-
mekteyiz.?!

Netayicii'l-fiinin’a nazaran dénemin medrese egitim sistemini yansitan ve
yazildig: dénemdeki canli tartigmalara daha ¢ok 11k tutan bir bagka eser
yine muellifini heniiz tespit edemedigimiz el-Menhecii'l-ma‘lim fi tinmiize-
ci’l-ulitm adli eserdir.? Inceledigimiz niishanin i¢ kapaginda “Karacelebiza-
de Abdiilaziz Efendi (6. 1068/1658) merhumun hatt-1 latifleridir, gaflet
olunmaya”, istinsah kaydinda ise Karagelebizdde denmekle meghur Mah-
mud’un elinden ¢iktig1 notlar1 var. Dolayisiyla el yazmasinin XVII. yiizyi-
lin ilk yarisinda istinsah edilmis olmali. Bu eser de ad: acik¢a zikredilme-
mekle birlikte 6nséziinde yazildigi dénemdeki sultana (muhtemelen III.
Murad’a) ithaf edilmigtir.?® Miellif giriste tahsil ettigi ilimleri ve hocalari-
n1 zikretmektedir. Ismi ilk zikredilen hocas1 Ebt Ishak Ibrahim b. Abdul-
lah Sirvani'den (6. ?) akli ilimlerin ¢ogunu tahsil ettigini onun da Muzaf-
feriiddin $irazi'nin (6. 922/1516) 6grencisi oldugu belirtmistir. Zikrettigi
bir bagka hocas1 Radiyytiiddin Muhammed b. Hanbeli'dir (6. 970/1563).
Hocalarimin vefat tarihlerini esas alarak el-Menhecii’l-malim’un miiellifi-
nin Kanani Sultan Stleyman (saltanati: 1520-1566) déneminde egitim
gordugi, dolayisiyla eserini de II. Selim (saltanati: 1566-1574) veya yu-
karida ileri siirdiigumiiz tzere III. Murad doneminde yazdig1 séylenebi-

29 Risale fi Fiintin-i Miiteaddide, vr. 3°.

30 Risale fi Fiinun-i Miiteaddide, vr. 3°. Risalenin girigindeki ilimlerin dértli taksimi
Seyyid Serif el-CiircAninin taksiminden miilhem olabilir. Ciircini'nin béyle bir
ayirimi i¢in bk. Arici, “Osmanh ilim Dinyasinda Israki Bir Ziimreden Séz Etmek
Miimkiin mii?”, s. 13-14.

31 Ithaf kismi s6yle baglamaktadir: “li'T-arzi ald re’yi sultdni devavini'l-kerem ve’l-ihsan ve
feylestfi yevanini’l-hikem ve’l-irfan, dhizii'l-mendsibi’l-aliyye eynemad kane bi'l-irsi ve’l-
istihkak...” (bk. Riséle fi Fiiniin-i Miiteaddide, vr. 4%).

32 el-Menhecii'l-maliim, nr. 434).

33 Sultanin adinin yazilmasinin beklendigi yer bos birakilmistir (el-Menhecii'l-malim,
vr. 3%). Ancak sultani évmek icin yazilan le-kad ndleti'n-nasii’l-murade bi-miilkihi/
udime lehti neylii'l-murddi mine'n-nasr beytinde gecen murad kelimesinden eserin III.
Murad’a ithaf edilmek tizere yazilmis olabilecegini ¢ikarmaktayiz.
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lir. Hocalar1 arasinda babasini da zikreden miiellif, ondan tip okumustur.
Hocalarindan bircogunun Halep’te bulunduguna deginmesi kendisinin de
Halep’ten Istanbul’a gelmis olabilecegine isaret etmektedir.*

el-Menhecii’l-maTdm’un girisinde ikinci bir konu olarak kapsamli bir ilimler
siniflamasi yer almaktadir. {limlerin yayginlikla seri ilimler, edebi ilimler
ve hikemi ilimler olmak tzere ii¢ kisma ayrildigini belirten muellif batin
ilimlerden haberdar oldugunu géstermek i¢in her bir kismin altindaki
ilimleri de saymaktadir. Burada bir 6rnek tegkil etmesi acisindan tabiat
felsefesinin alt dallarini g6yle siralamaktadir: Tip, niicim, kimya, simya,
firaset, felahat. Bu ilimlerin de alt dallarina deginen yazar tabiat felsefesi-
nin tilsim, sihir, remil gibi daha pek ¢ok alt dallarina deginir.* Buradan da
gordugimiiz uizere Netdyicii'l-fiindn'un son kisimlarinda ele alinan ilimler
bu eserde de tabiat felsefesinin alt dallari olarak sunulmustur.

el-Menhecii’l-ma‘lim, giris harig, bes risaleden olugmaktadir. Bunlar, a)
Hanefi fikhinin el kitaplarindan el-Vikdye'deki bir pasajda namaz vakit-
leriyle ilgili bir mesele, b) Fikihtaki bir bagka el kitab: olan el-Hiddye'den
kitabi'l-vekale ile ilgili bir mesele, c) Sekkaki'den (6. 626/1229) bir alin-
tyla Miftahu’l-ulim serhinde belagatle ilgili bir problem, d) Devvaninin
(6. 908/1502) Oklid geometrisindeki bir problem tizerine yaptig1 serh ve
e) Seyyid Serif el-CiircAni'nin (6. 816/1413) Serhu’l-Mevdikif1 ve Sa‘ded-
din et-Teftdzani'nin (6. 792/1390) Serhu’l-Makasid1 tizerinden Eflatuncu
idelerin varligi problemini ele alan risalelerdir. Bu risalelerin muellifin gi-
rigte verdigi ser ilimler, edebi ilimler ve hikemi ilimler taksimindeki sira-
lamaya uygun olarak dizildigini gérmekteyiz. Her bir risalenin kendisine
has hutbe ve hatime icermesi yazarin bu risalelerin bagimsiz olarak sir-
kilasyona gireceklerini ummasindan ileri gelebilir. Eser Arap¢a enmizec
tartnin tipik 6rneklerinden olmakla birlikte o dénemde Sahn-1 Seman
gibi yitksek egitim cevrelerinde okutulan ve ulema arasinda tartigilan
meseleleri ele almakla Netdyicii'l-fiinin'dan farklilagmaktadir. el-Menhe-
cii'l-ma‘lam’da tartisilan meselelerde XV-XVI. yiizyill Osmanh Devleti'nde
aktif olan bir¢ok alimin gériigleri alintilanip cevaplanmis ve séz konusu
alimlerin isimleri genellikle hagiyede zikredilmistir.*® Bu agidan hem se-
viyesi hem de muhatap kitlesi Netdyicii'l-fiindnunkinden farkhidir. Nev'i
Netayici'l-fiinun’da nakil ve rivayeti esas aldigini belirtirken el-Menhe-
cii'l-ma‘lam’™un miuellifi giriste kitabini ilmi yetkinligini géstermek icin

34 el-Menhecii'l-ma‘lim, vr. 4-62.

35 el-Menhecii’l-ma‘lim, vr. 8>-122.

36 el-Menhecii'l-ma‘lam’da ad1 gecen ulemadan bazilar1: Ahi Celebi, Kemalpagazade,
Kara Kemal, Sadi Celebi, Kazasker Zekeriyya Efendi, Sahn miderrisleri (vr. 34**) ve
digerleri.
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yazdigina isaret etmektedir. Dolayisiyla tartigilan konularla ilgili kendi
gorusine ve ¢oziim Onerililerine vurgu yapmaktadar.

XVI. yuzyilin son yarisinda yazilan bir bagka enmiizec miellifini tespit
edemedigimiz ancak adi kitabin zahriyesinde Risdle min ulimi’l-muhtelife,
altinda ise daha kiiciik bir yaziyla Mesail-i [Imiyye ve Kavdid-i Hikemiyye
olarak gecmekte olan bir eserdir. Her iki ifadenin kitabin girisinden alin-
dig1 goralmektedir. Burada muellif dlimlerin yoneticilere verebilecekleri
en gizel hediyenin ilmi meseleler ve hikmetli kaideler oldugunu belirtir.
Dolayisiyla kendisinin de cesitli ilimlerden bir érneklem (niimizeceten
mine’l-mesdil mine’l-ulimi’l-muhtelife) olusturdugunu, yeni baslayanlara
basiret saglamasi, tahsilini tamamlayanlara da hatirlatici olmas: i¢in her
ilimden birer mesele segerek kirk ilimle tamamladig: eserini III. Murad’a
hediye etmektedir.®” Giriste eserin enmuzec tiriinde tasarlandig1 acik-
¢ca belirtilen kitabin tam olarak séylendigi gibi 6rneklenen ilimlerin her
birinde birer meseleyi ele almadigi, bir¢cok ilimde kapsamli 6zet bilgiler
verdigi gorilmektedir. Kitapta ele alinan konular su gekilde siralanmigtir:

1. Alemin var edilmesi ve ilk var edilenler, 2. Tefsir, 3. Kelam, 4. Tasav-
vuf, 5. Mead, 6. Psikoloji (niifus), 7. Hayvanlar, 8. Bitkiler, 9. Madenler,
10. (Tabii cisme ilisen) umar-1 &mme, 11. Asar ulviyye, 12. Feraiz, 14.
Kiraat, 15. Hesap, 16. Cebir, 17. Tabir, 18. Ahlak, 19. Miinazara, 20. Man-
tik, 21. Tegrih (anatomi), 22. Tip, 23. Usturlap, 24. Ahkadm-1 niicim, 25.
Reml, 26. Sayilarin vefki, 27. Teksir, 28. Aritmetik, 29. Miizik, 30. Hende-
se, 31. Heyet 32. Eb‘adi’l-ecrAm (cisimlerin boyutlar1), 33. Sarf, 34. Nahiv,
35. Meani, 36. Beyan, 37. Bedi', 38. Aruz, 39. Tarih, 40. Ziyadeti'l-6mr

(6mri uzatmak).

Bu konularin siralamasinda her ne kadar tefsir ve kelam gibi dini ilimle-
rin 6ne alindif: goéruliyorsa da ilk on ilmin metafizik meselelerden fizik
aleme dogru bir siralamaya gore tertip edildikleri tartigilan meselelerin
iceriginden anlagilmaktadir. On ikinci ilimden itibaren yirmi tg¢iinci
ilme kadar, aradaki ilimlerin tam olarak hangi ilke ¢ercevesinde siralan-
dig1 belirgin degildir. Ancak bunlardan sonraki ilimlerin matematik ilim-
ler ve edebi ilimler oldugunu gérmekteyiz. Bu eserde dikkat ¢eken bir
husus fikih ve ustl-i fikha yer verilmemesidir.* Bu kitap NevT'nin Netd-
yicii'l-finun’uyla bazi ilging benzerlikler tagimaktadir. Netdyici'l-fiintin’da
da bu kitaptakine benzer bir sekilde ilk ele alinan ilim olan tarihin ilk me-
selesinde zamanla irtibath olarak alemin baslangic ve ilk yaratilanlarla

37 Risdle min uliimi’l-muhtelife, vr. 1>-22,

38 Miiellifin fikih ve ustil-i fikha yer vermemesi Hanefi olmadigini diistindiirmektedir.
Ancak eser daha yakindan okunup miellifin entelektiiel aglarinin ortaya konmasiyla
daha somut bir sonuca ulagilabilir.
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ilgili kisa da olsa bazi bilgiler aktarilmigti. Yine Netdyicii'l-fiinin’da felsefe
ve astronominin siralamasi da genel olarak bu kitaptaki siralamayla ben-
zerlik gostermektedir.

Son olarak Netdyicii'I-ftiniin’la ayn tirde yine Nevinin ¢agdas: Sipahiza-
de Mehmed (6. 997/1589) tarafindan yazilan Unmuzecii’l-fiintn fi'l-ma‘a-
rifi’l-amme adli eserdeki ilimler siralamasina bakabiliriz. Sipahizade Un-
miizec'ini Arap¢a yazmig ve o dénemde vezir olan Koca Sinan Paga’ya

(28]

hediye etmistir. Nevinin de Sinan Paga'nin destegini almaya calistig:
ancak paganin sairlerden ilim adami olamayacagini soylemesi tizerine
aralarinin agildigy séylenmektedir. Pasaya baska eserlerini de ithaf eden
Sipahizade’nin Unmiizec'inin Netdyici'l-fintn’la farkhliklar1 bize Sinan
Paga’nin ni¢in Nevinin ¢aligmasim énemsemedigi konusunda bir fikir
verebilir. Sipdhizidde’'nin eseri hem ilimlerin siralamasi bakimindan hem
dili ve amaa bakimindan farklhidir. Sipidhizade, Nevinin aksine eserine
o dénemde gtipheyle bakilan gizli ilimleri almamigstir. Eserde 6rneklenen
ilimlerin siralamasi goyledir: 1. Tefsir, 2. hadis, 3. kelam, 4. ustl-i fikih, 5a.
fikih, 5b. feraiz, 6. meani, 7. tip, ve 8. heyet (bu son ilim hatimede ele alin-
mugtir). Gorildugu tizere Sipahizade bu siralamada dini ilimlere éncelik
vermistir. Ayrica eserinin girisinde stipheli ve zanna diigiilen meseleleri
ele aldigini séylemesi, NevT'nin aksine nakil ve rivayetten ziyade dirayete
yoneldigini gostermektedir. Dolayisiyla bu eserin Netdyicii'l-fiiniin’a naza-
ran ilmi agidan daha iddiali oldugu s6ylenebilir.

Nev‘Tden 6nce ve ¢cagdasi olan Osmanl dlimleri tarafindan yazilan enma-
zec turi eserlerde gordigumiiz tizere, Farsca olarak yazilan Sahdifii'l-letdif
ve Riydzu'l-kuliib haric, digerleri Arapca yazilmigtir. Netdyicii'l-fiiniin dahil
hemen hepsi yazildiklar1 donemdeki sultana veya diger yoneticilere ithaf
edilmigtir. Bu eserler arasinda Arapca olanlarinin bir kisminda miellifler
agtkca ilmi yetkinliklerini gostermek i¢in, ginimizde bir tir 6zge¢mis
sayabilecegimiz, ilmi silsilelerini zikretmiglerdir. Ancak Arap¢a yazilan di-
ger enmuzeclerde, miiellifler ders aldiklari hocalara yer vermese de ¢esitli
ilimlerden 6rnek meseleleri ele alarak yetkinliklerini gostermeye ¢aligtik-
larini séyleyebiliriz. Nitekim bu eserlerin énemli bir kisminda yazarlar
daha ¢ok tartigmali meseleleri ele alip kendi ¢6ztm onerilerine yer ver-
mislerdir. Bunlar arasinda Arapga yazilan Risdle min ulimi’l-muhtelife'nin
(Sileymaniye Ktp., Fatih, nr. 4083) bir istisna oldugu, eserin meslektaslar
yerine 6grencileri hedef almis olmasindan kaynaklandigini diigiinmekte-
yiz. Farsca yazilan Sahdif (Stileymaniye Ktp., Ayasofya, nr. 4130) ve Riyd-
zu'l-kulib ile Tirkee yazilan Netdyicii'l-finin'da daha ¢ok ilimlerle ilgili
ozet bilgilere yer verilmistir.

Netayicii'l-finin’un enmuzec tirinde yazilan diger eserlerden en bariz
farklar1 Turkce yazilmas: ve tarih ilmini siralamada en 6ne koymasidir.
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Kanaatimizce her iki durum eserin muhatab:1 ve kaynaklariyla ilgili-
dir.*® Netdyicii'lI-finin’un yazildigi dénemde, kaynaklarindan olan Fevdi-
hu’l-miskiyye dahil, yedi eserin Tiirk¢e’ye tercime edilmesi i¢in sarayda bir
¢abanin oldugu bilinmektedir.*° Dolayisiyla saray ¢evresinde Tiirkce eser-

(28]

lere bir ilginin oldugu gérilmektedir. Nevinin de ayni dénemde buyiik
oranda terciimelerle telif ettigi eserinin ntishalarini bir vezir veya sultana
ithaf ettigini belirtmistik. Nev‘?'nin Netdyicii'l-fiinin’dan énce ve sonra da
Tirkee terciimelerinin oldugunu biliyoruz. Dolayisiyla Netdyicii'l-fiinin’u
saray cevresindeki ilgi dolayisiyla Tirk¢e olarak yazdigini diigiinmekte-
yiz. Tarih ilmine verilen ehemmiyetin de eserin devlet yetkililerine ithaf
edilmesiyle iligkili oldugunu diigiinmekle birlikte bu konuda kaynagi olan

Fevaihu'l-miskiyye'den etkilendigini diisiinmekteyiz.

Diger enmiizec tiirii eserlere nazaran Netdyici'l-fintin’un dikkat ¢eken
bir bagka yonu ilim kumelerinin siralamasinda akli/felsefi ilimleri ilk
siraya koymas: ve megruiyeti tartigmal gizli ilimlere gérece daha ¢ok
yer vermesidir. Netdyicii'l-fiintin hari¢ baktigimiz eserlerdeki ilimler si-
ralamasinda hemen hepsi dini ilimlere éncelik vermigtir. Gizli ilimlere
gelince, Netdyicii’l-fiinin’nun esas kaynagi olan Yevdkiti'l-ulim ve Meh-
med Sah Fenarinin Unmiizec'i ile III. Murad’a ithaf edilen Risdle min
ulimi’l-muhtelife hari¢ yukarida zikrettigimiz diger eserlerde bu ilimle-
re pek yer verilmemistir. Fakat bu son iki eserin Netdyicii'l-fiinin’dan
¢ok daha fazla ilmi 6rnekledigini dusundigiumuzde bir duzine ilmi 6r-
neklemeyi amaclayan Nev?'nin ni¢in bu ilimlere nispeten daha ¢ok yer
verdigi sorulabilir. Kanaatimizce Fenari'nin eseri ¢ok kapsamli oldugu
i¢in o tur ilimlere yer verilmistir. Risdle min ulimi’l-muhtelife ve Netdyi-
cii’l-fiiniin’da ise bu tiir ilimlerin &nemsenmesinin bir sebebi 0 dénemde
saraydaki ilgi ile miielliflerin tasavvufi diigiincenin tesirinde kalmala-
r1 olabilir. Nitekim her iki eserde de baz1 tasavvufi egilimlerin etkileri
ilk ele aldiklari meselelerde gorilmektedir. Netdyici'l-fiinin’un bu ba-
kimlardan esas kaynaklarindan olan Fevdihu'l-miskiyye’den etkilendigi
gorilmektedir. Simdi Netdyici'l-fiinin’un literatir icerisindeki yerini
ve 6zgiun yanlarini daha iyi takdir edebilmek icin eserin icerigine daha
yakindan bakabiliriz.

39 Thsan Fazlioglu muhatap kavramini esas alarak Osmanli déneminde Tirkge
eserlerin yaziminda bir tasnife gitmektedir. Bunlar, a) égrenci, b) meslek gru-
bu, ¢) halk, d) siyasi-idari hamiler icin yazilan eserlerdir. Fazlioglu bazi eserle-
rin, e) salt Tiirkce bilincine sahip olunarak yazildigini da belirtir (bk. Fazlioglu,
“Osmanli Déneminde ‘Bilim’ Alanindaki Tiirkce Telif ve Terciime Eserlerin Tiirkce
Olug Nedenleri”, 151-84).

40 Yagmur, Terceme-i Kitab-1 Fevd'ihii'l-miskiyye, s. V.
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o ve

Netayicii’l-fiiniin’un Icerdigi Ilimler, Zikrettigi Eserler ve
Ornekledigi Meseleler

Osmanli déneminde enmizeci’l-ulim literatiirti icerisinde en fazla ragbet
goren eser siiphesiz XVI. yiizyilda tiiriin Turkce'de ilk érnegi olan Nevinin
(6.1007/1599) Netayicii'I-fiinin adl kitabidir. Sadece Tiirkiye kiitiiphane-
lerinde 100’den fazla yazma ntshasi bulunan Netdyicii'l-fiindin’un mater-
yal tarih yaklagimiyla kimler tarafindan istinsah edildigi, satin alindig: ve
okundugu esere yoneltilen ilginin sebepleri hakkinda bize ilging bilgiler
verebilir. Ancak bu kisimda biz daha ¢ok entelektiiel tarih yaklagimiyla
Netayicii'l-fiinin’un literatiir icerisindeki yerine isaret etmek i¢in icerigini
tahlil edecegiz.

Diger enmuzec tiirii eserlere nazaran Netdyicii'l-fiintin’un ilgi odagi olma-
sinin sebebi Tiirk¢e olmasinin yaninda ilmi oldugu kadar edebi bir eser ol-
mast olabilir. Nitekim kitabin yazari Nev‘t XVI. yiizyil Osmanli’'sinin 6nde
gelen alim-gairlerindendi. 1533 yilinda Malkara'da dogan Nev, ilk egiti-
mine babasinin yaninda basladi, ancak daha sonra Istanbul’a gidip Kara-
manl iki kardes olan Ahmed Efendi ve Mehmed Efendi'nin 6grencisi oldu.
Karamani Mehmed Efendi'nin égrencileri arasinda o dénemin en énemli

(28]

sairlerinin ¢iktigl, Nevi'nin de ilmi ve edebi yéntniin bu cevre icerisinde
sekillendigi s6ylenebilir. Hentiz hocasinin yaninda egitimini strduriirken
siirler yazmaya basglayan Nev‘T'nin bu kabiliyetinin Tiirk¢e terciime ve telif
eserler yazmaya yonelmesinde etkili oldugu diigiiniilebilir. Egitimini ta-
mamladiktan sonra Gelibolu'da miiderris olan Nev'i, Netdyicii'I-fiindn un
mduellif nishasindan istinsah edilen bir yazmanin istinsah kaydina gére
bu eseri uzlet tembelliginde ve devlet kapilarina millazemet ettigi bir sa-
rede 01 Cemaziyelahir 979 (21 Eylil 1571) tarihinde yazmaya baglamis ve
ayni1 yilin recep ayinin sonunda (18 Aralik 1571) Edirne’de tamamlamig-
tir.** Nev‘i kisa bir siire sonra Istanbul'daki bir medresede hoca olmustur.
Esasinda ilmi bir eser olmakla birlikte Netdyicii'l-fiinun’un giris ve sonug
bélumindeki diyaloglar, ilk béliimiinde o dénemde edebi ilimler arasinda
sayilan tarihe yer verilmesi, hemen her bolumuniin sonunda kargilagtigi-

miz dortlukler ve asagida 6rneklerini gorecegimiz tizere ilmi meselelerde

41 Nev'i, Netayici'l-finiin, Istanbul Universitesi Ktp., nr. 6768, vr. 66°. Nevi Ge-
libolw'daki miiderrislik gorevinden sonra Istanbul'daki medreselerde hocalik
yapti. 1590-1595 yillar1 arasinda sehzade hocaligi gérevine getirildi. 1599 yilin-
da vefat eden Nev‘? Osmanl diisiince hayatina bircok eserle katkida bulundu.
Bunlardan en énemlileri siirlerini iceren Divan’1, Kesfii'l-hicab min vechi’l-kitab
adli Fustsii’'l-hikem terciimesi ve burada inceledigimiz Netdyicii'l-fiinin ve mehdsi-
nii’l-miitun adh eserleridir. Nev‘i'nin daha ayrintili biyografisini ve diger eserleri-
nin listesini iceren caligmalarin kinyelerine asagidaki dipnotlardan ve kaynakca-
dan ulagilabilir.
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dikkat ¢eken konulara yer verilmesi kitab1 hem 6gretici hem eglendirici
hale getirmigtir.*?

Enmiizec tirii eserler icerisinde sadece Osmanli déneminde degil, ayni za-
manda ikincil literatiirde de Nev‘T'nin Netdyicii'l-fiinin’u daha ¢ok ilgi gor-

2

mugtir. Edebi eserlerinin de ragbet goérdugu séylenebilirse de Nevinin
hem ilmi hem edebi kabiliyetlerini serimleyen Netayicii'l-fiinin’u tizerine
bircok akademik caligma yapilmigtir.*®* Ayrica Netdyici'l-fiindn'un Latin
harfleriyle iki farkli negri bulunmaktadir. Bu nesirlerden bir tanesi eserin
Ingilizce terciimesini icermektedir.* Bunlarin yaninda Netayicii'l-fiintin
tizerine birka¢ makale yayimlanmigtir.*> Muellif ve kitabiyla ilgili bu gi-
rizgdhtan sonra simdi eserin icerigini, yazarin sunumunu takip ederek

inceleyebiliriz.

Netayicii'l-fimin Islam kitap kiiltiiriinde yaygin olan bir tarzda hutbe ve
dibice ile baglamaktadir. Allah’a hamd, peygambere salat ve selam getiri-
len hutbe kismindan sonra Nev‘ dib4ce kisminda kitabin yazilig amac ve
baglamiyla ilgili olarak ilim 6grenme askindan ve bos kaldig1 zamanlarda
edebiyata gosterdigi ilgiden bahsetmekte, caba gosterme balinin tembel-
lik balindan daha tath oldugu ilkesiyle hareket ettigini séylemektedir.
Nev'‘i mesgalelerin ¢ok oldugu bir yerden daha sakin bir kégeye ¢ekildigi
bir dénemde, muhtemelen Gelibolu'daki miiderrislik dénemini kastede-
rek, ansizin telife yoneldigini belirtmektedir. Islam kitap kilturinden ki-
tap telifinin vgiiye ve yergiye temel tegkil edebilecegine yonelik ifadeleri
aktaran Nev‘, biitiin bunlara binaen “Bir mecmua cem‘ine nasb-1 hatir
itdim ki birka¢ muteberat-1 uldmdan aldmat @ riistmi 4nda beyan oluna”
diyerek kitabini bazi 6nemsenen ilimleri tanitacag: bir mecmua gibi tasav-

42 Yilmaz Top, Netdyicii'I-finin'daki Begir ve Sadan hikayesinin eserden bagimsiz ola-
rak istinsah edildigini ve daha sonra benzer bir diyaloga kaynaklik ettigini goster-
mektedir (bk. Top, “Hikaye-i Begir it Sadan’in Kaynag1”, s. 19-35).

43 Netdyicii'l-fiintn tizerine yapilan yiksek lisans calismalar:: Tolgay, Netayic el-Fiintn;
iThan, Nev Efendi; Akbulut, The Classifiiication of the Sciences; Kocatiirk, Nev'nin
Siirinde [lim.

44 Nev', [limlerin Ozii; Prochazka-Eisl v.dgr., Texts on Popular Learning in Early Modern
Ottoman Times. Bu son yaymn Netdyicii'l-finin'un Avusturya kiitiiphanelerindeki
yazma niishalarina dayanarak ilmi bir negrinin yaninda eserle ilgili bir giris yazis1 ve
Ingilizce cevirisini icermektedir. Caligmamizda eserin her iki baskisina ve Millet K-
tiiphanesi'ndeki (Ali Emiri Efendi, Tarih, nr. 597) yazma niishasina ve bazan diger
yazma niishalarina miracaat ettik. Ancak dipnotlarda gorece daha kolay ulagilabi-
lecegini diistindigiimuz Tolgay nesrine atifta bulunduk.

45 Netdyici'l-fiintin tizerine negredilen bazi makaleler: Fahri Unan, “XVI. Yiizyil Ulema-
sindan Nev Efendi’ye Gére Osmanlilarda {lim ve Alim Anlayis”, s. 257-66; Sen,
“Authoring and Publishing in the Age of Manuscripts”, s. 353-77; Okur, “Nev?'nin
(Yahya b. Pir Ali) Netayicii'l-fiinin Adlh Eserindeki Fikih”, s. 206-21.
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vur etmektedir.® Butin ilimlerde yetkinlik derecesine ulasmanin imkan-
s1z oldugunu ifade eden Nev*, Netdyicii'l-fiinin’u okuyanlarin genel olarak
ilimlerin erdeminden mahrum kalmayacaklarini, aksine her agactan taze
bir yaprak ve her hiiner nehrinden bir damla elde edeceklerini séylemek-
tedir.*” Kisacas: Nev1, kitabini cegitli ilimlerden bazi konular iceren bir
secki olarak sunmaktadir.

Osmanl devlet biirokrasisinde Tiirk¢e kullanildig: i¢in devletin kalemiye
ve askeriyesinde Tiirk¢e okuyabilecek énemli bir kitlenin olustugu séy-
lenebilir. Arap¢a’dan Turkee’ye terciimelerin tegvik edildigi bir dénemde
Nev‘i bu telifle, Arapca ve Fars¢a’da muhtemelen XII. yuizyilda ortaya ¢cikip
gelisen enmizeci’l-ulim turinin énci bir 6rnegini Tirkee’'ye kazandi-
rarak énemli bir ihtiyaca karsilik vermistir. Ayni zamanda Nevinin bu
eserle tanittig ilimlere hakim oldugunu yetkililere gésterme firsat: elde
ettigini soyleyebiliriz. Netdyici'I-fiinin’u Gelibolu'da yazdigini ve tamam-
ladiktan kisa bir siire sonra Istanbul’a miiderris olarak gittigini distin-
dugimiuzde, bu eserin Nev‘T'nin kariyerinde yitkselmesinde etkili oldugu
sonucunu cikarabiliriz. Istanbul'a atanmasinda Netdyicii'l-fiinin’un rolii

(28]

olmasa bile, Nev‘?'nin bu eseri en az bir vezire ve daha sonra III. Murad’a

(28]

sundugu bilinmektedir.*®* Dolayisiyla Nevinin Netdyicii'l-fiinin’u arzet-

mekle destek bekledigi ifade edilebilir.

Netayicii'lI-fiinin’un bir¢ok konusunun degisik kitaplardan derleme oldu-
gu yine kitabin 6nsoziinde Nev‘i Efendi tarafindan belirtilmektedir. On-
celikle ele alinan konularin daha derli toplu bir gekilde ilgili kaynaklarda
ele alindigina isaret eden Nev', bilhassa su ti¢ kaynaktan faydalandigim
belirtmektedir: Gazzali'ye (6. 505/1111) nispet edilen ancak ¢agdag arag-
tirmacilar tarafindan Eba Muhammed Tahir b. Ahmed el-Kazvini'nin (6.
575/1179) yazdig ileri sirtilen ve enmuazect’l-ulam tarindeki ilk eser-
lerden olan Yevékitii'l-uliim, Abdurrahman b. Muhammed el-Bistimi'nin
(6. 858/1454) el-Feviihu'l-miskiyye fi’l-fevatihi’l-mekkiye’si*® ve muellifi zik-
redilmeyen, ancak Tagkdprizade’ye ait oldugu anlasilan, Mevziatii'l-ulim.
NevTnin tasvirinden ve agagida gérecegimiz tizere adi gecen kaynaklar:
arasindan buytuk oranda Yevdkiti'l-uliim’u esas almasindan kitabini enma-
zec tiri bir eser olarak tasavvur ettigi gérilmektedir. Nev?'nin kitab: bir
derleme seklinde gordugunt Netdyici'l-finin’un bazi ntshalarinda ana
metinde, bagka niishalarda ise kenar notu olarak bulunan gu ifadelerin-
den de anlagilmaktadir:

46 Nevf, [limlerin Ozii, s. 72.

47 Nev1, Ilimlerin Ozii, s. 71-72.

48 Akbulut, “The Classification of Sciences”, 8-9.

49 Kaya, “Abdurrahman Bistdmi'nin Bilimler Tasnifi”, s. 187-216.
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Amma miicerred bu kitapta vazifem nakl u rivayettir, tasarruf-1 dirayet
yoktur. Ve bu cimleden garaz i netice zikr bi'l-cemil ve dua bi'l-hayrdir,

gayr1 degildir. Yesserellahii lena ve lekiim.>

NevTnin burada dirayeti yani kendi goriiglerini degil rivayeti esas aldigini
vurgulamas: agagida gorecegimiz tizere metin icerisindeki baz celisik tu-
tumlar: anlamlandirmak bakimindan énemlidir. Ancak her rivayette dahi
neyin rivayet edilecegine yonelik belli bir tercihin oldugunu géz éntunde
bulundurdugumuzda Nev‘T'nin yaptig: tercihlerin bu baglamda onun di-
siincelerini yansittigini séyleyebiliriz. Bu durum bilhassa kitaptaki ilimle-
rin siralamasinda ve icerilen ilimlerde goze carpmaktadir.

Nev' Netdyici'l-fiinin’un 6nsézinde, burclar felegine benzemesi i¢in ki-
tabinin on iki ilim icerdigini ve ti¢ birlesige (madenler, bitkiler, hayvanlar
alemi) benzemesi icin her ilimden ticer meseleyi érnek (numune) olarak
sectigini belirtmektedir. Nev, ilimleri érneklemek i¢in sectigi meselele-
ri ele alinan ilmin kitaplarindan oldugu gibi alip ézet bir gekilde Tirkee
olarak aktardigini ifade etmektedir. Bunun yaninda her ilmin tarifini, ko-
nusunu, gayesini ve o ilimdeki 6nemli eserleri, yazarlarini ve boyutlarini
buytk, orta, kii¢tik seklinde belirttigini bildirmektedir. Ayrica bazi énemli
meseleleri icerdigini digindigi Civan-1 Fazil hikéyesini kitabin bagina
aldigini, sonuna da arama ve ¢aba gésterme konusunda itekleyici oldugu-
nu dugundiigiu Besir ve Sddan kissasimi ekledigini not etmektedir. Nev,
dgrenme siirecinde topladigi mithim meseleleri kitabinin uygun yerlerine
yerlestirmesi dolayisiyla ona Netdyicii'I-fiinin ve mehdsinii’l-miitin (Bilim-
lerin sonuglar1 ve giizel pasajlar) adini verdigini séylemektedir. Muellif
kitabini bazi yazma nushalarina gore bir vezire, digerlerine gére ise Sultan
III. Murad’a ithaf etmektedir.>

Netayici'l-fiidin’'un esas kismi genelde ti¢ mesele ile 6érneklenen on dort
ilmin tanitimindan olusmaktadir. Her ne kadar sonu¢ bélimiinde Besir

50 Nev', Netdyicii'l-fintn, Istanbul Universitesi Ktp., nr. 6768, vr. 3*. Alintiladigimiz
ifadeleri metne girilmesi gereken marjinal not olarak iceren bir yazma i¢in bk. Netd-
yicti'I-fintin, Sileymaniye Ktp., Laleli, nr. 1947, vr. 5% Columbia Universitesinde
bulunan bir bagka yazmada da (Or. nr. 360) kenar not olarak yer aldig: Tung Sen
tarafindan belirtilmektedir (Sen, “Authoring and Publishing in the Age of Manusc-
ripts”, s. 18).

51 Netdyicii'l-fiinun’un ilk yazmalarindaki bu farkhilik icin bk. Akbulut, “The Classifica-
tion of Sciences”, s. 7-9. S6z konusu farkliliga bir bagka yazmada da (Stleymaniye
Ktp., Celebi Abdullah Efendi, nr. 330) isaret edilmistir. Burada vezire ithafi iceren
daha 6nceki bir niishanin esas alindig: gérillmektedir. Ancak diger yazmalarda bu
kisimdaki farkhilik yazmanin kenarina hagiye seklinde dercedilmistir (bk. Nev',
Netayicii'l-fiinan ve Mehdsinii'l-Miitin [Stleymaniye Ktp., Celebi Abdullah Efendi,
nr. 330], vr. 4*). Vezire ithaf edildigi anlagilan bir bagka da niisha yine Stileymaniye
Kittuphanesi'nde bulunan (Hamidiye, nr. 1208) yazmadir.
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ve Sadan diyalogunda bu bélimlerde ele alinan konularin bir kismina ve
nahiv, sarf, siir, liigat ve hat gibi dil ilimlerine kisaca yer verilmekteyse de
biz burada kitabin ana bélimleri olan on dért béliimde tanitilan ilimleri
ve istifade edilen kaynaklar tizerinde duracagiz.

i. Ilm-i Tarih

Netayicii'l-finin’'da ele alinan ilk ilim tarihtir. Bu kisim yazma niishalarin-
da en ¢ok kenar notlar1 iceren kisimdir. Dolayisiyla eserin ilgi gérmesinde
tarihe yer verilmesinin etkili oldugunu dusiinmekteyiz. Nev‘i éncelikle bu
ilmin faydasina Turkee olarak kisaca deginir. Edebi ilimlerden oldugunu
ifade eder ki bu o dénemde yaygin bir goriistii.>? Diger ilimlerden fark-
I1 olarak tarih ilminin tanimi, konusu, amaa ve faydasini Arapca olarak
aktarir. Bu bagliklarin hepsine olmasa da bir kismina sonraki ilimlerin
tanitiminda da yer veren Nev, diger ilimleri Tiirk¢e olarak tanitmigtur.
Kitapta Arapca ayet, hadis ve 6zli sozlere, Farsca siirlere yer verilmekte-
dir. Tarih hakkindaki genel bilgilerden sonra Tablo 2'de verdigimiz kitap-

(28]

lar1 zikreder. NevT'nin tarihi tanitan bu bilgileri ve kitap adlarinin hemen
hepsini, siralamalariyla beraber Tagképrizdde nin Miftdhu’s-sadde’sinden
aldig1 gorillmektedir.®® Tarih ilmini 6rnekleyen konular: ise BistAminin
Fevdih’inden ve diger kaynaklardan almigtir. $u ti¢ mesele altinda 6zet bir

dinya tarihine yer verilmektedir:

1. Zamanin Baslangic1 ve Devranin ilkesi

Bu ilk meselede Nevf, kitabinin dibacesinde belirttigi kozmolojik ériintii-
ye uygun olarak Sadreddin Konevi (6. 673/1274), Ekmeleddin el-Baberti
(6. 786/1384) ve Abdurrahman el-Bistami'ye dayanarak burclar felegin-
deki gok kiirelerinin hareketlerini ele almigtir. Aktarilan rivayetlere gore
arg-1 Azam ilkin mizan (terazi) burcundayken dénmeye baglamigtir. Fatih
Sultan Mehmed dénemi tarihgilerinden Sitkrillah’in (6. 868/1464’ten
sonra) Behcetii't-tevirih adl tarih eserine dayanarak Hz. Adem'den Hz.
Muhammed Mustafa zamanina kadar gecen zaman tizerine ¢esitli rivayet-
lere deginilmektedir.* Bir sonraki meselede de Behcetii't-tevarih’e atifta
bulunulmasi bu eserin tarih kitaplar: arasinda zikredilmemesine ragmen
Netdayicii'l-findn’un tarih kisminin yaziminda énemli bir kaynak oldugu-

52 Nev4, [limlerin Ozii, s. 85. Tarih ilmi o donemlerde edebi ilimlerden sayilmakla bir-
likte XIV. yiizyilda ibn Haldun Mukaddime’sinde tarihin felsefi bir ilim oldugunu ile-
ri stirmiistii. Ancak Ibn Haldun'un bu 6nerisi ve ¢abasina ragmen tarih ilmi modern
zamanlara kadar edebi ilimler arasinda konumlandirilmaya devam edildi.

53 Taskoprizade, Miftahu’s-sa‘dde, 1, 231-46. Akbulut da Nev?'nin tarih kismiyla ilgili
tanitict bilgileri Tagképrizade'den aldigini belirtmektedir (Akbulut, Classification of
Sciences, s. 60).

54 Nevf, [limlerin Ozii, s. 88.
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nu gostermektedir. Bunun yaninda Bistdminin Fevdihu'l-miskiyye’sinin
de bu ilmin kitapta merkezi bir konum edinmesinde etkili oldugunu séy-
leyebiliriz. Bistami her ne kadar Fevdih’'in yetmis altinci ve devamindaki
bolumlerde tarihle ilgili konular ele aliyorsa da kitabin girisinde zamanin
baslangici, peygamberler tarihi ve miicedditlerle ilgili hadisin a¢ilimi baki-
mindan Abbasiler’den Memliikler'e kadar miicedditler cercevesinde tarih-
sel bilgiler aktarmaktadir.*® Kanaatimizce Nev‘i'nin Netdyicii'l-fiintin’'unda
tarih ilminin 6ncelenmesinde Fevdihul-miskiyye'nin bu ilk kisimlar: etkili
olmustur.

2. Peygamberlerin Ortaya Cikig Sebepleri ve Peygamberler Tarihi

Bu meselede Nev‘? peygamberlerin toplumda adaleti tesis etmek i¢in ka-
nun koyucuya (sari) olan ihtiyactan dolay: génderildiklerini belirtmekte-
dir. Burada da peygamberlerin kendi devirlerinde hakim olan gezegenin
tabiatina mensup oldugunu ileri siirmektedir. Hz. Peygamber’den sonra
dinin tecdidi i¢in her yiizyilda bir miigtehidin geldigini ve onun bir yéne-
tici ile desteklendigini belirten Nev‘, kendi yagadig yuzyila kadar bu rol-
leri iistlendigi séylenen kisilerin isimlerini zikreder ve X. (XVI.) yuizyilda
mehdinin bu vazifeyi tistlenecegini aktarir.’® Bu konuya olan ilginin arka
planinda o dénemde yaklagan hicri binyila yénelik beklentilerin tetikledi-
gi apokaliptik soylemlerin oldugu séylenebilir.”” Bunu takiben Islam’dan
onceki Fars devletleri, Hulefa-yi Rasidin, Emeviler, Abbasiler, Sdmaéniler,
Gazneliler, Selcuklular ve Mogollar gibi bircok devletin tarihinden 6zetle
bahseder ve son olarak kendi dénemine kadar Osmanl tarihine yer verir.
Osmanl tarihi ile ilgili kisimda sultanlarin yaninda vezirler ve ileri gelen
ulemanin da isimleri zikredilmektedir. Kadim Fars devletlerinin tarihiy-
le ilgili kismin baginda (Beyzavinin) “Nizdmii't-tevdrih’te mezkir oldugu

55 Fevdih’in Tirkiye'de ve yurt diginda bircok yazma niishasi bulunmaktadir. Nevinin
ozellikle Bistaminin el-Fevdihu'l-miskiyye’'sinde peygamberlerle ilgili boélumden
alintilar yaptig1 gériilmektedir (bk. Resid Efendi Ktp., nr. 426, vr. 35%). Bistimi'nin
bu eseri Netdyicii'l-finin'un yazildigi doénemde mitercimi bilinmeyen biri
tarafindan kismen Tirkee’ye cevirilmistir (Yagmur, “Abdurrahmén el-Bistami”, s.
2247-63; bu terciimenin bir tez icerisindeki nesri ve Netdyicii'l-fiinin’a kaynaklik
eden kisim i¢in bk. Yagmur, Terceme-i Kitab-1 Feva'ihi'l-miskiyye, s. 37). NevT'nin
kitabindaki ifadelerle Tiirkce terciimedeki ifadeleri kargilagtigimizda, aralarindaki
bariz farkliliklardan dolay: onun bu terciime yerine Fevdihii'l-miskiyye'nin Arapca
aslindan istifade ettigini diiginmekteyiz.

56 Nev', [limlerin Ozii, s. 91-92.

57 Binyilalik ve Osmanh siyasetine etkisi i¢in Cornell Fleischer’in ¢aligmalarina baki-
labilir. Fleischer’in bu séylemlerin gelisiminde etkin oldugunu belirttigi ve NevTyi
de etkiledigini ileri siirdagtimiiz, Abdurrahman el-Bistami merkezli 6zlii bir aras-
tirmasi i¢in bk. “Learning and Sovereignty in Fifteenth and Sixteenth Centuries”,
s. 155-60.
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tizere” ifadesiyle Netdyicii'l-fiinin’un bu kismina kaynaklik eden bir esere
igaret edilmigtir.®®

3. Hitkema Hakkinda

Bu kisim biiyitkk oranda Molla Lutfi'nin Hdsiye ald Hasiyeti'l-Metaliinden
yapilan iki alintidan olusmaktadir. Burada Aristocu felsefenin Islam diin-
yasina aktarimina deginilmektedir. Ayrica Antik ve musliman filozoflar
tekfir etmenin dogru olmadig: belirtilmektedir.> Felsefe tarihinin yer al-
dig1 bu son mesele bir sonraki bélimde islenecek olan ilm-i hikmete yani
felsefeye bir gecis saglamaktadir. Felsefenin bu kisa tarihinde filozoflarla
peygamberler arasinda hoca-talebe silsilesinin olusturulmaya ¢aligilmas:
klasik déonemde gorilen dini ilimler ile felsefi ilimleri uzlastirma ¢abasi-
nin XVI. yizyilda devam ettigini géstermektedir.

ii. {lm-i Hikmet

“O, hikmeti diledigine verir” (el-Bakara 2/296) ayetini zikrederek hikmet
yani felsefenin ¢nemine vurguda bulunan Nev‘, onu “begeri giiciin im-
kanlan olciistinde harici varliklarin, nefsi’l-emirde bulunduklar: halde,
durumlarini inceleyen ilim” olarak tanimlar. Felsefenin konusu harici var-
liklardir. Bu ilimle ilgili Tablo 2’de verilen muhtasar ve mutavvel kitaplar
zikredildikten sonra felsefi ilimleri ameli ve nazari olarak iki ana gruba
ayiran ve bunlar1 da kendi icerisinde ti¢ kisma bélen yaygin bir taksime
deginilir. © Felsefi konulara érneklik tegkil etmesi icin su ti¢ mesele ele
alinmigtir:

1. Cisim Neden Olusmaktadir?

Nev1, filozoflara gére cismin heyula ve suretten olustugunu aktarmakta-
dir. Bu goriis kabul edilmedigi takdirde cisimlerin atomlardan olustugu
fikri kabul edilmelidir ki o da Nev‘T'nin belirttigi tizere hitkema tarafindan
reddedilmistir. Fakat Nev1, filozoflarin gériigiintin kabul edildigi takdirde
Allab’in fail-i muhtar oldugu inancyla ¢atigacagini, bunun da s6z konusu
gorugin ser‘an reddedilmesini gerektirecegini belirtir. Nevl 6zetle sudur
nazariyesini de aktarir, ancak bu kismin sonunda da séz konusu teori-
nin esas: olan on aklin (ukal-i agere) varligini iddia etmenin geriata ve

58 Nev'i, [limlerin Oz, s. 92. Nizamii't-tevarih’le ilgili bir ¢caligma icin bk. Karakog, Kad
Beyzavi ve Nizamu’t-Tevarih'inin Edisyon Kritigi ve Tahlili.

59 Nev4, [limlerin Ozii, s. 124-27; krs. Molla Lutfi, Hagiye, vr. 212-22%,100*-101%). Molla
Lutfi'nin hagiyesinden aktarilan ikinci pasajin negri i¢in bk. Arici, “Osmanli Diigtin-
ce Diinyasinda Israki Bir Ziimreden S6z Etmek Mimkiin mi?” s. 44. Soz konusu
pasajin Tiirkee’ye yaptigimiz terciimesi i¢in bk. Alath, Bize Yon Veren Metinler, 111,
479.

60 Nevf, [limlerin Ozii, s. 133-34.
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Islam’a aykir1 oldugunu ileri siirmektedir.®! Filozoflarin cisimle ve evrenle

()

ilgili anlayiglarinin Islam ile catistigini ileri siirmesi, Nev‘i'nin felsefeye
kars1 oldugu izlenimi olustursa da kitabinda felsefi ilimleri dini ilimlerin
6niine almasi, ayrica yukarida belirttigimiz tizere Molla Lutfi'den naklen
filozoflarin tekfir edilmemesi gerektigini belirtmesi aslinda onun felsefi
ilimlere ne kadar 6nem verdigini géstermektedir. Burada Nev'nin yer yer
celigik tavirlar sergiledigi izlenimi olugabilir. Ancak s6z konusu celigik tav-
rin sebebi daha 6nce de belirttigimiz tizere Nevinin o dénemde mevcut
pozisyonlara kitabinda yer vermeye calismas: olabilir. Nitekim agagida
gorecegimiz Uzere astroloji ve fal gibi diger tartigmali ilimlerde de benzer
bir tavir sergilemektedir. Nev‘ kat1 bir tavirla bu ilimlerin megru ilimler
olmadigini digiinseydi kitabinda onlara hi¢ yer vermeyebilirdi. Ancak séz
konusu ilimlere yer verip onlarla ilgili farkli tutumlar: aktarmas: hem o
ilimleri énemsedigini hem de onlara kars: olan gruplardan gelebilecek
elestirilere kars: bir tur savunma tegkil etmesi i¢in kargit goriigleri zikret-
tigini dugiinmekteyiz.

2. Insan Nefsi Uzerine

P

Bu meselede 6ncelikle Fahreddin er-Razi'nin tefsirine dayanarak Kemal-
pasazade’nin de (6. 940/1534) savundugu belirtilen anlayisa gore, nefsin
parlak cisimsel bir sey oldugu belirtilmig ancak bu gérusin filozoflar tara-
findan savunulmadigi not edilmistir. Filozoflara gore nefsin cisim olmadi-
g1 soyut bir varliga sahip oldugu belirtilmistir. Bu gériisiin Gazzali ve bazi
sufiler tarafindan kabul edildigini belirten Nev‘, bunun soyut varliklar
(miicerredaty) reddeden anlayisla catigtigini ifade etmektedir. Burada da
gordugimiiz uzere Nev karsit goriiglere yer vermigtir. Nev‘l bu mesele
icerisinde dusiinen nefisten ortaya ¢ikan dort akli giice deginir. Ayrica
insan nefsinin degisik yonlerden nefs-i natika, kalp, akil, ruh ve sir gibi
farkli isimlerle adlandirildigini not etmektedir.5?

3. Olimden Sonra Insan Nefsinin Nereye Dénecegi

Bu meselede filozoflar ve kelamcilardan bircogunun nefsin yaratildig:
ve 6lumden sonra da baki kalacag: goriiginde miittefik olduklar: belir-
tilmektedir. Ancak filozoflara gére nefsin birka¢ mertebesinin oldugu ve
icinde bulunulan mertebeye gére élimden sonra 6diil ve cezaya ¢arptiri-
lacag: aktarilmaktadir.®

55
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iii. Ilm-i Heyet

Heyet yani astronomi ulvi ve siifli cisimlerin durumlari, gekilleri, konum-
lar1 ve uzakliklar: kendisiyle bilinen ilim olarak tarif edilmektedir. Nev'i
astronominin bazan delilleriyle beraber iglendigini bazan da delillerden
arinmisg olarak aktarildigini belirterek baz eserleri zikreder. Bu ilmin 6ne-
mine vurguda bulunmak i¢in Al-i imréan stiresinin 191 ve Kaf stiresinin 6.
ayetleri zikredilmigtir. Astronomi ilmi hakkindaki tanitic1 bilgiler ve kitap
adlar1 da yine Miftahu’s-sadde’nin ilgili kismindan alinmigtir.®* Astronomi
ile ilgili aktarilan bilgiler Miftahu’s-sadde’nin esas kaynag olan ibnii’l-Ek-
fani'nin (6. 749/1348) Irsadi’l-kasid il esne’l-makasid'inda da yer aldig1 al-
maktadir. Ozellikle zikredilen kitap isimleri karsilastirildiginda Nev‘i'nin
sadece bu ilimde degil, diger ilimlerle ilgili tanitimlarda ve kitap isimlerin-
de Tagkoprizade tizerinden dolayl olarak [rsadii'l-kasiddan istifade ettigi
gorilebilir.

Astronomi ilmini temsil etmesi i¢in su ti¢ konu ézetle aktarilmigtir:

1. Feleklerin sayis1 ve sekilleri
2. Feleklerin hareketleri

3. Arz ve tabakalari, gece ve giindiiz, ay ve yilin olusumu.

iv. llm-i Kelam

Kelam ilmi faydas: bakimindan “bir ilmi zi'l-itibardir ki aninla akaid-i di-
niyyenin ispatina iktidar hasil olur, irdd: hucec ve def‘i giibithat ile” sek-
linde tarif edilmistir. Bu ilmin konusunun mutekaddimine gére zatullah
ve sifatullah oldugu, bazilarina (miiteahhirine) gére ise mutlak mevcudat
oldugu ifade edilmistir. Kelam ilminin ilkelerini ser ilimler ve mantiktan
aldig: ancak bu ilmin esas amacinin ser‘de var olan meseleleri agiklamak
ve ispat etmek oldugu ileri stirtilerek ser ilimlerden oldugu vurgulanmg-
tir. Kelam ilminin tanimi, konusu, gayesi, faydasi ve bu konuda yazilan
eserler hakkinda verilen bilgiler de Tagkdprizdde'nin Miftahu’s-sadde’sin-
den ihtisar ve terciimeyle aktarilmigtir.%

Kelam ilmi su ti¢ mesele ile 6rneklenmisir:

1. Atomun béliinemeyecegi (ciiz'-i 14 yetecezza)
2. Mahiyetin yaratilmas: meselesi

3. Madumun iadesi ve cismani hasir.

64 Nevi, Ilimlerin Ozii, s. 141-42; krs. Taskoprizade, Miftahu's-sadde, 1, 348-49.
65 Nev‘?'nin Tablo 2'de verdigimiz ilim dallar1 ve kitap listesini Ibnit'l-Ekfani'nin zik-

rettikleri kitaplarin listesiyle karsilastirmak i¢in bk. Senel, “Ibnt’l-Ekfani'nin frsa-
dii'l-kdsidda Ilimler Siniflandirmast’, s. 226-36.

66 Nev4, Ilimlerin Ozi, s. 155-56; Taskoprizade, Miftahu’s-saade, 11, 132-33, 159-62.
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Kelam ilminde tartigilan bu meseleler Netdyicii'l-fiindnun yazildig: do-
nemdeki ilmi tartigmalar: en ¢ok yansitan meselelerdir. Nitekim bu konu-
lar, agagida gorecegimiz ilimlerin aksine, o dénemde medreselerde oku-
tuldugu bilinen Tasinin Tecrid’ine yazilan hagiyeler tizerinden ele alin-
migtir. Kemalpasazide’nin bu tartigmalarda etkin bir rol oynadig: felsefe
ile kelamda ona yapilan atiflardan anlagilmaktadar.

v. Usil-i Fikih

Usil-i fikhin tanitildig: kisimda, Nev‘ bu ilmin meziyetini géstermek icin
her ilimden ve fenden bir seyler icerdigini ileri sirmektedir. Ona gore bu
durum ilimler taksimi tizerinden de gorulebilir. Nitekim ilimler, salt akli
veya nakli olan ilimler veya hem akli hem nakli olan ilimler olmak tizere
ti¢ kisma ayrilmaktadir. Akli ilimlere 6rnek olarak aritmetik, astronomi ve
diger matematik bilimler verilmis, nakli ilimlere 6rnek olarak ise tefsir ve
ahbar ilimleri zikredilmigtir. Ustl-i fikih ise hem akli hem nakli olan ilim-
lerdendir. Bu girizgdhin akabinde, diger bir¢cok ilmin sunumunda oldugu
gibi bu ilmin tarifi, mevzusu, amac, faydas: ve bu ilim dalindaki eserler-
den kiigiik, orta ve biiyik boy ve muteber olan kitaplar zikredilir. Ad1 ge-
cen eserlerin hemen tamami Miftdhu’s-sadde’de bulunmakla birlikte Nev‘
burada Tagkoprizdde’nin daha ¢ok kronolojik olan siralamasim takip et-
meyip diger bolumlerde yaptig: gibi eserleri kictk, orta ve biiytik boy ola-
rak siralamigtir. Akabinde Eba Hanife (6. 150/767) ve $afii (6. 204/820)
arasinda kabul goren kitap, siinnet, icma ve kiyas olmak tizere dort ortak
usuliin oldugu, fakat Eba Hanife'nin istihsani, $afii'nin ise istishabi kabul
ettikleri not edilmistir. Nev'i, ortak kabul géren dort usulii kisaca tanittik-
tan sonra ustl-i fikihtan agsagidaki meseleleri 6rnek olarak aktarmaktadir:

1. Méanalar kavramanin ka¢ yénden olabilecegi
2. Taklit meselesi

3. Hitaba ehil olma ve teklif meselesi.5’

vi. [lm-i Hilaf beyne’l-imameyn

Nev‘, hilaf ilmini genel ve ayrintili delillerdeki farkl ¢ikarimlarin (istin-
batat) yonlerinden bahseden ilim olarak tanittiktan sonra bu ilimde Eba
Hanife, Safii ve Ahmed b. Hanbel'in (6. 241/855) gorislerinin ele alindi-
gin1 belirtmektedir. Islam tarihinde ilk asirda kitap telif edilmedigini, ilk
tedvin edilen kitaplarin Ibn Ciireyc ile (6. 767) Imam Malik’in el-Muvat-
ta’s1 oldugunu ileri stiren Nev', burada ilk dénemde hilaf olmadigini ima
etmektedir. Hilaf ilmi ilkelerini (mebAadisini) cedel ilminden almaktadir.
Diger ilimlerde bir¢cok eser ismi zikredilirken, bu ilimden sadece Nec-

67 Nevf, [limlerin Ozii, s. 167-74.
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meddin en-Nesefi'nin (6. 537/1142) Manziime'si 6nemli bir eser olarak
zikredilmigtir. Hilaf ilmine 6rneklik tegkil etmesi i¢in Eba Hanife ve Safii
arasindaki su ¢ ihtilafli konu ele alinmigtir:

1. Gasbedilen odun kirigin bir sarayin yapiminda ayniyla kullanildiginda
sahibi tarafindan tespit edilirse hitkmiiniin ne olacag:®®

2. Meninin temiz olup olmadig:®°

3. Zeyd'in Amr’1 tehdit ederek ona bagkasini 6ldurtmesi durumunda Amr’a
kisas gerekip gerekmeyecegi.”

vii. Ilm-i Tefsir

Tefsiri, Arap¢a kurallari geregince Kur’an nazminin ménalarimi incele-
yen bir ilim olarak tanitan Nev'i, bu ilmin ilkelerini kelam, ustl-i fikih,
cedel ve diger ilimlerden aldigin: belirtir. Tefsir ilmin faydasinin geriatin
hikumlerini dogru bir sekilde ¢ikarmaya kabil olmak oldugunu ileri str-
mektedir.” Tefsirle ilgili verilen tanitic1 bilgilerin ve kitap isimlerinin de
Miftahu’s-sadde’den tercime edildigi gérilmektedir.” Lafizlarin igtiraki,
hakikat-mecaz, umum-husus, nasih-mensuh gibi Kur’an'in yorumunda
ihtilafa sebep olan ana konulara deginen muellif, akabinde Kur’an'daki
strelerin siralamasiyla ilgili ilging bilgiler aktarir.” Tefsirden érnek me-
seleler olarak ii¢ ayetin cesitli yorumlar aktarilmigtir. Bunlar, ilk etapta
Islam diisiincesiyle veya Kur'an'daki diger ayetlerle celistigi diisiiniilen, a)
Ytnus 10, b) el-Beled 1-27° ve ¢) er-Ra‘d 6. ayetleridir.”

viii. [lm-i Tasavvuf

Tasavvuf, ruhun mubdiini bilmesi ve stlikiin nasil olmas: gerektiginden
bahseden bir ilimdir. Nev‘l bu ilmin énemini vurgulamak i¢in tasavvufcu-
lar arasinda yaygin olan zahir ve batin ilmi ayirimina telmihte bulunur.
Batin ilmi olan tasavvufun diger ilimlere nazaran énemi yetkinligin on-
suz olamayacag: ile vurgulanmigtir. Batin ilmini kalbin kétii sifatlardan
temizlenmesi ve nefsin tezkiyesi olarak agiklayan Nev{'ye gore buna gotii-
ren sey Allah’in ahlakiyla ahlaklaniniz hilyesiyle muhall4 olmaktir. Bu il-
min olmazsa olmaz eserleri arasinda Kugeyri'nin er-Risdle’sini ve Ebt Talib

68 Krs. Yevakitii'l-ulim, vr. 18°>-192,

69 Krs. Yevakitii'l-ulam, vr. 16>-172.

70 Krs. Yevakitii'l-ulam, vr. 21,

71 Nev', [limlerin Ozii, s. 183.

72 Tagkoéprizade, Miftahu’s-saade, 11, 54, 85-87, 93-94.

73 Nevf, [limlerin Ozii, s. 183-86.

74 Nev4, Ilimlerin Ozii, s. 186-87; krs. Yevakitii'l-ulam, vr. 40412,
75 Nevi, Ilimlerin Ozii, s. 187-88; krs. YevakitiiT-ulim, vr. 43*®.
76 Nev4, Ilimlerin Ozii, s. 189; krs. Yevakitii'l-ulim, vr. 44°-452.
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el-Mekki'nin Kutii'l-kulub adli eserini zikreder. Konuyla ilgili en kapsamh
ve en faydali eserin de Ibni’l-Arabinin (6. 638/1240) el-Fiitahatii'l-mek-
kiyye'si oldugu vurgulanmistir. Daha 6nce belirttigimiz tizere Nev‘, ib-
ni’'l-Arabi’'nin bir bagka énemli eseri olan Fusisii’l-hikem’i bilahare Tiirk-
ce’ye tercime etmigtir.

Tasavvuf ilmini yansitmasi agisindan su ti¢ mesele ele alinmigtir:

1. Tasavvufun mahiyeti’”
2. “es-siifi ibnii'l-vakt” s6ziiniin anlami”®

3. Hz. Peygamber’in baz1 hadislerinde fakirligi éven ve bazilarinda fakirli-
gi yeren ifadelerinin nasil bagdastirilabilecegi.”

ix. Ilm-i Ta‘bir-i hab

Nev1, riiya tabiri ilmini, uykuda gorinen suretlerin ahkamini, keyfiyyati-
n1 ve uygun manalarla tabirini inceleyen bir ilim olarak tanimlar. Riiya
tabiriyle ilgili de Tagkoprizade’nin Miftahu’s-sadde’sinde belirtilen eserler
zikredilmistir.®® Nev‘], konuyla ilgili 6rnek meselelere deginmeden 6nce
rilya tabiri ilmiyle ilgili biraz daha genis bir bilgi verir. Burada Necmed-
din-i Daye’nin (6. 654/1256) Mendratii’s-sdirin’inden uyku ve ritya ile ilgili
bir alint1 yapilmigtir. Daha sonra bu ilmin problemlerini yansitan ti¢ me-
seleyi ele almaktadir:

1. Rayanin kag kisim oldugu ve hangi rityalarin dogru oldugu,
2. Hangi insanlarin riyas: dogru ve hangilerinin dogru olmadig,

3. Ritya tabirinin kag etkenle degisiklik gosterecegi.®!

x. [lm-i Rukye ve Efsun

Nev‘ rukyenin, efsun ile kelimeleri okuyarak harflerin tabiatiyla nitelen-
mis olan nefesi gogusten ¢ikarip hasta tzerine ifiirmeye dendigini be-
lirtir. Bazan da bir kagida kelimeler yazilip hastaya takildigini not eder.
Amag bu sekilde hastaya tesir edip iyilegsmesini saglamaktir. Bu alanda

yazilmg eserlerden Fahreddin er-Razi'nin es-Sirrii’l-mektdm adl kitabina
deginir. Bu ilimden de t¢ mesele 6rnek olarak incelenmistir.

1. Efsunun nigin etkili oldugu (burada efsunlar Allah’in ismini iceren ve
icermeyen geklinde iki kisma ayrilmisg),

77 Nev4, Ilimlerin Oz, s. 192-93; krs. Yevakiti'I-ulam, vr. 33",

78 Nev'i, limlerin Ozii, s. 193-94; krs. Yevakiti T-ulim, vr. 34°®. 59

79 Nev4, Ilimlerin Ozii, s. 194-95; krs. Yevakitii'I-ulam, vr. 37°-382. istam

80 Nev'i, Timlerin Ozii, s. 197; krs. Taskoprizade, Miftahu's-sadde, 1, 312. Arastirmalan
81 Nev', Ilimlerin Oz, s. 198-205; Riiya tabiriyle ilgili meseleler de Yevdkit'ten alinmis- 503 r(gzléém

tr; krs. Yevakitii'l-ulim, vr. 93-94°, 33-73
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2. Savagta okundugunda diismana kars: zafer getirecek olan hirzlar,

3. Yevdkitii'l-ulim'da ayr1 meseleler altinda ele alinan humma, géz degme-
si ve bag agrisi gibi sorunlara kars: etkili olan dualar iceren hadisler.®?

xi. T1p Ilmi

Saghigi korumak ve hastaligi gidermek icin sihhat ve hastalik yéntunden
insan bedenini inceleyen ilim geklinde tanimlanan tipla ilgili literatir ko-
nusunda da Tagkoprizade'den istifade edildigi gorilmektedir.® Tip ilmin-
de iki meseleye yer verilmistir:

1. Insanin saghkta ve hastalikta kag tiirlii halinin oldugu,

2. Hangi organin hastaliklarin kaynag oldugu.

Bu ikinci meselede midenin roliine vurgu yapilirken ayni zamanda Yevdki-
tii’'l-ulim’da Ali b. Miisa er-Riz&’ya (6. 203/818) nispet edilen insanin bedeni
ile devlet arasindaki tegbih aktarilmigtir.?* Burada siyaset dusiincesi litera-
turiindeki tegbihin aksine, bedenin isleyisi devletin igleyisine benzetilmis-
tir. Diger bir ifadeyle filozoflarinin devlet yénetimini agiklamak i¢in onu
bedene benzetmelerinin yerine, burada bedenin igleyisini aciklamak i¢in
beden devletin yapisina benzetilmistir. Uctincti mesele yerine fayda baslik-
lar1 altinda gineste duran suyla yikanma, hacamat ve fasd gibi baz: tibbi
meseleler hadisler iizerinden, Yevakitii'l-ulim takip edilerek ele alinmigtir.®®

xii. lm-i Felahat
Netayicii'l-fiinun’da ele alinan ilimler arasinda en az yer kaplayan ilim, feld-

(28]

hat yani ¢iftcilik ilmidir. Bu ilim, NevT'nin verdigi tarife gore, bitkilerin ilk
biyiimeye bagladiklar: andan olgun hale gelene kadar bakiminin kendi-
siyle bilindigi ilimdir. Nev‘l bu ilimle ilgili herhangi bir kitap ismi zikret-
memektedir. Fakat konuyla ilgili su ti¢ mesele 6rnek olarak ele alinmigtir:
1. Arpa ve bugdayin hasat zamans,

2. Arazinin iyi ve kétii oldugunun isaretleri,

3. Tiryak tiziimiin nasil oldugu.®®

xiii. Ilm-i Niicim
[lm-i niicam, diger bir ifadeyle astroloji, goksel olusumlardan yeryiiziinde-
ki olaylar hakkinda ¢ikarimda bulunmak olarak tanimlanmigtir. Bu ilmin

82 Nevf, [limlerin Ozii, s. 209-13; Yevakitiil-ulim, vr. 97°>-101>.

83 Nev4, Ilimlerin Ozii, s. 213; bk. Tagképrizade, Miftahu'’s-sadde, 1, 305-3086.

84 Nevf, [limlerin Ozii, s. 215-16; Yevakitii'l-ulam, vr. 103P.

85 Nev', [limlerin Ozii, s. 213; krs. Yevakitii'l-ulam (Stleymaniye Ktp., Ayasofya, nr.
4352), vr. 102>-1052.

86 Nevf, [limlerin Ozii, s. 221-23.
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hisabiyyat (matematiksel), zanniyyat (probabilite iceren) ve vehmiyyat-
tan (salt hayal) olusan ti¢ kisma ayrildigini belirten Nev‘, bunlardan ilki-
nin herhangi bir siiphe icermedigini ve ser‘an engellenmedigini, giinesin
burclardaki hareketinden yilin mevsimleri vesaire hakkinda ¢ikarimda bu-
lunmanin ikinci kisma girdigini ve bu kismin da ser‘an reddedilmedigini
soylemektedir. Fakat genel olarak gezegenlerin ittisalinden (ayn: hizada
bulunmasindan) yeryuziundeki olaylarin iyi veya kétii olduguna yénelik
¢ikarimda bulunmak olan vehmiyyatin ser‘an herhangi bir temelinin ol-
madig1, ona giivenilemeyecegi ve Hz. Peygamber’in baz: hadislerine daya-
narak dinen reddedildigi belirtilmigstir. Bu ilimle ilgili herhangi bir kitap
adi zikredilmemigtir. Aldiiddevle-i Simnani'nin (6. 736/1336) el-Urve adli
kitabindan bu ilmi ayetlerle temellendiren bir pasaj aktarilmigtir. Astrolo-
jiile ilgili su ti¢ mesele tartigilmigtar:

1. Bir doktor nabz: yoklayarak bir kimsenin hastalig: hakkinda éngéra-
de bulunabiliyorsa ni¢in benzer sekilde goksel cisimlerin yer yiiziinde-
ki olaylara sebep olamayacag: ve yildizlarin hareketinden gelecekteki
olaylar hakkinda ¢ikarimda bulunulamayacagy,

2. Seriatin neden kat1 bir sekilde astrolojiyi yasakladigy,

3. Tekvir stiresinin 15 ve 16. dyetlerinde kendileriyle yemin edilen hunnes
ve kiinnes yildizlarinin hangi yildizlar oldugu ve onlara neden bu isim-
lerin verildigi.®”

Bu sorular cevaplanirken ayni zamanda konuyla alakali rivayetler ve ek
bilgiler verilmistir. Mesela son meselenin devaminda bur¢larin sayis1 ve
ay burcunun nasil hesaplanacagi agiklanmigtir. Astroloji ilminin ser‘an ka-
bul gérmedigini belirten Nev‘l yine de burclarla ilgili temel bilgileri aktar-
maktadir. Burada yazarin Osmanl XVI. yuzyilindaki farkl hassasiyetleri
g6z ontunde bulundurarak, her kesimi memnun edici bir tavirla tartigmali
ilimleri ele aldig1 s6ylenebilir.

xiv. [lm-i Fal ve Zecr

Netayicii'l-fiinun’da bash bagina bir bélim icerisinde ve érnek mesele-
lerle ele alinan son ilim fal ve zecr ilmidir. Nev, fal ilmini kendisiyle
gelecekteki olaylarin bilindigi ilim olarak tarif eder. Bunun mushaf a¢-
mak, kura ¢ekmek ve diger seylerle yapilabilecegini ve bu ilmin yetkin
kisiler ve Hz. Peygamber tarafindan kabul gérdugiuni iddia etmektedir.
Ancak zecr, afiyet, tiyere ve kehanet gibi Cahiliye dénemindeki baz fal
turlerinin dinen haram oldugu ifade edilmistir. Fal ilminin taniminda
da Tagkoprizdde’'nin Miftdhu’sadde’sinden istifade edildigi gorillmekte-

87 Astroloji ilmiyle ilgili meselelerin Yevdkiti'l-ulim'dan alindig1 gorilmektedir (bk.
Yevakitii'l-ulim, vr. 1132-114").
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dir.®® Bu ilimle ilgili ilk meselede kehanet ile irafe arasindaki fark, ikinci
meselede ihtila¢ ve ketfe bakmak, son meselede ise kiyafet, firaset, iya-
fet, zecr ve tiyerenin ne oldugu ele alinmigtir.®

Sonuc¢

[limleri genellikle 6rnekleyerek bazan da ézetleyerek tanitan enmiize-
ci’l-ulim tiird XII. yiizyilda ortaya ¢ikmig olmakla birlikte Osmanlh déne-
minde yogun bir ilgiye mazhar olmustur. Nitekim 1300-1600 yillar1 Os-
manl cografyasinda bu tirde en az on bir eser yazilmigtir. Bu eserlerdeki
ilimler siralamasini baktigimizda, cogunlukla klasik sonrasi {slam diistin-
ce tarihinde yaygin olan akli, nakli ve edebi ilimler ayirimini esas aldiklari-
n1 gérmekteyiz. Bu ti¢ simif arasindan, mielliflerin ekseriyetle siralamada

(23]

dini ilimleri 6ne aldiklari, Nev'nin Netdyicii'l-fiintin’unda ise akli ilimler
kategorisine giren kozmoloji, tabiat felsefesi ve astronominin ilk siralara
yerlestirildigi gorulmektedir. Enmizec tiirti eserler icerisinde kapsamh
olanlarin her t¢ sinif ilmi 6rnekledigi gérilmekle birlikte daha kicitk cap-
L1 eserlerde bir¢cogunun biiyiik oranda dini ilimleri 6rneklerken nadiren de

olsa akli/felsefi ilimleri 6rneklemeye yogunlasan eserler bulunmaktadar.

Enmizec turd, alimlerin bir kitap veya risale icerisinde birkag disiplini ele
almalarina imkan tanidig i¢in dlimlerin ¢esitli alanlarda ilmi yetkinlikleri-
ni gosterebilmelerine elverigliydi. Nitekim daha 6nceki aragtirmalarda da
isaret edildigi uizere, bir bolgeye disaridan gelen bir 4limin veya o boélge-
de ilmi yetkinligi sorgulanan birinin bu tir vasitasiyla ilmi kapasitelerini
gostermeye caligmiglardir.” Zikrettigimiz enmizecler arasinda Lari'ninki
ve miiellifi mechul olmakla beraber Halep’ten Istanbul’a gelen birinin yaz-
digin1 dusiindigumuz el-Menhecii’I-malim digsaridan gelip ilmi otoritesini
tesis etmeye calisan yazarlarin enmiizeclerine 6rnek gésterilebilir. Bu tarz
enmizeclerde yazarlar agik¢a tartigmali ilmi konularda kendi géruslerini
ortaya koyarak ilmi yetkinliklerini géstermeye calismaktadir. XVI. ytz-
yilda enmuzec tiirti eserlerde 6nemli bir artis olmasi o dénemdeki siyasi
sebepler veya Osmanli Devleti'nin genigleyen topraklari neticesinde artan
ulema hareketliligi dolayisiyla Istanbul’a gelen alimlerin ilmi yetkinlikleri-
ni gostermek i¢in enmuzec tiiriine yonelmis olabileceklerine isaret etmek-
tedir. Dolayisiyla enmuizeclerin ilmi yetkinligi géstermenin yaninda hami
ve ig arayisi i¢in de uygun ara¢ olduklarini gostermektedir.

88 Tagkoprizade, Miftahu’sadde, 1, 337. Tagképrizddenin gizli ilimlere yaklagimi i¢in
bk. Arici, Insan ve Toplum, s. 37-43.

89 Nevf, [limlerin Ozii, s. 235-42.

90 Fazlioglu, “Iznik’te Ne Oldu?”, s. 27.
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Arapca yazilan enmiizeclerde alimlerin ilmi yetkinliklerini géstermeye ¢a-
listig1 daha ¢ok gorulmekle birlikte, Farsca ve Turkee yazilan eserlerde bu
durumun ¢ok éne cikmadigini soyleyebiliriz. Ozellikle Tiirkce tek enmii-
zec olan Netdyicti'I-fiintin'unun yazar1 Nev, ilmi yetkinligini vurgulamak-
tan cok eserini bir derleme seklinde sunmaktadir. Zaten Istanbul ¢evre-
sinde yetigen bir 4lim-gair olarak o muhtemelen kariyerinde yitkselmek
icin devletin ileri gelenlerinin dikkatini ¢ekecek bir sekilde bu eseri yaz-
mugtir. Dolayisiyla ulema sinifindan ziyade, genel okuyucuya hitap edecek
sekilde, tarih ve edebi icerikle meselelerin seciminde ilgi cekecek konulara
yer vermistir. Esasinda inceledigimiz enmuzeclerin hemen hepsi ya done-
min sultanina ya da yéneticilere sunulmustur. Dolayisiyla bircogunda ilmi
yetkinliklerini gésterme kaygisi olsa bile hemen hepsinin destek gérmek
icin bu eserleri yazdig: gorillmektedir.

Osmanl dénemi enmuzeclerinde dikkatimizi ceken bir baska husus Ithdf,
Risale miistemile, Lari'nin Unmiizecii'I-ulim’u, Sgrencisinin Risdle fi Fiintin-i
Miiteaddide’si ve Sipahizade’nin Unmizecii'l-fiinin’u gibi bircogunda gizli
ilimlere yer verilmezken Mehmed Sah’in Unmuzecii'l-ulim’u, Sirvaninin
Riydzu’l-kuliib i ve Nev'T'nin Netdyicii'lI-ftinin’unda bu ilimler tanitilmigtir.
Tanitilan ilimlerin sayisina baktigimizda Nevi'ninki bu ilimlere nispeten
daha ¢ok yer vermigtir. Kanaatimizce Nevinin bu ilgisi kaynaklari, mu-
hatap kitlesi ve tasavvufa olan meyli ile agiklanabilir.’* Nitekim kullandi-
g1 kaynaklarda (Yevakitu'l-ulim, Fevaihu'l-miskiyye ve Miftdhu’s-sadde) bu
ilimler kabul gérerek tanmitilmigtir. Ayrica Nevinin ve kullandigi kaynak-
larin muelliflerinin (Bistami ve Tagképrizide) tasavvufa yonelmis olmala-
11 dolayisiyla bu ilimlere gérece daha fazla ragbet gostermeleri anlagilabi-
lir. Hitap ettigi saray cevresinde bu ilimlere ilginin olmas1 da s6z konusu
icerigi belirlemede etkili olmus olabilir.
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Tablo 1: 1300-1600 yillar: aras1 Osmanlrda enmuzec tiirii eserler, mi-

ellifleri, ithaf edildikleri kisiler, icerdikleri ilimlerin siralamasi, dilleri ve

dikkat ¢eken yonleri
Eser Yazar ithaf Tanitilan Dili Dikkat
edilen ilimlerin ¢eken yon
kigiler siralamasi
el-Itha- David- Siiley- Ser‘ilimler Arapca Osmanlr'daki
fii's-Siiley- Kayseri man AKIi ilimler ilk enmuzec
man fi'l-ah- 6. Bey Dil ilimleri olmasi
di’l-Orhani 750/1351
k)
Unmiize- Meh- |- Nakli/dini Arapca Sayica en
cii'l-ulam med Sah ilimler fazla ilmi
Fenari (6. Alet ilimleri tanitmasi
839/1435 AKkli/felsefi
[?D
Sahdai- Ali er- Fatih Ser‘iyyat Farsca Tarihe bagh
fii'l-letaif fi Riyazi Sultan (dini), Hi- bagina bir
envdi'l-ulim Meh- kemi (fel- bélum ayir-
ve't-tevarith med sefi) ilimler, masi
Edebiyyat
(dil) ilimleri,
Tarih
Riya- Siikrullah II. Baye- Tasavvuf, Farsca Dini olmayan
zu'l-kulib Sirvani zid Mantik, ilimlere yo-
Heyet, gunlagmasi
Niicim,
Hesap,
Kiyafet,
Siir,
Muamma
Risdle mig- |- Yavuz Tefsir, Arapca Yiiksekogre-
temile ald Sultan Fikih usuli, timde oku-
iddet ebhés Selim Fikih (fird), tulan eser-
(Ayasofya Ma'kalat, lerden mese-
422) Geometri leler secerek
(matematik, tartigmasi
riyazi)
Unmuze- Musli- Riistem Dini ilimler Arapca Gizli ilimlere
cii’'l-ulim huddin-i Pasa Felsefi yer verme-
Lari (6. ilimler mesi
979/1572) Meani
64 Risdle fi Musli- Yéneti- Tefsir, Arapca Dini ilimlere
Fiinin-i huddin-i cilerden Usil-i hadis, adanmug
islam Miiteaddide Lari'nin birine Hadis, Ke- olmasi
Ara§t.|r.malar| 6grencisi lam, Ustl-i
Dergisi
50 (2023) flklh, Fikih
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Risale |- III. Dini ilimler, Arapca Fikih ve fikih
min uld- Murad Metafizik, usuliine yer
mi’'l-muh- Tabiat fel- verilmemesi
telife (St~ sefesi ve
leymaniye alt dallar1,
Ktp., Fatih, Matematik
nr. 4083) bilimler,
Dil bilimleri,
Tarih
el-Menhe- | -——- III. Mu- Mikat, Fikih, Arapca XVI. yiiz-
cti’l-ma‘lim rad (?) Belagat, yildaki ilmi
fi iinmtize- Geometri, tartigmalar1
ci’l-uldm Metafizik ihtiva etmesi
ve bolimlerin
bagimsiz ri-
saleler geklin-
de olmas1
Unmilze- Sipahizade Koca Tefsir, Ha- Arapca Gizli ilimlere
cii’l-fiintin Meh- Sinan dis, Kelam, yer verilme-
fi'l-maéri- med (6. Paga Usil-i fikih, mesi
fi'l-amme 997/1589) Fikih, Feraiz,
Meani,
Tip,
Heyet
Netayi- Nev‘ IIIL. Tarih, Hik- Turkee [k Tirkee
cii’l-fiintin Murad met, Heyet, enmiizec
ve bir Kelam, Usul, olmasi ve
vezir Hilaf, Tefsir, yazma niisha-

Tasavvuf,
Ta'bir-i ritya,
Rukye,
Efsun

Tip, Feldhat,
Niicm,

Fal

larinin en ¢ok

olmas1
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Tablo 2: Netdyicii’l-fiinin’'da tanitilan ilim dallar1 ve zikredilen kitaplar

Netayicii'l- Ismi zikredilen
findn’da kitaplar
tanitilan
ilimler
Kiiciik boy Orta boy Biiyiik boy Muteber
eserler
Tarih Ibn Kesir (5.
774/1373), Ta-
beri (6. 310/923),
Ibnivl-Esir (6.
606/1210), Ib-
nii'l-Cevzi (6.
597/1201), ibn Hal-
likan (6. 681/1282),
ibn Hacer (6.
852/1449), Safedi
(6. 764/1363)
ve SiiyGti'nin (6.
911/1505) tarih-
leri, Bagdat tarihi,
Nisabur tarihi ve
Tarihu'l-hiikema
Hikmet Esiriiddin el-Ebheri Fahreddin
(6. 663/1265), er-Razi,
Hidayetii'l-hikme, Nasiriid-
Mevlanazade, Hida- din-i Tasi (6.
yetii’l-hikme serhi, 672/1274)
Ibn Sina, el-Isardt ve Kutbiid-
din er-
Razi'nin (6.
766/1365)
Isarat serh-
leri,
ibn Sina,
es-gifd,
Sehabiiedin
es-Stihre-
verdi (6.
587/1191)
Hikmetii'l-ig-
rak
Heyet: de- Ebheri, Miilahhas fi Cabir b. Birdni (6.
lilleriyle Sindati’l-Mecisti Eflah (6. VI/ 444/1054
XII. yiizyil), [?]), Kaniin-1
Hey'e Mes‘adi
Heyet:
deliller-
den arin-
dirilmig
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Tisi, Tezkire, Fazlullah Batlamyus,
Cagmini (6. Ubeydi (6. Cografya
618/1221 [?]), 750/1350),
Miilahhas, Kemaleddin
Ali Kuscu, Fethiyye Tiirkani (6.
Sinan Paga ve 754/1354’ten
Mirim Celebi'nin sonra) ve
Fethiyye serhleri Kadizade-yi
Rami'nin (6.
844/1440’tan
sonra) Miilah-
has serhleri
Kutbiiddin
Sirazi, Niha-
yetii'l-idrak

67

islam
Arastirmalar
Dergisi

50 (2023)
33-73



Kenan Tekin

68

islam
Arastirmalan
Dergisi

50 (2023)
33-73

Usil-i Ibnii’s-Saati (6. Urmevi, Amidi (6. Pez-
fikih 694/1295) Kavaid, et-Tahsil, 631/1233) devi'nin (6.
Ibnir'l-Hacib (6. Ibnivl-Ha- el-Thkam, 482/1089)
646/1249) Muh- cib, Miin- Razi, el-Mah- usuli,
tasar, tehe’l-sul stil, Abdiilaziz
Beyzavi (6. ve'l-emel Sadriigseria el-Buhari (6.
685/1286) Minhac, (6.747/1346) 730/1330),
ibn Kudame, (5. et-Tavzih’, Kesfii'l-esrir,
620/1223) Muhta- Teftazani, Baberti,
sarii’r-ravza, et-Telvih, et-Takrir
Mendér ve serhleri ici, Muhta-
(Baberti, ibn Me- sarii’ I-Miin-
lek), tehd serhi,
Ahsikesi (6. Teftazani
644/1246-47) ve Ciircani,
el-Miintehab ve bu Muhtasa-
esere Kivamiiddin ru’l-miinteha
el-Iitkani’nin (6. hasiyeleri,
758/1357) yazdig1 Seyfeddin
et-Tebyin adl1 eser el-Ebheri,
Semseddin
el-isfahani (6.
749/1349) ve
Kutbiidddin
es-Sirazi'nin
(6.710/1311)
Muhtasa-
rii'l-Miinteha
serhleri
Hilaf Necmeddin
en-Ne-
sefi (6.
537/1142),
Manzime
Tefsir Ibniwl-Cevzi (5. Vahidi, Vahidi,
597/1201), Za- el-Vasit, el-Basit,
dii’l-mesir, Matiiri- Kurtubi'nin
Vahidi (6. di'nin (6. (6.671/1273)
468/1076) el-Veciz, 333/944) tefsiri,
Razi, el-Vazih, tefsiri, Ze- Razi, Mefati-
Celaleyn mahseri (6. hu'l-gayb
538/1144)
el-Kegsaf,
Kasi (6.
736/1335)
tefsiri,
Necmeddin
en-Ne-
sefi (6.
537/1142)
et-Teysir, ve
Hindi'nin
tefsiri
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Tasavvuf Ibnw’l-A- Kuseyri,
rabi (6. er-Risdle,
638/1240), Eba Talib
el-Fiitahati’l- el-Mekki
mekkiyye Kutii'l-kulab
Rilya Dekkak, Fevdi- Hanbeli,
Tabiri dii'l-feraid Serh-i Bedr-i
Miinir,
Eb Sehl el-
Mesihi'nin (6.
401/1010-11
[?]) telifi,
Muhammed
b. Kutbiiddin
[zniki
Rukye ve Fahreddin
Efsun er-Razi,
es-Sir-
rii’ l-mektim
Tip Ibni'n-Nefis (6. ibn Hi- Kéami- Haa Pasa,
687/1288) el-Mu- bel (6. liis-sinda/Me- Kaéniin,
cez, 610/1213) liki, Tezkire-i Sedidi (6.
el-Kifaye, el-Muhtar, Sa‘diyye, 744/1344)
Tuhfetii’l-Muhib Mesthi, Mie, Eba Ali ibn ve Nefist'nin
Ibni’l-Kuf Sina, Kanin; 6.
(6. 853/1449)
685/1286), Serh-i
es-Safi Mucez'leri,
Kutbiiddin
es-Sirazi,
Kanin serhi
Felahat
Nicim
Fal
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Enumerating Sciences in the Ottoman Period Genre of Unmuzaj al-‘ulam and
Nev'i’s Netdyicii'l-fiiniin

Extended Summary

Islamic intellectual history includes a few genres that introduce sciences, such as
the genres of classification of sciences, ordering sciences, and sampling sciences
(unmuzaj al-‘ulum). In this paper, I study this last genre particularly in the Ottoman
period (1300-1600), investigating the presumed classification of sciences in their
enumeration and their order. Conducting research in Turkish libraries including
Suleymaniye manuscript library, I have identified eleven works in this genre written
during that period. In rough chronological order, they are (1) al-Ithafu s-Sulaymani
fi I-‘ahdi I-Urkhani which is attributed to Dawud al-Qaysari, (2) Unmiizaj al-‘ulam of
Mehmed Sah Fenari, (3) Sahaifu l-lat@’if fi anwa'i I-‘ulum wa t-tawarikh of a certain
Riyadi, (4) Riyadu I-qulub of Siikrullah Sirvani, (5) an anonymous Risala mushtamila
‘ala ‘iddat abhath, dedicated to Sultan Selim I, (6) Unmizaj al-‘ulim of Muslih al-Din al-
Lari, (7) Risala fi funuan al-muta‘addida, by a student of al-Lari, (8) al-Manhaju I-ma‘Tam fi
unmiuizaji I-‘ulim by another anonymous author, which I believe was dedicated to Murad
111, (9) Risala min ‘ulumi I-mukhtalifa of an unknown author, which also was dedicated to
Murad III, (10) Unmizaj al-funun fi I-ma‘arifi I-‘@amma of Sipahizdde Mehmed Bursevi,
and (11) Netayicii'I-fiinin of Yahya Nev'1.

Out of these eleven works, only Nev'1’s Netdyicii'l-Fiinin was written in Turkish. The
rest were written in Arabic with the exception of Sahdifu I-lata’if and Riyadu I-qulub,
which were written in Persian. By far Nev'’s Netdyicii'I-fiintn is the most popular work
considering the number of manuscript copies. While majority of these unmizajs are

preserved in a rare copy or a few copies, there are dozens of copies Netayicii'l-fiinin’s



Osmanli Dénemi Enmiizeci’l-Ulam Literatiiriinde ilimler Siralamasi ve Nev‘’nin Netayici’l-Finan’u

manuscripts in Turkish libraries alone. Hence, I have brought this work to the fore-

front while comparing the order of sciences in the genre of unmuzaj al-‘ulam.

The sciences sampled or summarized in the Ottoman period genre of unmuzaj al-‘ulim
are generally enumerated per a common classification of science in the postclassical
Islamic intellectual history, and that is their division into traditional (religious)
sciences, rational (philosophical) sciences, and literary sciences (sciences of language).
In majority of these works, religious sciences are enumerated first, followed by rational
sciences. However, Nev'{’'s Netdyicii'l-fiinin provides a reverse order, beginning with
philosophical sciences, and then enumerating religious sciences, which are followed
by subbranches of natural philosophy such as astrology, agriculture, and divination.
Nev'T’s inclusion of such occult sciences is strange considering that majority of the
works I introduced do not contain such sciences at all (e.g., Ithdf, Risila mushtamila,
Lari’s Unmuzaj, his student’s Risala fi funun, and Sipahizade’s Unmuzaj). I argue
that Nev'T’s preference is due to his sources (Yevdkitu'l-ulim, Fevdihu'l-miskiyye, and
Miftahu’s-sa‘dde) which also include occult sciences, his audience, and his interest in

Sufism, as shared by the authors (Bistami and Tagkoprizade) of his sources as well.

Considering that almost all of the above-mentioned works were either dedicated to an
Ottoman Sultan or a member of the ruling class, I infer that the unmizaj al-ulam genre
was particularly propitious for seeking patronage as it allowed authors to showcase
their expertise in a variety of fields by writing one book or treatise. This genre also
served as a tool for demonstrating one’s knowledge to colleagues particularly if in
a foreign land, as noted by other scholars as well. Lari’s Unmiizaj, and al-Manhaju
I-ma‘lum indicate this because Lari wrote his work after leaving India and arriving in
Istanbul, while the author of al-Manhaj (who I believe came to Istanbul from Aleppo)
emphasizes his solutions to controversial or difficult problems, showing that he
intended to demonstrate his authority in the sampled sciences. As Nev‘i does not claim
to have resolved any controversial issue and rather indicates that he merely reports
from other books, his Netdyicii'l-fiiniin can be seen as an attempt to get a promotion
by composition.

All in all, looking at the eleven works in the genre of unmuzaj al-ulum, we can see a
sharp rise in the number of works in this genre during the latter half of sixteenth
century, which I believe might be due to scholarly mobility brought about by political
tensions with the Safavids or the growing Ottoman domains in the first half of that
century which included the Arab provinces. It is likely that some of the unknown
Arabic treatises that were dedicated to sixteenth century Ottoman Sultans belonged to
scholars who came to Istanbul looking for jobs as they seem to take the learned class as
their audience. This diverges sharply from Nev'’s work who seems to be interested in
entertaining as much as informing by his selection of peculiar issues.
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