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Bilimsel Devrimlerin Yapist adli yapitinda Thomas Kuhn, disiplinlerarasi etkilesimin
varligina ve bilim felsefesindeki degisikliklere paralel olarak disiplinlerarasi degisime
dikkati ¢eker. Profesyonel yetistirme modelleri de, bu baglamda, disiplinlerarasi
degisime benzerlik gosterir. Eski ¢aglardan giliniimiize uzanan, en eski model olan,
ustanin yaninda izleyerek, yardim ederek 6grenme ¢iraklik modeli olarak adlandirilir.
Matbaanin icadini takip eden, aydinlanma, teknolojinin geliserek yayilmasinin sonu-
cu olarak ortaya ¢ikan endiistrilesmenin de etkisiyle 6nce okuryazar sayisi, sonucu
olarak da yiiksekokul ve {iniversitelerin sayis1 artmistir. 19’uncu yiizyilin sonlarina
dogru, gorgiil arastirma sonuglarina deger veren pozitif paradigma basat paradig-
ma konumuna gelir. Bu gelismeler sonucunda, 20. ylizyilin baglarinda uygulamal
bilim modeli olusur. Yirminci yiizyilin sonlarinda, 6zelikle de bilgi teknolojilerinde-
ki geligmeler diinyada bilgi toplumuna gecise yol acar. Diinyanin bir¢ok {iilkesinde
halen uygulanmakta olan uygulamali bilim modeli yumusak bir gegisle paradigma
degisimlerine paralel olarak (pozitif paradigmadan ¢oklu paradigmaya gecis) yerini
yansitma modeline birakmaktadir. Kuramsal olarak tasarlanan bu ¢alismada paradig-
ma degisimlerine paralel olarak iletisim ve Medya Calismalar1 alaninda profesyonel
yetistirme modelleri 6zellikle de Tiirkiye’deki gelismeler dikkate alinarak tarihsel
siirec icinde ele alip degerlendirmektedir. Calismanin sonuglar, Tiirkiye’de Iletisim
ve Medya Calismalar egitiminin uygulamali bilim modelinden yansitma modeline
gecis asamasinda oldugunu gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Paradigma, Ciraklik Modeli, Uygulamali Bilim Modeli, Yansit-
ma Modeli, Teori, Tiirkiye’de Medya Caligmalart Egitimi



CHANGING PARADIGMS IN
COMMUNICATION EDUCATION

ABSTRACT

In his seminal work, The Structure of Scientific Revolutions, Thomas Kuhn, draws attention to the presence
of interdisciplinary interaction and interdisciplinary changes that takes place parallel to the changes in the phi-
losophy of science. In this context, professional preparation models show similarities to the interdisciplinary
changes. The oldest model that has come to today, which suggests learning by observing, helping the master
is named as the craft model. Following the invention of the press, enlightenement and industrialization that
developed and spread as a result of technologicl inventions, initially the number of literate people started to
increase and as a result number of colleges and universities proliferated. Towards the end of the 19th century,
positivist paradigm which values the results of empirical research was established as the dominant paradigm.
Based on these developments, at of the beginning of the 20th century, applied science model was developed.
Towards the end of the 20th century, developments that took place particularly with respect to information
technology showed the way to the transformation into information society in the world. Parallel to the par-
adigm shits (transformation from the positivist paradigm to the multiparadigmatic era), the applied science
model, that has been in practice in numerous parts of the world is gradually being replaced by the reflecive
model. In the present study, which has been designed as a theoretical study, developments in professional
preparation models in the field of Communication and Media Studies with particular attention to the historical
developements in Turkey are evaluated. The conclusions drawn from the study indicate that Communication
and Media Studies education in Turkey is in transiton from the applied science model to the reflective model.

Keywords: Paradigm, Craft Model, Applied Science Model, Reflective Model, Theory, Media Studies Edu-
cation in Turkey
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PARADIGMA KAVRAMI

Paradigma s6zciigii Yunanca para = yoluyla ve digma
= Orgii sozcliklerinin birlesmesinden ortaya ¢ikar ve
genel orgii, genel plan anlami tasir Simsek (1997: 9),
paradigma sozciigiinli soyle tanimlamaktadir: ‘belli
zaman dilimi i¢inde bir grubun ya da toplulugun di-
siinme bi¢imi ve davranislarini belirleyen bir diinya
goriisii, bir alg1 dayanagi, bir izlence biitiinii, bir pers-
pektif, bir model. Paradigma sozciigii, yirminci yiiz-
yilin sonunda bilim felsefesindeki gelismelerle ilgili
sosyal bilimlerin farkli disiplinlerinde sik¢a kullanil-

maya baslanmistir.

Amerikan sosyolog, filozof Thomas Kuhn’un 1970
yilinda yayinladig1 Bilimsel Devrimlerin Yapist (The
Structure of Scientific Revolutions) adl1 yapit1 sosyal
bilimlerde son yillarda ciddi bir tartigma tabam ya-
ratmistir. Bu eserinde Kuhn, bir paradigma degisimi
yasamakta oldugumuzu ve paradigma degisimlerinin
dogrusal bir yap1 izlemediklerini, buna gore de ge-
cerli - bagat paradigmanin bir baskasiyla yer degisti-
recegini ve paradigma degisiminin karmasikligindan

bahseder. Thomas Kuhn’un eserinde 6ne siirdigl
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‘paradigma degisimi yasiyoruz’ savi zaman i¢inde
dogrulanmistir. Ancak ‘gelen yeni paradigma var olan
basat paradigmanin yerini alacak ve zaman iginde
eski basat paradigma silinip yerini yeni paradigmaya
birakacaktir’ savi dogrulanmamis bunun yerine var
olan paradigma yerini i¢inde zamanin basat paradig-
mast olan pozitivist paradigmay1 da barindiran ¢oklu

paradigmaya birakmuistir.

Paradigma yoniinden, bati felsefesi kabaca ti¢ sathaya
ayrilabilir. Bunlar paradigma 6ncesi, pozitif paradig-
ma ve ¢oklu paradigma donemleri olarak adlandirila-
bilir (Ozad, 1997).

1. Paradigma oncesi donem: Bu donemde bil-
gi ve gercek daha cok antik Yunan filozoflarinin
diisiincelerine, dinlere (kutsal kitaba) ve insanlarin
deneyimlerinden edindikleri kisisel bilgilere dayan-
maktaydi. Bu donemde teori sozciigi kisisel gorts,

diisiince ile es anlaml1 kullanilmaktaydi.

2. Pozitif paradigma: Mekanik, Newton’cu, akil-
c1 olarak da adlandirilan pozitif paradigma 17. yiiz-

yilda pozitif bilimin gelisip kabul gormesi, pozitif
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paradigmay1 basat (dominant) paradigma statiisiine
getirmistir. Mekanik paradigmaya gore gercek objek-
tiftir. Gergek, deger yargisindan, izlenen izleyenden,
bilinen bilenden ayridir. Gergek ancak matematiksel
yollarla kanitlanabilir. Pargalar1 bir araya koyarak bii-
tiin insa edilebilir. Ampirik degerlere 6nem veren bu
paradigma, gozle goriinen, elle tutulan ve matematik
kullanilarak 6lgiiliip hesaplanan olay ve olgular1 ger-
cek olarak kabul eder. Buna bagl olarak, matematik
ve fizigin ayricaliklh {istiinliik kazandigi bu dénem-
de gecerli olan en son matematik ve fizik kuraminin
insanin diisiince yapisini — basat olan ve o donemin
belirleyici paradigmasini — etkiledigi diistincesi olus-
mustur. Simsek, pozitif paradigmanin 6zelliklerini
sOyle Ozetler: pozitif paradigmaya gore gercek ba-
sittir. Hiyerarsi diizenin ilkesidir. Evren mekaniktir.
Gergek ve yon belirlidir. Nedensellik iliskisi vardir
ve degisim niceliksel ve birikim seklindedir. Nesnel-
lik zorunludur. Pozitif paradigmanin basat paradigma
olarak kabul gordiigli donemlerde — ki sosyal bilim-
ler i¢in yaklasik olarak 20. yiizyilin ilk yarisina isaret
eder — gergek, ve teori sozciikleri bilimsel arastirma
sonucu matematik kullanilarak elde edilen objektif
gercekle es anlamli kullanilmaktadir (Simsek, 1997:
157).

3. Coklu paradigma: 20. yiizyi1lda matematik ve ku-
antum fizigindeki gelismelerle baslayan felsefi tartis-
malar, pozitif bilimin epistemolojik, ontolojik, ve me-
todolojik yonlerinin sorgulanmasina yol agti (Guba
ve Lincoln, 1994). Bunun sonucu olarak da sosyal
bilimlerde once post on-eki alinarak post-pozitivist
(pozitivist sonrasi) olarak degerlendirilen degisiklik-
ler sonra yerini ¢oklu paradigmalarin varliginin kabul
gormeye baslamasina birakmustir. Bu gegis ile ilgili
Prigogine ve Stengers yasanilan degisiklikleri soyle
ifade eder: ‘Goriisiimiiz ¢ogul, gegici ve karmasiga
dogru radikal bir degisim ge¢irmektedir’ (1984: XX-
VID).

Simsek, pozitivist Otesi, yorumlayict paradigmanin

ozelliklerini 6zetlerken su noktalara deginmektedir:
Gergek karmasiktir. Hiyerarsi diizendir. Evren holog-
rafiktir. Gelecek ve yon belirsizdir. Iliskiler dogrusal
(lineer) degildir. Karsilikli nedensellik vardir. Degi-
sim morfogenetiktir. Gozlemci belli bir perspektife
sahip katilimcidir. (Simsek, 1997: 157).

Capra (1992) Evrene Ait Olmak (Belonging to the
Universe) adli eserinde, bilimdeki yeni paradigma
gorisiinii ele alir. Yeni paradigmay biitiinciil, ekolo-
jik ve sistematik olarak nitelendirir. Ancak bu tanim-
larin hig¢ birinin yeni paradigmayi iyi ve yeterli bir
sekilde yansitmadigini da belirtir. Yeni paradigma ile

ilgili 6zellikleri soyle siralar:

1. Parcadan biitiine gecis: Dekara gore karmasik bii-
tiin sistemlerin 6zellikleri anlasilabilir. Parcalar1 ince-
leyerek ve bir araya getirerek biitlinii olusturabiliriz.
Oysa yeni paradigmaya gore parcalarin ozellikleri
ancak biitiiniin dinamikleri ele alindiginda anlagilir.
Aslinda parga yoktur. Ancak ayristirilamayan iligkiler

aginin pargalarindan s6z edilebilir.

2. Yapidan siirece gegis: Pozitif ya da Kartezyen para-
digmaya gore yapilarin, giiglerin ve mekanizmalarin
etkilesiminin siirece yol agtigini belirtir. Oysa yeni
paradigma, tiim iligkiler aginin igsel olarak ilintili
oldugunu ve siirecin bir disa vurumu oldugunu 6ne

surer.

3. Objektif bilimden epistemik (kavramsal) bilime ge-
¢is. Pozitif bilime gore bilimsel betimlemeler objektif
olmalidir. Bagka bir deyisle arastirmacidan bagimsiz
ve salt incelenen seyle ilgili olmalidir. Oysa yeni pa-
radigma bilgiyi anlamada olayin biitliniiniin betim-

lenmesinin gerekliligine dikkati ¢eker.

4. Bilginin yapilanmast ile ilgili insa etmek benzet-
mesinden ag (network) benzetmesine gegis: Pozitif
paradigmada bilim insa etme benzetmesine gore iler-
ler. Yeni paradigma ag benzetmesine dayanur. Iliskiler
aginin olayin biitiiniinii temsil ettigini ve bunun ger-

¢egin tespitine daha yakin oldugunu ileri siirer.
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5. Gergekten yaklasik betimlemelere gegis: Pozitif
paradigma bilimsel bilginin kesin gercek/katiyet sag-
ladig1 varsayimindan yola ¢ikar. Yeni paradigma ise
bulgularin ger¢egi yaklasik ve sinirli 6lgiide yansitti-
gini, bilimin gercegi hi¢bir zaman tam ve kesin anla-

mamiza yol agmadigini iddia eder.

Yukarida belirtilen 6zellikler, bilimde artik parcalarin
biitiinii olusturdugundan ziyade biitlinlin parcalarin
toplamindan daha fazlas1 oldugu goriisiinii ortaya ¢i-
karmaktadir. Bir paradigmadan digerine gecis yerine
coklu paradigma doneminde halen pozitif paradig-
ma varligi siirdiirmektedir. Pozitif paradigma var-
ligin1 siirdiiriirken, paradigma degisimi ile ilgili ilk
farkliliklar post- 6n-eki alarak post-pozitivist olarak
adlandirilmiglardir. Ancak zaman iginde sekillenen
farkli paradigmalar, pozitivist paradigmaya alterna-
tifler olarak kendi isimlerine kavugmaya baglamislar-
dir. Bunlar arasinda feminist, Marksist, olusturmaci
(constructivist) gibi paradigmalar vardir (Guba ve
Lincoln, 1994: 109).

Paradigmalarin ontolojik, epistemolojik ve metodolo-
jik farkliliklar1 vardir (Guba ve Lincoln, 1994). Pa-
radigma degisimlerindeki ontolojik ve epistemolojik
degisimler salt bilgi nedir ve bilmenin Gtesindedir.
Var olus ve bilmenin 6tesinde bunlara ulagmakta kul-
lanilan yontem ve deger yargilarin1 da igerir (Guba
and Lincoln, 1994, Baran ve Davies, 2011). Hes-
husius (1989: 407) paradigmalarla kuramlarin farklh
seviyede olduklarimi ve farkli noktalara odaklandik-
larin1 6ne siirer. Paradigma olaydan bagimsiz ‘nasil
bildigimiz> ile de ilgilidir. Teori/kuram ise belli bir
olay/fenomen ile ilgilidir (Heshusius, 1989: 407). Bu
caligmada farkli paradigmalarda ‘teori’ kavrami 6zel-

likle de epistemolojik olarak ele alinacaktir.

Teori sdzcligli Yunanca theoria = gérmek, izlemekten
gelir. Yunanca aklin trettigi kuram, diisiiniip tasin-
mak ve yansitmaktan meydana gelir. Tarih ig¢inde teo-
ri sozclgl farkl anlamlar tistlenmistir. Eski Yunanda
kullanilan anlami ideal soyut durum ile ilgili mantik

yiirtitmektir. Bu insanin diislinmesi sonucu ortaya
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cikar. Baska deyisle, filozoflarin spekiilasyonu icin
kullanilmigstir. Teori sézciligili, paradigma Oncesi do-
nemde filozof Aristo ile iligkilendirilmistir. Pozitif pa-
radigma doneminde, ampirik arastirma sonug¢larindan
elde edilen kuramlar i¢in kullanilmistir. Coklu para-
digma doneminde, paradigma 6ncesi donemin deger
verdigi kisisel diisiinceden olusan teorinin yani sira
pozitif bilimle ortaya ¢ikan bilimsel arastirma sonug-
larindan olusan teorilere ek olarak farkl bilgi tiirleri
ve teoriler/bilme bigimleri (6rnegin nitel arastirma ve
elestirel ¢alisma sonuglarindan ortaya ¢ikan) de kabul

gérmeye baslamistir.

Aristo tamamlayamadig1 eseri Politike de, politika-
nin egitimin de bir boliimiini olusturdugu pratik bir
bilim ya da normatif bir disiplin oldugunu 6ne stirer.
Aristo meslekler ve teori ile ilgili 3 temel alan belirler
(Frankena, 1959: 18):

1. Teorik olan (theoretical science): Teorik bilim
mantigimizin diinya hakkinda 6ne siirdiikleri; bilmek
icin bildiklerimizdir. Matematik, fizik (Aristo’ya gore
fizik biyoloji ve psikolojiyi de igerir) ve teoloji ya da
baska bir deyisle metafizik bu alana girer.

2. Uretken olan (productive science): Uretken olan
bilim ya da sanat mantigimizin belirgin (deliberati-
ve) olan kismiyla iiretilir. Bir tiir bilgiyle iiretilir ama
amacl ise yarayan ya da giizel bir sey yapmaktir. Or-

negin gemi yapma ya da trajedi yazma.

3. Pratik olan (practical science): Pratik bilim de
iiretken bilim gibi mantigimizin belirgin kismiyla ¢a-
lisir ve bir tiir bilgiye gereksinim duyar, ancak sonug-

ta bir hareket, bir edimdir.

Frankena (1959: 20) Aristo’ya gore insan ruhunun ka-
tildig1 2 tiir aktivite olduguna dikkati ¢eker. Praxis —
uygulama, tatbikat ve poiesis — liretim, olusum. Bun-
larda ruhun belirgin ve arzu verici yonleri esgtidimlii

calisabilir. Praxis - pratik hareket ve yapmayla ilgi-
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lidir. Poiesis ise iiretken edim ile ilgilidir. Sanattaki,
hatta tiptaki edimler i¢in kullanilir. Hedef kendinin
Otesinde giizel veya yararh birseyler yapmaktir; or-
negin, siir, bir ev, vs. Ortaya ¢ikan eser, yapma edimi

bittiken sonra bile var olmaya devam edecektir.

Aristo’ya gore insani tatmin eden, iyi ve mutlu ya-
sam, i¢csel olarak entelektiiel ve ahlaki aktiviteleri
icerir. En entelektiiel aktiviteler gercegi yaratanlardir
veya derin derin diisliniip tasavvur edilendir. Ahlaki
olarak en iyi aktivite Pratik zeka gerektirendir. En-
telektiiel aktivite, ahlaki aktiviteden daha ytiksektir/
prestijlidir, daha fazla mutluluk verir. Sonug olarak,
tiim aktiviteler ahlaki ya da entellektiiel yasama kat-

kilar1 6/¢iisiinde tyidir.

Antik Yunanda, 0zellikle de Aristo’nun c¢alismalarin-
da yer bulan teori — kuram ve pratikle ilgili diisiin-
celerinin sekillendirdigi goriis giiniimiize kadar uzan-
maktadir. Bu goriise gore, teorik bilgi akil kullanarak,
diisiinerek tretilir ve gercek mutluluk kaynagidir.
Bilgi bilmek i¢indir, pratikle pek iliskisi yoktur. Buna
dayanarak Aristo teorinin gercek mutluluk kaynagi
oldugu goriisiinden yola ¢ikarak kuramsal alanlarin
(6rnegin siirin) degerli oldugunu pratik alanlarin ayn
olgtide degerli olmadigin1 6ne siirer. Soyut diigiinme-
nin iirlinli olan matematik ve felsefe gibi alanlar, derin
soyut diisiinmeyi, akil kullanmay1 gerektirir; bu alan-
larda ¢aligsmak prestijlidir. Sirf pratik gerektirenlerin
yeni bilimsel birikime gereksinim duymayan meslek-

ler ise prestijli sayllmamaktadir.

Ozetle, teori sdzciigii paradigma degisimlerine paralel
olarak farkli anlamlar yiiklenmistir. Paradigma 6ncesi
donemde Aristo’nun goriisii teori kavramin sekillen-
dirmistir. Teori sdzciigii, pozitif bilimin dominant
oldugu donemde, bilimsel aragtirma sonucu ortaya
cikan teoriler i¢in kullanilmistir. Coklu paradigma do-
neminde, kisisel diislinme sonucu elde edilen teori ve
gorgiil calisma sonucu elde edilen teorilere ek olarak
farkl1 teoriler, 6rnegin elestirel, nitel calismalardan

elde edilen teorilerin varligi da kabul gormektedir.

Profesyonel Yetistirme Modelleri

Paradigma degisimi disiplinleraras1 bir nitelik tasi-
digindan her alan1 etkilemistir. Buna yiiksek 6grene-
nimde profesyonel yetistirme modelleri de dahildir.
Tarih i¢inde izlenebilen disiplinlerarasi profesyonel
yetistirme modelleri ii¢ ana grupta ele alinir. Bunlar,
ciraklik modeli, uygulamali bilim modeli ve yansitma
modelleridir (Wallace, 1991).

1. Cirakhik Modeli

Mesleklerin olusumunda yer alan en eski model
ciraklik modelidir (Wallace, 1991). Okuryazarin ¢ok
az oldugu 20 yiizy1l o6ncesi donemde, egitim sinirh
bir gruba — burjuva veya din adami - verilmekteydi.
Bu doénemde, Aristo’nun diisiincelerine dayanan ‘bil-
mek i¢in bilgi’ kavrami yaygindi. Egitim sisteminde
cogunlukla edebi eserler ve matematik yer almak-
taydi. Bu konular 6grencinin soyut diisiinsel kapasi-
tesini/bilgisini gelistirmek i¢indi. Egitimde verilen
bilgiler uygulamasi olan bir meslege yonelik degildi.
Aristo’ya gore uygulamali meslekler prestijli degil-
di. Aristo, pratik uygulamasi oldugu i¢in tibb1 teorik
meslek sinifina almaz (Frankena, 1959: 20).

Paradigma oncesi donemde imtiyazli bir okur-ya-
zar kitle disindaki ¢cogunluk pratik/uygulamasi olan
mesleklere yonelmekteydi. Bu tiir mesleklerde ca-
lismak isteyenler ¢iraklik modeline gore egitilmek-
teydiler. Ogrenme bu modele gore ustay: izleme ve
taklit etme yoluyla gerceklesir. Yani, ¢irak ustanin
yaninda, izleyerek, yardim ederek taklit ederek pratik
bilgi elde eder. Zamanla zanaat1 uygulamaya baslar

ve uzmanlasir (Wallace, 1991).

Crraklik modelinin uygulamasinin paradigma 6ncesi
donemde baglamasina karsin giiniimiizde halen kul-
lanildig1 alanlar vardir. Daha 6nemlisi, bu dénemde
Aristo’nun ortaya att1g1 soyut diisiinmeye dayalt mes-
leklerin pratik mesleklere gore daha prestijli oldugu

goriisii giiniimiizde de gecerlidir. Ozetle, ¢iraklik
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modelinde pratik 6nemlidir ve bilgi deneyimden ge-

len bilgidir.

o
v |—Fl UYGULARA

—hl UISTALASRA,

Sekil 1: Ciraklik Modeli (Wallace, 1991)

Giliniimiize baz1 alanlarda halen kullanilan bu model
daha ¢ok diinyanin sosyo-politik duraganlik donem-
lerinde yaygindi. Bilginin ve bilgiye erisimin ¢ok ki-
sith bir tabakaya (soylu veya din adami) mahsus ol-
dugu donemlerde, diinyada en yaygin disiplinlerarasi
profesyonel yetistirme model idi. Bu model kuramsal
bilgiden yoksundur. Ustanin pratigini taklide daya-
nan, duragan zamanlarda, o donemin sartlarin gore
ortaya ¢iktig1 i¢in, bu sistemin mezunlari giiniimiiziin
hizli degisen kosullarina ayak uydurmakta gii¢liik ¢e-
ker. iletisim ve Medya Calismalar1 alaninda 6zellikle
de gazetecilik alaninda yaygin olan ‘alayli’ terimi bu
modele gore meslekte yetisen gazeteciler igin kulla-

nilmaktadir.

2. Uygulamah Bilim Modeli

19. ylizy1lin ortalarinda baslayip 20. ylizyilin ortasina
kadar devam eden bilimsel gelismeler ve sanayiles-
me, pozitif paradigmanin ontolojik ve epistemolojik
ozellikleriyle basat paradigma olarak kabul gérmesi-
ne yol agmistir. Arastirma sonuglarindan elde edilen
bilgi birikimi meslege hazirlamada kullanilmaya bas-
lad1. Bu bilgilerin aktarildig: yer olarak tiniversiteler
profesyonel yetistirmedeki yerlerini ve prestijli statii-

yu elde etti.

Halen iilkemizde de bir¢ok alanda gecerli olan bu
modelde Ogrenciler uzmanlagsmak icin {iniversitele-
re giderler ve orada alanla ilgili daha ¢ok kuramsal
bilgiye dayal1 bir egitim alirlar. Universite egitiminin
sonuna dogru aldiklar1 kuramsal egitime ek olarak

yetistirildikleri alana yonelik bir kurumda kisa siireli
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staj yaparlar. Kuramsal bilgiye sahip olmalari, o alan-
da uzmanlasip meslegi icra edecek donanima sahip
olduklar1 anlamina gelir. Sonraki meslek yasamlarin-

da siirekli egitimle kendilerini gelistirmeleri beklenir.

Uygulamali bilim modeli, pozitif bilimin kabul gériip
yayginlagmasi, diinyada okuryazar sayisinin artma-
s1, pozitif bilime verilen 6nem ve iiniversitelerin ¢o-
galmasi ve iiniversite hocalarinin bilim insan1 olarak
bilime katki yapmas1 ve bu bilgileri derslerinde 6g-
rencilerine aktarmalari {izerine gelismistir. Bu model-
de bilimsel aragtirmalar sonucu ortaya ¢ikan kuram
onemlidir. Pratik ikinci plandadir. Genellikle egitimin
sonunda kisa bir stajla gecistirilir. Bilgi, alanda ya-
pilan bilimsel ¢aligmalardan ortaya ¢ikan kuramlari
bilmekle esanlamlidir. Kuramlari iyi bilen bir sekilde
pratigi yapar goriisli hakimdir. Bu model gilinlimiizde

halen bir¢ok iilkede ve alanda uygulanmaktadir.

Evrensel tek dogruyu bulmaya yonelik bilimsel ca-
lismalar, egitimde miifredat kavraminin yerlesmesine
neden olmustur. Egitim, endiistride olugu gibi tek tip
iirlin, tek tip mezun vermeyi hedefler. Bu profesyo-
nel yetistirme modeline gore egitim almis kisiler daha
cok kuramsal bilgiyle donatilmislardir ve pratik dene-
yimleri sinirlidir. Meslege atildiklarinda sinirh pratik
bilgi yoksunlugundan dolay1 zorlanirlar. Cogu zaman
el yordamiyla ve deneme yanilma yoluyla meslege
atildiktan sonra uygulamadaki gelismelerini saglarlar.

Stirekli hizmet i¢i egitim ile pratiklerini gelistirirler.

| BiLiMSEL BiLGI |

“
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Sekil 2: Uygulamali Bilim Modeli (Wallace, 1991°den
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uyarlanmistir)

Uygulamali bilim modeli akademisyenlerin kuramsal
bilgi sahibi olup pratikten yoksun olmalarindan do-
lay1 onlari sir¢a koskte, alanin gergeklerinden haber-
siz gosterip akademisyenler ile pratisyenler arasinda
kopukluk yaratmakta, kuramla pratigin gerektigi gibi
etkilesime girmesini giiclestirmektedir. Pratisyenler,
enerjilerini bilime katki yapmaya calisan akademis-
yenlerin uygulamadakilerin karsilastig1 glincel sorun-
lar1 anlamaya ve ¢6ziim liretmeye katkida bulunmaya
uzak olduklarindan yakinirlar. Sherman (1983), Swan
ve Hoy (1983), Bati’da iletisim fakiilteleri miifredat-
lar1 ve medya endiistrisi gereksinimleri arasindaki

uyumsuzluga dikkati ¢ekerler.

Iletisim ve Medya Calismalar1 alaninda Tiirkiye’de
yaygin olarak kullanilan model uygulamali bilim mo-
delidir. Soyut diisiinmenin {iriinii olan sosyoloji, hukuk
ve felsefe gibi alanlarin 6grencilere ‘genis’ perspektif
verecegi, salt Iletisim ve Medya Calismalari alan ile
ilgili kuramlarin 6grencilere ‘dar’ uzmanlagmaya yol
acacagi alandaki tartisma konularindan biridir (Tas-
basi, 2015). Zamanla kitle iletisim kuramlar1 alanla
ilgili kuramsal altyapiy1 olusturmaya baslasa da ku-
ram ile uygulama arasindaki kopukluk sikintist ha-
len tartisma konusudur. Alanda calisan, Ozellikle de
gazeteciler arasinda kullanilan ‘mektepli’ terimi bu
modele gore egitim alanlar i¢in kullanilmaktadir.
Bu modelin yayginlagmas1 kuramsal bilgi konusun-
da gii¢lii ancak sinirh pratik bilgiye sahip mezunla-
rin i hayatina atilmasi sonucu ‘mektepli’ ve ‘alayl’
tartismasinin baglamasina yol agmuis, liniversitelerin
alanin gereksinimlerini ne o6l¢iide yerine getirdigi

sorgulanmastir.

3. Yansitma Modeli

Glinlimiizde, kuram ve uygulama kopuklugu 6zellikle
sosyal bilimlerin i¢inde oldugu en ciddi sikintilarin-
dan birini olusturmaktadir. Yansitma modeli, ¢iraklik

modeli ve uygulamali bilim modellerini de i¢ine alan

ve gelistiren bir modeldir. Yani hem pratikten gelen
bilgiyi hem de kuramdan gelen bilgiyi yansitma
cemberinde yoguran model farkli teorilere - bilme bi-
cimlerine yer verir. Cesitli bilgiyle donanan 6grenci,
egitimi siiresince problem ¢dzme edimlerinde dene-
yim kazandig1 i¢in meslek yasaminda karsisina ¢ika-
cak zorluklara ¢oziim bulabilecek kapasiteye sahip

olur.

Yansitma modeli, Amerikali sosyolog ve filozof Do-
nal Schon’ilin Yansitan Pratisyen (Reflective Practito-
ner, 1983) ve Yansitan Pratisyeni Egitmek (Educating
the Reflective Practitoner, 1987) eserlerinden sonra
popliler olmustur. Schon (1937), iiniversiteye giden
genclerin calisacaklar alanla ilgili kuramsal bilgi ve
uygulamay1 izleme yoluyla elde edilen pasif pratik
bilgiye ek olarak alanda uzman pratige sahip bir ho-
canin denetiminde uygulama ve yansitma yapmasinin

onemine dikkati ¢eker.

Schon, meslekleri ti¢ grupta inceler: 1. Temel bilim-
ler; 2. Uygulamali bilimler; 3. Temel ve uygulamali
bilim iizerine kurulan beceri ve tavri belirleyen bilim-
ler. Schon giiniimiizde tigiincii tip bilimin gerekliligi
iizerinde durur ve temel bilimlerin duragan oldugunu,
hareketin bilgiyi insa ettigini belirtir. Profesyonelle-
rin hareket halindeyken 6grendigini ve yansitmanin
ogrenmeyi kolaylastirdigini anlatir. Bagka bir deyisle
akilli hareket meslegin uygulamasiyla ilgili gerekli
olan kuramin pratikle yogruldugu bilgiyi insa eder
(Schon, 1983).

Yansitma modeli her seyden dnce programa giren 6g-
rencilerin tamamen bilgisiz degil alanla ilgili birtakim
bilgiye sahip olduklarini var saymaktadir. Programda
hem kuramsal bilgi hem de pasif izlemeden/dene-
yimden gelen bilgi elde edeceklerdir. Profesyoneller
dahil herkesin hareket halindeyken (edim siirecinde),
es zamanl olarak bunu yansitinca, edimin 6grenme
(bilme) ile sonuglandigini ve dolayisiyla bunun ha-
reket kurami oldugunu belirtir. Pozitivist bilime gore
gercek ve kuram durgundur. Diger taraftan hareket

ise dinamiktir. Akilli hareket bilgiyi insa eder. Giinii-
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miizde olusan bilgi birikimini kullanarak uygulamada
problem ¢ozmek, isi sirf pratige dokmek degil, kurami
uygulamadaki sorunlar1 ¢6zmede kullanmak, ve bunu
bir uzman esliginde/denetiminde yapmak 6grencinin
alanda uzmanlik kazanmasina yol agacaktir. Ogrenci,
ileride, hizl1 degisen diinyada, meslek yagaminda kar-

sisina ¢ikacak sorunlarla bas edebilecektir.

Schon (1987:35) pratisyenlerin hareket sirasindaki
yansitmasini, gercegin yaratilmasi veya inga olarak
adlandirir. Schon (1983:52) goriisiinii, Polanyi’nin
1967 yilinda ortaya atti1 ‘sessiz bilme’ iizerine inga
etmistir ve bunu “uygulamadaki bilme” olarak ad-
landirmistir. Uygulamadaki bilme — yani edim sira-
sinda ne yapacagini bilme — profesyoneli o alandan
olmayanlardan ayirt eden en 6nde gelen 6zelliktir. Bir
uzman, egitim siiresince soru sorarak, yol gostererek
ogrenciye ne bilmesi gerektigini, neyi nasil yapmasi
gerektigini diistinmesine yardimci olur. Bu yol gos-
terme degisik sekillerde (soru sorarak, sorgulamasina
yardimci olarak, dikkatini ¢ekerek vs.) olabilir. Bu tiir
ogrenme deneme yanilma, el yordamiyla yapmanin
Otesinde problem ¢dzmeye yonelik bir 6grenmedir.
Bu tip 6grenme, meslek yasamindaki sorunlar1 ¢6z-
meye yardimci olur. Pratisyen burada pratigini nasil
yarattigini, salt kendi profesyonel sanatinin dtesinde
profesyonel yeterliligin altinda yatani da ifade eder.
Olusturmacy/Yaratict goriise gore algiladiklarimiz,
takdir ettiklerimiz, inanglarimiz, giinliik yasantimizi
ve gercek kabul ettiklerimizi yaratmakta gecerlidir.
Kuramsal ve pratik bilgi edindikten sonra 6grenciler
elde ettikleri bilgiyi deneyimlerken konuda uzman
hocalarimin yardimiyla verilen projelerde karsilastik-
lar1 sorunlar1 ¢ozerlerken uzmanlik kazanirlar. Baska
bir deyisle, 6grenciler kuramsal bilginin yani sira pra-
tikten edindikleri bilgiyi verilen mesleki uygulamayla
ilgili tiretim projelerinde kullanirlar (Schon, 1983:52,
1987:35).
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Sekil 3: Yansitma Modeli (Wallace, 1991°den uyar-

lanmigtir)

Bu model diinyamizda siirekli yeni sorunlarla kar-
silasan genclere meslekle ilgili problem ¢6zmeyi
ogrenmesinin (edim silirecinde ne yapacagini bilmeyi
ve yansitmay1) dnemini vurgular. Yansitma modelin-
de, 6grencinin egitime baglamadan Onceki birikimi
g6z Oniinde tutularak bunun iizerine kuramsal ve uy-
gulamaya yonelik bilgiler insa edilir. Buraya kadarki
O0grenme tiimdengelimdir. Sonraki asamada ise uy-
gulama, yansitma, kuramsallastirma dongiisii yoluy-
la tlimevarim ilkesine dayali bireysel teoriler dogar.
Yansitma ve uygulama siirekli bir dongiidiir. Buna

bagli olarak, uzmanlagma sonu gelmeyen bir ugrastir.

Giiniimiizde Iletisim ve Medya Calismalari egiti-
mi veren fakiilteler, boliimlerine gore (Gazetecilik,
Halkla iliskiler ve Reklamcilik, Radyo, Televizyon
ve Sinema) gazete/online gazete, reklam ajansi, rad-
yo, televizyon stiidyosu/dijital radyo, televizyon ku-
rarak Ogrencilerine pratik yapabilmeleri i¢in olanak
tanimaktadirlar. Bu uygulama alanlar1 6gretim go-
revlilerinin denetiminde Ogrencilere pratik yapma
sans1 tanimaktadir. Fakiilte bilinyelerinde saglanan
alt yap1 sayesinde 6grenciler iiretim siirecinin her
asamasina katilmakta ve problem ¢6zmeye yOnelik

yaraticiliklarini ortaya koymaktadirlar.

Modele uymak adina olmasa da var olan paradig-
maya uyum cekiminden dolay: iletisim ve Medya
Calismalart alanindaki fakiilteler miifredat degisik-
likleriyle bu modele uyum saglama konusunda adim
atmaktadirlar. Glinlimiizde farkli bilme bigimlerini
miifredatlar icerse de yansitma ¢emberine halen uy-
gulamada hak ettigi yeri almamistir. Gelecege daha
emin adimlarla yiirliyecek medya uzmanlari yetistir-

mek i¢in egitim siiresinde yansitmanin énemi daha 6n
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plana ¢ikarilabilir ve yansitma ¢emberi daha bilingli

hale getirilebilir.

Ozetle, siirekli degisim icindeki diinyamizda, gittikce
daha da artan degisim ivmesine ayak uydurabilecek,
cikan sorunlarla bas edebilecek uzmanlar yetistirme
geregi her gegen giin salt kuram bilen uzmanlar yeri-
ne hem kuram hem de uygulamada giiclii profesyonel
yetistirmeye, yani yansitma modeline dogru yonelim-
le yansitma modeline egitim sistemimizde yer verme-
mize dogru evrilmektedir. Ancak basarili olmak igin
modelin tiimiinii, yani yansitma ¢emberini de uygula-

maya koymak gerekmektedir.

TURKIYE’DE ILETIiSIM VE MEDYA CALIS-
MALARI

20. ylizyilin baslarinda, Avrupa ve Amerika’da sana-
yilesme ve onun sosyal yasama etkileri sonucu koy-
lerden kent banliydlerine taginan is¢ileri ise giderken
biraz mesgiil etmek biraz da haberdar etmek amaciyla
yayginlasan, o giinlerde tek taginilabilir haber kaynagi
(zamanin radyolar elektrige bagl biiytik aygitlar) ol-
dugundan gazetelerin 6nemleri artmis ve daha yaygin

kullanilir hale gelmistir (Crowley ve Heyer, 2015).

Tiirkiye’de de, diinyada oldugu gibi, kitle iletisim
gazetelerle baglamigtir. Tiirkiye’de gazeteler Osman-
i Imparatorlugu déneminde ¢ikmaya baslamasina
karsin gazeteciligin ve gazetecilerin dnemi 1946’da
Tiirkiye’de ¢oklu parti sistemine gegis ve Iknci Diin-
ya Savasi sonrasinda fark edilmeye baslar (Aba-
dan-Unat, 1972: 67). Ilk baslarda gazeteciler ¢iraklik
modeline gore yetistirilmekteydiler. Uygulamali bi-
lim modeline gegis icin ilk tesebbiisler Istanbul’da
yapilmistir. Tiirkiye Cumhuriyetinde gazeteler ve
gazeteciler agirlikli olarak Babuali - Cagaloglu — Is-
tanbul’da olduklarindan gazetecilerin egitim almasi
ve bu egitimin kurumsallagmasi atilimi ilk baslarda
Istanbul’da olmustur. Tiirkiye’de ilk 6zel gazetecilik
okulu Istanbul’da Ahmet Rasim’in gazetecilik mesle-
gi ile ilgili 6zel meslek derslerinin okutuldugu okulla-

ra gereksinim oldugunu belirten makalelerinin etkisi

ile Miiderris Fehmi Yahya Tuna tarafindan acilmistir
(Topuz, 1973: 115). Bagka bir deyisle, Ahmet Rasim
gazetecilik konusunda egitime gereksinim oldugu ko-
nusundaki 6ngoriisii ile Miiderris Fehmi Yahya Tuna
da bu konuyu ilk kez yasama gegiren kisi olarak Tiirk
iletisim tarihinde yerlerini almislardir (Inugur, 1988:
155).

Zamanin Istanbul Gazeteciler Cemiyeti’nin atilimi
sonucunda, 24 Kasim 1949 tarihinde Istanbul Uni-
versitesi Senatosu Iktisat Fakiiltesine bagl iki yillik
Gazetecilik Enstitiisii kurulmasini karara baglamigtir
(Abadan-Unat, 1972: 68). 1950 yilinin Giiz dénemin-
de 6grenci kabul etmeye baslayan Istanbul Universi-
tesi, Iktisat Fakiiltesi, Gazetecilik Enstitiisii hem lise
mezunlarin1 hem de 2 y1l ve {izeri gazetecilik yapmis
adaylar1 kabul etmekteydi (Uzun, 2007: 121). Ga-
zetecilik Enstitiisiinde hem Iktisat Fakiiltesi dgretim
tiyeleri hem de gazetecilerin ders vermis olmalart da
dikkat ¢ekmektedir. Gazetecilik Enstitiisii 2 y1llik egi-
timle baslamis, egitim siiresi sonra 3 ve daha sonra
4 yila ¢ikmustir. Istanbul Universitesi, Tktisat Fakiil-
tesine bagl Gazetecilik Enstitiisii 1982 yilinda YOK
yasas1 geregi isim degistirerek Istanbul Universite-
si Basin Yayimn Yiiksek Okulu olmus ve Rektorliige
baglanmistir (Tokg6z, 2003: 13).

Ankara’da da benzer gelismeler olmustur. Ankara
Gazeteciler Cemiyeti’nin istegi iizerine Ankara Uni-
versitesi ¢caligmalara baglamistir. 1962 yilinda Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi’ne bagl gaze-
teci yetistiren bir enstitii kurmay1 hedeflemis, yapilan
calismalar sonucunda 1964’de Basin Yayimn Yiiksek
Okulu’nun kurulmasma karar verilmistir. Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi catis1 altinda Ankara Universitesi
Basin Yayin Yiiksek Okulu 7 Kasim 1965°de egitime
baslamistir (Tokgdz, 2003: 14). 1982 yilinda, YOK
yasas1 geregi, Ankara Universitesi Basin Yaymn Yiik-
sek Okulu Siyasal Bilgiler Fakiiltesi’nden ayrilip An-

kara Universitesi Rektorliigii'ne baglanmistir.

Istanbul ve Ankara’dan sonra Izmir’de de Ozel Gaze-
tecilik Yiiksek Okullar1 agilmustr. 1982°de YOK idari
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olarak tiniversite rektorliiklerine bagladigi Basin Ya-

yin Yiiksekokullarinda tek tip egitim dnermistir.

1992°de 3837 sayil1 yasayla o donemde aktif olan bes
Basin Yayin Yiiksekokulu Iletisim Fakiiltesi statiisiine
kavusmus, ayn1 zamanda Eskisehir Anadolu Univer-
sitesinde ve Konya Sel¢uk Universitesinde iletisim
Bilimleri Fakiilteleri kurulmustur (Tokgdz, 2003).
Boylece Tiirkiye’de Iletisim alaninda Uygulamali Bi-
lim Modeline gegilmis oldu. Iletisim Fakiilteleri {i¢
boliimden (Gazetecilik, Halkla Iliskiler ve Tanitim,
Radyo, Televizyon ve Sinema) olusmaktaydi. Giinii-
miizde boliim isimlerinde ve boliim sayisinda farkli-
liklar olabilmektedir.

Bu dénemde, Tiirkiye’de Iletisim ve Medya Calisma-
lar1 alani ile ilgili yeterli kuramsal bilgi birikimi ol-
madigindan sosyal bilimlerin farkli alanlarindan des-
tek alindi. Bu da Iletisim ve Medya Calismalarinin
disiplinlerarast bir alan oldugu goriisiinti pekistirdi.
Zamanla, basta alanda lokomotif gorevi goren Ankara
Universitesi Basin Yayin Yiiksekokulu, sonra Iletisim
Fakiiltelerinde daha ¢cok Amerika’da ortaya atilan kit-

le iletisim kuramlar1 okutulmaya baslandi.

Bu kuramsal alt yapiy1, Lazarsfeld gelenegi ¢ercevesi
olarak adlandiran Erol Mutlu konuyla ilgili su agik-
lamay1 yapmaktadir:

“...Ne var ki endiistriyle Basin ve Yayin Yiiksekokul-
lart arasindaki iliski baslangicindan bugiine kadar
Lazarsfeld’in Amerika icin amagladig verimlilik ve
ishirligi diizeyine ulagamamistir. Basin endiistrisinin
stk stk bu okullardaki mesleki egitimi yetersizlikle eles-
tirmesi bu durumun somut bir géstergesidir. Ilginctir
ki, okullar da bu elestiriler karsisinda, ne acik bir
kars1 elestiri gelistirmekte, ne de kuruluslarindaki
gerekgeyi tartisip kendileri igin yeni bir zemin arama
cabasi gostermektedirler...” (Mutlu 2005: 71).

Tiirkiye’de yasanan diger bir sikinti da Iletisim ve
Medya Calismalarinin iiniversite catis1 altinda cali-
silmaya baslandig1 donemde, diinyada postpozitivist
paradigmalardan Marksist paradigmanin yansimasi
olan elestirel diisiincenin popiiler/trend olmaya bas-
lamasidir. Pozitif bilimin parcadan biitline gitme egi-

limine kars1 elestirel paradigma biitiinii ele alip daha
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¢ok ekonomi-politik yoniiyle elestirme yoluna git-
mektedir. Elestirel paradigma, Tiirkiye’de Iletisim ve
Medya Calismalar1 alaninda 1970 ve 1980’lerde An-
kara Universitesi’nde énemli yer tutmaktadir. Alanda,
Unsal Oskay elestirel diisiincenin Tiirkiye’de yayil-
masinda etkin rol oynamistir. Unsal Oskay anisina,
Beybin Kejanlioglu’nun editorliigiinde Zamanin Tozu
Frankfurt Okulu nun Tiirkiye deki Izleri, Tiirkiye’de
[letisim ve Medya Calismalar1 alaninda yapilan eles-
tirel calismalar1 ve ¢alisanlarla réportajlar bir kitapta
toplamistir. Karl Marx’1n goriisline dayanarak medya
endiistrisini elestiren, Marksist paradigmaya dayali
yapilan yayinlar birbirine ters diisen hedeflere yogun-
lastiklarindan, akademi ile medyanin birbirine ters

diisen tutum almalarina yol agmustir.

Dahasi, Iletisim Fakiiltelerinde agirlikli verilen ku-
ramsal bilgiye ek olarak egitimin sonuna dogru 6gren-
cilerin bir medya kurumunda staj gérmeleri beklen-
mektedir. Kuramin agir bastig1 liniversite egitiminin
medyanin gereksinimlerine yanit vermemesi, med-
ya calisanlar1 arasinda ‘alayli’, ‘mektepli’ tartismasi
baslatmistir. Alanda iletisim egitimini elestiren yayin-
lar yapildi. Ezber ve Sayar (2016) Tiirkiye 'de Akade-
mi Dist Medya ve lletisim Egitimi konulu makalele-
rinde iletisimin farkli alanlarinda {iniversite haricinde
daha ¢ok uygulamaya yonelik egitim veren dzel ve
devlet kurumlarini incelemektedirler. Nicelik ve nite-
lik olarak akademi dig1 kurumlarin varligi, sayisi giin
gectikce artan Iletisim ve Medya Calismalar1 alanin-
da egitim veren iiniversite mezunlarinin uzmanlikta
uygulamaya yonelik eksikligin bir tiir yansimasidir.
Baska bir deyisle uygulamali bilim modeline gore ye-
tistirilenlerin siirekli hizmet i¢i egitim ile kendilerini

yenileme gereksinimlerinin yansimasidir.

Aziz (2012) Tiirkiye’de Iletisim ve Medya Calismalar1
alanindaki aragtirmalarin ilkin siyasal iktidar — medya
iliskisini arastiran Prof. Dr. Muammer Aksoy’un rad-
yo ve siyasal iktidarla ilgili caligmast oldugunu belirt-
mektedir. Bunu 1971 yilinda Unsal Oskay’in Ankara
Universitesi, Basin Yayin Yiiksek Okulunda tamam-

ladig1 ‘Gelisim Agisindan Kiiltiir Degisimi’ konulu
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doktora tezi izlemistir. Bunu, Tokgdz’lin (1972) kitle
iletisim araglarinin segmen davranislari tizerindeki et-
kisini arastiran doktora calismasi ve Aziz’in (1974)
TRT Ankara TV yaymlariin yetiskinler iizerindeki
etkisini arastiran doktora calismasi izlemistir (Tok-
g6z, 2014). Aziz’in calismas1 Tiirkiye’de iletisim ve

Medya Caligsmalar1 alaninda ilk goérgiil arastirmadir.

Kitle iletisim araglarinin etkilerini arastiran calis-
malari, 1980’lerde UNESCO destekli kadin arastir-
malar1 sonra da igerik analizi ¢alismalari izlemistir.
[letisim ve Medya Calismalar1 alaninda Tiirkiye’de
cok az sayida finansal destek goren arastirma projesi
yapilmistir. Alandaki bilimsel ¢caligsmalar agirlikli ola-
rak, finansal destek almamis, Docentlik, Dogcentlik
ve Profesorliik bagvurulart i¢in yapilan ¢aligmalarla
alandaki doktora ve yiiksek lisans tezleri ile yiiriitiil-
mektedir (Tokgoz, 2003). Bazilarinin kitap olarak da
yayinlandigi bu tiir temel arastirmalar alana ‘yerel ’

katkinin 6nemli bir béliimiinii olusturmaktadir.

Tiirkiye’de Iletisim ve Medya Calismalar1 alaninda
daha ¢ok Amerika’da yapilan aragtirmalar sonucu or-
taya ¢ikan kuramlar ‘kitle iletisim kuramlar1® olarak
alanin temel kuramsal temelini olusturmaktadirlar.
Alemdar (2018: 10) bu konuyla ilgili olarak alanin
‘cocukluk hastaliklar1’ olarak nitelendirdigi gelinen

noktay1 sdyle ozetler:

“..Iletisim alani baslangicindan itibaren Bati’da
ozellikle ABD ’de gelisen diistince ve arastirmalarin
etkisinde kaldi. Sosyal bilimlerin de béyle bir gelisme
cizgisiizledigi dikkate alinirsa, bu bagimhiligin iletisim
gibi yeni bir alan igin sasirtict olmadigi soylenebilir.
Bati’da yazilanlar: anladigimiz kadariyla gelismeleri
acitklamada kullandik. Sahip oldugumuz tarihin, ede-
biyatin, toplumsal geligsmelere iliskin arastirmalarin
pesinden gitmek, kesfetmek, iletisimi aciklamak ye-
rine Bati’da iiretilen diistincelerin yol gostericiligi
ile uzun yillar gegirdik. Bunlar: 6grendik, 6grenmeyi
stirdiiriiyoruz ama artik kendi kaynaklaruimizin bizi
ozgiin ve bagimsiz diisiince iiretmeye gotiirebilecegi-
ni dikkate almak zorundayiz. Teknolojik gelismenin
dayattigi bagimhiligi bir kenara birakip, 6zgiin isler
yapmanin yollarimi aramaliyiz...” (Alemdar, 2018:
10).

Alemdar, kuram ve pratigin birbirine zit olmadigi,
alandaki gereksinimin sosyal pratigin neden ve so-
nuglariin sistemli, giivenli ve gegerli agiklamasi ola-
rak ortaya c¢ikan kuramlarla desteklenmesi gerektigi-
nin altin1 ¢izmektedir (2018: 13).

50 yillik bir akademik ge¢mise sahip alanda artik Ttir-
kiye’de alana yapilan katkilarin da programlarda yer

almas1 gerekmektedir.

2016 yili itibariyle Tiirkiye’de Iletisim Bilimle-
ri alaninda 154 doktora tezi tamamlanmis, Iletisim
Bilimleri catis1 altinda, sinema ve gazetecilik en sik
calisilan alanlar olmustur. Bu bilgiler, Tiirkiye’de
Iletisim ve Medya Calismalar1 alaniyla ilgili dikka-
te deger bir bilgi birikiminin gostergesidir (Karatas,
2016: 223).

Batiy1 takip etme egilimindeki alan, Batida yazilan-
lar1 Tiirkceye ¢evirip ders ve ders kitabi olarak aktar-
manin yam sira Tiirkiye’deki gelismeleri de miifre-
data eklenmelidir. Boylece, Tiirkiye bu alanda daha
basarili olacak, kiiresel eksene yerel eksen eklene-
cektir. Stiphesiz bu mesakkatli bir istir. Ancak Ameri-
ka’da daha ¢ok da Yahudilerin 6ne ¢iktigi Medya ve
[letisim Caligmalar1 alanina kiiresel bilginin yan1 sira
yerel bulgular ve gelismeler de eklenirse hem alanda-
ki varligimiz one ¢ikacak hem de alami Tiirkiye nin
gereksinim ve kosullarina gore evirmek alanin daha

hizl1 ve emin adimlarla ilerlemesine yol agacaktir.

Tiirkiye’de Iletisim ve Medya Calismalarina ilgi her
gecen giin artmaktadir. Gelecegin toplumunun bilin-
cini sekillendirecek medya ¢alisanlarini yetistirirken,
Tirkiye’deki toplumun medya kullanimina duyarli ve
bu konuda bilingli uzmanlar yetistirmeliyiz. Bunun
icin de arastirmalar yapilmali, kuramlar gelistirilmeli
ve lletisim Fakiiltelerinde okutulmalidir. Tiirkiye’de
50 yil1 askin gegmisi olan iletisim ve Medya Calis-
malar1 alam kiiresel eksende {iretilen kuramlara ek
olarak 1970’lerden bu yana daha ¢ok akademik iler-
leme (Yiiksek Lisans, Doktora ve Dogentlik) icin ya-
pilan gorgiil arastirmalarin sonuglarindan olusan bul-

gularin toparlanmasindan olusacak yerel kuramlarla
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yoluna devam etmelidir. Aziz (2012, 2006) Tiirki-
ye’de yapilan iletisim ve Medya Calismalar1 alanin-
daki arastirmalarin onceleri etki aragtirmasi sonra da
icerik ¢ozlimlemesi yontemlerine yogunlastigini be-
lirtmektedir. Nicel arastirmalar yaninda giiniimiizde
nitel aragtirmalar yapilmaya da baslanmistir. Farkli
arastirma yontemleri farkli tiir bilgi iretmeye yol aga-
caktir. Ileride, iniversiteler yaninda ILAD (iletisim
Arastirmalart Dernegi) gibi sivil toplum orgiitleri
farkli arastirma yontemlerini giindeme getirebilir ve
de yapilan arastirmalar1 ve sonuglarini toparlamaya

onculiik edebilir.

Son olarak, Tiirkiye’de her gecen giin say1s1 artan ile-
tisim Fakdiltelerinde egitim veren akademisyenlerin
halen ¢iraklik modeline gore yetistirildikleri gozlem-
lenmektedir. Akademisyenlerin, kendi hocalarindan
gordiiklerini taklit ederek, esas gorevlerini egitim sii-
recini kolaylastiran siire¢ ve aktivitelere yogunlasmak
yerine akademik ilerlemelerine yogunlagsmak olarak
algilayan kadrolarca verilmesi, Iletisim Fakiiltelerine
artan talebe karsin, bu noktanin halen dokunulmamais
bir alan olmasi ilgingtir. Her seyden once, Iletisim
Fakiiltelerinde ders veren akademisyenler konuya ha-
kim egitmenlerdir. Hizli degisen diinyamiza uzman
yetistirecek olan bu kadrolarin program hedefleri
belirleme, program olusturma, miifredat, siif akti-
viteleri diizenleme ve degerlendirme — sinav yapma
konusundaki giincel gelismelerden haberdar olmalari

ve yansitmanin dnemini kavramalar1 gerekmektedir.

Atabek ve Atabek (2014), iyi bir iletisim egitimi nasil
olmalidir sorusunu konuyla ilgili paydaslara (6gren-
ci, akademisyen, meslek gruplar1) sorup temel ileti-
sim egitimi konusunda tutum arastirmasi yapmiglar-
dir. Bulgular 6grencilerin alan dis1 derslere olumsuz
tutum sergilediklerini 6ne ¢ikarmaktadir. Paydaglar
arasinda bazi paradoksal sonuglar ortaya ¢ikan aras-
tirmada ¢ikan sorunlarin paydaslarin katildig: tartis-

malarla asilabilecegi yoniindedir.
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Glinlimiizde medya araclarinda yondesme yasanir-
ken medya mesajlar1 transmedya olarak birden farkl
medyada dolagsmaktadir. Bilgi toplumu olarak adlan-
dirllan giliniimiizde yenilik siireklidir ve kaginilmaz-
dir. Bilgiye erisim kolaylagsmistir. Bilgi kirliliginin
farkinda, tiretken olurken kendinden de bir seyler ka-
tabilen, siirekli yenilenen teknolojiye ayak uydurabi-

lecek profesyoneller yetistirmek gerekmektedir.

Paradigma degisimleri disiplinlerarasidir. iletisim ve
Medya Caligmalar1 da paradigma degisimlerinden
etkilenmektedir. Coklu paradigma doneminde ¢oklu
bilme de Oonem kazanmaktadir. Giliniimiizde, c¢oklu
paradigma donemi yasanmaktadir. Farkli paradigma-
larin (Marxist, Feminist, Olusturmaci vs.) kabul gor-
diigii pozitif paradigma halen varligini siirdiirmekte-
dir. Ozellikle de sosyal bilimlerde ortaya ¢ikan yeni
paradigmalar pozitif paradigmanin yerini almaktan
ziyade pozitif paradigmaya alternatifler olarak kabul

gormektedirler.

Profesyonel yetistirme modellerinde de diger alanlar-
da oldugu gibi bir degisim yasanmaktadir. Bu degisi-
min neden ve nasilin1 anlamak, egitim sistemini en iyi
sekilde yonlendirip uygulamak i¢in 6nemlidir. Bilgi
toplumu olarak adlandirilan ¢agimizda degisim zama-
nin olmazsa olmazidir. Bu degisime ayak uyduracak
gencler yetistirmek gerekmektedir. Yansitma modeli
daha onceki iki modeli igerip alanla ilgili problem
cozmeyi Ogrettiginden giliniimiizde farkli disiplinler-
de uygulanmaktadir. Tiirkiye’de Iletisim ve Medya
Calismalart egitimi alaninda bir paradigma degisimi
yasanmaktadir. Bu degisimin en verimli bicimde uy-
gulanmasi i¢in yansitma modelini iyice kavramamiz

gerekmektedir.

Paradigmalarin ontolojik, epistemolojik ve metodo-
lojik imalar1 vardir. Bu calismada epistemololojik
yonden teori/kuram kavraminin Aristo’dan beri var
olan bir kavram olarak farkli donemlerde farkli pa-

radigmalara gbre anlamlar farkli anlamlar yiiklendigi



Bahire Efe Ozad

konusu irdelenmistir. Aristo’nun ortaya attigi, aklin
iirlinii, metafizik, sirf soyut/diisiinsel olarak iiretilenin
prestijli oldugu goriisii glinlimiize dek uzanmaktadir.
Kejanlioglu (2005), Mutlu’nun mektuplarindan alin-
tilarla destekledigi makalesinde Mutlu’nun ‘Akade-
miklik insanin kendisiyle olan kavga. Onun i¢in bir
sey Ogrendiginde haz aliyorsun’ sdzlerine yer vere-
rek, Aristo’'nun soyut diislincenin mutluluk verdigi
gorlislinlin glinlimiizde de yer bulduguna isaret et-

mektedir.

Pozitif paradigmanin basat/tek dogru olarak kabul
gordiigii donemde teori kavrami bilimsel/gorgiil aras-
tirma sonuglarina atfen kullanilmistir. Coklu paradig-
ma déneminde 6nceki iki anlama ek olarak yapmaktan
gelen bilmenin (olusumcu) iirettigi mesleki edimlerle
ilgili yapmaktan olusan sessiz kisisel kuramlar da ek-
lendi. Baska bir deyisle, uzmanin meslegini icra eder-
ken edim sirasinda tirettigi sessiz diisiinmekten olu-
san kisisel ‘hareket’ kuramlardir. Bu teoriler kisiseldir
ve mesleki edim sirasinda elde edilir. Ayn1 zamanda
bu kisisel teoriler karsilasilan problemleri ¢ozmekte
kullanilirlar. Bu tip teori, Aristo’nun pratik meslekle-
re atfen yaptig1 agiklamalardan ¢ok farkhidir. Ciinkii
gilinlimiizdeki bilgi birikimi ve hizli degisim salt taklit

ederek 6grenmeden, bilmeden ¢ok karmasiktir.

Yansitma modeli, 6nceki iki modeli de igeren ve 68-
rencinin uzman esliginde kendi mesleki edimiyle ilgi-
li teorilerini olusturmasina yer vermektedir. Yansitma
modeli, 6grenciyi siirekli ve hizli degisen diinyada ucu
acik, sonu gelmeyen profesyonellesmeye hazirlayan
biitiinliik¢ii bir model olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Tiirkiye’de iletisim ve Medya Calismalar1 alaninda
ders programlarinda alanla ilgili uygulamali derslerin
artmasi1 yansitma modeline dogru atilan bir adimdir.
Ancak halen modelin yansitma ¢emberi boliimii hak
ettigi ilgiyi gérmemektedir. Bu konuda yansitmay1
one ¢ikaran, kisisel kuramlarin elde edilmesine yone-
lik bilingli bir adim halen atilmamaistir. Paradigmala-
rin disiplinleraras1 6zelliginden dolayi el yordamaiyla,
bir 6l¢iide uygulamada olsa da dgretim kadrosunun

yansitma ¢emberi konusunda bilingli ve 6grencilere

yol gosterme konusunda donanimli olmalidir.

[letisim ve Medya Calismalari alan1 Tiirkiye’de Sosyal
Bilimler alanindaki kuramsal ¢erceve ile baglamistir
ve halen -ozellikle de Kitle Iletisim konusundaki-
Amerika’da ortaya atilan kuramlara dayanmaktadir.
Alanda Tirkiye’de artik yeterli birikim vardir. Bu
cografyadaki toplumun gereksinimlerini 6n plana ¢i-
karip arastirmalar yapilmali ve kiiresel gelismelerin
yani sira kendi toplumumuzla ilgili kuramlar iireterek

yola devam edilmelidir.

43



KAYNAKCA

Abadan-Unat, N. (1972). Bat1 Avrupa ve Tiirkiye’de Basin Yaym Ogretimi, Ankara:
Seving Matbaasi.

Abadan-Unat, N. (2018). “From Journalism to Communication Studies”, Hifz1
Topuz’a Armagan, iletisimin Devrim Yillari, istanbul: ILAD — Hiperlink
ortak yayimnin. (s. 211-215).

Alemdar, K. (2018). “Tiirkiye’de Iletisim Bilimleri: Bat1 Diisiincesinin Egemenligin
den Ozgiinliige”, Etkilesim: Uskiidar Universitesi, Iletisim Fakiiltesi Akade
mik Dergisi. 1:1. s. 8-28.

Atabek, U., ve Atabek, G. (2014). “Iletisim Egitiminde Farkli perspektifler:
Ogrenciler, Akademisyenler, ve Meslek Mensuplarimin Iletisim Egitimi
Hakkindaki Tutumlar1”, iletisim Kuram ve Arastirma Dergisi. 38, Bahar,
s.148-163.

Ates, E. K. (2016). “Bir Bilim Dal1 Olarak Iletisim Bilimleri Alaninin Tiirkiye’deki
Konusal Kapsam Analizi”, International Journal of Social Science 51:3. s.
217-228.

Aziz, A. (1974). Televizyonun Yetiskin Egitimindeki Yeri ve Onemi. Siyasal Bilgil
er Fakiiltesi, Ankara Universitesi Yayinlari.

Aziz, A. (2006). Diinyada ve Tiirkiye’de Iletisim Arastirmalar, Kiiltiir ve Iletisim. 9:
1.s.9-31.

Aziz, A. (2018). Iletisime Giris, Istanbul: Hiperlink Yayinlari. (gen. 5. basim).
Baran, S., Davies, D. (2011). Mass Communication Theory: Foundations,
Ferment, and Future. Cengage Learning.

Capra, F. (1992). Belonging to Universe, London: Penguin.

Crowley, D., Heyer, P. (2015). Communication in History: Technology, Culture,
Society. Taylor and Francis (5th edition).

Ezber, B., Sayar, T. E. (2016). “Tiirkiye’de Akademi Dis1 Medya ve lletisim Egitimi”,
Marmara iletisim Dergisi. 26. s. 71-83.

Frankena, A.M. (1959). (ed.). Three Historical Philosophies of Education, Scott:
Foresman and Company.

Guba, E. G, Lincoln, Y. (1994). “Competing Paradigms in Qualitative Research”,

Denzin, N.K., Lincoln, Y. Handbook of Qualitative Research, Thousand Oaks:
Sage.

45



46

Heshusius, L. (1989). “The Newtonian Mechanistic Paradigm, Special Education
and Contours of Alternatives”, An Overview. Journal of Learning Dis
abilities. 22:7. Pp. 403-45.

Inugur, N. (1988). Tiirk Basininda Iz Birakanlar, Istanbul: Nadir Kitap, Der Yayinlari.

Kejanlioglu, B. (2005). “Malumat Diinyasina Gitmek... Mektuplar: Erol Mutlu”,
Kiiltiir ve Iletisim Dergisi. s. 9-15.

Kejanlioglu, B. (ed.) (2011). Zamanin Tozu, Frankfurt Okulu’nun Tiirkiye’deki Izleri,
Ankara: De Ki Basim Yazim Itd..

Kuhn, T. (1970). The Structure of Scientific Revolution, Chicago: Chicago University
Press (2. ed.).

Mutly, E. (2005). Globallesme, Popiiler Kiiltiir ve Medya, Utopya.

Ozad, B. E. (1997). The Reflecive Model of Teacher Education; Its Influence on
Novice EFL Teachers, Manchester Universitesi (yaymlanmamis doktora
tezi).

Polanyi, M. (1967). The Tacit Dimension, New York: Dobleday.

Prigogine, I. & Stengers, 1. (1984). Order Out of Chaos; Man’s New Dialogue
with Nature, New York: Bontam Books.

Simsek, H. (1997). 21. Yiizyilin Esiginde Paradigma Savaslari, Kaostaki Tiirkiye,
Istanbul: Sistem Yayincilik.

Schon, D. (1983). Reflective Practitioner. How Professionals Think in Action,
USA: Basic Books.

Schon, D. (1987). Educating the Reflective Practitioner, USA: Jossey-Bass, A Wiley
Imprint.

Sherman, B. (1983). Curriculum Development in Broadcasting: A Five-Point
Plan. Dcasting: A Five-Point Plan, Communication Education. 32:2. s:
247-251.

Swan, S., Hoy, C. (1983). Broadcast Education and the Needs of the Industry. Feed
back. 24:4.s. 17-19.

Tasbasi, K. (2015). “Universitenin Déniisiim Siirecinde Yitirilen Biitiinsellik:
Unsal Oskay’in Calismalar1 Uzerinden Iletisim Bilimlerine ve Iletisim
Egitimine Bakis”, Marmara iletisim Dergisi. 23. s. 1-11.



Tokgdz, O. (1972). Tiirkiye ve Ortadogu Ulkelerinde Radyo ve Televizyon Sistemleri:
Mukayeseli Bir Arastirma, Ankara: Ankara Univ. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi
Yayinlari.

Tokgdz, O. (2003). “Tiirkiye’de Iletisim Egitimi: Elli Y1llik Bir Gegmisin Degerlendi
rilmesi” (www.Turkoloji.cu.edu.tr)

Tokgdz, O. (2014). Tiirkiye’de iletisim Arastirmalari iginde 1970°1i Yillarda Ankara
Universitesi, Siyasal Bilgiler Fakiiltesinde iletisim Konusundaki Doktora Te
zlerinin Rolii ve Konumu. Ilef Dergisi, 1:1. 5.115-142.

Topuz, H. (1973). 100 Soruda Tiirk Basin Tarihi, istanbul: Gergek Yayinevi.

Uzun, R. (2007). Istihdam Sorunu Baglaminda Tiirkiye’de Iletisim Egitimi ve
Ogrenci Yerlestirme, iletisim Kuram ve Arastirma Dergisi, 25 Giiz. s. 117-134.

Wallace, M. (1991). Training Foreign Language Teachers, A Reflective Approach,
Cambridge: Cambridge University Press.

47



