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Oz

Bu ¢alismada, Eski Tiirklerin komguluk hayatina iliskin s6z varhig1 incelenmistir. Oncelikle
Eski Tirklerin yasayis bicimi ve konaklama kiiltlirii agiklanmistir. Metin veri tabanlar
genis tutulmaya ¢alisiimig, komsuluk kavrami ve bununla ilgili s6z varlig net bir sekilde
betimlenmistir. Bu amagla runik alfabeli Eski Tiirk¢e metinler, Uygur alfabeli belli bash
metinler ile Karahanli Turkgesine ait dil malzemeleri derlem alanina katilmistir. Eski
Tirkge metinlerde komsuluk ile ilgili s6z varligs; kisi ve topluluk adlari, yer adlari ve fiiller
alt bagliklar1 olmak tizere {i¢ grupta irdelenmistir. Bozkir kiiltiiriiniin etkisiyle yaylak ve
kiglak hayatini benimseyen Tiirklerin, zamanla ekicilik faaliyetlerinin arttig1, din faktoriiyle
yerlesik hayat diizenine gectigi ve buna baglh olarak da komgsuluk ile ilgili s6z varliginda
kimi degisikliklerin oldugu gézlenmistir. Runik alfabeli Eski Tiirk¢e metinlerde daha ¢ok
doga, yer-yon bilgisi, sinir ifade eden sozciik ve fiiller agirlikli iken; Uygur ve Arap alfabeli
Eski Tirkce metinlerde komguluk bilgisi iceren sozciikler belirginlesmistir. Runik
metinlerde komsu karsiliginda sadece kérsi sdzclighi tespit edilirken, Uygurca metinlerde
konuk, kongi, korsi, konas sozctikleri taniklanmigstir. Neticede Eski Tirklerin komguluk
hayatina iliskin kapsamli ve ayrintili s6z varlig bilgisi paylasilmis, Tiirk¢enin s6z varlig
caligmalarina katki saglanmustir.

Anahtar Kelimeler: Eski Tiirkce, bozkir kiiltiirii, yerlesik hayat, komsuluk, soz varlig.

Abstract

In this study, the vocabulary of the Old Turks about the neighborhood life was examined.
First of all, the way of life and accommodation culture of the Old Turks are explained. The
text databases were tried to be kept wide, the concept of neighborhood and its related
vocabulary were clearly described. For this purpose, Old Turkic texts with runic letters, certain
texts with Uighur alphabet and language materials belonging to Karakhanid Turkic were
included in the corpus. Neighborhood vocabulary in Old Turkic texts; It has been examined
in three groups as person and community names, place names and verbs. It has been observed
that the Turks, who adopted the life of spring and winter under the influence of steppe culture,
increased their cultivation activities over time, moved to a settled life order with the religion
factor, and accordingly, there were some changes in the vocabulary related to neighborhood.
In the Old Turkic texts with runic letters, words and verbs expressing nature, place-direction
information, and boundaries are predominant; In the Old Turkic texts with Uyghur and
Arabic alphabets, words containing neighborhood information became evident. In the runic
texts, only the word "korsi" is determined for neighbor, while the words "konuk”, "konst”,
"korsi”, "konas" are witnessed in the Uighur texts. As a result, comprehensive and detailed
vocabulary information about the neighborhood life of the Old Turks was shared, and
contribution was made to the vocabulary studies of Turkic.

Keywords: Old Turkic, steppe culture, settled life, neighborhood, vocabulary.
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Giris

Komsguluk hayati, yerlesim seklinin dogurdugu bir sosyal olgudur. Eski Tiirklerin
komsuluk hayatin1 agiklamak icin 6ncelikle yagam bigimleri hakkinda kisa bir agiklama
yapmak gerekir. 1. ve II. Koktlirk Kaganligi donemlerinde bozkir yasam tarzini
benimseyen Tiirkler, yaylak ve kislak hayati siirmekteydi. Nitekim Eski Tiirk¢e metin
taniklarina gore kig ve yaz donemlerinin belli bolgelerde gegirildigi anlasilmaktadir:
“Amgt korgan kisladokda yut bolti” “Amg1 Korgan’da kisladigimizda kitlik oldu” (BK
D31) (Aydm, 2012, s. 92).

Eski Tirklerin bozkir yasam tarzi, sosyal hayatlarinda bir diizen olmadigi anlamina
gelmemektedir. Inan, Eski Tiirklerin yaylak ve kiglak hayatlarmi, tore ve gelenekleri
dogrultusunda disipline ettiklerini ayrintili olarak agiklar (2002, s. 54). Sen, bozkir
kdiltiiriin temsilcisi olarak Tiirklerin mevsimsel degisikliklere gore yasamlari kislag ve
yaylag adin1 verdikleri alanlarda gegirdiklerini (2018, s. 131), kislag adin verdikleri
yerlerin merasi bol, kar1 az ve giines goren yerler oldugunu (2018, s. 134); bu bolgelerde
cadir-koy, c¢adir-sehir kurduklarini dile getirir. Ercilasun (2019, s. 32), Han Hanedan1
Tarihi’nin Hsiung-nu (Hun) Monografisi’nde, Asya Hunlarmin ilk atalari olan ve M.O.
2200’lerde yasayan Dag Jung’larin, Hsien-yiin’ler ve Hun-yii’lerin yasayis tarzlarinin,
en eski Tirklerle bagdastirilabilecegine dikkat ¢eker. Biiyiik siiriiler besleyerek ge¢im
kaynagim saglayan Eski Tiirklerin, bozkir yasam tarzin1 benimsemesi bir zarurettir
(Ercilasun, 2019, s. 35). Ancak yaylak ve kislak hayatin etkisiyle yaptiklar1 ¢cadir evler
disinda sehirler de yapmuslardir. Sadece Uygurlar doneminde ekicilik yaptiklart
sOylenemez. Zamanla hayvanciliktan ziyade tarim faaliyetlerinin baskin olusu ve din
faktoriiniin de vazgecilmez etkisiyle yerlesik yasam kiiltiirii belirginlesir. Uygur Devleti
yoneticisinin Maniheist olmasi ve halkin da bu dini kabul etmesi, Tiirk sosyal hayatinda
degisim ve doniisiimii saglar.

Eski Tiirk¢e metinlerin tanikliginda, komsuluk hakkinda kimi bilgilere ulagilir. Tiirk
sosyal hayatinda toylarin diizenlenmesi, danigsma meclislerinin kurulmasi, kigilerin
birbirlerine gelip gitmeleri, konuk agirlamalari, kiigiiklere sevgiyle biiyiiklere hiirmetle
yaklagmalar1 gibi davranmigsal ozellikler, Eski Tiirklerin dayanigma ve yardimlagsma
igerisinde olduklarin1 gosterir. Komsularin nerelerde agirlanacagi, eve gelen konuga
nasil davranilmasi gerektigi bilgilerine en eski yazili kaynaklardan itibaren ulagilir.
Komgulugun vazgegilmez unsuru yardimlagsma ve dayanisma fikrinin yoneticiler
nezdinde desteklendigine tanik olunur. Nitekim Ko/ Tegin ve Bilge Kagan Yazitlari’nda
tahta gegen yoneticinin yoksul Tiirk halkini zenginlestirdigi, az olan halki ¢ogalttigi,
Tiirk halkin bir araya getirip lilke kurdugu goriiliir:

“Kagan olorup yok ¢igany bodunug kop kuvratdim ¢ogany bodunug bay kiltim az
bodunug iikiis kiltim. Eki sad ulayu iniygiiniim oglamm beglerim bodunum kizi
kast yavlak boltagi tép sakintim” “Iki sad (ve) diger kardeslerim, ¢ocuklarim,
beylerim ve halkim, (hepsinin) gozii, kasi kétii olacak deyip diisiindiim” (KT K11)
(Aydin, 2012: 63).

Tiirklerin sadece kendi aralarinda degil, komsu devletlerle de iligkileri s6z konusudur.

Ticaret ve savas yoluyla bunu hep siirdiirmislerdir. Cesitli yon ifadeleri (berdin, kuridin,
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tagdin yinak, sipar) ve “smir” anlamina gelen sozciikler (kidig, si¢t, ug); Eski Tirklerin
toplum hayati i¢indeki komsuluk hayatin1 ayrica komsu devletlerle olan iliskilerini
yansitir.

Eski Tiirklerin komsuluk ile ilgili s6z varliklar kisi adlari, yer adlar ve fiiller olmak
tizere temelde ti¢ grupta siiflandirilmistir. Arastirma alanini, runik metinler ve Eski
Uygurca metinler olusturur. Bu amagla Mogolistan, Yenisey, Tanri-Dagi, Altay ve Cin
bolgesinden edinilen runik metinler titizlikle aragtirilmistir. Bu sahada incelenen
metinler agirlikli olarak II. Koktiirk Kaganligi doneminde ortaya konulmustur. Bu
kaganlik disinda yine eski Tiirk kavimlerinden Tiirgisler, Eski Uygurlar’a ait runik
yazitlar da c¢aligmanin veri tabanina dahil edilmistir. Devaminda Eski Uygurlarin
kullanmig oldugu diger alfabe sistemlerinden (Uygur, Mani, Brahmi vb.) olugsmus belirli
sayidaki Uygurca metin taranmistir. Uygurca metinlerin hacimce ¢ok fazla olmasi,
taranan metinlerde belirli bir sinir gdzetilmesine sebep olmustur. Islami etkinin
izlenmeye baslandigi geg¢is donemi eserlerinden Karahanli Tiirkgesi metinleri de
komsuluk kapsaminda irdelenmistir. DLT’de de kislak-yaylak kiiltiiriin etkileri gézlenir.
Eski Uygurlarla birlikte daha yerlesik bir hayat benimsemis olsalar da Tiirk kiiltiir
hayatinda, bozkir yasamin izleri hemen kaybolmamis ve yasadiklar1 mekénlar1 yaz veya
kisa gore disipline ettikleri gozlenir: “Er ewinde kisladi” “adam kis1 vb. de gegirdi”
(DLT, s, 473) gibi. Komsuluk olgusuyla ilgili en ¢ok sozciik, Karahanlica metinlerinden
tespit edilir. Runik ve Eski Uygur alfabeli metinlere kiyasla fiil ¢esitliligi daha fazladir.
Gilinlimiiz Tirkiye Tiirk¢esinde islevsel olan komsu sézciigiine, Eski Tiirk¢e metinlerde
rastlanmaz. Korsi tek 6rnekle runik metinde; daha ¢ok ise Eski Uygurcada dikkat
cekerken; komsu kullaniminin temelleri Karahanl Tiirkleriyle atilir. Ozellikle DLT ve
KB’de konsi ve kosmt sekilleri taniklanir Komgsu sozcligli; *ko-n-(u)s-1 > konsi ve
sonrasinda dudaksillasma ile zaman igerisinde gilinimiizdeki big¢imi komgu’ya
evrilmistir.

Komsuluk bildiren konsi, kosni, asni, korsi, konsilik gibi sozctklerle; barigsa-, kollag-,
koriis-, keyses-, tutas-, iimele- gibi fiillerle; belirli bir bolgenin sinirlarini gosteren ve
komsu bolgeye yaklasip uzaklasildigini anlatan yakala-, yagru bar-, irak bar- gibi fiil
gruplar1 da ¢alismanin yapisinda yer alir. Komsuluk kapsaminda “misafir agirla-" fiili
ve buna bagh tiireyen isimler de s6z varligina eklidir. Taranan metinlerinden edinilen
orneklerden birkac1 gdsterilmis; sozcliklerin aydinlatilmasinda etimoloji sozliiklerine de
basvurulmustur. Metin Orneklerinde, metni okuyan Kkisinin transkripsiyonuna bagli
kalinmistir. Buna bagli olarak okuyucularin farkli transkripsiyonlama isaretleri drnekler
icinde yer almaktadir. Incelemede, madde baslar1 alfabetik siralamaya gore dizilidir ve
orneklerden bagimsiz olarak bu caligmanin yazarinin benimsedigi transkripsiyon
isaretleri yazilidir. Arastirmanin sonuna, Eski Tiirk¢e donemlere ait komsuluk bildiren
s6z varliklarinin biitlinciil degerlendirilmesi adina tablo eklenmistir.

Bu ¢aligma ile Eski Tiirk¢enin “komsuluk™ bildiren s6z varligi ayrintili bir sekilde tespit
edilmistir. Bu kavramin Tiirkgenin diger tarihi ve ¢agdas kollarinda da detayli bir
incelemesi yapilarak biitlinciil bir yaklagimla konunun degerlendirilmesi uygun
olacaktir.
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1. Tiirk Runik Alfabeli Metinlerde Komsulukla ilgili S6z Varhg

Bu boliimde, Mogolistan, Altay, Kirgizistan, Yenisey ve Cin bolgesinden edinilen runik
metinler ile Uygur yazitlarinda komsuluk bildiren s6z varlig1 agiklanir. Arastirma veri
tabanindan elde edilen sonuglara gore; Orhon Yazitlari, Yenisey Yazitlari’ndan Abakan,
Kojeelig Hovu ve Hemgik Cergik Yazitlari, Uygur Yazitlari’'ndan Sine Usu, Taryat ve
Tez Yaztlar ile kdgida yazili runik metinlerden Irk Bitig komsuluk bildiren soz
varhigiyla ilgili malzemeler sunar. Hem tasa hem de kagida yazili runik belgelere
basvurulmustur.

1.1. Komsuluk Bildiren Kisi ve Topluluk Adlari

Bu grupta, komsu anlamin1 karsilayan s6z veya sz gruplar yer alir. Balikdak, tagdaka,
tort bulundaki, styarim sdz ve s6z gruplarinda metonimi (ad aktarmasi) yoluyla ¢cevrede
bulunan komsu kisi veya devletlere deginilir. Eski Uygurca metinlerde kullanim alani
genigleyen korgi sdzcligiiniin tek ornegiyle karsilagilir.

1.1.1. Bahkdaki - Tagdaki: Kenttekiler ve dagdakiler anlamina gelen bu sozciiklerle
metinde iki farkli yerde yasayan halk kastedilir. Clauson, sehir anlamindaki balik
sOzcligiinii kok olarak gosterir (ED, 335b). Sozciiklerin etimolojileri balik+da+iz,
tag+da+kt seklindedir. Erdal’in ¢aligmasinda “yarali” olarak terciime edilen balig
(1991, s. 182) sozciigli ve bu sozciikle ilintili baltk- fiilli (1991, s. 483) tespit edilir.
Dolayisiyla OTWF’de “sehir” anlamindaki balik sozcligiiniin etimolojisine ulasiimaz.
Bozkir yagam tarzin1 benimseyen Eski Tiirklerin yasayisi, sartlara gore sehirde ya da
yaylada konaklamalar1 metonimi yoluyla betimlenir. Balikdak: ve tagdak: ifadeleri,
belirli bir amag dogrultusunda, ayni bdlgede birlikte yasayan insanlari agiklar. Her bir
sozciik, icinde yer alan insan topluluklartyla komsuluk olusturmakta, bu nedenle
balikdak: “sehirdeki” ve tagdaki “dagdaki” insanlar kendi aralarinda komsu olmaktadir.
Yaylak ve kiglak kiiltiiriin etkisinde gelisen komsuluk hayatini 6rneklendiren bir ikilidir:
“Tasra yoriyur téyin kii ésidip ba]l[ik]d[aki tagikmis tagdaki énmig” “isyan basliyor”
diye ses isitince kenttekiler daga ¢ikmis (isyan etmis), dagdakiler (asagi1) inmis” (BK
D10- BK D11) (Tekin, 2010, ss. 52-53).

1.1.2. Korsi: Komsu. Sirin, Kdjeelih-Hovu Yaziti’'nda yer alan isaretleri korgi olarak
okur: “Korsi yamda el(i)m (G)siz(i)m-d yer(i)m subum (d)siz(i)m-d koyda kunguyum tul
k(a)lti (d)siz(i)m” (E45-6) (Sirin, 2016, s. 347). YAKRIB ve YKI’da kiirsi? okunmustur:
“kiirsi? yamda? élim esizim e” “Kiirsi Yam’da? Yurdum ne yazik!”. Sirin’in (2016, s.
347) okuyusunda, komsu anlaminda kérsi sézciigli bulunur. *ko-r-(7i)s- (Erdal, 1991, s.
343) fiilinden tiiretilen bir isim seklindedir. Karsilikli olarak goriisen kisileri anlatir.
Komsu s6zctigii lizerine ¢alisan Bayraktar (2002, s. 134), bu sézciigiin 3. tip karsihig
olarak korsi kullanimina deginir. Bagkurt ve Tatar Tiirkgesinde kiirsi; Cuvasgada kiirsi,
puskil; Sahacada koron sekilleri gozlenir. Dolayisiyla ¢agdas Tiirk lehgelerinde de yer
alan korsi, yazih kaynaklarda ilk olarak YY’de gegmekte ve runik metinlerde bagka bir
Ornegine rastlanmamaktadir.

1.1.3.  Swmarm: Etrafimdakiler. Etimolojisi; sipar+im. Yenisey bolgesindeki Hemgik
Cergik Yaziti’'nda gecen bu sozciik “etraftaki kisiler” i¢in kullanilmistir: “El¢<i> ergene
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igidmigtim? eresin? yok ésim slyarim kan’ta er sanyim kan’<i> ergey” “Elgi
Ergene(yi) besleyip biiylitmiisiim, ? Yok, esim (dostum), etrafimdakiler nerede? Hani
nerede (onlar)?” (E41-8) (YKI, 2013, ss. 109-110). Konusan kisinin etrafinda bulunan
ve yakinlik iligkisi kurulan kisi veya komsularla iligkili bir s6zciiktiir.

1.1.4. Tort bulundaky: Tort taraftaki (halk). Clauson, buluy maddesini daha kokiine
gotiirmez (ED, 343b). Etimolojisi, buluy+da+k: bigimindedir. Dort bir cevrede bulunan,
ikamet eden insanlar: “Tort buluytaki edgiisi uyurt térilipen menileyiir bedizleyiir”
“(Hakanin) dort bir yandaki iyi ve yetenekli adamlar1 (sarayda) bir araya gelerek
seviniyor ve (saray1) siislityorlar” (IB 28) (YAKRIB, 2016, s. 420). Balikdak: ve tagdak
ifadelerinde oldugu gibi, t6rt bulundak: s6z grubu da metonimi yoluyla bir yerde bulunan
kisileri ve komgulari bildirir. Dort ¢cevrede yasayan komsulara atifta bulunur.

1.1.5. Yaguk: Clauson ve Erdal sozciigi, yagu- fiil kokiinden getirir (ED, s. 901a;
Erdal, 1991, s. 792). Ancak bu kelimeyle anlamca ve bigimce yakin olan yagru madde
basini ise daha eski *yag kokiine dayandirir (ED, s. 905a). Bu sozciik “yakin” anlami
yani sira “komsu; komsuluk, komsuluk iligkileri, mahalle ve akraba” anlamlarina gelir.
Baz1 kuzeydogu Tiirk dillerinde, yaguk sézciigiiniin yuk seklinde yasadigimi belirten
Clauson, yaguk erser yapisinda bu sézciigiin 8. yiizyilda gectigini bildirir (ED, s. 901a).
Yaguk sozciigii, metinde “yakin kisi veya komsuyu” kasteder.

1.2. Komsuluk Bildiren Yer Adlari

1.2.1. Bérye - yirya - ogre - kuriya / ilgerii - kérii / kuz / kiin batsik - kiin togsik -
kiin ortosi - tiin ortosi: Yon bildiren bu sozciikk ve so6z gruplart runik metinlerde
ozellikle Orhon Yazitlari’nda islek bir kullanim alanina sahiptir. Bu ifadelerle belirli bir
yonde bulunan komsulara iligkin yer bilgisi tayin edilmektedir. Bérye - yirya - onre -
kurtya sozciikleri, orneklerde ikili, Giglii ya da dortli yer alarak komsu devlet, komsu
milletlere dair agiklamalar sunmaktadir. “Bérye sadapit begler y’irya tarkat buyruk
begler” “giineydeki sadlar (ve) beyler, kuzeydeki tarkanlar, komutanlar” (KT G1)
(Aydin, 2012, s. 39). Benzer bir sekilde bagka bir yon ifadesi olan kuz “kuzey” de bir
yerin baska bir yere gore komsuluk durumunu agiklayici niteliktedir: “Yaylagim Otiiken
kuzi” “Yaylam Otiiken’in kuzeyi” (Ta B5) (Aydin, 2018: 45). Ilgerii ve kérii zithgyla
da Tiirklerin yasadig1 bolgenin siirlar1 ve komsu bolgelere deginilir: “Ilgerii kadirkan
Yeiska tegi kérii temir kapigka tegi konturmis ékin ara idi oksuz kok tiiriik anga olorur
ermig” “(halkt) doguda Kadirkan (ormanli) Daglarina kadar, batida Demir Kapi1’ya kadar
yerlestirmis. Tkisinin arasindaki (bdlgede) daginik haldeki Tiirkler Sylece yastyormus.
(KT D2, BK D4) (Aydin, 2012, s. 45). Bu parcalardan hareketle, Tiirklerin hangi
cografyada yasadigi, sinirlan itibariyle kimlere komsu oldugu konusunda da genel bir
bilgiye ulasilir. Kiin batsik “gilin batis1”, kiin togsik “giin dogusu”, kiin ortusi “giin ortasi
(gliney)”, tiin ortusi “gece ortasi (kuzey)” sdz gruplari da yon bildirmekte ve bu sekilde
Kol Tegin doneminde ona tabi halklarin komsuluk simirlart bildirilmektedir. “Yogg:
stigiter oyre kiin tugsikda bok>k>iili ¢ol<I>iig él tavgag topot par purum kirkiz ii¢
kurtkan otuz tatar kitany tatvi bunca bodun kelipen sigtamis yoglamis” “(cenaze
torenine) yas¢i (ve) agitcilar, doguda giin dogusundaki Bokkiili (Kore) bozkir
yurdundan, Cin, Tibet, iran, Bizans, Kirgiz, U¢ Kurikan, Otuz Tatar, Kitan, Tatavi
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(lilkelerinden) bu kadar halk gelerek agit yakmis, yas tutmus (KT D4) (Aydin, 2012, ss.
45-46). Bu 6rnekte; komsu bolgelerden gelen halklar anlatilir.

1.2.2. Cit: Cit, karargahi ¢evreleyen sinir taglar1 veya tahta kaziklar anlamindadir.
Karargahin etrafi yaklasik bir metre yiikseklikte bir ¢it ile ¢evrilidir (Tekin, 1971, s. 44).
Citlerle karargdhinin siirlar belirlenerek komsularla olan sinir bilgisi verilmistir. “Ké!/
bilge kagan <...> [te]zig kasar kur<i>g konti ¢it dikdi orgin yaratdi yayladi” “Kol
Bilge Kagan <...> Tes (Irmagi’nin) (kaynagina?), Kasar’in batisina yerlesti. Cit dikti,
tahtin1 kurdurdu, yazi (orada) gecirdi.” (Tes G2) (Aydin, 2018, s. 37). Pl. Carpini’nin
naklettigine gore (1246) hakanin tahta ¢ikis1 sirasinda; konak ¢itinin otag smirlarini
¢izdigi ve bu smirdan herkesin giremedigi anlatilir. Otagin yakininda, tahta ¢itin
tizerinde, iki tane biiyiikk kap1 vardir ve birisinden sadece hakan girebilir. Prensler ile
komutanlar otagda; halk ise konak citinin disinda yer almustir (Ogel, 1991 / C7, ss. 361-
362). Kaynaklar, ¢it sdzciigiiniin, otagin sinirlarini ¢izdigini ve komsuluga iligkin sinir
bilgisi verdigini gosterir.

1.2.3. ¢ yer: I¢ topraklar; yonetim altindaki tek bir giice bagh topraklar. Yenisey
Bélgesinde yer alan Abakan Yaziti’'nda gecer. “I¢ yer eliki artzun atct alp tutuk yok” “I¢
topraklarin geyikleri ¢ogalsin! Onlar1 aver kuslarla avlayabilen bilge turuk artik yok”
(YAKRIB, 2016, ss. 151-152). Tek bir yonetim altindaki topraklar1 agiklayan bu s6z
grubu, birbirlerine komsuluk bagi olan bolgeleri niteler.

1.2.4. Ug: Bir bolgenin smirmi bildirerek komsulugun aktarilmasinda, u¢ sozcligi
runik metinler i¢in islevseldir:

“Yaylagim étiiken kuzi kedin ug¢i tez basi dydiini kaniuy kiiniiy bz <...> i¢ <t>lagim
oOtiiken yiri ongi tar[kan] siiy yag<i> bodunka [kaga[ngi bérigerii u¢t altun yis kedin
u¢t kogmen <i>Igerii ugt kélt[i]?” “Yaylam Otiiken’in kuzey (bdliimlerinin) bat1 ucu,
Tes (Irmag1) kaynagi(ndadir). Dogusu Hanuy (ve) Hiinily irmaklart <...> i¢ otlagim
Otiiken, kuzeyi Ongi Tarkan Siiy, diisman halkin kagani(ninki) giiney ucu Altay
Daglari, bat1 ucu Kégmen, dogu ucu Kolti’dir.” (Ta B5) (Aydin, 2018, s. 45).

Eski Turklerin, yazi gecirdekleri yaylak yerlerinin, Otiiken’in kuzey ucunda bulundugu,
yaylalart ile Otiiken’in kuzeyinin komsu oldugu anlasilir.

1.2.5. Yaka: Swinir. “Yaka anta yakaladim” “(Karargdhimin) siirlarini belirledim”
(SU D8) (Aydin, 2018, s. 57). U¢ sozcligiiyle benzer islevi goze ¢arpar. Komsuluga dair
yer bildiriminde bulunan 6rnekler sunar.

1.2.6. Yen - Yan: Taraf anlamma gelen bu sézciikler, s6z diziminde ilgeg gorevli olup
runik metinlerde komsu devletlerin hangi yonde bulunduklarina dair yer bilgisi sunar.

“Tavgag bérdin teg kitany oydiin yen teg ben y’irdint<a> yan tegeyin tiirk sir
bodun yérinte idi yorimazun” “Cinliler gliney taraftan saldirin, Kitanlilar dogu
taraftan saldirin, ben kuzey taraftan saldirayim, Tirk Sir halk: (olduklari) yerde
hig¢ hareket edemesin” (T 11) (Aydin, 2012, 5.109).

Tirk Sir halkinin giineyinde Cinlilerin, dogusunda Kitanlarin, kuzeyinde ise II.
Koktiirlerin var oldugu bilgisine ulagilir.
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1.3. Komsuluk Bildiren Fiiller

1.3.1. Olor-: Otur-, bir yerde yasamak; (tahta) oturmak, (tahta) ¢ikmak. Erdal, bu fiilin
muhtemelen oldur-/oltur- fiillerinden gelistigini belirtir (1991, s. 197). Eski Tiirklerin
birlikte ve i¢ igce yasadiklarini anlatir: “Altun yisda olortumuz” “Altay (ormanli)
Daglari’'nda oturduk” (T 32) (Aydin, 2012, s. 116). Orhon Yazitlar’'nmn farklh
noktalarinda, Otiiken topraklarinda oturan, bu bdlgeye yerlesip kervanlar génderen
Tiirklerin sikint1 yasamayacagi bildirilir. “Otiiken yis olorsar bengii €l tuta olortac
sen” “Otiiken (Ormanl1) Daglari’nda oturursan ebedi yurt tutup oturacaksm.” (KT G8)
(Aydin, 2012, s. 42). Birlikte yasadiklarini ve buna bagli olarak da komsuluk yaptiklarini
belli eden bir baska drnek de sdyledir: “Keéyik yéyii taviggan yéyii olorur ertimiz” “yaban
hayvani yiyerek, tavsan yiyerek yastyorduk” (T 8). Olor- fiili, bir bolgeyi yurt edinmek
i¢in de kullamilir: “Uriiy begig kara bulukug ani olormis” “(Onlar) Uriing Beg, Kara
Buluk (ve) An1 (Irmagi)da otururlarmis” (SU D10) (Aydin, 2018, s. 58).

1.3.2.  Umele-: Misafirlige gitmek. Etimolojisi iime+Ie- seklindedir. Runik metinlerde
komsuluk hayatiyla iliskilendirilen fiillerden biri, “misafirlie gitmek” anlamindaki
iimele- fiilidir. i1k olarak IB’de tamklamir: “Er iimeleyii barmis” “Bir adam misafirlige
gitmis” (IB 47) (Aydin, 2012, s. 424). Karahanlicada, bu ismin kok unsuru zime, DLT
araciligiyla tespit edilir.

1.3.3.  Yagru kon-: *yag sozciigiinden tireyen yagu- fiilinin isim seklidir (ED, s.
905a). Clauson’dan hareketle etimolojisi su sekildedir: *yag+u-r-u. Ancak
“yakinlagsmak” anlamini verdigi yagut- sozciigiiniin etimolojisini Erdal (1991, s. 792),
yagu- fiiline dayandirir ve yak s6zciigiiyle higbir iliskisinin olmadigim vurgular. Erdal’in
goriigiine gore ise yagru sdzcligiiniin etimolojisi su sekildedir: yagu-r-u.

Clauson da yakin s6zctigiiniin kokii olarak belirttigi yak- fiilinden yagru sézciigiinii
getirmenin yanlig bir etimoloji olacagim savunur (ED, s. 905a). Dolayisiyla anlamca
birbiriyle benzer olan Eski Tiirkge yakin ve yagru sozciiklerinin kokenini farkli koklere
dayandirir. Ancak benzer ilk hece sesleri ve anlamlarindan hareketle ortak bir *ya-
“yaklagmak” fiilinden bahsetmek miimkiindiir.

Yagru kon- birlesik fiili ise “yakina tasinmak” demektir. “Siigig savin y2imsak agin® arip
wak bodunug anca yagutir® ermis yagru kontokda kesre anyig bilig anta oyiir ermis”
“Tatlt sbzle, yumusak ipeklerle kandirip uzaktaki halklart Oylece (kendine)
yaklastirrmig. Yakina yerlestikten sonra kétiiliikleri orada diisiiniirlermis (KT G5, BK
K4) (Aydin, 2012, ss. 40-41). Yakina yerlesmeye bagl olarak komsuluk iliskilerinin
basladig1 anlasilir. Bu ciimle ile Cinlilerin giizel s6zler ve ipekli kumaslarla Tiirk
milletini kendisine yakinlastirmas:1 ve yakin komsu olmalariyla birlikte Cinlilerin,
Tiirkler adina koti emellerini gergeklestirmeye bagladiklar1 goriiliir. Dolayisiyla
devletler i¢in yakin komsuluklarin kimi avantajlari olmakla birlikte, kotii niyetlerini
gerceklestirmede kolaylik saglamasi agisindan dezavantaj da olmustur.

1.3.4. Yaguk er-/ Irak er-: Yakin bir yerde yerlesmek / uzak bir yerde yerlesmek.
“Irak erser yaviak agi bériir yaguk erser edgii agr bériir tép anca bosgurur ermis”
“(Cinliler) uzakta isen kotii ipekli verir, yakinda isen iyi ipekli verir, diyerek dylece akil
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verirlermis” (BK K5) (Aydin, 2012, s. 73). Bu metinden hareketle, yakin ve uzak komsu
devletin etkisi tizerinde durulur. Yagru kon- birlesik fiil grubuyla benzer anlami
karsilamaktadir. Eski Tiirklerin komsu devletlerinden biri olan Cinlilerle komsu olma
durumu, bu fiil gruplariyla aktarilmistir.

1.3.5. Yakala-: Smirlarini belirlemek. Etimolojisi yaka+la- bicimindedir. “Tez basi
citimin? yayladim yaka anta yakaladim” “Tes Irmag1 kaynaginda ¢itimi (vurdurup) yazi
gecirdim. Karargdhimin sinirlarini belirledim” (SU G2) (Aydin, 2018, s. 59). Bir yerin
baska bir yere gore siniri, komsuluk durumunu agiklar. Ug, yaka, ¢it gibi yer bildiren
sozciikler yani sira, yakala- fiili de bir yerin komsuluk sinirmnt bildirir. SU 6rneginde,
yerlestikleri yerin etrafina ¢it vurarak simirlarini belirledikleri ve boylece komsu
meskenin nerede yerleseceginin netlik kazandigi anlasilir. Bu nedenle belirli bir alan
smirlamasi yapan bu fiil, Eski Tiirklerin komsuluk hayatini agiklar.

2. Uygur Alfabeli Metinlerde Komsulukla ilgili S6z Varhg

Bu boliim; runik metinler disindaki Uygur, Mani, Brahmi gibi alfabelerle yazilan dini ve
din dis1 konulari ihtiva eden edebi metinlerdeki komsulukla ilgili s6z varligini igerir. Bu
metinler, 9. -14. yiizyillar arasinda yazilan metinlerdir. Dini metinler arasinda AY, Mayt.,
Das., TT, IKPO komsulukla ilgili séz varlig1 iizerine daha c¢ok veri saglar. Uygur
Kaganlig1 tarafindan yazilan metinler, runik metinler kisminda degerlendirilmistir.
Agirlikli olarak dini metinler olan Eski Uygurca metinlerde, fiziksel anlamda komsuluk
iligkilerini anlatan ve bununla dogrudan iliskili yapilar azdir. Misafir agirlamanin
anlatildig1 kisim su 6rnekte gozlenir:

“Bay er inge tip tidi ... kamag odiin kalin kuvrag asin i¢giin tapingu udungu kii¢iim
kiisiiniim teginmez... anmin amti kamag bursang kuvragdin iki toyin étiinii teginiit
men kim kiintemek mening evimte asanzunlar men yime kiigiim yitmisce tapmnip”
“Zengin bir adam gdyle dedi: her zaman biiyiik bir cemaate yiyecek ve icecek ile
hizmet etme giictim kudretim yoktur. Bu yilizden simdi biitiin cemaatten iki rahip
istiyorum hergiin benim evimde yesinler, ben de giiciim yettigince hizmet edip...”
(Mayt. 25, 11-20) (Tekin, 1976, s. 208).

Zengin bir kisinin giicli yettigince, misafirlerini yedirip i¢irmek ve onlar1 agirlamak
istemesi anlatilir. Dolayisiyla dini metinlerde aya-, agirla-, udun-, tapin- fiilleri genel
olarak Burkan’a saygi ifadesi olarak kullanilirken; bu 6rnekte goriildiigii gibi cemaate
hizmet etmek anlam1 da tasimaktadir. SUK basta olmak iizere E1, E2, Hochz metinleri;
insanlar arasi iligkileri yansitan komsulukla ilgili somut malzeme sunar.

2.1. Komsuluk Bildiren Kisi ve Topluluk Adlar:

2.1.1. Konas: ED’de bu sozciik madde basi olarak yoktur. Wilkens (2021, s. 391),
“konas1 dligldr” “komsu krallar” 6rnegiyle taniklar. Hstien Tsang Biyografisi'nde
(2009) gecen bu yapit “komsu devlet yoneticileri” anlamindadir. Eski Tiirk¢ede tek
ornegi, Hsiian Tsang Biyografisi’ndedir.

2.1.2. Konsi: Komsu; komsu ...; komsuluk; bitisik, komsu, yakin anlamlarindadir
(Wilkens, 2021, s. 391): “konst elldrddiki” “komsu iilkelerdeki”, “konst kiz” “komsu
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kiz1” (TT I 156), “konst orondaki” “komsu yerlerdeki, komsu yerdeki” 6rneklerinde
komsuluk iligkileri baglaminda kullanilan kong: sozciikleri goriiliir. Clauson, konsi:
maddesinde bu sozciigii agiklar (ED, s. 640b); kosni: maddesini de konsi: maddesine
gonderme yaparak ele alir (ED, s. 673b). Konugs- fiilinden tiiretilen ismin anlami
“komsu”dur. Clauson, sézctgiin tarihi ses bilgisel agiklamasinin karmagik oldugunu,
Karahanlicada kogsni sekliyle taniklandigim belirtir. Kons: ve kogmi sdzciiklerinin metatez
olduklarini, aksi halde bu sozciiklerin tam olarak agiklanamayacaklarii belirtir. Oguz
Tiirklerinin /n/ ve /s/ seslerini ters ¢evirdiklerini iki bigimin de diizenli ve dogru bir yap1

EE Y »

sergilediginin altini ¢izer. “Konsi dyan” “komsu meditasyon”, “konsisinta araki dyan
“bitisik durumlar arasindaki meditasyon” seklindeki s6z gruplarinda ise birbirine yakin
ve bitigik yapilan meditasyonlar i¢in konsi sdzcligli kullanilmistir bu nedenle komsuluk
anlamindan uzaktir. 8. ylizyil Budist Uygur metninde “eviye yakin bir kongsist bir
bayagut bolur erti” “Zengin bir adam olan bir komsusu vardi” (USp. 109b, 8-9) (ED, s.
640b). Hak.T’de xoncix, Kir. T’de koysu, Oz.T’de kosni, KaraK.T’de koysz, Tiirk. T de
gonst, Az.T’de gonsu, gineydogu merkezli Tirk dillerinde kosnalkosni sekillerinde
yasayan bir sozciiktiir (ED, s. 640b). Wilkens’in belirttigi “konst kiz utlilig” yapisinda
gecen kongt sdzciigi, Clauson’a gore problemlidir. Bu s6zcligliniin kunguy olma ihtimali
vardir. Karahanlica metinlerinde pek ¢ok Ornegine rastlanir. AY’nin son kismi olan
“Buyan Evirmek” bélimiinde kongst ile karsilasihr (Kaya, 1994, s. 349). “Maytrika
konst’'mka mangugsirika ... mahabala ulug kiigliig vagirapanika...” (AY, 679-9). EWB’de
ko- fiilinden kon- seklinde doniislii gatis1 ile yapilan fiilin -g- isteslik eki ve sonrasindan
fiilden isim seklinde -- ile tliretildigi agiklanir (1969, s. 279).

2.1.3. Konuk: Misafir (Tekin, 1976, s. 414). Clauson, konak (2) / konuk (konok)
maddesinde bu sozciige deginir (ED, s. 637b). Erdal (1991, s. 261), kon-ok seklinde
sOzciigii ayirr. Bu sozciik, iki anlamda kullanilmistir; ilk anlami misafir; ikinci anlami
ise birinin yerlestigi yerdir. Eski Uygurca metinler arasinda konuk sozciigliniin az
gbzlenmesinden dolay1 asagidaki 6rnekler 6nemlidir. Dini bir metin olan Mayt.’te
cehennemlik yaratiklarin gelip li¢ cevherli mizraklari ile yakinindaki komsgularini vurup
cekmeleri anlatilir. Komgulukla ilgili bu s6z varligi soyut igerikli taniklanir (Tekin, 1976,
S. 75). Sozlik kisminda ilgili madde basini “misafir” olarak agiklayan Tekin (1976, s.
414), metnin terciimesinde “komsu” anlamini verir (1976, ss. 140, 141):

“Tamulug tinliglar kelip ii¢ adri siingiin olarnt oksuz tegingsiz oz konukra
sangarlar” (75, 16) “cehennemlik yaratiklar gelip ii¢ cevherli mizraklari ile
bunlar1 gelisi gilizel kendi yakinindaki komsusunu vururlar, ¢ekerler” (Tekin,
1976, s. 248).

Das.’da konuk sozciigii, komsuluk baglaminda ele alinmamis ve deyim aktarmasi
isleviyle ruh, can anlamim {istlenmistir: “Oz konukum arasinta [y]atda¢i isig 6ziimde
adirtsiz amrak oguluma” (1417) “(Daima) ruhumda yasayacak (olan) canimdan ayri
tutmadigim ey sevgili oglum” (Elmali, 2016, s. 244). IKPO’deki “sigirtmacin ailesinin,
prensi evlerinde agirladiklar” kisimda, bir siire sonra sigirtmacin ailesinin konuk olan
prense homurdanmasi ve isteksizliligi dikkat ¢eker ve hatta bunu fark eden prensin evden
ayrilmak istedigi goriiliir. Prens; “Bir konuk uzun siire kalirsa, uygun olmaz, siz bana
kardes oldunuz” seklinde agiklamada bulunur” (Hamilton, 2011, s. 45). Bu acidan,
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IKPO’de konuk agirlamak, konuga biiyiik 6zen gdstermek gerekliligine vurgu yapilir,
evdeki misafire kendini kotii hissettirecek davranislardan uzak durulmasi gerektigine
dikkat ¢ekilmistir.

2.1.4. Korsi: Runik metinlerden YY’de bir kez 6rnegine rastlanan korsi sdzcigl, Eski
Uygurcada daha genis bir kullanim alan1 sergiler. ED ve DTS’de bu sdzciik agiklanmaz.
Erdal (1991, s. 343) yayminda, bu sozciigiin kokeni, kor-iis- fiiline -i- zarf-fiil ekinin
getirilerek tiiredigi aciklanir. Anlami “... manzaral, ... karsisinda” seklindedir. Fiilden
isim tiireten -l, -g/ ekinde korsi’yi degerlendirir. Arat tarafindan hazirlanan ETS
yayminda da korsi sdzciigiine rastlanir (2007, 13C):

“Korkidgiiliig kin kiiii kelig koliingii yig yorig koriig maytri kérkle buyan uz bilge
biliglig korsi yorig samadi-lig kii¢ kiistin-ler 6z-e koni tuyunmak-ig kiiciig koniil-
¢e yigalim” “Gosterilecek genis sekil degisikligi, tasit, listiin tavir ve hareket,
goriis, sevgi, giizel fazilet, iyi hikmet sahibi korsi tavir samadhi giici-kuvveti ile
dogru niifuz etme giiciinii goniil arzusuna goére toplayalim” (ETS, 13C).

Korsi tavir olarak gecen kismin anlami verilmemistir. Olmez (2019, ss. 268-271), bu
sozcligiin Eski Uygur metinlerinde nasil yer aldigina dair gesitli 6rneklere yer verir. Buna
gore ETS de gecen korsi sozciikleri yam sira Insadi Sutra - BT 11l (Tezcan, 1974), an
Uigur Manuscript with Portraits of Donors (Zieme, 2007), Abhidharmakosabhasya-tika
Tattvarth (Shogaito, 1993) adli yaymlarda da kérgi sdzcugiinii tespit etmistir.
Shogaito’nun ¢alismasinda gegen korsi sdzciigi, tush ismiyle ikileme kurmusgtur (1993,
s. 119):

“Incip umamis tag tugurgali artokrak waktaki tdighg turuglugug o¢d tiikitmakig
tugmadukug ulati tugh korsi armaz alku ddlirig korkddsig <...>” “ayrica cok
uzaktaki engelli? yok edisi, dogmamay1 ve karsilagsmayan biitiin maddeleri (ve)
sekilleri doguramamis gibi”.

“Anditkdk yerind otgdli teguci soz birli kos korsi tetir” (Mainz, 841) [TM 487-i] (4-6.
Str.) 6rneginde tusli korsi yapisi diginda baska bir s6z grubu olan kos korsi ile karsilasilir.
Insadi Sutra’da “kaligqa korsi kurikdrlir karakmy kivin tdg bdlgiirdi” “Bu kulelerin
karsisinda, tanrilarin saraylari, géz kiiresinin mutlulugu goriiniir hale geldi” (BT III, ss.
94-95) seklinde taniklanan korsi sézctigi, “kulenin kargis1” anlamindadir. Dolayisiyla
ETS, BT 111, Shogaito, 1993 ve Zieme, 2007 yayinlarinda ‘“komsu” anlamindan ¢ok bir
yerin veya bir seyin karsisi; yani veya paraleli anlamlar1 baskindir.

Olmez (2019: 270) 6rneklerden hareketle “karsi, karsisinda, hemen yaninda, komsu”
anlamlarin1 verir. Benzer sekilde OTWF (343) ile UW (200)’de kdrsi s6zciigli, “bir seyin
karsisi, ....-i goren, ... manzarali” anlamlarinda agiklanmustir. Birbirleriyle karsilikli
olarak goriisen kisiler i¢in tercih edilmis kdrsi sdzctigii, Eski Uygurca doneminden sonra
kullanimdan diigmiistiir. Nitekim taranan Karahanli metinlerinde korsi sozciigiine tanik
olunmamustir.

2.1.5. Kiiden: Clauson, bu sozciigiin *kiide- fiil kokiinden tiiredigini belirtir (ED, s.
704b): *kiide-n. Hatta kiidegii “damat” ile kiiden sozciiklerinin koklerini birbirleriyle
iligkilendirir. Erdal (1991, s. 196), kiid- fiili igin ‘to wait on, attend to’ agiklamalarini
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yapar. Cevirisi “hizmet etmek, ziyaret etmek, eslik etmek vb.”dir. Bu fiil kokiinden
tireyen kiid-iig (Erdal, 1991, s. 196), kid-im (Erdal, 1991, s. 376), kiid-diir- (Erdal,
1991, s. 808) sozciiklerine yer verir. Erdal’mm calismasinda kiiden sozciigiyle
karsilagilmamistir ancak ayni fiil kokiinden tiiremis farkli sdzciikler drneklendirildigi
gbzlenmistir. Etimolojisini Azid-en seklinde yapmak miimkiindiir. Wilkens, ilk anlamin1
“is”; diger anlamlarim da “misafir, konuk, digindaki” olarak agiklar (Wilkens, 2021, s.
437). “Kiiddn dentar” “misafir papaz”, “kiiddn kigi” “misafir kisi”, “kiiddn tas dlig”
“ecnebi misafir, yurt disindan misafir” soz gruplariyla s6zciigli 6rneklendirir. Clauson,
sozcligiin etimolojisini kiidd- “korumak” fiiline dayandirir. Bu fiilden tiireyen baska bir
isim olan “kiiddgii” s6zciglini 6rneklendirir (ED, s. 704b). Temel anlami; eglence,
bayram olan sozciik, Budist Uygur metinlerinde “konuk, misafir” i¢in kullanilir: kiiden
kelir “misafir gelir” (TT VII, 35) (ED, s. 705a). Cince-Uygurca Sozlik’te bu sozciik
“misafir” anlamindadir. DLT’de diigiin kutlamasi olarak gecer (DLT I, s. 404). Tekin
(1976, s. 416), “koden” (kiiden?) maddesinde bu sézciigii degerlendirir ve “misafir”
anlamin verir:

“Amt ol tiikel bilge maytr(i burkkan) bizni tapa kiiden (kelmis eriir)” (89, 27)
“simdi bu miikemmel hikmetli Maytr1 (burkan) bize dogru misafir (olarak
gelmistir)” (Tekin, 1976, s. 260). Biz sizni kiiden b(ul)miska tengridem ¢ogumuz
yalmimiz (a)siltt 6klidi (89, 45) “Biz sizi misafir (olarak) kabul etmekle
(=bulmakla) ilahi parlakligimiz artti, gogald1” (Tekin, 1976, s. 260).

Birini misafir olarak agirlamanin erdemli bir hareket olduguna vurgu yapilir. Hamilton
(2011, s. 199), “davetli, konuk, diigiin” anlamlarim verir. Kiid- “goézlemek” fiilinden
getirir. /KPO’de bir kere gecer: kiiddn iir tursar yaramaz siz (LXIX) “Bir konuk uzun
stire kalsa, uygun olmaz” (Hamilton, 2011, s. 45).

2.1.6. Tegreki kisiler / bodun bokun: Etraftaki kigiler (Elmali, 2016, s. 130):

“Birok kadwr katig savlig kisi birle asda toyda olursar tegreki kisiler bar¢a anar
ertingii korkup akru akru iinin bir ikintike sav soz sézlesip” (Das. 2023) “Eger
sert, kaba sozlii birisiyle ziyafete oturulsa, etrafindakilerin hepsi ¢ok korkar. Yavas
yavas, sessiz sessiz birbirleriyle konusurlar” (Elmali, 2016, s. 251).

Bir toplant1 sirasinda sert ve kotii mizagh birinden, yanindaki kisilerin ¢ekinmeleri ve
buna gore dikkatle hareket etmeleri gerektigine deginilir. Kent tegreki bodunug bokunug
'the people (jingling Hend.) in the neighbourhood of the town' (TT X, 51-2). Clauson’a
gore sehirde birbiriyle komsulugu bulunan kisiler i¢in kullanilan bir s6z grubudur (ED,
s. 306b). Clauson, komsu anlamina geldigini vurgular (ED, s. 486b). “Ol ftegreki yér
orun” “yakinlardaki yerler” [USp 103, 22].

2.1.7. Yaguk: Yakin kisiler. Etimolojisi, yagu-k seklindedir (Erdal, 1991, s. 253).
Mabhalledeki kisiler, komsular anlamiyla Uygurca metinlerde geger. Uigarica Il’de,
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yaguktaki is “mahalle isi” s6z grubu buna Ornektir. ED’de, “komsu veya akraba”
anlamlarindadir (ED, s. 901a)®.

2.2. Komsuluk Bildiren Yer Adlari

221, Kidwg: “Kid-” fiil kokiinden tiremistir (ED 598a): kid-(1)g. Sinir, kiyi
(Hamilton, 2011, s. 184). “Taluy égiizkd qidiymnta tigiirdi” (LII) “Okyanus irmagina,
siirlarina ulagtirdilar” (Hamilton, 2011, s. 36), “qidiyintagi” (LXXIII). Bu sozciik ile
bir yerin sinir bilgisi agiklanir.

2.2.2. Konokluk ev: Misafirhane, han, konukevi (Wilkens, 2021, s. 391). Kon-
fiilinden tiiretilen konokluk s6zciigii Eski Uygur metinlerinde gozlenir. ED’de konukluk
maddesinde yer verilen bu sozciik; “konak (2) / konuk ” maddesinden tiireyen bir isimdir.
Gilineybati Osmanli Tiirkgesi metinlerinde “misafirperverlik, misafir odas1”;
Tirkmencede de “bir giinlilk yolculuk” gibi anlamlara gelir (ED, s. 638a). Mayt.’te
“konukluk ev” “misafirhane, sadece konuklarin kaldig1 ev” s6z grubu tespit edilir:

“Konukluk ev bark bus: birser ... tistiin tengri yirinte altin yalanguk etiizinde ulati
nirvanlig bolur” (54, 21) “misafirhaneleri sadaka olarak verse, yukarida tanrilar
yerinde asagida insan viicudunda Nirvéana yerini bulur (Tekin, 1976, s. 230).

2.2.3.  Sicr: Sinir, hudut (Ayazli, 2016, s. 205). Sigt ve fudig sdzcikleri benzer iglevler
iistlenmekle birlikte; si¢r sdzcliglinlin gectigi climlelerde, komsuluga iliskin daha net ve
acik bilgilere ulasilir. Belirli bir bdlgenin, sahsa ait 6zel miilklerin bu sozciik ile
siirlarmin ¢izildigi goriiliir. Bu noktada 6zellikle SUK metni ¢ok sayida 6rnek sunar.
Cin. sizhi s6zciigiinden Uygurcaya si¢t seklinde gegmistir (ED, s. 795a).

“Bo yerniny sigist 6rii ymak ogdn adirar ontiin ywak toyicak(?) yeri adwrar kudi
yinak 6gdn lusay yerind bargu ogédn adirar kedin ywmak yanyak ial yeri adirar bo
tort sigulig yer tizd miy yil tiimdn kiinkdtdgi kutlug tag drklig bolzun” (Sa02-12)
“Bu topragin sinir1 (s0yledir): Yukar1 (giiney) tarafi kanal ayirir. Dogu tarafini
Toyigak’in topragr ayirir. Asag (kuzey) tarafi kanal, Lusay’in topragma giden
kanal ayirir. Batiy1r Yanyak Inal’in topragi ayirir. Bu dort (taraft) sinirli topraga
bin yil on bin giine kadar Kutlug Tag sahip olsun” (Ayazli, 2016, s. 522).

Bu isimden tiiretilen, belli bir sinir1 isaretleyen si¢ilig sozctigii 6zellikle SUK’ta Sa kodlu
pargalarda gozlenir: Sa02-12, Sal0-9, Sal4-12 gibi.

2.2.4. Smar - Buluy - Yimak: Taraf anlamina gelen bu sozciiklerle kurulu tamlamalar
komsu bolge ve yerlere isaret eder. “Koptin siyar”’: Her taraftan (Gulcali, 2013: 207).

! Runik alfabeli metinlerde komsulukla ilgili séz varlig1 icinde bu sézciik ayni anlamla mevcuttur. Bu
sOzciigiin kokiinden tiireyen birlesik fiil bicimlerinden yaguk er- ve yagru kon- yapilari runik metinlerde
komsu olmak anlamiyla taniklanirken; Uygurca metinlerde bu anlami saglayan birlesik fiil grubu tespit
edilmemistir.
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“Koni nomga torogd basladagi imdrigmd kamag bodunin karasin asmuis tikmis
koptin swar yagisiz yavlaksiz drti” “Dogru kanun ve 6gretiye gore (halkina)
onderlik edip c¢evresindeki biitiin halkini ¢ogaltmis her tarafi diismandan
arindirmis” (ABH, 106).

“Ondin sipark”’: On taraftaki, on yoniindeki anlamindadir:

“Sumer tag tdg agw ulug ddgiildrin tiikdl siz tdgirmi uyur siz korkitgdli intin
swafrki] uluslarig kérii kaningsiz” (1084) “(Tanrim siz) Sumeru dagi misali
biiyiik erdemler ile donanmissiniz; on ydndeki tilkeleri ¢cepecevre gdstermeye
kadirsiniz” (Gulcali, 2021, s. 276).

AY I1I’te de bu s6z grubu mevcuttur: “Ondin singark: burkanlarka” (149-4) “on taraftaki
Budalar” (Olmez, 1991, s. 41).

AY IV’te “ontin styarki burhanlar” (1175, 3396) yapilarinda bu s6z grubuna tanik olunur
(Tokyiirek, 2018: 907). “Tort bulung”: Dort cihet (Tekin, 1976, s. 211). “Tort bulungtin
adruk kortle sarvaglar bolur” “Dort cihette miistesna ve giizel kuleler vardir” (31, 21).
“Tortdin yingak”: Dort taraftan (Tekin, 1976, s. 482). “Tengriler yalanguklar siisi kedip
urungu ugru... ortdin ymgak yoriyurlar” “Tanrilar ve insanlarin ordusu... giyinip
mubharip dort cihetten yiirtirler” (36, 6). “Torttin siyar . “Torttin sipar yer oronug iymig
basmis iikiiskd ayatmis agirlatmis” (ABH, 64) “(Maharatha hiikiimdar) dort bir
yanindaki yerleri (kendine) tabi kilmis, cogunluga kendini saydirtmis” (Gulcali, 2013, s.
106). “Térttin sipark:”: Dort taraftaki (Ayazl, 2016, s. 206):

“Tort davip yertingiiniin korki tiitriim tdriy taloy iigiizniiy tirki torttin siparki
taglarny borki tiiz yagiz yer iistininin orki” (E1-20) “Dort divipa diinyanin
giizelligi, derin okyanusun giicii, dort bir taraftaki daglarin takkesi, yeryiiziiniin
fevkalade yiiksekligi” (Ayazli, 2016, s. 515).

“Kiindin - kedin - tagdin - ondiin ywak”: Giney, bati, kuzey ve dogu taraftan (Ayazli,
2016, s. 443). SUK’ta bir evin komsularina gore cesitli yonlerden sinirlar1 bu ilgeg
unsurlari ile saglanir:

“Bo yernin sigisi ondiin yipak burhan kuliniy ortgiin kiindin yipak ulug yol kedin
yvinak tangutnuy yer tagtin ywak buyan¢uknuy ortgiin adirar” (Sa06, 18-20) “Bu
yerin sinirini; dogu yoniinde Burhan Kuli’nin harman yeri, giiney yoniinde Biiyiik
Yol, bat1 yoniinde Tangut’un yeri, kuzey yoniinde Buyanguk’un harman yeri
aywrir” (Ayazl, 2016, s. 524).

s’

IKPO de de gbzlenir: “Oylum muntuda inaru 6g(=n)tiin yiyak altun tay bar koriiniir mii’
“Oglum, ileride dogu yoniine dogru bir altin dag var. Goriiniiyor mu?”” (Hamilton, 2011,
S. 29).

2.2.5. Yakmn: Sozciugin koki, “yak-" fiiline baglanir ve bu fiil kokiiniin yaguk
sOzcliginiin tabam1 olma ihtimali yiiksektir (ED, s. 904a). Erdal da sozciigiin
etimolojisini yak-in olarak agiklar (1991, s. 55). Yakin, pek yakinlarda, i¢li digl, alisik,
yatkin, vakif anlamlar1 yani sira yakinlik ve komsuluk anlamlarmi da karsilayan bir
sozciiktir (Wilkens, 2021, s. 855). “Yakin el” soz grubu “yakm iilke, komsu iilke”
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anlamlarina gelmektedir. Yakin “komsu” anlamiyla runik metinlerde taniklanmazken;
Eski Uygurca metinlerde geger.

2.3. Komsuluk Bildiren Fiiller

2.3.1. A¢n-: Clauson; bakmak, biriyle ilgilenmek, rahatin1 saglamak anlamlarindaki
ag¢in- fiil kokiinii a¢- fiiline baglar (ED, s. 29a-b). Erdal ise (1991: 584) bu anlamdaki
ac¢m- fiilinin kokiinii a¢i-n seklinde agiklar. Bakmak, 6zen gostermek, biiyiik ilgi
gbstermek, tedavi etmek, mesgul olmak anlamlariyla /KPO’de taniklanir (Hamilton,
2011, s. 129). IKPO’de hanin sigirtmacisinin (s1g1r bakicisinin), prensi evinde agirlamasi
anlatilir. “Udgt dr 6z dpind elitti aginti dfindki uluy kicigkd tutuzti artuq ddgii agiminlar
tep bir ay artuq agint1” (LXVII) “sigirtmag onu kendi evine gotiirdii, ihtimam gosterdi.
Onu evindeki biiyiiklere ve kiigiiklere emanet edip “ona son derece iyi bakin” diye
tembih etti. Bir aydan fazla siire baktilar” (Hamilton, 2011, s. 44). Bu par¢ada, ev
sahibinin misafirini iyi bir sekilde agirlamasi anlatilirken agin- fiili kullanilmistir.

2.3.2. Banigsa-: Fiilin yapis1 bar-(yg+sa- seklindedir. Gitmek istemek, gitmeyi
diisiinmek anlamlarma gelir(Hamilton, 2011, s. 166). IKPO’de sigirtmacin evinde
agirlanan prensin evden gitmek istemesinin anlatildigi kisimda bu fiile tanik olunur.
Kendisine kars1 isteksiz olan ev sahiplerinden prensin rahatsiz oldugu ve evden ayrilmak
istedigi goriliir:
“Bir ay artuq aginti anta ken yama agruq bulti keyrdnii ag beriir boltilar galti
tegin uqti koyli yerinti otrii ud¢t drkd baraymn tep tedi udg¢i dr ndgiiliik
barigsadwaz kéyliiyiizni kim bertdi barmay tep” (LXVIII). “Bir aydan fazla siire
ona baktilar. Bundan sonra yine de agir bir yiik olarak gordiiller ve ona
homurdanarak yemek vermeye basladilar. Prens bunu anladigi zaman yiiregi
burkuldu. Sonra sigirtmaca “ben gideyim” dedi. Sigirtmag¢ “neden gitmek
istiyorsunuz (=neden gitmeyi diisiindiiniiz). Gonliiniizii kim yaraladi? Gitmeyin!”
(Hamilton, 2011, ss. 44-45).

Ev sahiplerinin gelen misafiri iyi agirlamamasinin bir sonucu olarak, misafirin evden
ayrilmak istemesini anlatan bu fiil, komsuluk iliskisini betimlemektedir.

2.3.3. Basiras-: ED’de basur- maddesinde bu fiil gecer (ED, s. 374b). Etimolojisi bas-
(u)r-a-g-. Bu fiil; birbirine iistiin gelmeye ¢alismak, ¢ekismek anlamindadir (Cetin, 2020,
s. 423). “Bir ikintiske basirasip kunus kirma kilurlar” (1326) “Hepsi bir digerine bask1
uygulayip itisip kakisirlar” (Cetin, 2020, s. 382). Bu drnekte, insanlarin birbirine kotii
davrandig: bir lilke anlatilir. Ayn1 bolgeyi paylasan kisilerden dolayr komsuluga da
gonderme yapilmig ve bu kigilerin birbirlerine karsi ¢ekigmeli héllerine deginilmistir.
Komsuluk iliskileri baglaminda, taraflarin birbirleriyle ¢ekigsmelerini anlatan bir fiildir.

2.3.4. Beriis-: ED’de bérig- maddesinde taniklanir (ED, s. 370a). Yapis1 ber-(ii)s-
seklindedir. Karsilikli olarak vermek (Ayazli, 2016, s. 80). Din dis1 Eski Uygurca
belgelerden SUK’ta bu fiille karsilasilir. Yamada (1993, s. 250), biriis- maddesinde ele
alir: “Bo savta kayust agisar biz ti¢dr yiiz besdr otuz kunpu icrd kuvpar bertigiir biz” “Bu
sozden kim donerse ii¢ yiiz yirmi beser kuanpu igeriye ceza verecegiz” (Sa03-25).
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Komsguluk iligkisi baglaminda kurallara uyulmadigi takdirde ceza ddenmesi gerektigi
anlatilmastir.

2.3.5. Kenses-: Clauson, kepes sozcigiinii kepe- fiilinden getirir (ED, s. 734a).
Clauson’dan hareketle bu fiilin agiklamasi su sekilde yapilabilir: keye-s+e-s. Sonrasinda
orta hece tinliisii /e/ vurgusuz kalarak diismiistiir. Erdal ise ken+d-s- seklinde sozciigii
eklerine ayirir (1991, s. 272, s. 420, s. 775). S6zctgiin orijinal formunun kepis oldugunu
belirtir (1991, s. 266). Kepis sozciginin, key+d ile iliskilendirir (1991, s. 266).
Miizakere etmek, danismak (Tekin, 1976, s. 407; Ayazl, 2016, s.148). Kepd- fiilinin
karsilikl yapildigini belirten /-g/ isteslik ekini almigtir. Yamada (1993, s. 260), kdyis- ve
kingds- maddelerinde bu fiili agiklar. Das.’da insanlar, toplumun ileri gelenleri, tiiccarlar
ve halkin bir araya gelerek birbirleriyle ¢ocuklarini mahvedenin ne olduguna iliskin
istisarede bulunurlar:

“Kentdeki bayagutlar dani sirésti... sartavahé [kamag k]ara bodun yigilip bir
ikintike [inge] tep tégdiler... ogulamimizni alkgu¢i kim ogri [anmi tapalim] bo
montag kinsesip” (Das. 1472) (Elmal1, 2016, s. 245).

2.3.6. Kollas-: Fiilin yapis1 kol+la-g- seklindedir. ED’de bu fiile rastlanmaz. Destek
olmak, el uzatmak (Ayazli, 2016, s. 158). Din dis1 konular1 iceren Uygur metinlerinden
E1, E2’de bu fiil tespit edilir. Kisiler arasinda yardimlagsmay1 anlatan bir fiildir:

“... kollasip kotiirgii¢i kullarmy koldiklar: arpulzun” (E1, 109) “... el uzatip
(birbirine destek olup) tastyacak kullarin omuzlarina yiiklensin” (Ayazli, 2016, s.
516). “Kollasip kotiiriip tagarlarm koduz [...Jkd yiikliziin” (E2-61) “Birbirine
destek olup (el uzatip) torbalar1 kaldirip yaka (Tibet dkiiziine) yiiklesin” (Ayazli,
2016, s. 517).

2.3.7. Koriis-: Kor- fiili ve koz isminin etimolojisi ortak bir koke varmayi saglar.
Nitekim Clauson da bu iki sozciigiin ortak kokiine isaret eder (ED, s. 736a). Bu fiil *ko-
r-(ii)s- sekliyle aciklanabilir. Goriismek (Ayazli, 2016, s. 165). Din disi1 Uygur
metinlerinden Hochz’ta taniklanir. Kor- fiilinin istes catilisidir. “Tiigiir bosiik koriisiip
yemdk i¢cmdk mépyildmdk [bolzun?]” (Hochz 26) “hisim akraba (ile) goriisiip yeme, igme
(ve) sevinme olsun” (Ayazli, 2016, s. 518). Yakinlarla bir araya gelip yeme igmeyle
birlikte konusup goriismelerini anlatan bir fiildir.

2.3.8. Okis-: ED’de oki- fiili yiiksek sesle ¢agirmak; davet etmek ve yiliksek sesle
okumak anlamlariyla agiklanir (ED, s. 79a). Etimolojisi; oki-s- seklindedir. Diger madde
bas1 fiiller gibi -g isteslik ekiyle ¢ekimlidir; kollas-, basiras-, beriis-, kenses- gibi.
“Cagrismak, birbirini ¢agirmak” anlamlarindadir (Elmali, 2016, s. 409):

“Sutasome élig beg kelmigine baranas balikdaki tinl(1)glar ertingii sevinip bir
ikintiske okisu élig beg kelmis amti umugsuz magsiz bolmfagay]” (1506)
“Hiikiimdar Sutasoma’nin gelisine Baranas halki pek ¢ok sevinip birbirlerini
cagirarak “Hilkiimdar gelmis. Artik umutsuz, caresiz olmayacagiz” diye
soylestiler” (Elmali, 2016, s. 245).

Birbirleriyle baglantili olan insan toplulugunun karsilikli olarak birbirlerine
seslenmelerini anlatir.

Akademik Dil ve Edebiyat Dergisi
Cilt/Volume: 7, Say1/Issue: 1, Nisan/April 2023



Aybiike Betiil DOGAN | 84

2.3.9. Ontiir-: Gondermek, yolcu etmek (Hamilton, 2011, s. 157). “ilerlemek, ¢ikmak”
anlamindaki on- fiilinin -zir ettirgenlik eki almasiyla tiiremistir:

“Bes yiiz drdnnin asi suft koliiki taqi nd kdrgdkin alqu tiikéti berip uzatip ontiirdi”
(XXVIIl) “Bes yiiz kisinin yiyecegi, suyu ve yiikk hayvanindan bagka, ne
gerekiyorsa hepsini, tam olarak verdi ve onlar1 ugurlayip yolcu etti” (Hamilton,
2011, s. 24).

2.3.10. Talas-: ED’de tala- fiil kokii “zarar vermek, yagmalamak” anlamlarinda yer alir
(ED, s. 502a). Mog.’dan erken donemde alinmig 6diing bir s6zciiktiir. Fiilin yapisi tala-
s- seklindedir (Erdal, 1991, s. 567). Kavga etmek, dalagsmak (Ayazli, 2016: 218). “Akam
inim tugmisim kadasim kim kim md bolup talagmazunlar” (Mi28-12) “Oradaki
agabeyim, kiiciik kardesim, akrabam, ailem hi¢ kimse itiraz etmesin” (Ayazl, 2016:
551). Birbirleriyle yakinlik bagi olan kisilerin ve komsularin aralarindaki anlagsmazligi
anlatir.

2.3.11. Taplas-: Tapla- fiili, “memnun, tatmin” anlamindaki tap isminden +lA isimden
fiil yapim ekiyle tiiremistir (ED, s. 440a). Taplas- fiili ise tapla- fiilinin istes catilisidir
(ED, s. 440b). Erdal da tap+la-s- seklinde fiili yapilarina ayirir (1991, s. 568). Anlasmak,
uzlasmak (Ayazli, 2016, s. 223). SUK ta tespit edilir. “Ikigii taplasip bék bitig” (Sal8-
17) “ikisi anlagip sozlesmeyi...” (Ayazli, 2016, s. 528). Aymi bolgede oturan ve
komsuluk bagi olan iki kisinin birbirleriyle satis sozlesmesi hususunda anlasmasini
ierir.

2.3.12. Tes-: Te-fiilin isteslik ekiyle tiiremis bi¢imidir. Eski Tiirk¢ede tek heceli
fiillerden sadece te- ve to- fiilleri isteslik ekini alir (Erdal, 1991, s. 575). Bu fiil tiirevinde,
genis zaman ve zarf-fiil yapisinda ¢ekime rastlanmaz. AY ve SUK’ta “birlikte demek,
sOylesmek” anlaminda geger. (Gulcali, 2021, s. 527).

“Mahasatve teginniy tapiggilar: teginimiz kéd¢di tep kacan barti yoriylar kanda ol
istdlim tep tesdildr” (368) “Mahasattva prensin hizmetcileri: Prensimiz gecikti,
nereye gitti, hadi gidelim, nerededir arayalim” diye konustular” (Gulcal, 2021, s.
267).

SUK’ta “anlagmak” anlaminda geger:

“Mdin toyingog tiisiki basiki biz ti¢dgii dvdd [ | cogt bolmuista tugmisimiz ddgii tona
tard’u oz kana iiskintd tegip” (Mi05-3) “Ben Toyingog, Tiisiki ve Basiki tiglimiiz
evde kavga, giiriiltii oldugu igin akrabamiz Adgii Tona, Tard ve Oz Kana
huzurunda anlastik” (Ayazli, 2016, s. 547).

2.3.13. Tutuz-: Tut- fiili ED’de “emanet etmek” anlamiyla geger (ED, s. 462b). Tutuz-
fiili ise tut- fiilinin ettirgenlik ¢ekimidir (ED, s. 462b). Etimolojisi, tut-uz- seklindedir
(Erdal, 1991, s. 758). Emanet etmek, salik vermek, tavsiye etmek (Hamilton, 2011, s.
227). “Bir kiyd amraq oglumin sizind tutuzur men” (XXV) “Biricik sevgili oglumu size
emanet ediyorum” (Hamilton, 2011, s. 23). “Udg: dr oz dfind elitti aginti dfindki uluy
kigigkd tutuzti artug ddgii agimplar tep” (LXVII) “Sigirtmag onu kendi evine gotiirdi,
ihtimam gosterdi. Onu evindeki biiyiiklere ve kiigiiklere emanet edip “ona son derece iyi
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bakin” diye tembih etti” (Hamilton, 2011, s. 44). Emanet etme, bir kisinin kendine yakin
hissettigi ve giivendigi kisilerle olur. Nitekim komsu da bu kisilerin basindadir.

2.3.14. Uzat-: Ugurlamak, yolcu etmek, eslik etmek (Hamilton, 2011, s. 162): “Adgii
ogli teginig uzat: ontiiriip taluyga idtilar” (XXXI) “lyi diisiinceli Prensi, kafile halinde
ugurlayip, onu okyanusa yolcu ettiler” (Hamilton, 2011, s. 26). ED’de temel anlam1 “bir
seyi uzun yapmak, uzatmak” anlamidadir (ED, s. 282a). Ancak bununla baglantili yan
anlamlarindan bazilar1 “mesafeye ¢ikarmak, siiriiklemek™ seklindedir. Bu anlamlardan
mesafeye ¢ikarmak, /KPO’de gegen “yolcu etmek, ugurlamak™ anlamidadir. Komsuyu
ugurlamak, yolcu etmek anlamiyla komsuluk bildiren bir fiildir. Etimolojisi uza-t-
seklindedir (Erdal, 1991, s. 791).

3. Karahanh Tiirkcesinde Komsulukla flgili S6z Varhig

Bu bolimde DLT, KB, AH ve SKT(a-b) metinlerinde, komsuluk kavrami
degerlendirilmigtir. Ornegin DLT’de, komsusunu agirlayip yemek yedirmeyi seven,
yemek tattirmay1 adet edinen kigiler 6vgiiyle geger: bu er ol as taturgan “misafirlere ve
baskalarma yemek tattirmayi adet edinen bu adamdir (DLT, s. 225). Misafirperver
kisinin sifatt as taturgan olarak gosterilmistir. Kaggarl, bir siirle de bu yapiy1
orneklendirir: “Erdi asin taturgan / yawlak yagig kagurgan / ugrak siisin kaytargan /
basti oliim axtaru” (DLT, s. 225). Misafirlerlerini agirlamay1 seven kisinin aksine
misafire hiirmeti olmayan ve misafirden hoslanmayan kisiler de aktarilir. Bir kisinin
misafirlerini kovup kagirmasi da DLT’de su ctimleyle 6rneklendirilir: “Bu er ol konukni
kacurgan” “misafiri ve baskalarin1 devamli kovup kagiran bu adamdir” (DLT, s. 226).
Yine DLT’de gegen liigniit maddesi 6rneginde, Eski Tiirklerin birbirleriyle komsuluk ve
yardimlagma igerisinde olduklarina ulasilir (DLT: s. 197). Lii¢niit, bugday vb. seyleri
temizlemede yardimlagsma olarak gecer. Dolayisiyla koy halki arasindaki bu
yardimlagma, komsuluk iligkilerini de belli eder. KB’de 6zel olarak ziyafet 4dabinin
anlatildigi kisim vardir. Komsuluk hayatiyla dogrudan baglantili olan ziyafetlerin
diizenlenerek; es, dost, arkadas ve yakin gevrenin agirlanmasi ve bunun nasil bir 4dap
tizere yapilmasi gerektigi anlatilir. Ziyafetlerin tiirlii tiirlii oldugu; es, dost, bilyiik, kii¢iik,
yakin veya kardesin bu yemekli davetlere ¢agrildigi; bdyle yerlere gidilip esi dostu
gormenin O6nemli oldugu, yakin komsunun verdigi ziyafete katilip goniil kirmamak
gerektigi gibi durumlara dikkat gekilir (Arat, 2003, ss. 331-336). Ayrica Odgurmis’in
Ogdiilmis’e ziyafet davet usuliinii sdyledigi kisim da yine komsuluk hayatini
ilgilendirmektedir (Arat, 2003, ss. 336-338).

3.1. Komsuluk Bildiren Kisi ve Topluluk Adlari

3.1.1. Asnu: Erdal, asnu s6zctigiinlin agin- fiilinden tiiredigine isaret eder (1991, s. 590).
“Asmak, goriismek, iistiin olmak™ gibi farkli anlamlarda agiklanan agin- fiilinden tiiremis
bir isimdir. Etimolojisi as-(1)n-1 seklindedir. Birbirleriyle komsuluk iligkisi kuran
bireylerin, birbirlerine gitmeleri ve yolu agindirmalar1 arasinda anlamsal diizlemde bir
baglanti vardir. Konu-komsu anlamlariyla 6zellikle KB’de islek bir kullanim alani
sergiler (Eraslan vd. 1979, s. 31).
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“Yakin kosni agni as itse sanga /azu tengrilik is okisa tonga” (KB, 4581) “Olarka

yime bar kiidezgil kongiil / sewindiir olarni sewin ay ogul” (KB, 4582). “Yakin
komsu senin i¢in bir ziyafet verir yahut ahiret kardesin seni davet ederse ey yigit,
onlara git, goniillerini kirma; onlar1 sevindir ve kendin de sevin ey ogul” (Arat,
2003, s. 332).

Bu beyitlerde, yakin komsunun davet edildiginde gitmesi gerektigi tizerinde durulur.
Dolayistyla komsuluk hayatinin daha giizel olmas1 adina 6neride bulunulur. “Kani kogni
asni seving kadguka is / kamugum bireyi men evdin ¢ikayr” (KB, 6585) “Konu komsu,
seving ve keder arkadasi nerede; ben ona her seyimi vereyim, evimi bile ona terkedeyim”
(Arat, 2003, s. 472). Bu beyitte, komsu; seving ve keder arkadasi olarak nitelendirilir.
Komsulara yeri gelindiginde ev bile verebilecegi anlatilir. Bu da komsulugun ¢ok 6nemli
bir sosyal olgu oldugunu, komsu hakkinin gozetilmesi gerektigini vurgular. KB’de
gecen asgm s6zcigl, kosni ile ikileme kurarak “komsu” anlaminda metinde anlam bulur.

3.1.2. Kadas: ED’de s6zciigiin kokii ka olarak geger (ED, s. 607a). Etimolojisi ka+das
seklindedir. Clauson, yakinlar ve komsular anlamini verir: “Kadas tapa. it kibi: kigru:
baka:r” (DLT, s. 356) “o akrabalarina (komsularina) kizgin kanli gézlerle bakar” (ED,
640b). Bu yapida, komsularina bakmayan ancak zenginligini caydiric1 gii¢ olarak
kullanan kisiler betimlenir. DLT’de gegen baska bir 6rnekte de Clauson tarafindan
“komsu” olarak yorumlanir: “Er kadasin kurdi: yovdi” “Adam komsusuyla goriisti,
malin1 onunla paylast1 ve onu iyilikle bogdu” (ED, s. 871b). Aymi1 yap1, Ercilasun ve
Akkoyunlu tarafindan “adam yakinina kavustu; malin1 onunla paylasti ve ona nimet
kapisim1 act1” (DLT, s. 377) seklinde terclime edilir. Dolayisiyla kadas sozciigiiniin
yorumu akraba, yakin ya da komsu sekillerinde yapilmustir.

3.1.3. Kap: Yakmn (insanlarin yakin olmasi). “Ol meniy birle uya kap ol” “o, onun,
sanki bir kapta dogmuslar gibi yakimidir” (DLT, s. 407). Clauson, ka:b sézcligiiniin
temelde iki farkli anlami karsiladigini, bunlardan ikinci kullaniminin *ka ve bundan
tiireyen kadas sozciigiiyle ilgili oldugunu agiklar (ED, s. 278a). Bu bakimdan, “yakin”
anlamina gelerek komsuluk bildiren bir kisi ad1 olarak da gozlenir.

3.1.4. Kapugdaki: Clauson *kap- fiil kokiine gotiiriir (ED, s. 583a). Etimolojisi kap-
(u)g+da+k: bigimindedir. Metonimi yoluyla eve gelen misafiri karsilayan bir s6zciiktiir.
Aitlik eki +ki, onceki tinlillerle uyuma girmis, +k: seklinde ¢ekimlidir. KB’de gegen
beyitte, “kapidakilerle” diye belirtilen kisi veye kisiler, aralarinda yakinlik bulunan
komsulardir. Kapina gelip evine buyur ettigin kisi ve komsularla iyi anlagilmasi gerektigi
ve yeri geldiginde komsuyu da evinde ziyaret etmenin erdemli bir davranis oldugu
belirtilir. “Kapugdaki birle yarasgu kerek / katilgu keliggii bariggu kerek” (KB, 4168)
“Kapidaki insanlar ile iyice anlagmali; onlar ile karigmali ve onlara gidip gelmelidir”
(Arat, 2003, s. 301).

3.1.5. Kirdes: Ayni evde i¢ ige oturan komsu demektir (DLT, s. 201). Clauson, hapaks
Ornegi olarak gosterir (ED, s. 739b). Mog. ger “ev” ile kirdes sézciigiinin kokiiniin
tesadiifi benzerligine isaret eder. Kir kokiiniin, daha arkaik bir *ker ve *kir
sozciiklerinden getirmenin zor olacag: bildirilir (ED, s. 739b). Erdal (1991, s. 120), bu
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sOzclgii “tek bir konutta birlikte yasayan komsu” olarak anlamlandirir (Erdal, 1991, s.
120).

3.1.6. Konat: Clauson, kon- fiiline dayandirir (ED, s. 635b). Etimolojisini *ko-n-at
bi¢iminde yapmak miimkiindiir. Bir arada yasayan (ikamet eden) insan toplulugu. “Ol
menin konatim ol” “o benimle bir arada yasayanlardandir” (DLT, s. 153). ED’de
birbirleriyle yasayan herhangi bir insan toplulugu olarak agiklanir (ED, s. 635b). KB’de
konat sozciigii su sekilde tamklanir: “yanuti bayat berge edgii konut (? konot)” “lyi
yoldasla (arkadasligin) yanitini Tanr1 cennette verecek” (KB, 4471). SKTh’de bu sézciik,
birbirine yanasan, toplanan insan kiimesi anlamindadir (SKTb, s. 534) (425r/2). “Konad
tegmds maya tayridin bir kim drsd bulmaz mdn anda adin sigingu”. DLT ve KB’de
yoldas, arkadas ve dolayisiyla komsu anlamini karsilayan konat sézciigii, SKTh’de
Allah’tan bagka her kisi i¢in kullanilmistir.

3.1.7. Konst: Komsu demektir. Clauson, kons: maddesinde bu sozciigii agiklar (ED, s.
640b) ve konus- fiilinden tiiretilen bu ismin, tarihi agidan ses bilgisel gelisiminin
tamamlanmis olduguna deginir. Erdal, bu sozctigii kon- fiilinin -g/ fiilden isim yapan
ekle tiiretilmesiyle olustuguna dikkati ¢eker (1991, s. 344). Saps: ve kongt sdzciiklerinin
-(X)s isteslik ekiyle tiiremedigi, -(X)s ekiyle tiireyen on bir fiilin aksine -s/ ekiyle ¢ekime
girdigini ifade eder. SKTa’da konsi (s. 467) sozciigii manevi destek (135v/9)
anlamindadir:

“Biikiin kigildrdin mdn kopst mdn sildrkd kutgargan mdn sildrkd kagan koriisti
drsd ekki giiruh yandi ekki dkgdsi iize taki aydi” (135v/9). “Ataka anaka edgiiliig
kilmak yawukluk idisind atasizlarka ¢igaylarka konsika yawukluk idisi yat kopsika
yanmndak esind yol oglanya ndgii kim drklig boldr” (63r/4).

63r/4 numaral parcada gecen “yar koysi” soz grubu ile “uzak komsu” kastedilmistir.

3.1.8. Konuk: Konuk (Eraslan vd. 1979, s. 270). Clauson, “konak/ konuk” (konok)
maddesinde ele alir (ED, s. 637b). Erdal, Eski Uygurcada “goniil” anlamindaki konok
sOzciigiinil (6z kon)ok sekliyle agiklar ve bu sozciikten ayri olarak Karahanl Tiirk¢esinde
kon-ok sekliyle tiiredigine deginir (1991, s. 238). Dolayistyla sdzciigiin etimolojisi *k0-
n-(u)k bigiminde yapilabilir. DLT’de misafirin ugur sayildigi donemlerin eskide kaldig1
hayiflanarak belirtilir: “Bardi eren konuk bulup kutka sakar / kaldr alig oyuk kériip ewni
yikar” “Misafiri ugur sayanlar gitti. Bir hayal gordiikleri zaman, o gelmesin diye
gadirlarim1 yikanlar kaldi” (DLT, s. 165). Misafir gelmesin diye elden gelenin
yapilmasiin, Tirk toresine uymadigt ve bu durumun hos karsilanmadigi siirden
anlagilir. Bunun aksinin, Tiirk yasayis tarzina uygun oldugu bildirilmekte ve misafir
kutlu sayilmaktadir. DLT’de kisin misafiri agirlamak i¢in kullanilan ates i¢in kzy konuk:
ot ifadesine yer verilir. “Ol konukug ewde tiinetti” ““o, misafiri evde bir gece yatird1”
(DLT, s. 330) o6rneginde de misafir agirlama gelenegine vurgu yapilir. “Kerek oglum
erse yakin ya yaguk | kerek barkin erse kegigli konuk” (KB, 817). Bu beyitte,
hiikiimdarin adalet hususunda hicbir kimseye iltimas ge¢medigi dile getirilir; yakini
(komsusu) ya da misafiri de olsa adaletin her kisiye esit sekilde yansitilmasinin gerekli
oldugu vurgulanir. “Konuklar: kérgii ya bogzi yimi / agighg agigsizka kilsa emi” (KB,
2496). Haciblerin iginin biiyiik oldugu, bunlardan birinin de yabanci el¢ilerin kalacaklari
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yer ve yiyecek tayinin iyi yapilmasi gerektigi anlatilir. Konuklar soézciigii, komsu
tilkelerden gelen elgileri tamimlamustir. S. 534). SKTa (5.466) ve SKTh’de (s.534):

“Biziy tutmakimiz seziklig boldilar yalavaglarni silér tildr ani konukdin bdlgiisiiz
kildimiz” (SKTa, 391v/1). “Konak tutmakka ukturgil anlarka ibrahim yalawag
konuklarindin angada kirdildr anmy tizd aydilar” (SKTh, 194r/7).

“Fesad birle devlet turumaz kagar / kali tursa tang yok tiinerce konuk” (KB, 4415).
Mutluluk ile fesadin bir arada olamamas1 aktarilirken mutluluk bir giinlik konuga
“misafire” benzetilir. Ayrica hayatin gegiciligine vurgu yapilarak kiginin gelip gegici
diinya hayatinda iki gilinlik misafir olduguna deginilir. Diinya bir konak ve bir
misafirhanedir, buna gore yasamay1 ihmal etme anlayis1 goriiliir: “Konuk sen bu diinya
sanga bir tiigiin / tiisiinde saking tutma artuk uzun” (KB, 3561). “Neliik arsikar sen aya
oldegi / oziing iki kiinliik konuk bolda¢i” (KB, 3529).

Yine DLT’de 6z konuki s6z grubu iginde taniklanan konuk, farkl bir anlam kazanmir ve
viicudun kimildayan pargasi anlami verilerek “ruh” anlami kastedilir (DLT, s. 21):
“Bardi koziim yaruki / aldi 6ziim konuki / kanda ering kaniki / emdi tidin odgurur ™.

3.1.9. Kosmi: Komsu (Eraslan vd. 1979, s. 272). Clauson, kosni “komsu” sézcligiiniin
ancak basit bir metatez iligkisi ile kons1 sozciigiinden ortaya ¢ikmig olabilecegini savunur
(ED, s. 640b). Kong: sozciigiiniin metatezi yoluyla ortaya ¢ikmadigini belirtir (1991, s.
344). Erdal (1991, s. 268), kos- fiilinin anlamim “birlestirmek” ve “katilmak™ olarak
aciklar ve kon-, kod- fiilerinden anlamca farkli olduguna deginir (1991, s. 665).
Bayraktar (2002, s. 134) ise Kaggarli’nin igaret ettigi bu iki kullanimin dogu ve bati
grubunun sézciik koklerini farkli kabul edisleri olarak yorumlar. Tiirk¢enin bati grubu,
sozciigiin koki olarak kon- fiilini, dogu grubu ise kos- fiilini temele alir.

“Begig kosni kilma ya yadgun éogiiz / hisarka yakin turma ay kongli tiiz” (KB,
4546) “Misafirlerin arzu ile yiyebilmeleri i¢in, yiyecek ve igeceklerin temiz ve
lezzetli olmasi 14zimdir” (Arat, 2003, s. 336). “Yakin kosni asni as itse sanga / azu
tengrilik is okisa tonga” (KB, 4581) “Yakin komsu senin i¢in bir ziyafet verir
yahut ahiret kardesin seni davet ederse ey yigit (onlara git, goniillerini kirma (KB,
4582) (Arat, 2003, s. 332). “Kani kosni agsm seving kadguka is / kamugum bireyi
men evdin ¢ikayr” (KB, 6585) “Konu komsu, seving ve keder arkadas1 nerede; ben
ona her seyimi vereyim, evimi bile ona terkedeyim” (Arat, 2003, s. 472). “Bu ii¢
nengke bolma yakin kosnisi / kiiyer ot akar suv bu begler kiisi” (KB, 4097). “Ev
almak tilese ayit kosnisin / yir almak tilese ayitgil suvin” (KB, 4548) “Ev almak
istersen komsusunu sor; yer almak istersen suyunu sor” (Arat, 2003, s. 329).

KB’de taniklanan kogn: Orneklerinin karsiladigi anlamlar, Arat tarafindan “komsu,
misafir” olarak yorumlanmistir. Yakin komsular davet edildiginde, davetlerini kabul
etmek ve onlar1 temiz yemeklerle agirlamak gerektigi, bir yerde ev almadan dnce ilk
olarak komsular hakkinda bilgi almanin 1dzim oldugu belirtilir. DLT’de “bori kosnisin
yimes” atasoziinde karsimiza ¢ikan bir sézciiktir (DLT, s. 443). Anlami; “Kurt,
komsuluguna hiirmeten komsusunu yemez” demektir. Dolayisiyla komsuya hiirmet
edilmesinin 6nemi anlatilmigtir. DLT’de kosmi sdzciigii madde basinda gosterilmis ve
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Oguzlarin /n/ sesini /§/ sesinden one alarak kong: dedikleri agiklanmigtir. Kaggarli, kogni
ve konst sekillerinin kurala uydugunu belirtir (DLT, s. 188).

3.1.10. Kosirgek er: Evinde bir insan goriince yeri dar gelen adam demektir (DLT, s.
321). ED’de kogse:r- fiilinden tiiretilen bir isim olarak belirtilen kdsergek seklinde
transkribe edilmistir. Erdak, kdsik “perde” olarak yorumladigi sozciigii kosi- fiilinden
getirir (1991, s. 240). Hatta bu sézciikten tiireyen kdsiklik “gdlgeli” (Erdal, 1991, s. 240),
kosige “hafif go6lge” (Erdal, 1991, s. 378) sozciiklerine yer verir. Koyitil- fiili de
“engellenmek” anlamindadir (Erdal, 1991, s.666). Kosirgek sozciigiiyle kogi- fiili
arasinda anlamsal iligki kurmak miimkiindiir, dolayisiyla etimolojisi su sekilde
yapilabilir: kogsi-r-gek. “Kosergek er” (ED, s. 754b) s6z grubu, evinde insan goriince
kendini boslukta hisseden adam olarak yorumlanmistir. Bu agidan, komsuluk iliskileri
baglaminda, komsu ve misafir sevmeyen kisiler i¢in Karahanh Tiirk¢esinde kullanilan
bir yap1 olarak goriiliir.

3.1.11. Misafir: Misafir (SKTb, s. 576). “Biz kiuldimiz ami pdnd eng¢riinmdk
misafirldrka” (395r/9). Satir Arasi Kur’an Terclimesi’nde, Arapga kokenli misafir
sozciig taniklanmistir. Karahanli sahasina ait diger metinlerde, bu sozciik tespit
edilmemistir. Arapca kokenli bu s6zciik yerine, bu doneme ait metinlerde zime ve konuk
sOzciigii yaygin bir seklide kullanilmigtir.

3.1.12. Otag: Clauson, kii¢iik gegici bir bina olarak yorumlar (ED, s. 746b): “Otagka
Opkelep siike sozlesmediik” “cadirda komsularina kizdi ve daha sonra orduyla
konusmadi1”. Etimolojisini o:t+a-¢ olarak agiklar (ED, s. 46b). DLT’de taniklanan bu
yapi, Ercilasun ve Akkoyunlu tarafindan “gadirinda akranlaria kizdi, sonra da askerle
konusmadi” anlaminda agiklanir (DLT, s. 438). Otag sozciigii, metonimi yoluyla otagda
yasayan komsular1 anlatir. Kagan ve komutan otagindan; otagin yeri, otagin ¢evresi ve
otagin igindekiler kastedilir (Ogel, 1991/ C7, s. 34).

3.1.13. Tiisriigli: Konuksever (SKTa, s. 625): “Mdn tiikil beriir mdn o6lgdkni mdn
tisriiglildrdd yegrdki mdn” (178r/7). DLT’de durak, yolculukta dinlenilecek yer ve
konulacak zaman olarak yorumlanan “#is” (DLT: 912); konmak, mola vermek
anlaminda “#ig kil-” (DLT, s. 355); mola vermek, mola yerine inmek demek olan tislen-
(DLT, s. 304); dinlenmek igin yolcularin gece yarisindan sonraki konak vakitleri
anlamina gelen tis odi (DLT, s. 912) ile SKTa’da gecen “tisriigli” ‘“konuksever”
sozciikleri birlikte degerlendirildiginde #is ve konak arasinda anlamsal bir ilgi gorilir.
SKTb’de “tisiik” “menzil, misafir agirlama yeri, misafir i¢in hazirlanan yemek, ziyafet,
konaklama yeri” ve “tiisgiin” “konak” sozciiklerine rastlanir: (SKTb, s. 698) (302r/8):
“Anlarka turgu ydir tisikin amin kim kilur drdildr, am tisgiinldr ancaka tegi yandi
dgiilmis butak tdg kecki” (322v/7). KB’de de madde bas1 sozciikle baglantili olan tiisiin
sOzciigline rastlanir. “Konak” ve “konak yeri” anlamia gelen bu sézciik, KB’de agirlikli
olarak diinyanin gelip geciciligini anlatan bir anlamda yer almistir: “Diinya bir konak,
mezar bir konak; bu konak (tiisiin) koparsa konagin artik 6biir diinyadir” (KB, 1390)
(Ogel, 1991 / C7, s. 206). Tiis+(ii)r-(ii)g+1i seklinde sdzciigiin kokenini ayirmak uygun
olacaktir. Konaklamak fiilinden, -(X)g ekiyle tiiretimi ve sonra sifat islevi katan isimden
isim tiireten +l1 eki ile “konuk seven kisi” anlamina ulagsmak mimkiindiir.
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3.1.14. Ume: Misafir (Eraslan vd. 1979, s. 506). ED’de uma ya da iime madde baslar
taniklanmaz.

“Yatig yarlikagil iciir bir yigii / Umeg edgii tutgil ay bilge biigii” (KB, 495)
“Yabancinin kusurunu bagisla, onu yedir ve igir; ey alim hakim misafire iy
muamele et” (Arat, 2003, s. 45). “Yatig edgii tutsa yarur er kozi / iimeg edgii tutsa
yadildi sozi” (KB, 496) “Yabanciya karst iyi davranan kimsenin yiizii giiler;
misafire iyi muamele edenin s6hreti yayilir” (Arat, 2003, s. 46).

Birbirinin devami olan bu iki beyitle bir kisinin misafirine iyi davranmasi gerektigi,
misafirini gilizel agirlayan kisinin bu durumdan iyi bir yonde etkilenecegi dile getirilir.

“Ajunda atingmi yadayw tise / iimeg edQii tutgil katiglan usa” (KB, 4435)
“Diinyaya adin1 yaymak istersen, miimkiinse yolculara iyi muamelede bulunmaya
gayret et” (Arat, 2003, s. 321).

Bu Ornekte, time s6zclgii, Arat tarafindan “yolcu” olarak anlamlandirilmistir. Yoldan
gelen misafir olarak yorumlamak miimkiindiir. (4435) sayili beyitte de misafire iyi
davranilmanin, ¢evrede giizel bir sekilde anilmayr sagladigi vurgulanmigtir. Benzer
anlamli ornekler asagidaki gibidir:

“At edgii tilese oziing ay uri /iimeg arkisig edgii tutgil yor1” (KB, 4437). “Ajunka
yadilmak tilese ating / iimeg edgii tutgil yiigiirdi ating” (KB, 4558). “Ulus kend
icinde sen ogrig arit / timeg arkisig yolda imin yorit” (KB, 5546) “Sehir ve kasaba
iginde hirsiz ortadan kaldir, yolcu ve kervan emniyet iginde sefer etsin” (Arat,
2003: 397).

Orneklerde goriildiigii iizere, KB’de agirlikli olarak iime sdzciigii “yolcu” olarak
aciklanir; misafire ve yolcuya iyi davranmanin 6nemi iizerinde durulur.

DLT’de “eve inen misafir” olarak agiklanir: “Kelse kali yarlig bolup yungig iime / keldiir
anuk bolmis asig tutma uma” “sana hali perisan ve kederli bir misafir gelirse ona hazir
yemekleri ¢gikar; yardiminda gecikme” (DLT, s. 44). Bu 6rnekte de KB’ye benzer sekilde
“yolcu misafir’ anlami baskindir. “Ume kelse kut kelir” “misafir gelirken ugur ve
bereket de gelir” atasézii araciligtyla misafirin kutlu kabul edildigi anlasilir. “Endik iime
ewligni agirlar” “ebleh misafir ev sahibini agirlar” (DLT, s. 52). Bu 6rnek ciimle, endik
maddesinde geger. Atasozii iginde misafirin sifati olarak kullanilmigtir. DLT de ayrica
misafirin giizel bir sekilde agirlanmasi gerektigi aksi takdirde ev sahibinin misafirin
lanetine ugrayacagi anlatilmigtir:

“Kolsa kalr ugrupan birgil taki azukluk / kargis kilur timeler yungig koriip
konukluk” “Eger bir misafir senden yiyecek isterse ve onun igin sana gelirse ona
ver; ¢linkii agirlama kotii ise misafir ev sahibine lanet eder (DLT, s. 123).

3.1.15. Tutsi: Etimolojisi tut-(u)s-1 seklindedir (ED, s. 461b). Clauson, istes ¢atili futus-
fiilinin zarf-fiil eki alarak isimlestigini belirtir. “Siirekli” ve “kesintisiz” anlamlarini
verir. Nitekim DLT’de “bitisik” ve “komsu olan sey” anlaminda geger (DLT, s. 183).
Dolayisiyla anlamca yakinlik gosterir. Erdal “siirekli” anlamini verdigi bu sézciigiin
baska bir varyasyonu olan futas: sdzciigiine de isaret eder (1991, s. 344). Tutst | tut¢
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sOzciiklerinin yani sira tutasi sozciigiiniin metinlerde taniklanmasini kons: ve konast
sOzciiklerinin varyasyonlariyla ele alir (Erdal, 1991, s. 344).

FIINT3

“Amwy yiri menigke tuts1 ol” “onun yeri benim yerime komsu”. /s/ ve /¢/ seslerinin
yakinlhigi nedeniyle rfuts: ve tut¢i seklinde nobetlestigi goriiliir. Kasgarli, bagka bir
kullaniminin da tutast oldugunu belirtir (DLT, s. 183): “Men sana tutasi barwr men”
“ben sana sik sik giderim”. Eski Tiirklerde bu isimle bar- fiilinin kurdugu tutas: bar-
birlesik fiil grubu, Ogel’in ifadesiyle “komsu olmak” anlamindadir (1991, C3, ss. 95-
100). Runik ve Eski Uygur alfabeli metinlerde taniklanan kérsi ile anlam ve bigim
yoniinden benzerlik gosterir. Karahanli metinlerinde korsi sdzciigli tespit edilmeyip
tutgr’nin kullanim sahasina girdigi anlasilir.

3.1.16. Yaguk: Yakin kisi. “Kerek oglum erse yakin ya yaguk | Kerek barkin erse
kegigli konuk” (KB, 817) “Ister oglum, ister yakinim veya higmim olsun; ister yolcu ister
misafir olsun kanun karsisinda benim i¢in bunlarin hepsi birdir” (Arat, 2003: 70).
DLT’de de “yak yaguk /yakin yaguk” ikilemeleri i¢inde gecen bu sozciik, yakin kimseler
ve komsular i¢in tercih edilmistir: “Tegme kisi 6z bolmas yat yaguk tiiz bolmas ™ “herkes
senin kendin gibi olmaz ki ona giivenip sirrin1 veresin. Yabanci ile yakin da esit olmaz”
(DLT, s. 187). Yine DLT’de “ol yaguk uladi” “o akrabalik bagi kurdu” (DLT, s. 459).
Ayn1 Ornegi Clasuon “o komsularina iyilik yapti” seklinde yorumlamis ve yaguk
sOzcliginii komsu anlamiyla ¢evirmistir (ED, s. 127a). “Yakin yaguk kormedip néyni
kiidiir” “insan yakinlarindan ve kardeslerinden hiirmet gérmiiyor; onlarin mala dnem
verdiklerini goriiyor” (DLT, s. 356). “Yaguk kisi yatikt1” “‘yakin kisi yabancilast1” (DLT,
s. 381). KB’de “yaguk” sbzctgiiyle birlikte “yakin ya” yapilan bir aradadir. Anlamca
yakin ii¢ sozciigiin birlikte kullanimi gériiliir. Ozellikle DLT de tespit edilen drnekler
araciligiyla “yaguk”un yakin kigiler ve komsular i¢in kullanilan bir sézciikk oldugu
sonucuna varilmigtir.

3.1.17. Yagukluk idildri: Yakm, hisim (SKTa, s. 651): “yagukluk idildrind” (20v/4).
Tlgili pargada erdemli kisinin malin1 yakinlarima, yetimlere, yoksullara, yolda kalmislara
ve Ozglrliigiinii kaybetmis olanlara harcamasindan bahsedilir. Metinde yakinindaki
kisilerden komsu veya akrabalar1 kastedilir.

3.2. Komsuluk Bildiren Yer Adlar1

3.2.1. Cer: Oguzcada bir seyin karsi tarafi demektir (DLT, s. 141). “Anmy evi bu
cerlikde” “onun evi bu seyin karsisindadir”. Yine DLT’de “cerik” “Oguzcada her seyin
kars1 tarafi ve her seyin zamani” sozciigii de tespit edilir (DLT, s. 167). Bu sozciikler;
“evin veya her seyin karsi tarafi” anlamima geldigi i¢in ayn1 zamanda komsuluk da
bildirmektedir. Clauson, (3) “ger” (?cer) maddesinde ¢er sozciigiinii yer sozciigiiyle
iligkilendirir: yer>¢er seklinde 6n sesteki y->¢- degisimine dikkat ¢eker (ED, s. 427a-b).
Oguzcadaki y->C- degisiminden daha eski bir zamanda ses bilgisel degisiklik
gergeklesmis olmalidir. Sadece DLT’de gegen ilgili 6rnek, ED’de hapaks olarak kabul
edilir.

3.2.2. Kelis baris ew: Gelinen gidilen ev anlaminda bu s6z grubu tespit edilir (DLT, s.
159). Kelis baris ikilemesini kel-(i)s bar-(1)s sekliyle eklerine ayirmak miimkiindiir.
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Kasgarli, “misafir evi, gelis gidis evi” olarak aciklar. “Misafiri ¢ok olan ev” anlamiyla
komsuluk bildiren bir yer adidir.

3.2.3. Konuklug ew: “Konugu olan ev” anlamindadir (DLT, s. 219). Etimolojisi *ko-
n-(u)k+lug bi¢imindedir. Misafirin agirlandig1 evi betimleyen bir sifat tamlamasidir.
DLT o6zelinde konugun oldugu evler i¢in bilhassa bu ifade grubuna yer verilmesi ve
komsuluk hayatinin yasadiginin drneklendirilmesi bakimindan 6nem tagir.

3.2.4. Muyanhk: Sozciigiin asli Sans. punya sozciigiinden Mog.’ya gegmis metatezli
bi¢imidir (ED, s. 386a). Karahanlica metinlerde b->m- degisimine ugrar: muyan+Iik.
Misafirhane. “Mungadti muyanlk” “misafirhanede misafir etti” anlamindadir (Ogel,
1991/ C3, s. 141). Bu kiiltiir sozline KB araciligiyla ulasilmakta ve “misafirhane, konak
yeri” anlamlarina gelmektedir. Bu durum, 11. yiizy1l Orta Asya Tiirklerinde muyan
sozcliginiin  “sevap” anlamiyla ilgilidir. Tirklerde misafir agirlamak sevapla
iligkilendirilmistir.

3.25. Tam yanst: Bitisik ev (DLT, s. 361). “Ol menin birle tam yarisi1” “komsum
bana bitigik evdedir, aramizdaki tek engel duvardir” (DLT, s. 361). Clauson, ilgili s6z
grubunu, “yarsi” maddesinde agiklar (ED, s. 972a) ve yaris- fiilinden tiireyen isim
bi¢cimi olarak degerlendirir. DLT’de gecen Ornegi “o, benimle ayni evi paylasan
komsum” seklinde terciime eder.

3.2.6. Tor - Tore: Te’nin inceltilerek okunmasi gerektigi belirtilerek evin bas kismi
ve itibarl yeri anlamindadir (DLT, s. 443). Bu isimle Kurulan tore yoklad: yapisi, “evin
itibarli yerine oturdu” anlamindadir. Dolayisiyla hiirmet edilen komsularin agirlandigi
yerdir. Tore yani sira ayn1 anlamda “t6:7” sézciigii de tespit edilir. Inceltmeyle okunmasi
gerektigi 6zellikle belirtilen bu sozciik, “evin itibarli yeri” demektir. “76:rke ke¢” “evin
itibarli yerine ge¢” seklinde oOrneklendirilir (DLT, s. 397). Eski Tiirk¢e metinler
tanikliginda kutsal kabul edilen misafirin oturtulacagi ve agirlanacag yeri anlattig1 igin,
tor ve tore sozciikleri de bu bolimde yer almistir.

3.3. Komsuluk Bildiren Fiiller

Karahanl metinlerinde, komsuluk bildiren fiiller, runik ve Eski Uygur alfabeli metinlere
gore daha ¢ok ¢esitlidir. Madde basinda birine komsu olmak, birine gelip gitmek, misafir
agirlamak, barigmak, aray1 bulmak gibi komguluk kavram alaniyla dogrudan baglantili
olan fiillere yer verilmistir.

3.3.1. Agwr tut- | agwrla-: Agirlamak, deger vermek, ikrdim ve ihsanda bulunmak.
Etimolojisi ag-(y)r bigimindedir.

“Sini bilsii 6trii yiiziing korstini / ucuz tutmasuni agr tutsuni” (KB, 540). Hacibin
Ay Toldr’ya cevabini igeren kisimda yer alan bu beytin anlami soyledir: “seni
tanisin, bir de yiiziinii gorsiin ve sana layik oldugun kiymeti versin” (Arat, 2003,
s. 49). “Agwrlad: hacib orun birdi tor / edeb birle ay toldi oldurd: kor” (KB 577)
“Hacib ona saygi gosterdi ve bas-kdsede yer verdi, Ay-Told1 edep ile yerine
oturdu” (Arat, 2003, s. 52).
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Omek beyitlerde, Tanri’nin kulunu aziz kilmasi anlami yam sira KB’de gegen
karakterlerden hacibin, Ay-Told1’y1 bas-kdsede agirlamasi ve konuk etmesi de tespit
edilir. Deger verilen kigiye, ev sahibi tarafindan 6nemli ve degerli bulunan yerde, ikram
ve ihsanda bulunulur. Bu fiil ve fiil grubu, komsuluk hayatin1 gosteren fiillerdendir.

3.3.2. Banis- kelis- / kelis- baris-: KB’de kelismek ve barigmak fiilleri dizinde ayr1 ayr1
gosterilmistir. Ancak orneklerin tamamina yakininda bu iki fiil ikileme kurmustur. Bu
nedenle komsuluk bildiren bu iki fiil, ayn1 maddede yer almistir. S6z dizimsel yapida
oncelik sonralik durumlar degiskendir. KB’de baris- ve kelis- fiilleri; “birbirine gidip
gelmek, ziyaret etmek” anlamindadir (Eraslan vd 1979, s. 59-s. 238). Fiiller isteslik eki
-Xs- ile gekimlidir. Ornekler su sekildedir:

“Ya yat baz yalavag kelis ya baris / bosug birgii agig olarka tegis ” (KB, 2495)”Y at
yabanci elgilerin gelis ve gidisine, onlarin istihkaklar1 olan ihsan ve hediyelerin
verilmesine bakar” (Arat, 2003, s. 185). “Sanga teng tusung birle iltis baris /
katilgil karigil alis hem biris” (KB, 4305) “Sen kendi akranlarini sik sik ziyaret
et; onlara katil ve onlar ile miinasebetini kesme” (Arat, 2003, s. 311). “Olarka
kanlgil kelis hem baris / negii kolsa birgil alis hem biris” (KB, 4421) “Onlara
katil, git ve onlar da sana gelsinler; ne isterlerse ver; aligveriste bulun” (Arat, 2003,
s. 320) . “Barwsgu kerek ka kadaslar bile / katilgu kerek is adagslar bile” (KB,
3209) “Akraba ve kardesler ile barismak; es ve dostlar ile kaynasmak lazimdir”
(Arat, 2003, s. 235).

KB 3209°da gegen yapida sadece baris- fiili gozlenir. Akrabalarin veya yakinlarin
(komgularin) birbirlerine gidip gelmeleri, es ve dostla bir araya gelip goériismeleri
anlatilir. Genel olarak, baris- ve kelis- fiillerinin birlikte yer aldigi ancak az drnekte tekli
kullanimlarinin varlig1 dikkat ¢eker.

KB’de ¢okea kelis baris yapisi gozlenmektedir. DLT de de bu yapiya tanik olunmaktadir.
Gelinen gidilen ev anlaminda “kelis baris ew” s6z grubu bu fiil kokiinden tiireyen
ikilemelerle kuruludur (DLT, s. 159). Kasgarli, “misafir evi, gelis gidis evi” olarak
aciklar. “Ol mana kelisdi barigdi” “o bana geldi, ben de ona gittim” (DLT, s. 264)
orneginde oldugu gibi bu fiillerle komsularin birbirlerine gelip gitmeleri anlatilir.

3.3.3. Beris-: Karsilikli vermek (Eraslan vd. 1979, s. 92). Etimolojisi ber-(i)s-
seklindedir.

“Sanga teng tusung birle iltis baris / katilgil karilgil alis hem biris” (4305) “Sen
kendi akranlarini sik sik ziyaret et, onlara katil ve onlar ile miinasebetini kesme”
(Arat, 2003, s. 311). “Olarka katilgil kelis hem baris / negii kolsa birgil als hem
biris” (4421) “Onlara katil, git ve onlar da sana gelsinler; ne isterlerse ver,
alhigverigte bulun” (Arat, 2003, s. 320).

Beris- fiili, kisinin akranlar ya da komsulariyla bagini siirdiirmesi ve aligveriste bulunup
goriismesi anlamina gelir.

3.3.4. Elgin tiis-: DLT de 6triik maddesindeki 6rnekte bu birlesik fiil yer alir. Atalay,
bu fiil grubunun metne bagh ¢evirisini misafiri agirlamak olarak agiklarken, kendi
yorumunda “misafiri kovarak™ anlamimi verir: “Otriik utun ogrilayu yiizke bakar / elgin
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tiisiip birmis asig basra kakar” (DLT, s. 50). Ercilasun ve Akkoyunlu, Kasgarli’nin
belirttigi Arapga agiklamayi su sekilde yorumlar: Bugiin sadece hilekar ve adi adamlar
kaldi. Konugunun yiiziine hirsizmig gibi bakar. Yedirdigini basina kakarak yolcu
konugunu minnet altinda birakir (DLT, s. 50). Dipnotta ise 6rnek pargayla ilgili kendi
gevirilerini verirler. Buna gore elgin s6zctigiiniin “yolcu konuk™ ve tig- “inmek” fiil
grubunun anlamlar1 dolayisiyla ikinci misray1r “yolcu konuk (hilekar ve adi adamin
evine) indikten sonra (4di adam ona) verdigi a1 baga kakar” olarak yorumlarlar (DLT,
s. 50).

3.3.5. Kislat-: Kigin evinde agirlamak. Etimolojisi kig-la-t- sekilindedir (ED, s. 673a,
Erdal, 1991, s. 109). “Ol ani ewinde kislatt1” “o, onu ve baskalarini evinde kislatt1”.
Birisini, sorumluluguna alip onu korumak i¢in de kullanilmistir (DLT, s. 341). Kisin,
evini bagkalarinin kullamimina agmak ve onlar1 agirlamak anlami komsuluk hayatini
yansitmaktadir.

3.3.6. Konat-: Yerlestirmek (DLT, s. 330). “Ol 6zipe konum konatti” “‘o, evinin etrafina
bir agiretle, onlara hizmet ve yardim edenleri yerlestirdi”. DLT de bu ciimlede, bir yere
yerlestirilen bir gruptan bahsedilir. Bu sebeple ayni bolgeye yerlestirilen kisilerin
komguluk bagini belirttigi i¢in konat- fiili madde basi olarak gosterilmistir. Tirk
dillerinde kontur- seklinin kullanim1 yaygin iken, kon- fiiline eklenen /-t/ ettirgenlik ekini
alarak olusan konat- yapisi alisik olunmayan bir yap sergiler. Clauson bu fiilin, konat
isminden etkilenerek tiiredigini varsayar (ED, s. 636a). Erdal (1991) ¢alismasinda
ettirgenlik eki -(X)t ekli 6rnekler arasinda bu fiil yoktur.

3.3.7. Konukla-: Konuk etmek (DLT, s. 485). Fiil, *ko-n-(u)k+la- bi¢imindedir. Ol
meni konukladi “o beni konuk etti”. Oguz lehgesi disinda kalan diger Tiirk lehgelerinde,
ev sahibi istemedigi halde konugun o evde geceyi gecirmesi anlatilirken bu sézciik
kullanilmigtir. Kaggarli, bu fiili 6rneklendiren bir siir verir: “Yag: begdin udiklad: / koriip
suni adikladi / oliim anit konukladi / agiz i¢re agu saldi” “bey gelirken diisman uyudu /
tizerlerine aniden korku sald1 / 61iim onu konuk etti / 6liinceye kadar onun agzina zehiri
siit gibi emdirdi”. Bu siirde konuk eden i¢in 6liim tasviri goriiliir. Kisinin 6lmesi istenen
bir durum degildir. Nitekim bu siirde, Oguz grubu Tiirk lehgelerinin yiikledigi anlam
gozlenmekte ve konukla- fiili ile istenmeyen bir durumun sahiplenildigi anlagilmaktadir.
Misafir anlamindaki “konuk”tan, “o beni konuk etti” anlamina gelen “ol meni
konukladi” yapisimin tiiredigini yine ayn1 eserde, Kasgarli aciklar (DLT, s. 488). Ilk
olarak DLT’de taniklanan bir fiildir. Clauson, bu fiilin, Osmanli Tiirkgesinin giineybati
kolunda yasadigina deginir (ED, s. 638a).

3.3.8. Konuklas-: Komsularin birbirlerini konuk etmesidir. “Olar ikki konuklasdi” “o
ikisinden her biri digerini misafir etti” (DLT, s. 308). Iki tarafin birbirini konuk etmesi,
agirlamasi anlamindadir.

3.3.9. Koslas-: Misafir olmak (SKTa, s. 470): “koslasighlar” yapisinda bu fiil
tabanina rastlanmaktadir (183v/1). ED’de bu fiil gegmez ancak sézciigiin kokeni kog
olmalidir. ED, s. 670a’da “kos” ismi; “bir seyin ¢ifti, ya da basi ¢eken sey” anlamlariyla
aciklanir: “kos at” “liderin at1” veya “kos bicek” “bir ¢ift bigak” gibi. Kos+la-s-
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seklinde koken aciklamasi yapilan koglas- fiili, “komsu olmak, ¢ift gibi olmak, yakin
olmak” gibi anlamlara dayanarak, metinde “misafir olmak” anlamini bulmustur.

3.3.10. Okas-: Birbirini davet etmek (DLT, s. 94). Etimolojisi, oki-g- bi¢imindedir.
“Olar bu ikindi birle okistilar” “onlar birbirini davet ettiler”. Birbirini davet etme
eylemi, komsuluk bagi olan kisiler arasinda gergeklesir, bu nedenle ¢aligmada madde
basi olarak yer verilmistir.

3.3.11. Tegin-: Bir biiyiigiin yanina gelmek veya gitmek (Eraslan vd. 1979, s. 433). Fiil;
teg-(i)n- seklinde eklerine ayrilir (ED, s. 484b). “Bayat ‘adlinge tut¢i korku yort / umin
fazlinga tut¢t tegnii yor:” (KB 3668) “Tanrinin adindan daima korkarak yasa, fakat
fazlindan da hicbir zaman {imit kesme” (Arat, 2003, s. 267). KB Sozliik’te ilgili fiilin
aciklamasi “bliytigiin yanina yapilan ziyaret” olarak verilmekle beraber, 6rnek beyit bu
anlam dogrultusunda degil, Tanridan iimit kesmemek ona baglanmak anlamindadir.
Komguluk kiiltiriinde biiyiigii ziyaret etme geleneginin yansitildig1 bir fiil olarak tegin-
fiiline KB Sozlik 1 araciligiyla tanik olunmaktadir.

3.3.12. Tirgi ur-: ED’de #ér- madde basinda “toplamak, bir araya getirmek” anlaminda
yer verilir (ED, s. 529a). Etimolojisini tir-gii sekliyle yapmak miimkiindiir. Sofra
hazirlamak. “Tirgi wruldi” “sofra konuldu, kuruldu” (DLT, s. 96). Eski Tiirk
geleneginde, komsuya hizmet etmek, onlar1 yedirip i¢irmek térede yer alir ve bu durum
metinlerde de goriildiigii tizere kutsal kabul edilir.

3.3.13. Todgur-: Doyurmak anlamindadir. Erdal, tod-gur- seklinde eklerine ayririr
(1991, s. 753). Tod- ve tok sozciiklerinden hareketle daha arkaik bir *to- fiiline de
dayandirilabilir. Buna gore etimolojisi *to-d-gur- seklinde agiklanabilir. Komsulukta,
Eski Tiirklerin birbirlerini doyurmasi ve giizel bir sekilde agirlamasi kutlu sayilmastir.
“Ewlig todgursa kozi yolka bolur” (DLT, s. 283) “ev sahibi misafiri doyurursa,
misafirin g6zii gitmek icin yolda olur”. Bu, yemegini yiyen misafirin evden gitmek icin
miisaade istemesi anlamina gelmektedir. Glizel bir sekilde agirlanmig bir misafir,
kalkmas1 ve evden ayrilmasi gereken zamani iyi tayin eder. Bu durumu aktaran, boylece
komsuluk adabini aciklayan bir atasoziidiir. Todgur- fiili de yine Eski Tiirklerin sosyo-
kiiltiir hayat1 iginde yakin ¢evrenin doyurulmasimi anlattigi i¢in komsuluk kiiltiiriinii
yansitmaktadir.

3.3.14. Tutas-: Erdal, tut- fiilinden -(X)s- fiilden fiil yapim ekiyle tiiredigini vurgular.
Tutus- fiili i¢in “birbirini tutmak, birbirine sarilmak™ anlamlarini yiikler (1991, s. 343).
Tutug- fiilinden tiireyen tuts: igin “devamli” anlamim verir. Erdal, futsi s6zciigiiniin
Karahanl Tiirkgesindeki bir diger varyantinin tutas: oldugunu belirtir (1991, s. 343).
Tuts1 ve tutasi varyasyonlarinda; konsi ve konagi benzerliginin etkisinin olduguna
deginir. DLT’de zaten birbirlerine siirekli gidip gelmek anlamiyla bu fiilin kullanimina
tanik olunur: Bagka birine sik sik gitmek (DLT, s. 183). Etimolojisi, tut-(a)s-: seklinde
aciklanabilir. Isteslik eki -(X)s- olmakla birlikte bu drnekte yardimei iinlii olarak /a/
sesinin taniklanmasi dikkati ¢eker. Benzer bagka bir sézciik olan konas sdzciigline
benzemis olmasi muhtemeldir. “Men saya tutagi barir men” “ben sana sik sik giderim”.
Bir kisinin siklikla komsusuna gitmesi kastedilir.
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4. Tablolarla Eski Tiirk¢e Metinler Tamkliginda Komsulukla ilgili S6z Varhgimin
Analizi

Tablo 1. Eski Tiirk¢e Metinlerde Komsuluk Bildiren Kisi Adlar1
Madde Bas1 Sozciik Listesi Runik Uygur Karahanl
Alfabeli Alfabeli Tiirkgesi
Metinler Metinler Metinleri

Asni
Balikdaki-Tagdak:
Kadas

Kap

Kapugdaki
Kirdes
Konas

Konat

Kons1
Konuk
Kosni

Korsi

Kosirgek er

Kiiden

Misafir

Otag

Siparim

Tegreki kisiler / bodun bokun
Tort bulupdak:

Tistrigli

Ume

Tuts1

Yaguk
Yagukluk idileri

IR R IR IR AN R I AN R IR R I AN R R IR I R TR I T R RN
IR IR IR IR IEN R I E S IR AN I AN S AN NS S EN R e e R A
AN AN EANEN N I AN AN S AN I N AN AN AN I AN AN AN RN P EN

Tablo 2. Eski Tiirk¢e Metinlerde Komsuluk Bildiren Yer Adlar:

Madde Bas1 Sozciik Listesi Runik Uygur Karahanl
Alfabeli Alfabeli Tiirkgesi
Metinler Metinler Metinleri

Berye-yirya-onre-kuriya / ilgerii - X X

kerii / kuz / kiin batsik-kiin togsik-
kiin ortosi-tin ortosi
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Cer X X v
Cit N4 X X
I¢ yer V4 X X
Kelis baris ew X X V4
Kidig X Vv X
Konokluk ew X v v
Muyanlhk X X V4
Si61 X v X
Siar-bulup-yimak X V4 X
Tam yaris1 X X v
Tor-tore X X V4
Ug N X X
Yaka N4 X X
Yan-yen v X X
Yakin X Vv X

Tablo 3. Eski Tiirk¢e Metinlerde Komsuluk Bildiren Fiiller

Madde Bas1 Sozciik Listesi Runik Uygur Karahanh
Alfabeli Alfabeli Tiirkgesi
Metinler Metinler Metinleri
Acin- X v X
Agir tut- / agirla- X X V4
Barigsa- X v X
Baris- kelig- X X 4
Basiras- X v X
Berts- X N4 V4
Elgin tiis- X X J
Kenses- X v X
Kislat- X X v
Kollas- X 4 X
Konat- X X V4
Konukla- X X v
Konuklas- X X v
Koslas- X X 4
Kortis- X v X
Okis- X v v
Olor- N4 X X
Ontiir- X V4 X
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Talas- X v X
Taplag- X V4 X
Tegin- X X v
Tes- X v X
Tirgi ur- X X v
Todgur- X X 4
Tutas- X X v
Umele- v X X
Yagru kon- N4 X X
Yaguk er- / irak er- N4 X X
Yakala- N X X
Sonug¢

Komsuluk, sézliik anlami bakimindan; komsu olma durumu veya komsularla olan
iligkiler biitiiniidiir. Bu c¢alisma, Eski Tiirklerin komsuluk hayatina iliskin bir bakis
sunmustur. Bozkir yasam tarzini benimsemis Eski Tiirklerin komsuluk hayatini “gadir-
sehir, ¢adir-koy” temelinde degerlendirmek gerekir. Bununla beraber sehir hayati ve
yerlesik diizene de yabanci kalmamislardir. Tarim faaliyetleri 6n planda olana kadar
yaylak ve kiglak hayat diizeni Eski Tiirklerde temel yasam bigimidir. Komsular ve ¢evre
ifade edilirken; berye, yirya, oyre, kuriya yer yon adlarindan yararlanilmistir. Runik
metinlerdeki komsulukla ilgili kisi ve topluluk adlarindan balikdaki-tagdak:, tort
buluydaki, siyarim seklindeki metonimik ifadeler bozkir yasam kiiltiiriinii yansitmstir.
Runik metinlerde sadece YY’de 6rnegi tespit edilen kdrsi “komsu” sézciigii tek drnekte
gecer. Umele- fiili sadece kagida yazili runik metinlerden Irk Bitig’de gozlenir.

Calismanin ilk bolimiinde daha ¢ok bozkir kiiltiiriin etkisindeki komsuluk hayatiyla
karsilasilir. Doga, yer-yon bilgisi, sinir ifade eden sozciik ve fiiller (yaka / yakala-)
baskin rol oynar. Uygur ve Arap alfabeli Eski Tiirk¢enin daha sonrasina ait yazili
metinlerde komsuluk bildiren isim ve fiil unsurlar1 kayda deger diizeyde artmustir.

Uygur alfabeli metinlerde dini ve dindist konulari iceren metinler géz Oniinde
bulundurularak aragtirma yapilmistir. Maniheizm ve Budizm felsefesini iceren AY, Mayt.
metinleri basta olmak {izere dini i¢erikli Eski Uygur metinlerinde komsuluga dair tespit
edilen soz varliklar1 biiyiikk bir ¢ogunlukta soyut anlam ifade eder. Din dist konulart
isleyen sivil belgeler ve diger taranan Eski Uygur belgeleri ise komsuluga iliskin daha
somut diizeyde veri sunmustur. Eski Uygur alfabeli metinlerde ayn1 kavram alanini
karsilayan korsi, konas, komsi sozcikleri ile karsilasilmistir. Eski Uygurcada iime
sOzcligii yerine anlamdasi kiiddn ve konuk sozciikleriyle karsilasilir. SUK ‘ta Si¢r “siir”
ve kidig “kiyi-smir” sozciikleri, bir meskenin sinirlarini ifade ederken kullanilmustir.
Buna gore bir meskenin dogusu, batisi, kuzeyi (dag tarafindan) ve giineyinden
smirlarin ¢izildigine ve buna bagli olarak komsularinin kimler olduguna iligkin
bilgilere ulasilir. Fiillerde, /-s-/ isteslik eki biinyesinde sekillenen yapilar taniklanir.
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Birlikteligi, karsilikli igbirligini, yardimlagsma ve dayanismay1 merkeze alan komsuluk
iligkilerinde kullanilan fiillerin isteslik ekini almasi sasirtict degildir. Runik metinlere
kiyasla komsuluk iligkilerini betimleyen fiiller daha fazladir: basiras-, beriis-, keyses-,
kollas-, koriis-, teg- gibi.

Karahanl Tiirkgesi metinlerinde, genis bir s6z varlig: listesi sunan DLT etkisiyle, s6z
varhig dikkat ¢ekici diizeyde artmistir. Runik metinler ile Eski Uygur alfabeli metinlerde
timele- fiilinin ileri 6gesi olan #ime isim koki tespit edilmezken; DLT de time “misafir”
sozclgii gecer. Komsuluk bildiren kisi adlari, artan bir egilim gostermistir: Kirdes,
konuk, time, tutsi, konsi, kosni, misafir gibi. Arkadashk yapmak, agirlamak, misafir
etmek, iyi gecinmek, yedirip i¢irmek, sofra kurmak, sozlesmek, gidip gelmek, danigmak,
isbirligi yapmak, birbirlerinin arasin1 yapmak gibi anlam kategorilerini igeren fiillere bu
metinler tanikliginda ulasilir. KB’de de komsuluk hayatina iliskin dikkat g¢eken
aciklamalara ulagilir. Sosyal hayat icerisinde komsulugun nasil olmasi, bir yere
tasinmadan once komsular hakkinda bilgi toplanilmasi gerektigi gibi konulara 1s1k tutan
ogitler igerir. SKT’de komsuluk bildiren s6z varliklari, Kuran’da belirtilen konular
tizerinden Karahanl Tiirkgesiyle aktarilan isim ve fiillerdir. Bu nedenle dogrudan Tiirk
sosyal hayatinin yansimasi degildir.

Neticede, komsuluk baglaminda Tiirkgenin ifade giiciiniin gelisimi gosterilerek sz
varlig1 caligmalarina katki saglanmistir.

Kisaltmalar

BK: Bilge Kagan, KT: K6l Tigin, T: Tonyukuk, IB: Irk Bitig, YY: Yenisey yazitlari,
AY: Altay yazitlari, Ta: Taryat, SU: Sine Usu, YKI: bk. (Yildirim vd 2013), DLT: bk.
(Ercilasun-Akkoyunlu, 2020), KB: bk. (Arat, 1979), OTWF: bk (Erdal, 1991), IKPO:
bk. (Hamilton, 2011), AY: Altun Yaruk, SKTa: (K&k, 2004), SKTb: bk. (Unlii, 2004),
ETS: Eski Tiirk Siiri, SUK: bk (Yamada, 1993), Hochz: bk. (Ayazl, 2016: 431-432),
El: bk. (Ayazh, 2016: 423-427), E2: bk (Ayazli, 2016: 428-430), Mayt.: bk. (Tekin,
1976), Das: bk. (Elmali, 2016), ABH: bk. (Gulcali, 2013), G: Gliney yiizii, B: Bat1 yiizii,
K: Kuzey yiizii, D: Dogu yiizii, ED: bk. (Clauson, 1972), Mog.: Mogolca, Cin.: Cince,
UW: Uigurischer Worterbuch bk. (Réhrborn, 2015), BT IllI: bk (Tezcan, 1974), DTS:
bk. (Nadalyaev vd. 1969), EWB: bk. (Rasdnen, 1969), Hak.T: Hakas Tiurkgesi, Tirk.T:
Tiirkiye Tiirkgesi, KaraK.T: Karakalpak Tiirkcesi, Oz.T: Ozbek Tiirkgesi, Az.T:
Azerbaycan Tiirkcesi, Kir. T: Kirgiz Tiirkcesi.
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Bu ¢alisma igin etik kurul izni gerekmemektedir. Yasayan hicbir
Etik Kurul Izni canl (insan ve hayvan) iizerinde arastirma yapilmamigstir.
Mabkale edebiyat sahasina aittir.

Makalenin yazari, bu ¢alisma ile ilgili herhangi bir kurum,

Catisma Beyan: kurulus, kisi ile mali ¢ikar catismasi bulunmadigini beyan eder.

Calismada herhangi bir kurum ya da kurulustan destek

Destek ve Tesekkiir
alinmamugtir.
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